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1. A kitiizott kutatasi feladat rovid osszefoglalasa

A csalad ¢és a hazassdg intézménye, ahogy a torténelem folyaman mindvégig, ugy
napjainkban is alapvetd fontossagu. Rengeteg kulturdlis, vallasi, identitasi, szociologiai,
jogi és természetesen egyéni emberi torténet kapcsolddott hozza, amely jol mutatja, hogy
igazan komplex tarsadalmi jelenségrdl beszéliink, ami még napjainkban is forméalodik.

A hézassagkotéshez valo jog €s annak értelmezése nemzeti, unids és nemzetkdzi szinten is
jelentds jogi és politikai kérdés. Kiilondsen az azonos nemi parok csaladjogi helyzete valt
az utobbi évtizedben az eurdpai jogi diskurzus €s birdi gyakorlat egyik kulcstertiletévé.

Az értekezés témdaja a hazassagkotéshez vald jog alapjogi, nemzetkdzi és unids jogi
megkozelitésbdl torténd vizsgalata, kiillonds tekintettel az azonos nemii személyek
csaladjogi kérdéseivel kapcsolatos birdsagi esetjogra az Eurdpai Unidban. A dolgozat
kozéppontjaban ezen birosagi esetjogok és a tagallamok nemzetkozi kotelezettségei allnak,
valamint a hazassag fogalmanak dinamikus értelmezése. Megtorténik a csaladi élethez valod
jog (EJEE 8. cikk) és a hazassagkotés szabadsaganak (EJEE 12. cikk) dsszevetése az unios
joggal (pl. Alapjogi Charta).

Hazai szempontbol a kutatas f6 célja, hogy a témaban feltérképezésre keriiljenek a
jelenlegi jogi szabalyozasbeli problémak, Osszevetve az unids jogi normakkal és az 1j
iranyokkal is. Melynek keretén beliil konkrét jogalkotasi javaslatokat is teszek. Tovabbi
cél, hogy a hataron atny(lé hazassagi ligyekben a dolgozat iranytiiiil szolgaljon a
vonatkoz6 unids és a hazai nemzetk6zi magéanjogi szabalyok kozott. E téman beliil
ismertetésre kerlil a magyar allampolgar kiilfoldon kotott hdzassdganak elismerése €s a
nem magyar allampolgar magyarorszagi hdzassagkotésének szabalyai.

Az értekezés tovabba egy atfogd képet is mutat a szivarvanycsalddokat ma megilletd
csalddjogi jogositvanyokrol az EU tagallami Osszehasonlitdsdban. A hézassaggal
Osszefliggd europai és Eurdpara hato jogi jelenségek kapcsan leszogezhetd, hogy egy
multi,- és interdiszciplinaris témakorrdl beszélhetiink. Hiszen személykozi viszonyokrol,
emberi egylittélési viszonyokrdl, tradiciokrol, vallési és erkolcsi szabalyokrol van szd. A
jogon beliil is ez egy meglehetdsen vegyes teriilet, nagyon sok kozjogi jellegli szabély van,
annak ellenére, hogy a legtobb unids orszagban a polgari torvénykonyvben talalhato.
Magyarorszagon is a hazassag érvényesen csak anyakonyvvezetd elott johet 1étre, hatdsagi
bejegyzéssel az anyakonyvben, nagyon sok egyéb mas jogalakitd, hatosagi és birdsagi
jogkdr van benne, de mégis ez az érintett két személy személyes és vagyoni viszonyaival

van Osszefiiggésben.



Pont a téma multidiszciplinaris jellege miatt, nem tizhettem ki célul, hogy atfogd, minden
tagallamra kiterjed0 elemzést és Osszehasonlitast készitsek a hdzassaggal kapcsolatos
tarsadalmi, polgari jogi, csalddjogi, alkotmanyjogi ¢és vagyonjogi szabalyokrol, a
szociologiai ¢és politikai nézetekrél vagy vallasi kérdésekrdl, hiszen az egy doktori
értekezés terjedelmét meghalad6 feladat lenne. Ellenben ugy gondolom, hogy léteznek
olyan viszonyok a hazassdggal Osszefliggd jogi szabalyozasban Eurdpaban, amelyek
Onmagaban torténd bemutatasaval érdekessé lehet tenni a dolgozatot az olvasokdzOsség
felé. Ennek érdekében a téma sziikitésre kertilt azon teriiletre, amelyben a keretet az EJEE
alapjogvédelmi és az EU unios jog védelmi rendszere adja és amelyben az unids jog €s a
nemzeti autondmia kozotti fesziiltség érzékeltetheté az azonos nemil parok hézassdganak
elismerése teriiletén.

A kutatas {0 célja az unids és tagallami jogi normarendszerek kozotti koherencia (vagy
annak hidnyéanak) feltérképezése. Hogy miként érvényesiil a csalddalapitdshoz és a
hazassagkotéshez vald jog az unids jogrendben, kiilonOsen az azonos nemii személyek
esetében, ¢és milyen lehetdségek allnak rendelkezésre az unids jog harmonizicidjara a
tagallami autonomia figyelembe vételével. Tovabbi cél, hogy meghatarozasra keriiljon,
mikeént lehet az alapjogokat egységesen értelmezni az EU-n beliill. Vagyis feltarni az
alapjogok, az unios jog ¢€s a tagallami autonomia kozotti egyensulyi pontokat, kiilondsen a
szabad mozgés és csaladegyesités szemszogébdl a teriilethez tartozo alapjogi, nemzetkdzi
¢és unids normdk, valamint a biroi itélkezési gyakorlat atfogd vizsgalatan keresztiil.

A jogi probléma f6 oka, hogy a személyi allapot meghatirozéasa, kiilondsen az azonos
nemil parok hazassagarol és sziildi jogallasardl vald rendelkezés, 1ényegében a tagallamok
kizarolagos hataskorébe tartozik, ugyanakkor e hataskor gyakorlasa akadalyozhatja vagy
korlatozhatja az unids polgarok szabad mozgashoz ¢és tartézkodashoz vald joganak az
érvényesiilését. Ezzel megvalosul a nemzeti és az unids jog Osszelitkozése. A konfliktus a
csaladjogi szuverenitas ¢és az EU-s mozgasszabadsag kozott huzodik, amelyre az EUB a
kozelmultbéli dontésein keresztiil probal megoldast talalni. Ez a hataskorok elmosddasahoz
vezet, ugyanis bar a csaladjog tagallami kérdés, az EUB dontései ,,feliilirjak™ a gyakorlati
kovetkezményeket az Gn. funkcionalis megkdzelitést alkalmazva az unids jognak adnak
elsébbséget.

Hazéank tekintetében a f6 problémat abban latom, hogy a jogilag szabalyozott parkapcsolati
formak nem egységesen lettek szabalyozas ala véve, még csak nem is egy jogszabalyban

talalhatoak.



Kutatasi kérdések

[.3.1. Milyen kovetkezményekkel jar a tagallami jogalkotdsi eltérések jelenléte az
alapjogok érvényesiilésére?

1.3.2. Ertelmezheté-e egységesen a ,,hazastars” és a ,,csaladtag” fogalma az unids jogban?
1.3.3. Léteznek-e miikod6képes modellek a horizontalis jogharmonizéaciora és ezek milyen
mértékben befolyasolhatjak a tagallami szuverenitast és a nemzeti identitas védelmét?
1.3.4. Milyen csaladjogi jogositvanyok illetik ma az azonos nemii parokat hazankban és az
europai térségben?

1.3.5. Kiterjed-e az unids jog az azonos nemii parok hazassagkotésére?

1.3.6. Milyen mértékben védi a hazassaghoz valo jogot a nemzetkozi és az eurdpai jog?
1.3.7. Az EU kizarolagos hataskorébe tartozd — az unids polgarsadggal és a személyek
szabad mozgéasaval Osszefiiggd — jogok, valamint a tagallamok kizarélagos hatdskorébe
tartozd, nemzeti identitas részét képezd csaladjogi kérdések iitkdzésekor melyik normanak
kell els6bbséget élveznie?

1.3.8. Milyen hatassal van a Coman- és VMA-iigy a tagallami jogalkotasra és a birdsagi
gyakorlatra?

[.3.9. Milyen mozgastere marad a tagallamoknak az azonos nemii parok jogainak
elismerésében?

1.3.10. Hol huzodik az egyéni alapjogok €s a nemzeti identitas kozotti hatdrvonal az unios
jogrendben?

1.3.11. Milyen jogi keretek és itélkezési gyakorlat hatdrozza meg az azonos nemil parok

hazassagkotési jogat az EU-ban?

Hipotézisek

Foéhipotézis:

HO: Az Eurépai Unidé joga — a személyek szabad mozgéasan, az unidés polgarsag
intézményén ¢€s az alapvetd jogokon keresztiil — képes kiterjeszteni a hdzassdgkotéshez és
csaladjogi elismeréshez vald jogot az azonos nemii parokra olyan modon, hogy az nem
sérti a tagallamok nemzeti identitasat, mégis egységes alapjogi védelmet biztosit.
Részhipotézisek:

HI1: Az EJEE ¢és az Alapjogi Charta garantaljak a hazassagkotéshez vald jogot, amely a

nemzeti belsd jog szerint kiterjeszthetd az azonos nemii parokra is.



H2: Sziikséges a csaladi kapcsolatok kolcsonds elismerése, csalddjogi harmonizacio,
kiilondsen a hazastarsi és sziiléi jogallasok kapcsan. A jogegység ¢és jogbiztonsag
érdekében sziikséges egy kotelezd erdvel bird horizontalis unids rendelet elfogadasa a
sziil61 jogallas és hazassag hatarokon atnyulo kolesonds elismerése érdekében.

H3: Az uni6s polgdrok hazastarsanak és csalddtagjanak fogalma nem korlatozhatd a
hazassdg nemi meghatarozasaval — igy az azonos nemii hazastars is uniés jogon alapuld
tartozkodasi joggal rendelkezik.

H4: A nemzetkozi emberi jogi normak (pl. EJEE, ICCPR) értelmezése elmozdult a
szexudlis orientacion alapuld egyenléség iranyaba, és az unids birésagok egyre inkabb
ezeket az elveket alkalmazzak.

HS5: Sziikséges az unids polgarsaghoz kapcsolodo jogok kiterjesztése, kiilonos tekintettel a
Coman-iigyre és az ,egységes csaladdefinicié” kialakitasa. Sziikség van tovabba az
alapjogok horizontalis hatalyanak unios elismerésére.

H6: Az EUB Coman és VMA itéletei altal létrejott birdi gyakorlat de facto jogi
egységesitést hoz létre a csalddjogi viszonyok, kozottik az azonos nemii parok
hazassaganak tagallamok kozotti elismerésében, még belsd jogi harmonizacidé hidnyaban
IS.

H7: A tagallamok kozotti eltérések jogi ¢és tarsadalmi szempontbol egyarant
diszfunkcionalisak, az azonos nemii parok jogi elismerése kérdésében sértik az unids jog
koherencidjat, és hatraltatjak a szabad mozgas tényleges gyakorlasat. A szabad mozgas
joga (EUMSZ 21. cikk) nem érvényesiilhet teljes koriien, ha a tagallamok nem ismerik el a
mas allamban kotott hazassagot.

H8: Hazank tekintetében jogbizonytalansdgot jelent, hogy a jogilag szabalyozott
parkapcsolati formak nem egységesen lettek szabdlyozas ald véve, még csak nem is egy
jogszabalyban talalhatdéak. Ez jogbizonytalansagot okoz az érintett atlag allampolgarok
szamara.

H9: A jelenlegi hazai jogi szabalyozas modositasaval csokkenhetne a diszkriminativnak
mondhat6 helyzet, ha példaul a bejegyzett élettarsak a hazastarsakhoz hasonld jogokkal

rendelkeznének a névviselés vagy a sziil6i jogallas terén is.

2. A dolgozat szerkezeti felépitése, az elvégzett vizsgalatok rovid leirasa, a

feldolgozas maodszerei



A disszertacio nyolc fejezetbdl all, melyek koziil az elsé fejezet a bevezetd rész, amelyben
helyet kapott az értekezés témajanak, a kitizott kutatasi céloknak és a tudomanyos
problémaknak az ismertetése. Ezen tul az els6 fejezetben kaptak helyet a kutatasi kérdések,
a hipotézisek, a fogalomhasznalat és a kutatasmodszertan, valamint az értekezés
szerkezetének részletezése is.

A masodik fejezet a hdzassdg és a csalad fogalmi koriilhataroladsédval kezdédik. Majd
ismerteti az emberi jogok fejlédésének torténetét annak céljabol, hogy bemutatasra
keriiljon miként valt a hdzassag alapjoggéa és jelenleg milyen alkotmanyos védelemben
részesiilhet. Ezt kovetéen, a téma kontextusba helyezése szempontjabol elsddlegesen a
relevans legfontosabb nemzetkozi €s unids jogi dokumentumok keriilnek attekintésre a
hazassdg és a csalad fogalma, tovabbd nemzetkdzi és unids jogi védelmi rendszerének
kiépitését illetden, kozéppontban a maganélethez kapcsolodd emberi jogok, a
hazassagkotés és a csaladalapitas szabadsaga, illetve azok védelme. Végiil roviden kitérek
arra is, hogy a vallasi és nem vallasi alapu jogrendszerekben miként jelenik meg a csalad
¢s a hdzassag intézménye.

A harmadik fejezetben a hazassagkotéshez vald jog hazai szabdlyozasa kertil bemutatasra,
amelynek keretén beliil ismertetésre kerlilnek a magyar jog szerint elismert parkapcsolati
formak. Ezt kovetéen, hazdnk vonatkozisaban ismertetem a hatdron atnyulo
hazassagkotési tigyek tipusait. Vagyis a nem magyar allampolgar héazassagkotése
Magyarorszagon, illetve a magyar allampolgéar kiilfoldi hézassagkotése elismerésének
kérdéseit.

A negyedik fejezetben mar kifejezetten az alapkutatas f6 céljait valositom meg azzal, hogy
Osszehasonlito jelleggel vizsgalom az azonos nemii parok csaladjogi jogositvanyait az EU
tagallamaiban. E fejezet kitér tobbek kozott a tagallamokban jogilag elismert parkapcsolati
formdkra, azaz a bejegyzett vagy regisztralt élettarsi kapcsolatra és a gendersemleges
hazassagra, tovabba érintésre keriil az 6rokbefogadas tagallami szabalyozasa is. Végiil e
fejezet tdblazatos formaban 0sszegzd képet ad a tagallami helyzetrdl napjainkban.

Az 6todik fejezetben a kivalasztott tagorszagok példdjan keresztiil a kiilonb6z6 tagallami
kiilonleges jogalkotasi megolddsokat hasonlitom 0Ossze az azonos nemi személyek
csalddjogi megitélésével kapcsolatosan. Kiilon kiemelem a jelenlegi magyarorszagi
helyzetet, végiil roviden kitekintek az azonos nemii parok csalddjogi helyzetére az USA

vonatkozasaban is.



A hatodik fejezetben elemzésre keriil az EUB és az EJEB az értekezés témajaval
Osszefiiggd itélkezési gyakorlata, valamint az uniés €s nemzetkdzi emberi jogi szabalyozas
kapcsolodasi pontjait.

A hetedik fejezet targyalja az unids szintli jogalkotési és jogharmonizacios lehetoségeket,
amelynek keretén beliil a csalddjogi horizontalis jogharmonizacid egyes kérdései, a sziil6i
jogallas egységes elismerését célzd torekvések és az unids rendeletalkotdsi javaslat,
valamint az ) Eurdpai Sziil6i Tanusitvany bevezetésének lehetdsége is ismertetésre kertil.
A zard nyolcadik fejezetben Osszegzem az elvégzett kutatast, roviden Osszefoglalom a
hazassagkotéshez vald jog alapjogi szempontu fejlédésének folyamatat és vizsgalom a
hipotéziseim helyességét, vagyis Osszegzem a téziseket. Ezen kiviil ebben a fejezetben
ravilagitok arra is, hogy milyen tovabbi fejlédési irdnyokra lehet szamitani e témateriileten
¢s javaslatot teszek az alapkutatds eredményeinek hasznositdsara is.

A disszertacio interdiszciplinaris megkozelitést alkalmaz és Osszetett moddszertannal
dolgozik, de alapvetden egy jogi dolgozatnak késziilt. A dolgozatban hasznalt mddszerek
egyrészt jogi szempontbol normativ elemzd, mésrészt jogdogmatikai, jogdsszehasonlitd és
esetelemzd moddszer vagyis az itéletek szisztematikus vizsgéalata torténik, de alapvetden
deskriptiv, leiro jellegli. Kvalitativ mddszerekkel torténik a jogszabaly- és esetelemzés,
valamint szakirodalmi és joggyakorlati attekintés. Kiilonds hangsulyt kapnak az EUB
relevans dontései, az Alapjogi Charta és az EJEE értelmezése, valamint tagdllami
szabalyozasok dsszevetése.

A kutatas elsOsorban normativ elemekkel dolgozik. Megfogalmazza, hogy a
hazassagkotéshez vald jogbol milyen normativ kovetelmények kovetkeznek, és
megvizsgalja, hogy az azonos nemii parok elismerését érintdé nemzetkdzi emberi jogi
dokumentumok ¢és a bir6i esetjog megfelelnek-e e kovetelményeknek. A jogi fokusz az

alapjogvédelemre, a szuverenitasra és az integracios kotelezettségre vetiil.

3. A tudomanyos eredmények rovid osszefoglalasa, azok hasznositasa,

illetve a hasznositas lehetoségei

Mindenek eldtt szeretném leszogezni, hogy a dolgozat nem arra volt hivatott, hogy a mellett
érveljen, hogy minden tagallamban engedélyezni kellene az azonos nemi parok
hazassagkotését, hiszen ez minden tagallam egyéni szuverenitasa és a nemzeti identitdsa. A

nemzeti identitds védelme azonban nem szolgalhat aranytalan korlatozasként az unids
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alapjogokkal szemben. Ennek megfeleléen gy gondolom, hogy egységesen minden
tagallamban biztositani kellene az azonon nemu személyek részére olyan csaladjogi statuszt,
ami teljes mértékben, vagy majdnem teljes mértékben egyenértékii a hazassaggal. Tehat a
hazassag joghatasai érvényesiilnének az érintett személyek esetében is, példaul névviselés,
szll6i jogallas elismerése vagy az orokbefogadas tertiletén is.

Az azonos nemii parok csaladjogi jogéllasdnak elismerésében jelentds fordulatot hoztak a
diszkriminacié felszamolasat célzd eurdpai unids iranyelvek mint az Eurdpai Parlament és
a Tanacs 2004/38/EK iranyelve az Unid polgarainak és csaladtagjaiknak a tagallamok
teriiletén torténd szabad mozgashoz ¢és tartdozkodashoz vald jogardl szold irdnyelv
megsziiletését kovetd birdsagi itéletek. Ugyanis kordbban az Eurdpai Unid Birdésaganak
egyenlé bandsmod vizsgdlatdra iranyuld gyakorlata egyrészt nemi alapu, masrészt jogi
vagy csaladi statusz alapu volt. Késébb az EUB az 0 irdnyelveknek is kdszonhetden
helyesen, a szexualis iranyultsagot vizsgalta, mint a megkiilonboztetés alapjat, - nem a
nemet vagy a csaladi statuszt, - és emiatt tudta megallapitani az egyenld banasmod elvének
a sérelmét. Az EUB a Coman iigyben megallapitotta, hogy noha a tagallamok szabadsagot
¢lveznek a tekintetben, hogy engedélyezik-e, vagy sem az azonos nemil parok
hazassagkotését, nem akadalyozhatjak valamely unids polgar szabad mozgashoz és
tartozkodashoz vald jogat azzal, hogy nem uniés allam allampolgéarsagaval rendelkezd,
azonos nemi héazastarsatdl megtagadjdk a teriiletiikon valo tartézkodashoz vald
szarmazékos jogot. Az EUB a ,,Pancharevo ” iigyben pedig leszogezte, hogy ha egy orszag
elismeri a sziilo1 kapcsolatot egy gyermekkel, akkor minden tagallamnak ezt kell tennie a
gyermek szabad mozgashoz vald joganak biztositasa érdekében. Az itélet értelmében, az
azonos nemi sziiloket és gyermekeiket minden tagallamban csalddként kell elismerni. Az
EUB bar mind két iigyben hangstlyozta a tagallamokat megilletdé mozgésteret, az Un.
funkcionalis megkozelitést alkalmazva gy dontott, hogy az unids jognak kell els6bbséget
¢élveznie.

Osszegezve elmondhatd, hogy az elmult hét évben az EUB olyan kulcsfontossagu
tigyekkel foglalkozott, amelyek az alapvetd jogok (pl. a magan- és csaladi élet tiszteletben
tartasahoz vald jog), az unios polgarok szabad mozgésara vonatkozd szabalyok, valamint a
nemzeti/alkotményos identitas kozott huz6do metszéspontokat érintik.

Az értekezésben részletesen bemutatasra keriilt, hogy mely tagorszdgokban milyen
csaladjogi jogositvanyok illetik az azonos nemii parokat. Ezek az aldbbi 0sszefoglald
térképen (3. abra) pedig szemléltetésre is keriilnek. A térképen jol lathato, hogy hol érhetd

el az azonos nemll parok szdmdara a hazassagkotéshez vald jog, a bejegyzett élettarsi
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kapcsolat, a de facto élettarsi kapcsolat, tovabba az egylittélés hol nincs elismerve vagy
nincs informadcid, illetve, hogy mely orszagok tiltjak alkotmanyos szinten az azonos nemi
parok hazassagkotését.

Erdekesség, hogy a kozép-eurdpai régioban Esztorszag lett az elsd olyan orszag, ahol 2024
év elejétdl a kiilonnemi parokéval azonos jogosultsdgokkal érhet el a gendersemleges
hazassdg intézménye az azonos nemill parok szamdra is. Nyugat-Eurdépa szamos
orszagaban ezt mar kordbban bevezették, de az egykor Moszkva befolydsa alatt allo,
ugynevezett keleti blokk orszagaiban ez nem jellemzd. Jelenleg a hdzassagot egy férfi és
egy no kizarolagos kapcsolatanak tekinti a magyar, a lengyel, a lett, a litvan, a roman, a
fehérorosz, a moldovai, a szerb, a montenegroéi €s az ukran alkotmany is.

A magyar jogalkotd ugyan jelentds 1épést tett az azonos nemil parok csaladjogi elismerése
fel¢ a Béktv. elfogaddsaval, azonban a gendersemleges hdzassag bevezetése ¢€s a
szivarvanycsaladok csaladként valo elismerése még varat magara. Foképp az Alaptorvény
kilencedik modositasanak elfogaddsa kovetkeztében, ami szinte ellehetetlenitette ezt az
elismerést.

A szakirodalom gyakran kiemeli, hogy az eurdpai bir6éi forumok az alapjogok érvényre
juttatasa terén evolutiv joggyakorlatot folytatnak, amely megéllapitassal én is egyetértek.
Ezek a birdi dontések mindazonaltal nem teremtenek kotelezettséget arra, hogy az egyes
tagallamok egy csaladjogi intézmény kereteinek megvondsakor alapul vegyék pl. a jelen
értekezésben is idézett esetekkel kapcsolatos, a birosagok — az értelmezett normaszdvegen
talmutato — intelmeit is.

Annak érdekében, hogy az itélkezési gyakorlat a jovore nézve egységesebb képet
mutasson, meglatdsom szerint a hazassag és a csaldd fogalmanak pontosabb és
egységesebb meghatdrozdsa terén, a birdsdgok joggyakorlatit célszerli volna
tovabbfejleszteni. Tovabba, mivel egyre nagyobb szdmban jelennek meg hatarokon
atnyuld hazassadggal kapcsolatos tligyek, sziikségesnek tartom az europai csaladjogi
harmonizacios folyamatok tovabbfejlesztését, a kiillonbozo tagallami belsé szabalyozasok
egyseégesitése végett.

Az EJEB ¢és EUB az azonos nemi parokra vonatkozo6 hazassagkdotéssel, gyermekvallalassal
és mesterséges megtermékenyitéssel kapcsolatos birosagi eljarasai soran a kovetkezd
kérdés is felmeriilt: Szexualis orientacid alapjan, teheté-e kiilonbség az orokbefogadas
terén az egyediilalld személyek, valamint azonos nemi és kiilonnemii parok kozott? A
birosagok dontéseit attekintve megallapithatod, hogy az allamok az egyéni 6rokbefogadas

soran nem tehetnek kiilonbséget az adoptald személyek kozott azok szexudlis orientacioja
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alapjan. Az 6sszehasonlithat6 helyzetben 1évé azonos és kiilonnemii élettarsak kozott nem
tehetd szexudlis orientacion alapuld kiilonbség a partner gyermekének orokbefogadéasara
vonatkozdan, de eltérd csaladi statuszu csoportoknal a kiilonbségtétel megengedett. Az
emberi reprodukcios eljardsban vald részvétel esetében az azonos nemii parokra
vonatkozoan csekély szamu birosagi jogeset talalhatd, igy nem vonhatd le messzemend
kovetkeztetés sem.

Sziikségesnek tartom megjegyezni, hogy az EJEB joggyakorlata alapjan az EJEE 8.
cikkébdl nem vezethetd le az 6rokbefogadas révén torténd csaladalapitashoz valo jog. Az
Eurdpa Tandcs tagallamait széles mérlegelési jogkor illeti meg azt illetden, hogy milyen
feltételektol teszik fliggdvé az drokbefogadast. A tagallamok donthetnek gy, hogy példaul
¢letkori hatart szabnak az 6rokbefogadésra valo alkalmassagra, valamint hogy egyediilallo
személyek szamdra biztositjak-e az Orokbefogadas jogat. Tehat az EJEE nem teszi a
tagallamok kotelezettségévé a gendersemleges hdzassag és az azonos nemi parok szamara
a kozos oOrokbefogadashoz vald jog biztositdsat, azonban ha a tagallamok a
kotelezettségeiken tulmend jogokat biztositanak, azt megkiilonboztetéstdl mentesen kell
megtennitik.

Az EJEB joggyakorlata szerint az a jogalkotd, amely az EJEE 8. cikkébdl eredd
kotelezettségein tulmenden garantdl valamely jogot, e jog érvényesiilését nem teheti
fliggévé olyan feltételtdl, amely ellentétes az EJEE 14. cikkében foglalt hatranyos
megkiilonboztetés tilalmaval. Az EJEE 14. cikk sérelmének megallapitdsa kapcsdn dontd
sulya van annak, hogy az e jog sérelmére hivatkozd panaszos f€l Osszehasonlithato
helyzetben van-e mas személyekkel. Az egyediilalldo homoszexualis személyek és az
azonos nemil parok orokbefogadashoz vald joga terén ez azt a kérdést veti fel, hogy az
egyediilalldo homoszexudlis személyek ¢és az azonos nemil parok 0Osszehasonlithato
helyzetben vannak-e az egyediilalld heteroszexualis személyekkel és az eltérd nemi
parokkal? E kérdés megvalaszolasa — tobbek kozott az EJEB joggyakorlataban fellelhetd
ellentmondasokra is tekintettel — korantsem egyértelmdi.

Az EUB a ,, Pancharevo’ ligyben hozott dontése hatassal lehetett a Bizottsag 2022-es,
horizontélis jogalkotasi kezdeményezésére és az Eurdpai Parlament 2023 decemberében
hozott dontésére a sziiléi jogalldas egységes elismerésének kérdésérol. A dontés
kovetkeztében biztositasra keriilhet, hogy ha egy unids orszdg megéllapitja a sziil6i
jogallast, akkor azt a tobbi tagallamnak is kotelezd elismernie. A Parlament tdmogatta az
Eurdpai Sziil6i Tanusitvany bevezetését is, amelynek célja a biirokracia csokkentése és a

sziil61 jogallas elismerésének megkonnyitése.
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A kovetkezd feladat, hogy a Parlamenttel folytatott konzulticiot kdvetden az unids
korményok egyhangulag dontsenek a szabalyok végleges formajarol. A dontést kovetden
ugyan a nemzeti csaladjog nem valtozik, - hiszen a sziil6i jogallas nemzeti szinten torténd
megallapitasakor a tagallamok eldonthetik, hogy elfogadjak-e példaul a béranyasagot, -
azonban a jogszabalytervezet értelmében a tagallamok kdotelesek lesznek

elismerni a mas unids orszag altal megallapitott sziildi jogallast.

A sziil6i jogallas unids szinten torténd egységes elismerésének biztositasat célzd bizottsagi
rendeletalkotési Javaslat elfogaddsa viszont még varat magara. A technikai egyeztetés és
vita jelenleg politikai szintéren zajlik az Eurdpai Uni6 Tanacsaban. Mivel a jogalap az
EUMSZ 81. cikkének (3) bekezdése, a Tanacsnak az Eurdpai Parlamenttel folytatott
konzultaciot kovetden, kiilonleges jogalkotasi eljarasban egyhangtlag kell hataroznia.
Ellenben a Tandcsban az egyhangu dontés megszerzése rendkiviil nagy kihivast jelenthet,
hiszen a Javaslat érinti a gyermeket neveld azonos nemil par hazastarsak, hazassagkotésiik
révén létrejott sziiloi statusz kérdését és hat tagallam alkotmanyosan tiltja az azonos nemi
parok hazassagat. Valojaban mas tagallam is ellene lehet e jogalkotasi folyamatnak, ugyanis
az EU-ban nagymértékben a konszenzusépitésen és a szavazatkereskedésen alapul a
politikaalkotas természete. Ez az akadaly ugy harulhatna el, ha a Tanacs aktivalna az EUSZ
48. cikkének (7) bekezdése szerinti atjard zaradékot, azaz kiilonleges passerelle klauzulat
alkalmazna.

Az EUB éllaspontjat tekintve a bemutatasra keriilt iigyekben megallapithato, hogy a Birdsag
a személyek szabad mozgésaval, valamint a csalad- és maganélet tiszteletben tartdsdhoz valo
alapvetd joggal kapcsolatos szempontokra Osszpontositott. Az EUB egyik iligyet sem
értékelte a szexualis iranyultsdgon alapuld megkiilonboztetés tilalma elve szempontjabodl. Ez
az allaspont indokoltnak tlinik a tagallamok szabad mozgésra vonatkoz6 rendelkezései altal
biztositott erdsebb és nehezebben megkérddjelezhetd védelem miatt. Ugyanakkor szem el6tt
kell tartani, hogy egy ilyen megkozelités feltétele a hatarokon atnytloé elem megléte, amely
miatt az adott tényallds az EUB joghatésaga ala tartozhat. Ebben az értelemben ezen itéletek
gyakorlati vonatkozdsai azokra az unids polgarokra korlatozodnak, akik gyakoroljdk a
szabad mozgéshoz valo jogukat.

Az EUB a Pancharevo-iigyben hozott itélete Europa-szerte felhivta a jogasztarsadalom
figyelmét, mivel azt elemezte, hogy a két azonos nemii személyt sziiloként feltiintetd bolgar
sziiletési anyakonyvi kivonat kiallitasanak megtagadasa az unids joggal 0sszeegyeztethetd-e.
Ezt az itéletet kovetden Bulgaridban folytatodott a birdsagi eljaras, és 2023. marcius 1-jén

megsziiletett a legfelsébb birdsag jogerds itélete. Ez a jogerds birdsagi aktus fontos a szabad
12



mozgas ¢és a sziiloi 1ét hatdrokon atnyuld elismerése tekintetében a tovabbi fejlemények
szempontjabol.

Az EU az EJEE-hez val6 csatlakozasa a nemzetkozi jog teriiletén, jelenleg is sokak
figyelmét koti le. Koztudott, hogy az Europai Unié mind a mai napig nem tagja az Emberi
Jogok Europai Egyezményének, habar a tagsag jogi és politikai kdvetkezményei évek oOta
komoly vitak kozéppontjaban allnak. A csatlakozassal kapcsolatosan egyeldre csak arra a
megallapitasara szoritkozhatunk, hogy az Eurdpai Uniorol szo616 szerzddés 6. cikkének (2)
bekezdése szerint az Eurdpai Unid csatlakozik az Emberi Jogok Eurdpai Egyezményéhez,
azonban ennek részletei ma még nem ismertek. Meglatdsom szerint a csatlakozasi

szerzOdést az azota eltelt idore tekintettel ujra kellene targyalni.

A dolgozat 6 kutatési kérdéseire a vizsgalatok alapjan az aldbbi valaszok adhatok:

1. Kiterjed-e az unios jog az azonos nemii parok hazassagkotésére?
Kozvetlenill nem, de az EUB itélkezési gyakorlata — kiilondsen a Coman és VMA iigyek
— de facto elismeri az azonos nemill hdazastirs ¢és sziiloi stdtusz unids hatélyat.
Kozvetleniil nem. Az unids jog jelenleg nem harmonizélja a hazassagkotést; a hazassag
intézményének szabalyozasa a tagallamok kizarélagos hataskorébe tartozik. Ugyanakkor
az EUB értelmezése szerint az ,,unids polgar héazastarsa” fogalmaba beleértendé az
azonos nemil hdazastars is (Coman-iigy — C-673/16). Ez az értelmezés a szabad
mozgashoz valo jog keretében kiterjeszti a hazassag joghatasainak elismerését.

2. Milyen kovetkezményekkel jar a tagallami jogalkotasi eltérések jelenléte az alapjogok

érvényesiilésére?
A tagallami kiilonbségek jogbizonytalansighoz, diszkriminacidhoz és mozgasi
akadalyokhoz vezetnek. Az azonos nemii parok egyes tagallamokban teljes jogu
csaladként élhetnek, mig masokban jogfosztottd valnak — még unids polgarként is. Ez
sérti az egyenld bandasmod és a jogegyenldség elvét, csokkenti az EU-szintl
jogbiztonsagot, és alaassa a belsé piac miikodését.

3. Ertelmezheté-¢ egységesen az ,,unios hazastars” és ,.csaladtag” fogalma?
Az EUB egységes értelmezése a hazastars fogalmara mar kialakult, de a csaladtag és
sziil6 definicidja még nem teljesen harmonizalt. Az EUB itélkezési gyakorlata alapjan a
,hazastars” fogalma nem korlatozhatdo nem alapjan. Ez Coman {ligyben rogzitett tétel. A
»csaladtag” fogalom is bdviilében van, ugyanis az azonos nemii parok, gyermekek és

szllok viszonya egyre szélesebb korben elismerendd. Ugyanakkor a fogalmi
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egységesités jogi aktusokkal még nem teljes — példaul a tartdozkodasi jog és a sziiloi
statusz kiilon jogalapon nyugszik.
4. Léteznek-e miikkodOképes modellek a horizontalis harmonizaciéra, €s ezek hogyan
befolyasolhatjak a nemzeti identitas védelmét?
Igen. Az unids rendeleti modellek — példaul a sziildi statusz elismerésére vonatkozd
javaslat — miik6dé kompromisszumként alkalmazhato a nemzeti szuverenitas tiszteletben
tartasaval. A Bizottsag altal javasolt sziildi statusz rendelet biztositja a mas tagallamban
elismert csaladi kapcsolatok joghatasainak atvitelét. Egyes szakértok javasoljak egy
hazassag- és élettarsi kapcsolat-kdlcsonos elismerési rendelet bevezetését is.
Ezek a modellek nem kovetelik meg a belsé jog megvaltoztatasat, de biztositjak az
alapjogok érvényesiilését unios kontextusban, igy a nemzeti identitds tiszteletben
tarthaté — mikdzben az unids polgarok jogai sem csorbulnak.
5. Az EU kizarolagos hataskorébe tartozo, az unios polgarsaggal és a személyek szabad
mozgasaval 0sszefliggd jogok, masrészrdl a tagallamok kizarolagos hataskorébe tartozo, a
nemzeti identitds részét képezd csaladjogi kérdések iitkdozésekor a nemzeti vagy az unids
jognak kell els6bbséget ¢lveznie?
Az EUB kozelmultban meghozott dontéseire tekintettel, a vélasz, hogy az 1n.
funkcionalis megkozelitést alkalmazva az unios jognak kell elsObbséget élveznie.
6. Milyen mértékben védi a hdzassdghoz valo jogot a nemzetkozi €s az eurdpai jog?
Az Emberi Jogok Eurépai Egyezménye (EJEE) 12. cikke hagyomanyosan
heteronormativ értelmezést alkalmazott. Az Emberi Jogok Eurdpai Birosaga (EJEB) a
Schalk ¢és Kopf kontra Ausztria tigyben (2010) elismerte, hogy az azonos nemii parok
csaladi életet élhetnek, de nem kotelezte a hazassag elismerésére az allamokat. Az EU
Alapjogi Chartdja 9. cikke viszont semleges megfogalmazast tartalmaz, lehetdséget adva
a tagallami nyitasra.
7. Utkozés esetén melyik élvez els6bbséget: az unids vagy a nemzeti jog?
A jogbiztonsag €és az unids elsObbség elve alapjan az EU-jognak kell elsObbséget
¢lveznie, ha a kérdés unids hataskorben keletkezik, pl. szabad mozgés, tartézkodasi jog.
Ugyanakkor a csalddjog szabalyozasa tagallami hatdskor, és a nemzeti identitas védelme
(EUMSZ 4. cikk) fontos korlat. Az EUB hangstlyozza az egyenstlyt, hogy az unios
alapjogokat nem irhatja feliill a nemzeti identitds, ha uniés jogot érint (VMA-iigy,
Coman-iigy).

8. Milyen hatassal van a Coman- ¢s VMA-ligy a tagallami gyakorlatra?
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A Coman tigy kikényszeriti a hazastars tartozkodasi joganak elismerését, még akkor
is, ha a tagdllam nem ismeri el az azonos nemi hazassagot. A VMA iigy szerint az
egyik tagallamban elismert sziil61 statuszt mas tagallamoknak is el kell ismerniiik a
gyermek jogai miatt. Bar ezek nem koteleznek a hazassag bevezetésére, mégis
jelentdsen kiterjesztik a csalddjogi hatdsok unids érvényesiilését.

9. Milyen mozgastere marad a tagdllamoknak az azonos nemii parok jogainak

elismerésében?
A tagallamok tovabbra is 6nalloan donthetnek a hazassag €s a csaldd definiciojarol.
Ugyanakkor az uniés jog alkalmazasi korében kotelesek az egyenld banasmod és
szabad mozgas elvét érvényesiteni. Ez azt jelenti, hogy az azonos nemii hazastars
tartozkoddsi joga, sziiléi statusza, ¢€s csaladi kapcsolatainak elismerése nem
tagadhatd meg unids jogsértés nélkiil — még ha a hdzassdg intézményét nem is
terjesztik ki belsd jogban.

10. Hol huzodik az egyéni alapjogok és a nemzeti identitas kozotti hatarvonal?
Az alapjogok sérelme esetén az unids birdsag korlatozza a tagédllami autonomiat. A
nemzeti identitas védelme fontos (EUMSZ 4. cikk), de nem irhatja feliil a Charta 21.
cikk szerinti diszkrimindciotilalmat vagy a szabad mozgast. A hatarvonal tehat ott
huzddik, ahol a tagallami dontés kozvetleniil akadalyozza az unios jog gyakorlasat,
kiilonosen polgarsagi és csaladi jogviszonyokban.

11. Milyen jogi keretek és itélkezési gyakorlat hatarozza meg az azonos nemil parok

hazassagkotési jogat az EU-ban?
Bar nincs kozvetlen EU-s szintli kotelezettség az azonos nemii hazassagra, az EUB
itélkezési gyakorlata (pl. Coman, VMA) és a Charta 9. és 21. cikke egyértelmi jogi
iranyt mutat. Az azonos nemii parokat csaladtagként kell kezelni, az unids jog védi a

szabad mozgast, és a nemzeti korlatozasok csak kivételes esetben fogadhatok el.

A jogfejlodés tendenciaja az alabbi irdnyokban rajzolodik ki:

Az EUB egyre aktivabb jogvédelmi szerepet vallal az LMBTQI-jogok terén.

Az uniods intézmények novekvé mértékben alkalmazzdk a szubszidiaritds és aranyossag
elvét, hogy biztositsak a jogegyenldséget, mikozben nem sértik a tagallami 6nrendelkezést.
A nemzeti birésdgok egyre inkabb referdlnak az unios és EJEB itéletekre csaladjogi
tigyekben.

Cél az 0sszhang megteremtése a tagallami és unids jog kozott, hiszen a jelenlegi helyzet

legfébb problémaja a jogi kettdssége. Egyes tagallamok teljeskoriien elismerik az azonos
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nemil hazassdgot, mig masok még az élettarsi kapcsolatot sem. A tagéallami autonomia
tiszteletben tartasa mellett az alapjogok védelme nem lehet opcionalis. Ez a fesziiltség csak
uniés jogharmonizacioval oldhato fel — példaul egy rendelettel, amely garantalja a csaladi
kapcsolat (sziiloi statusz) elismerését az uniod egész teriiletén, a gyermekek mindenek felett
allo jogainak érdekében.

A téargyalt tigyekben hozott EUB dontések jelentdsek azon tagallamok kdzigazgatési
hatosdgainak gyakorlata szempontjabol, amelyek nem legalizaljdk az azonos nemi
személyek hazassagat vagy élettarsi kapcsolatait, valamint nem szabalyozzadk az azonos
nemu személyek gyermekei esetében a sziiléi hovatartozast, a kovetkezd kovetkezményeket
kell szem el6tt tartaniuk.

Az anyakoényvi nyilvantartasokkal kapcsolatos tligyek a tagéallamok hataskorébe tartoznak.
Az a mdd, ahogyan a hédzassag intézményét a tagallam szabdlyozza, az adott tagillam
nemzeti/alkotméanyos identitdsdnak tekinthetd. Egy ilyen tagallam hivatkozhat erre a
zaradékra abban az esetben, ha megtagadjak az azonos nemil személyek egy masik
tagallamban kotott hazassédga polgari jogi joghatdsainak elismerését. A szabad mozgashoz és
tartdzkodashoz valo jog garantalasa érdekében azonban a fogadd tagallam nem hivatkozhat
a nemzeti identitadsra vonatkoz6 zaradékra az azonos nemii hdzastarsak szabad mozgashoz
fiz6d6 jogainak korlatozasa érdekében. Ebben az esetben a legfobb érték a magéan- és
csaladi élet tiszteletben tartdsahoz vald alapvetd jog, valamint a szabad mozgas tényleges
hatékonysaga. Ebbdl a kijelentésbdl az kovetkezik, hogy az azonos nemii személyek
hazassaganak hatasait — a tisztan polgari jogi kovetkezményeken kiviil — el kell ismerni az
EU szabad mozgasa szempontjabol. Ez azt jelenti, hogy a hazassdg fogalmanak az egyes
tagallamok alkotmanyos rendelkezései szintjén torténd szabalyozéasa ellenére a nemzeti
hatésdgokat kotni fogja az EUB azon értelmezése, amely egy harmadik orszagbeli
allampolgarnak, aki egy unids polgar azonos nemil hazastérsa, jogot biztosit az EU-ban valo
tartozkodashoz. Azonos nemil parok héazassidga esetén, amelyben mindkét hazastars unids
allampolgarsaggal rendelkezik, a Coman-itélet sokkal gyengébb lesz, mivel a 2004/38/EK
iranyelv 7. cikkének rendelkezései alapjan mindkét hazastars autondom moddon
szarmaztathatja tartézkodasi jogat a fogado6 allamban.

Ami az ugynevezett ,,szivarvanycsaladokban™ ¢l6 gyermekek jogait illeti, az ilyen gyermek
allampolgéarsaga szerinti orszdg nem fogja tudni hatékonyan korlatozni a sziiletési
anyakonyvi kivonat kiadasat, kiilondsen, ha a sziiletés szerinti tagallam olyan sziiletési
anyakonyvi kivonatot allitott ki, amelyben az azonos nemii személyek sziildként

szerepelnek. Ez magéaban foglalja a semleges ¢és megkiilonboztetéstdl mentes hivatalos
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nyomtatvanyok hasznalatat az anyakonyvi nyilvantartasokhoz. Ugyanis minden esetben a
gyermek mindenek felett 4116 érdekeit kell szem el6tt tartani.

Tovabbi javaslatok:

A hézassag ¢és csaladjog de facto unids integracioja a szabad mozgason keresztiil

A tagallamok hataskorének relativizalodéasa az alapjogok védelmével szemben

A tagallami autondmia fenntartasa nem torténhet az alapjogok rovasara.

Az EU egységes szabalyozasa javitana a jogbiztonsagot és csokkentené a diszkriminaciot.
Sziikségesek az unids elismerési normak megalkotasa, pl. a gyermekek jogbiztonsaganak
garantalasa érdekében.

Meglatasom szerint a jelenlegi tagallami kiilonbségek jogbizonytalansaghoz,
diszkriminacidhoz és mozgési akadalyokhoz vezetnek. Az azonos nemil parok egyes
tagallamokban teljes jogt csaladként élhetnek, mig mésokban jogfosztottd valnak — még
unids polgarként is. Ez sérti az egyenld banasmod és a jogegyenldség elvét, csokkenti az
EU-szintl jogbiztonsagot, és aladssa a bels6 piac mikddését.

A hazai szabdlyozés nincs tekintettel az eurdpai tendencidkra, valamint figyelmen kiviil
hagyta azokat a tarsadalmi véltozasokat is, amelyek az elmult évtizedekben lezajlottak. A
magyar jogalkoto bar jelentOs 1épést tett az azonos nemii parok teljes jogi elismerése felé a
Béktv. elfogadasaval, azonban az azonos nemili parok hazassaganak bevezetése €s a
szivarvanycsaladok csaladként valo elismerése még varat magara. A jelenlegi szabalyozas
pozitiv valtozasat jelentené, ha példaul a kozjegyzdi szerepvallalas bdviilne az azonos
nemii parokkal kapcsolatban. Ilyen ujitds lehetne, ha a kozjegyzOknek nemcsak a
bejegyzett ¢€lettarsi kapcsolat megsziintetése tartozna a hatdskorébe, hanem a bejegyzett
¢lettarsi kapcsolat fennallasanak és joghatisainak folyamatos igazoldsa is, példaul
vagyonjogi nyilatkozatok, lakdshasznalati megallapodasok egyszeriisitett jovahagyasaval.
Lehetéség nyilhatna medialt, kozjegyzd altal hitelesitett egyezségkotésekre vitds
kérdésekben — mint vagyonmegosztas, lakdshasznalat — mieldtt birdsagi ttra keriilne az
iigy. Ugyanis gyakori probléma lehet, hogy a kozos lakas megosztasara nincs eldzetes
megallapodasa a feleknek, ami miatt a kozjegyz0i megsziintetési eljaras ellehetetleniil, és
birdsagi Utra terelddik.

A bejegyzett €lettarsi kapcsolat megsziintetésével kapcsolatban a birdésaggal parhuzamos
kozjegyz61 hataskorre figyelemmel indokolt lenne konkrét adatokat figyelembe véve
Osszehasonlitast végezni Magyarorszdgon az elmult tizennégy évben a bejegyzett élettarsi
kapcsolat kozjegyzd altali megsziintetésére iranyuld nemperes €s a bejegyzett élettarsi

kapcsolat birdsagi felbontéasa irant indult peres eljarasok tigyforgalmi adatai tiikrében.
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Ami az orokbefogadas kérdéskorét illeti, hazdnkban az azonos nemi parok kézdsen nem
fogadhatnak 6rokbe gyermeket, illetve nem lehetséges szamukra a mésodik sziil6 altali
orokbefogadas és reprodukcios eljarasban vald részvétel sem. Igy csak egyediilalloként,
azaz egyedili sziiloként fogadhatnak 6rokbe gyermeket. Ez természetesen nem zarja ki azt,
hogy élettarsi kapcsolatban éljenek, azonban csak egyikiik lehet a gyermek torvényes
képviseldje és csak 6 gyakorolhatja a sziildi feliigyeleti jogokat. Ellenben vilagszerte egyre
tobb csalddjogi jogositvannyal rendelkeznek az azonos nemii parok. Ma mar tobbségben
vannak azon Eurdpai Unios tagorszagok, ahol biztositott az azonos nemi parok szamara a
hazassagkotéshez valo jog és ezaltal a kozos orokbefogadas joga is.

Hazank tekintetében az Ipsos felmérése szerint a magyar valaszadék 47 szazaléka
tdmogatja kifejezetten a meleghdzassagot, és bar ez az arany nem ¢éri el a tarsadalom felét,
a magyarok javuld tendenciat mutatnak a kérdésben, hiszen ez a szam 2021-ben még 46
szazalék volt. Ez a tarsadalmi valtozas elérevetitheti azt is, hogy par éven belill mar
tobbségben lesznek azon vélaszadok, akik tamogatjdk az azonos nemii parok
hazassagkotését.

Ugy gondolom, hogy a jogalkoto az Alaptorvény kilencedik modositasaval, — amelyet a
tizenotodik modositas is megerdsitett — granitba véste, hogy egyhamar ne lehessen e
jogintézményt hazank tekintetében bevezetni. Azonban a meglévé szabalyozas
modositasaval csokkenhetne a jelenleg diszkriminativnak mondhat6 helyzet, ha példaul a
bejegyzett ¢lettarsak a hazastarsakhoz hasonld jogokkal rendelkeznének a névviselés terén
1s. Tovabba jogszabaly-mddositassal indokolt lenne a masodik sziil¢ altali 6rokbefogadas
lehetdségének elismerése a bejegyzett élettarsak szamara. Foként, a gyermekek mindenek
felett allo jogainak védelme és a sziildi jogallas mind két sziil6 altali elismerése érdekében.
Az Orszaggyllés 2025. aprilisaban elfogadta az Alaptorvény 15. modositasat is. Az
elfogadott javaslat alapjan, az Alaptorvény 2025. éprilis 15-t6l hatdlyos L) cikke a
kovetkezOképpen keriilt modositasra: ,,L) cikk (1) Magyarorszdg védi a hézassag
intézményét mint egy férfi és egy nd kozott, onkéntes elhatdrozéds alapjan létrejott
¢letk6zosséget, valamint a csalddot mint a nemzet fennmaradasanak alapjat. A csaladi
kapcsolat alapja a hazassag, illetve a sziild-gyermek viszony. Az ember férfi vagy nd. Az
anya n0, az apa férfi. (2) Magyarorszag tamogatja a gyermekvallalast. (3) A csaladok
védelmét sarkalatos torvény szabdlyozza.” Ez a megfogalmazas az EJEB gyakorlata

alapjan sértheti az EJEE-ben foglalt, a magan- és csaladi élet tiszteletben tartdsdhoz vald
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jogot, és a nemrég sziiletett EUB itélet! szerint ellentétes lehet az EU-s adatvédelmi
rendelettel? is. Ugyanis az EUB a Magyarorszagot érinté C-247/23. sz. iigyben®azt a
kovetkeztetést vonta le, hogy a GDPR 16. cikkét ugy kell értelmezni, hogy a természetes
személy nemi identitasara vonatkozd, hatosagi nyilvantartasban szerepld személyes adatok
helyesbitéséhez vald jog gyakorlasa céljabol e személy kotelezhetd arra, hogy olyan
relevans és elegendd bizonyitékot szolgaltasson, amely az emlitett személytdl ezen adatok
pontatlansaganak megallapitdsdhoz észszerien megkdvetelhetd. A tagdllamok azonban
semmilyen koriilmények kozott nem tehetik e jog gyakorldsat — kozigazgatasi gyakorlat
révén — nemvalté mitét elvégzésére vonatkozo bizonyitékok benyujtasatol fliggdve.

Hazank tekintetében tovabbi javaslatom, hogy a jogilag szabalyozott valamennyi
parkapcsolati forma keriiljon a Ptk. szabalyozasa ald. Jelenleg egy atlag allampolgar
szamara attekinthetetlen és kdvethetetlen a rendszer.

Eurépai viszonylatban a jelenlegi szabalyozasi széttoredezettség veszélyezteti az unids
polgarok egyenlé joggyakorlasat. A kutatdsom is egy unids szintli horizontdlis rendelet

elfogadésat javasolja a csaladjogi statusz kdlesonos elismerésérol.

Tézisek

T.1. A hazassagkotéshez vald jog alapjog, amelyet az EJEE 12. cikke és az Alapjogi
Charta 9. cikke is garantdl, és nemzeti belsd jog szerint alkalmazhatd az azonos nemi
parok esetében is.

T.2. A Coman-iigy precedenst teremtett az azonos nemil hdzastarsak elismerésére az EU-n
beliil, a szabad mozgashoz vald jog biztositasa érdekében.

T.3. A VMA-iigy megerdsitette, hogy az unids gyermek szabad mozgasa megkdveteli a
szll61 statusz tagallamkozi elismerését, kiillonosen a szivarvanycsalddok esetében.

T.4. Az azonos nemill parok csaladjogi statuszanak tagdllami elismerése kulcskérdés az
EU-n beliili egyenldség és jogbiztonsag szempontjabol.

T.5. A csaladi kapcsolatok kolcsonds elismerésének hidnya veszélyezteti a gyermekek

alapvetd jogait, €s ellentmond az EU Alapjogi Chartdjanak 7. és 24. cikkének.

L EUB, 2025. marcius 13-i C-247/23. sz. ligyben hozott itélet, A GDPR és transzidentitds: a nemi identitasra
vonatkozo6 adatok helyesbitése nem tehetd fiiggévé mitét elvégzésére vonatkozo bizonyitékok benyujtasatol.
[EU:C:2025:172].
2 A természetes személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténd védelmérdl és az ilyen
adatok szabad aramlasarol, valamint a 95/46/EK iranyelv hatalyon kiviil helyezésérol sz619, 2016. aprilis 27-i
eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet (altalanos adatvédelmi rendelet, GDPR)
3 EUB C-247/23. sz. [Deldits] iigy VP kontra Orszdgos Idegenrendészeti Féigazgatosig (a Févarosi
Torvényszek [Magyarorszag] altal benyujtott eldézetes dontéshozatal iranti kérelem). A Birdsag itélete (elsd
tanacs), 2025. marcius 13-i itélet.
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T.6. A jogegység ¢€s jogbiztonsag érdekében sziikséges egy kotelezd erdvel bird
horizontalis uni6s rendelet elfogadasa a sziildi jogallas és hazassag kolcsonos elismerése
érdekében. Tovabba az Eurdpai Sziiléi Tanusitvany bevezetése.

T.7. A nemzeti identitds védelme nem szolgalhat aranytalan korlatozasként az unids
alapjogokkal szemben.

T.8. Az unids szintli jogharmonizacié tovabbra is korlatozott, ezért azt tovabb kell
fejleszteni a csaladjogi teriiletekre is. Példaul a ,,csaladtag" és "hazastars" fogalma EU-S
jogi szinten torténd egységesitése.

T.9. Az emberi jogi szemlélet elterjedésével, valamint az EU jogi kereteinek boviilésével a
hazassagkotés egyre kevésbé kapcsolodik kizarolag a nemi szerepekhez, és egyre inkabb a
jogegyenldség, emberi méltosag és szabad mozgas elvéhez.

T.10. Az EU jogrendje elismeri a szexualis iranyultsag szerinti diszkriminacié tilalmat, de
az elérhetd jogvédelmi eszkdzok nem teljes kortiek.

T.11. A széttagolt nemzeti szabalyozas megneheziti a szabad mozgés gyakorlasat az
azonos nemil parok és csalddjaik szamara.

T.12. A horizontalis antidiszkriminécios iranyelv elfogadasa kulcsfontossagi lenne a
hazassagon kiviili élethelyzetek védelmében.

T.13. Gazdasagi érvek is szolnak a jogegyenldség mellett, pl. a diszkriminacié évi tobb
milliard eurds GDP-veszteséget jelent.

T.14. Az EUB szerepe normativva valt, ugyanis a Birésag dontései azonos nemii parok és
gyermekeik jogait unios szinten védik, tilmutatva a semleges jogértelmezésen.

T.15. A tagéllami hataskdr nem érintheti az unids alapjogokat. A csalddjog nemzeti
hataskor, de az EU-s polgéarok szabad mozgésahoz kapcsolodo jogokat nem korlatozhatja.
T.16. A nemzeti identitds klauzula hatokore sziikebb, mint sok tagallam éallitja. Az nem
szolgalhat tirligyként az alapjogok korlatozéasara.

T.17. Hazénkban tekintetében a jelenlegi hazai jogi szabalyozds modositasaval
csOkkenhetne a diszkriminativnak mondhatd helyzet, ha példaul a bejegyzett élettarsak a
hazastarsakhoz hasonl6 jogokkal rendelkeznének a névviselés vagy a sziil6i jogallas terén

is. Féként a gyermekek mindenek felett 4ll6 érdeke védelmében.

4. A szerzo publikacioi az értekezés témakorében

1. UJLAKI ANIKO: A csaladi élet fogalma az unios polgarok mozgdsszabadsagadval
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