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|. Bevezetés

Oszman Birodalom félelmetes hirti serege 1683 nyaran Kara Mustafa nagyvezir
parancsnoklasa alatt még erével dongette Bécs varos, és ezzel Eurdpa kapuit. Kevéssel
tobb, mint két és fél évszazad multan, 1959-ben Torokorszag kérelemmel fordult Eurdpa
felé, mellyel csatlakozasi szdndékat fejezte ki az Gjonnan 1étrejott Eurdpai Gazdasagi
Ko6z0sséghez. S6t ebben az id6pontban, 1952-t61 datalhatoan mar a NATO-nak is tagja,
amely szamos nyugat-eurdpai orszagot is sorai kozott tudott. Az utdbbi par évtizedben
Torokorszag hol erdsebben, hol kevésbé elszantan fejezi ki szandékat az Eurdpai Unidhoz
vald csatlakozas tekintetében. Ez alatt a két és fél évszazad alatt nem csak a kopogtatas
modja az, amiben valtozas tortént. Azt az Oszman Birodalmat, amely a X VII. szdzad végén
mutatta legnagyobb foldrajzi kiterjedését, am fokozatosan zsugorodva és vesztve erejét a
XIX. szdzadban mar csak ugy emlegetik: ,,Eurdpa beteg embere.” A birodalmat feszitd
etnikai, vallasi, gazdasagi, politikai, és a hatalmi egyensulyra épiil6é biztonsagpolitikal,
szovetségépitési kérdéseket dsszefoglaloan ,keleti kérdés” néven is szokas volt emliteni.t
A kulturdlis, gazdasagi, tarsadalmi jellemzok kiilonbozdsége mellett fontos kiemelni, hogy
az ottoman allam Eurdpa orszagaitol messze kiilonboz6é allamszervezési elvekre, azt
gyokereiben meghatdrozo wvallasi rendszerre, ebbdl adodéan a nyugat-europai
hagyomanyokt6l, még ha figyelembe 1is vesszilkk az eurdpai nemzetallamok

jogrendszereinek kiilonbozdségét, merdben eltérd jogrendszerre épiilt.

Nem tulz0 tehat az allitas az, hogy ez alatt a két és fél évszazad alatt a Fényes Porta
kapui olyan gyokeres valtozas szemtanui lehettek, amely a jogtudomény, a jogtorténet
szamara is figyelemre méltd sajatossagokkal bird, €s szinte kimerithetetlen vizsgalando

targykorrel szolgalnak.

Mindezeket figyelembe véve értekezésem kozéppontjaban az az oszman és torok
allam jogrendszerét atalakité folyamat €s sarokpontjai allnak, amelyek egyszerre tanti a
tobb mint hat évszédzadot megélt Oszman Birodalom - virdgzé, stagnalo, végiil lasst, de
mégis megallithatatlanul hanyatldst hoz6 periddusain ativel6 - fennalldsat lezard
agonidjanak, ¢és a Torok Koztarsasdg képében vald ujjasziiletésének, melynek
megteremtése, célkitlizései, jogrendjének forduldpontjai és eredményei tekintetében

Kemal Atatiirk személye ¢és tevékenysége megkeriilhetetlen fémjeliil szolgal.

! Lasd: Lajtor Laszlo: A keleti kérdés torténete. Faust Imre Kiadasa. Budapest. 1940.



A jogrendszer valtozasanak vizsgélata kapcsan parhuzamosan két fo pillérnek
szantam kiemelt figyelmet. Egyrészt azt, amely az allam felépitményét és mitkodését,

masrészt amely maganszemélyek kozotti viszonyokat hataroztak meg.

1.1.  Koszonetnyilvanitas

Mindenekel6tt halas koszonetemet kell kifejeznem témavezetdmnek, Dr. Kajtar
Istvan DSc, a Pécsi Tudomanyegyetem AJK Egyetemes Jogtorténet tanszékvezetdje, az
MTA doktora, Professor Emeritusnak, aki koabbi szakdolgozatom és jelen értekezés
elkészitésében is — a buktatokat elkeriilendé — nagy gonddal, nem lankado figyelemmel,
meggondoland6é és hasznos felvetésekkel, szeretetteljes intencidkkal terelte lépteimet a
téma megkozelitése felé. Tovabba Professzor urnak kdszonhetd az is, hogy a témakeresés
kapcsan felhivta figyelmemet arra a vilagra, amely kifejtése sordn a jogtorténet szdmara is
rabul ejtd, izgalmakkal teli — amigy szdmomra addig sem ismeretlen — kulturaval,
évszazadokon ativeld folyamatokkal, torténelemmel ¢és kiemelkedd lehetoségekkel
szolgalo vilagaba jobban elmeriilhettem. Mindemellett itt kell kifejeznem kdszonetemet

Dr. Herger Csabané docens asszonynak rész-témavezetoként nyujtott segitségéért.

Koszonet jar azon torok barataimnak is, akik segitséget nytjtottak egyes
kifejezések, fogalmak megértéséhez, pontosabban az altaluk kifejezett viszonyrendszer
értelmezésen tali atérzéséhez. Tovabba azért is halas szivvel gondolok vissza az egylitt
toltott torokorszagi utazdsok emlékére, mert a torok torténelem olyan helyszineire
kalauzoltak, amelyekhez segitségiik nélkiil nem keriilhettem volna testkozelbe, és persze
azokért a kiadvanyokeért, forrdsokért is, amelyeket nagy haszonnal forgathattam

értekezésem megirasa alatt.

Es Andreanak.

1.2. A dolgozat célkitiizései

Szdmomra a kutatdsi téma kiilonlegességét az adta, hogy nem egyszeriien egy allam
jogrendszerének modernizacids folyamatat kovettem végig, hanem az is, hogy a vizsgalt

1d6szak alatt olyan transzformacio zajlott le az Oszman Birodalom jogi felépitményében,



amely egy vallasi jogcsalad, az iszlam jogi kultara, a sari’a kiindulopontjarol az attol
gyokeresen kiillonboz6 kontinentalis jogrendszer atvételére iranyult, és amely végezetiil
egy europai modern nemzetallam Kkiépitését eredményezte. Célkitlizésként a
transzforméacio folyamatanak legfontosabb jogi dokumentumait vizsgaltam, nem mellézve
a megsziiletésiiket meghataroz6 torténelmi és tarsadalmi kornyezet, a kiils6 és belso
politikai viszonyok altal meghatarozott kényszerité koriilmények, befolyasold tényezék
felvazolasat. Valgjaban azt a reményteli elére 1épésekkel, majd megtorpanasokkal tarkitott,
egyik jogrendszert lebonto, parhuzamosan egy masikat felépité it mozzanatait, jellemzoit
kivantam kitapintani és értekezésem eredményeként rogziteni, amelyek végiil a szuverén
torok nemzetallam kozjogi kiépiilését eredményezték. Végezetil a kemalizmus
alapelveinek attekintése utan a koztarsasag legfontosabb magéanjogi joganyaganak, a Torok

Civil Kodex bevezetésének koriilményeit vettem szamba.

Ertekezésemben harom részre osztva vizsgalom az oszmaén-torok jogrendszer
jellemzdit, transzformacids tendenciait és annak fontosabb allomasait. Idébeni keretét az
Oszméan Birodalom aranykoratdl kezdve, a korai és XIX. szazadi reformjain keresztiil az
alkotmanyos monarchia létrejottéig, majd az 1918. évi Mudroszi fegyversziineti
megallapodastol €s az 1923. évi Lousanne-i Békeszerzddés aldirdsa kozotti, tovabba az
1924-es torok Alkotmany kihirdetése és a Kemal Atatiirk allamreformjat magaba foglalo

1d6szak adja.

Az értekezés elsd részében eldszor is fel kivantam térképezni az oszman allam
viragz6 szakaszdra mar megszilardult allamrendszerének alapjait, elsddlegesen a
birodalom felépitményét meghatdrozd jogi €s igazgatasi rendszer legfobb jellemzdit.
Szamba vettem a kezdeti expanzid sikerességét biztositd, tarsadalom- és allamszervezési
elvekben megragadhat6 jellemzdket. Tettem ezt azért is, mert az altalunk ismert eurdpai
hagyomanyoktol annyira eltérd az a torténelmi malt, kulturalis és vallasi hagyomény, ami
a sajatos oszman jogrendszer tekintetében fennalld kiilonbozdségeknek alapjat adjak. A
kutatdmunka soran sziikségesnek tartottam az iszlam hiten alapuld vallasi jogcsaladba
tartozd oszman jogrendszer viragzo korszakaban fennalld alapelveit €s sajatossagait
felfejteni, rogziteni. Egyfeldl azért is, mert ennek hianyaban kevésbé lenne lehetséges
értelmezni egy-egy tarsadalmi és jogi jelenség, fogalom tartalmat, szerepét, hatdsat,
amelyek a valtozas sziikségességét vagy gatjat, mi tobb, egyszerlien lehetetlenségét is
meghataroztak. Masfeldl azért, hogy minél teljesebben tudjam érzékeltetni a jogi és a

kivéant tarsadalmi transzformacié nagysagrend;jét.



A dolgozat masodik része a birodalom stagnalasanak és lassu hanyatlasba
fordulasanak iddszakatol kezdédden mutatja be a birodalom felépitményében és
jogrendszerében bekovetkezett valtozasokat. Mar a XVIII. szazadtol megjelennek azok a
vélemények ¢€s politikai szandékok, amelyek a lehetséges valtozdsok iranyaként a
felvilagosodas soran megfogalmazott jogelvek ¢és nyugat-eurdpai allamok jogalkotds
példait tartottak kovetendonek. Ekkor mertilt fel az megvaltoztathatatlanak kinyilvanitott
isteni eredetli iszlam jog megreformalasanak, vagy legalabb is a nyugat-europai
jogrendszerekkel vald Gsszeegyeztethetdségének kérdése is. A korai reformkisérletektdl
kezdve - fiiggéen a hagyomany vagy a nyugati példa tamogatoinak pillanatnyi hatalmi
stlyatdl - hol jelentGs elérelépések, hol a teljes visszarendez6désben elbukott kezdemények
porhiivelyei szegélyezték az utat. Valdban érdemi eredményeket az a Tanzimat
Osszefoglald néven emlegetett korszak hozott, amely a Giilhane ediktummal vette kezdetét
¢s az 1876-0s Alapvetd torvények kihirdetésével zarult. Kiemelt figyelmet forditottam a
korszak jogtorténeti szempontbdl kiemelt fontossagh dokumentumainak elemzd
bemutatasara, nem hagyva figyelmen kiviil az eurdpai nagyhatalmak erdegyensulyra

torekvd, keleti kérdésben megfogalmazddott politikajanak a birodalom reformtorekvéseire

crer

ey

jelentették az alkotmanyos monarchia és a parlamentaris kormanyzas kezdeteit, ezért

megkeriilhetetleniil kertilt a korszakot lezar6 jogtorténeti vizsgalat targyai kozeé.

Az értekezése harmadik részének 6 fokuszaban eldszor a fiiggetlenségi haboru
kiizdelmei soran megsziiletett torok allam kiilso és belsd szuverenitasa kivivasanak kézjogi
folyamata, tovabba a koztarsasag alkotmanyanak elemzése, majd a maganjogi reform,

kiilonosen a polgari kodex megalkotasanak koriilményei €s jellemz6i allnak.

1.3. Kutatasi modszerek

Az értekezés témdja a kutatasi modszer tekintetében nem engedte meg, hogy a
tarsadalomtudomanyi elemzés modszertananak csak egy moddszerével kozelitsem meg a
vizsgalni kivant targykort. Mar csak azért sem, mivel a vizsgalat targya két jogi kultuara,

két jogcsalad kozjogi és maganjogi tertiletét fedi le. Figyelemmel kellett lennem arra a



figyelmeztetésre, amit Rene David fogalmazott meg a kdvetkezdk szerint: ,,Elmult az a
korszak, amikor azt hihettiik, hogy az egyetlen elfogadhat6 gondolkoddsmoéd az, amely
Nyugaton érvényesill.” Ezért a kutatds modszerét sziikségszeriien jellemzi
interdiszciplinaritas. Ezért a torténeti, a jogosszehasonlitas, tényvizsgalat, elméleti elemzo
¢s kovetkeztetd6 moddszerek jogtorténeti megkdzelitéssel alkalmazott hasznalatara,
kiegésziilt mas tarsasalomtudomanyok, mint példaul a kulturalis antropolédgia, szocioldgia,
politologia, torténettudomany és néprajz kutatismodszertani eszkoztaraval is. Ugyanakkor
értekezésemben a dontden torténeti modszert hasznaltam az allami szervezetrendszer
kialakitasara szolgéald strukturaelvek, valtozasokat el6idéz6 folyamatok és eredményeinek
feltérképezésekor. Az elméleti elemzé moddszert jellemzéen az alkotményos
dokumentumok szovegének vizsgdlatakor alkalmaztam, amely kiegésziilt a
jogosszehasonlitd elemekkel. Elobbi eljarasok adtak alapjat a kovetkeztetdé modszerrel

megfogalmazott allitdsok alapjat.

A torok kifejezések esetében eldszor kurziv jeloléssel a mai torok helyesiras
szabalyai szerinti format, az arab nyelvi kifejezések esetében a kiegészito jelekkel bovitett
latin betlis, Jany Janos Klasszikus iszlam jog cimli mivében kozolt tudomanyos atirast
hasznaltam, majd a tovabbiakban - mindkettére vonatkozdan - a kiejtés szerinti magyar
szoalakot alkalmaztam. A Koran szovegének idézése esetén Simon Robert forditdsat
alkalmaztam. Az eurdpai értelemben vett jogforrasi szovegek koziil magyar nyelven
Mészaros Gyula forditasdban A torok alkotmény alaptdrvényei cimmel megjelent
kiadvanyban harmat értem el, amelyeket torok és angol nyelvii forrasokkal is
egybevetettem. Az értekezés elkészitéséhez dontéen angol nyelvii szakirodalomra
tamaszkodtam, ami néhany esetben értelmezési nehézségek forrasat is adta, hisz az
oszman-torok jogintézmények, tarsadalmi jelenségek nyelvi leirasa tekintetében az angol
kifejezések szotari meghatarozasa csak kozelitden nyujtotta az eredetileg jeldlni kivant

jelentésnek vald pontos megfelelését.

Bizonyos torok forrasok és szakirodalom nem csak nyelvi szempontbol nehezitették
a kutatést, hanem atiras hidnyaban az archaikus, korabeli nyelvezet és irdsmdd hasznélata

is, ezért némely kifejezés értelmezése kiilondsen sok fejtorést és kutatast eredményezett.

A harmadik részben a jogforrasok és a szakirodalom vizsgalata mellett elsé sorban
Atatiirk kiadott beszédeit és visszaemlekezéseit tekintettem az események mozgatorugoit

befolyasold koriilmények feltarasanak alapjaul.



I1. Az oszman allam torténelmi gyokerei és aranykoranak alapveté jellemvonasai

A hadtorténet szamos nagy csatat tart szdmon, 4m azon csatak szdma mar kevesebb,
melyeket a torténelemformald szereppel is felruhaz az utokor megitélése azzal, hogy 1j
iranyokat szabtak, megtermékenyité IlehetOségeket nyitottak egy-egy térség
allamalakulatainak, népeinek torténetében, tarsadalom- ¢és mivelddéstorténetében.
Ilyenként lehet emliteni a Kis-Azsiaban fekvd Van-to észak-nyugati térségében fekvd

2 Eza

Manzikert, vagy masként Malazgirt mellet 1071. augusztus 26-an vivott csatat is.
csata nemcsak pusztan két katonai erd, a keresztény Bizanc és a muszlim Szeldzsuk
Birodalom, hanem két eltérd civilizacio képviseldje kozotti, végezetill a kisazsia térség
sorsat is befolyasolo 0sszecsapasnak is tekinthetd. A szeldzsukok f6 hoditasi szandéka elsé
sorban az akkor mar Egyiptomban székelé Fatimiddk® ellen iranyult, akiket sikeriilt
kiszoritaniuk Sziriabol, sét, még Jeruzsalemet is sikeriilt bevenniiik.* Val6jaban nem volt
szandékuk Bizanc ellen harcolni, 4m amikor IV. Romanosz Diogenész csaszar
fenyegettetve érezve birodalmat és a megel6z0 csapas szandékatdl vezérelve nagyszamu
sereget toborozva megindult elleniik, igy mar a szeldzsukok kénytelenek voltak felvenni a
harcot. Miutan a Nagyszeldzsuk Birodalom szultanja, Alp Arslan (1063-72) vezette, f0leg
konnytilovas ijaszokbdl all6 sereg felmorzsolta a bizanci nehézpancélos derékhadat, maga
a csaszar is fogsagba keriilt, akit azonban késSbb szabadon engedtek.® Mondhatni, hogy ez
a vereség inditotta el Bizanc belsd hatalmi harcokkal, mi tobb, a keresztes hadak pusztito

ténykedésével is tarkitott, tobb évszazadig tartd lassu hanyatlasat.

2 Jr. Walter Emil Kaegi: The Contribution of Archery to the Turkish Conquest of Anatolia.
Speculum. Vol. 39. No. 1 (Jan., 1964) 96-108. o.

8 A Fatimidak a Proféta lanyatol, illetve férjétdl, Alitol eredeztették magukat. Dinasztiajuk
bolcséje a dél-iraki Huzisztan térségére, a IX. szazadra teheté. Kizardlag Ali
leszarmazottjait tekintették imadmnak, azaz Mohamed jogos utddjanak. Hitiik szerint majd
eljo az igazi imam, a mahdi (a helyes uton vezérelt), és jra egységet teremtve a muszlimok
kozosségében, elilizi a tronbitorld szunnita kalifdkat. Emiatti iildoztetésiik soran eldszor
Sziriaba vetddtek, ahonnan tanaikat hirdet6 misszionariusokat kiildtek minden muszlimok
lakta teriiletre. Végiil a berber torzsek erejére tamaszkodva 910-ben Tunéziaban sikertilt
megalapitaniuk a Fatimida Kalifatust. 969-ben Egyiptomot is meghdditottdk, és az
egyiptomi févaros, al-Fusztat mellett uj negyedet épitettek, amelyet ma is al-Kahirah-nak
(a.m. Gybzelem) neveznek. 973-ban a kalifa Tuniszbdl ide tette at birodalma székhelyét.
Mekka és Medina is elismerte fennhatdsagukat.

% Lasd bdvebben: Steven Runciman: A keresztes hadjaratok torténete. Osiris. Budapest.
2002., Malcolm Billing: A keresztes hadjaratok. Hajja és Fiai. Debrecen. 2007.

® Kaegi: i. m.



A X-XI. szizadban a Bels6-Azsiabol kiinduld népmozgasok ujabb és ujabb
hulldmai szamos torok, jellemzdéen az oguz szdvetséghez tartozd torzset toltak nyugati
iranyba. Azonban mar a korai iszlam allamok torok eredetli rabszolgakatonai altal kivivott
sorozatos gyozelmek is jelezték hadértékiiket, melynek nyoman keletkezett a kovetkezd

arab széhagyomany:

A mindenhato Isten mondja: van egy hadseregem, katondit torokéknek hivjdk.

Valahdnyszor megharagszom egy népre, rajuk eresztem torokjeimet.”

A szeldzsukok manzikerti gyézelme nemcsak a jellemzéen nomad életmoddot
folytaté torok népcsoportok tobb évszazadig tartd bedramlasa eldtt nyitotta meg az

Anatoélidba vezet6 utat, hanem az iszlam civilizacio terjeszkedése elott is.

A szeldzsukoknak kezdetben nem volt hatarozott politikai szandékuk az anatdliai
térségben. Minthogy Bizdnc kezébdl mar hatalmas teriileteket ragadtak ki, Alp Arslan
megbizta egyik tavoli rokonat, Siileyman Ibn Kutumus herceget, hogy szervezze
tartomannya hoditasaik gyiimolesét. Hamarosan szeldzsuk tisztségviselok érkeztek, és
megkezdték az allamigazgatas szerveinek kiépitését.” Igy Anatdlia oguz-torokok uralta
teriilete formalisan is a Nagyszeldzsuk Birodalom résztartomanya lett. Késdbb a birodalom
szétesését kovetd hatalmi tirben Sziileyman utddai, elsddlegesen II. Kili¢ Arslan (1156-
1192) uralkodésa alatt Konya - a régi romai Iconium - kézponttal, 6nallo térok szultanatust
hoztak létre, melyet Rumszeldzsuk, Konyai Szeldzsuk vagy Iconiumi Szultanatusként is
szoktak nevezni.® Igaz ugyan, hogy a dinasztia névadoja az iszIam hitet felvevd Szeldzsuk
a nomad, oguz-torok Kinik torzs vezetdje volt, az anatoliai szeldzsuk uralkodoréteg
azonban mar jelentds mértékben elvarosiasodott, kultirajukat pedig jellemzden perzsa és
arab hatasok uraltik.® Konya urainak bokezii megrendelései vonzottak a lehetdségeket
keresd iparosokat, tudosokat és miivészeket, akiknek jelentds része a szeldzsuk kultira
kdzponti teriileteirdl érkezett. Maga a torok nyelv is alarendelt szerepet jatszott, hiszen a
magas miiveltség, az irodalom, de a kozigazgatas nyelve is perzsa volt. A régi nomad torok

hagyomanyaikat ezzel szemben kozonségesnek, alacsonyabb rendiinek tartottak.

® Flesch Istvan: A Torok Koztarsasag torténete. Corvina, Budapest. 2007. 16. o.

" Bernard Lewis: Isztambul és az oszman civilizacio. Gondolat. Budapest. 1981. 20. o.

& William L. Langer — Robert P. Blake: The Rise of the Ottoman Turks and Its Historical
Background, The American Historical Review, Vol. 37, No. 3 (Apr., 1932), 468-505. o.

% Adorjan Imre: Boldog istenként élni - Az iszlam misztika, a sz(fizmus az anatdliai torok
népi vallasban. Barnaféldi Gabor Archivum. Budapest. 2000.

Elektronikus kiadas: Terebess Azsia E-Tér https://terebess.hu/keletkultinfo/adorjan1.html
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A mongol terjeszkedés hatasaként jelentkezO atrendezddés twjabb és 1jabb,
tobbségében tiirkmén, valamikor az oguz torzsszovetséghez tartozo népet sodort Kis-Azsia
foldjére. Végiil a Szeldzsuk Szultanitus az 1243. évi mongol invazié sulya alatt
megroppant, majd par évtized alatt szdmtalan mongol vagy torok eredetii dinasztia altal

uralt aprobb fejedelemségre széthullva haladt végzete felé.'°

Konyaban a tiirkmén eredetii Karaman nemzetség alapitott emirséget, akik azonban
a szeldzsukok varosias perzsa miiveltségével szemben a nomad torok harcosok torzsi
hagyomanyaval birtak. Ezért Karamani Mehmed bég hamarosan tisztazta a torok
nyelvhaszndlatot kotelezOve tévd 1277. majus 15-én kelt fermanjaban a kulturalis identités
¢s hagyomany Anatoliara egyre inkabb érvényesiild, iranymutat6 primatusat:

., Matol fogva a divanban, a vallasi szervezetekben, nyilvanos helyeken, gyiilésen, a

t6r6kon kiviil mas nyelv nem hasznalhato.”

1. Az oszman allamisag kezdetei

Az iszlam terjeszkedés Délkelet-Eurdpat érinté negyedik hullama a nomad oszman
torokokhoz kothetd, akik mar a XII1. szazad végétdl kezdve fenyegették Bizanc hatalmat.!?
Az atény, hogy az iszlam hit talsulyba keriilt Anatolidban, és hogy a teriilet feletti tényleges
uralom fokozatosan kicsuszott a keresztény vilag kezébdl, ezeknek az Gjonnan jott, az
iszldammal mar kapcsolatba keriilt oguz torzseknek, tovabba a hatarvidéken hitharcot
folytato gazi katonai csoportoknak volt kdszonhetd. Ezek a kortilmények teremtették meg

a torténelmi €s tarsadalmi lehetdségét az Oszmén Birodalom kiépiilésének is.

Az Oszman-dinasztia, és egyben a birodalom bolcsdjeként a végnapjait €16 Bizanc
Anatoliaban fekvd Bithynia tartomanyéanak keleti hataraival kozvetleniil érintkezd, torok
eredetli, muzulman hitharcosok alkotta paranyi nyugat-anatdliai fejedelemség tekinthetd,
melyre egyébként a mai Torokorszag is Gigy tekint, mint dllamisaganak kiindulopontjara.

Korabban a turdni mélyfoldet lako torokok a XIII. szazad elsé évtizedei koriil khorasszéani

101243, junius 26-an Kése Dag mellett egy mongol mellékerd megsemmisitette az anatoliai
szeldzsukok seregeit, végig dultak Anatoliat. Ezutan a szultanatus a mongolok vazallus
tartomanyaként élte utolso évtizedeit.

11 Adorjan: i. m.

12 K ajtar Istvan — Herger Csabané: Egyetemes allam- és jogtorténet. Dialog Campus Kiado.
Budapest-Pécs. 2013. 192. o.
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szallashelyiikrél Soliman torzsfé vezetésével mintegy félszazezren a mongolok eldl a
Kaukazus déli térségébe menekiiltek. Amikor Dzsingisz halala utdn Soliman vissza akart
térni régi hazajaba, az Euphrates folyon valé atkelés kozben a habok kozott lelte halalat,
népe négy fia kozott osztatott meg. Egyik fia, Ertogrul vezérlete alatt kisebb résziik I.
Alaeddin Kejkubad (1220-1237) konyai szultan véddszarnyai alatt keresett menedéket.
Miutan hdsiesen részt vett a mongolok elleni harcokban, Ertogrul jutalmul Anatdlia

északnyugati részében nyert gazi statusa mellé katonai javadalombirtokot.*®

A dinasztia névaddja Ertogrul fia, Osman Gazi, aki az iszlam vilag kis-azsiai uc
(hatarteriilet) vidékén gazd-t, azaz szent hitharcot folytatd gdzi-k (hitharcosok), és az
altaluk birtokolt teriilet felet uralkodva az uc-emiri tisztséget 6rokolte apjatol. Az uc-emiri
a hatarvidéki teriilet vallasi, katonai és kozigazgatasi vezetGje is volt egyben. A
mohamedan vilagban az emir eredetileg valldsi vezetdt, az uralkod6t megbizottjat,
fejedelmet jelent, az oszmanokndal késObb azonban mér csak mint magasabb beosztasu
kozigazgatasi tisztségviseld megnevezéseként Orzodott meg. Az oguz torokok
eredetmonddjanak tartott Dede Korkut kitabi cimili torténetgyljtemény még a
torzsszovetség vezetd torzséhez koti a kani tisztségét. Dede Korkut, az oguzok bolcse, aki

,»,sokszor rejtett dolgokrodl is hirt adott”, isteni sugallattal igy szolott:

., Végezetiil ismét Kayi torzse jut uralomra, és a kansdagot senki ki ne szakitsa

kezébdl, amig a végsé idS el nem jon, s az utolsé itélet el nem érkezik.”**

Tehat a kan nemzetségében és személyében testesiil meg a szdvetséget alkotd
nemzetségek, torzsek kozossége feletti uralom kozéppontja, jelen esetben az oszmanok
nemzetségi alapon szervez0dd allamisaganak alapja. Ebben az idészakban mindemellett a
nomad torok tarsadalom nemzetségi-torzsi szerkezete a felbomléds egyre sokasodo jelét is
adta. A koltd Ahmedi a torokok eredetmonddjaban és egyben az elsd irott XIV. szézadi

oszman torténeti forrdsban igy dsszegezte a gazi fogalmat:

,Allah vallasanak eszkoze (...) Allah szolgdja, aki megtisztitja a foldet a sokistenhit
mocskatol (...) Allah kardja,”

Osman fia, dinasztidjanak folytatoja, Orhan pedig ekként hatarozta meg dnmagat:

13 Langer — Blake: i. m.

14 Dede Korkut kényve. Forditotta: Adorjan Imre és Puskds Lasz16. L1Harmattan, Eurpai
Folklér Intézet. 2002. Elektronikus kiadas: Terebess Azsia E-Tar
https://terebess.hu/keletkultinfo/dedekorkutl.html (2011. 08.10. 07:42)
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,Szultan, a gazik szultanjanak fia, gazi, a gazi fia (...) a végvidek ura, a vilag

hése.

Az eldbbiek alapjan lathato, hogy az oszméanok mar nem egy nomad tarsadalom
torzsi-nemzetségi keretei kozott kivantak vezetd szerephez jutni. Hatalmukat és hatalmuk
eredetének elismertetését nem egy torzsszovetségben betoltott hegemoniara torekvo
nemzetség vezetoi tisztsége altal akartak torvényesiteni. A nyugat-anatoliai hatarvidéken a
torzsi eredetii gazi fejedelmek az oszmanokhoz hasonloan egy-egy hatarvidéki varost,
eroditett teleptilést elfoglalva, majd benniik megtelepedve hamarosan megszabadultak
torzsi kotelékeiktdl.*® igy a leszarmazason, vagy a nomad hagyoményok hipotetikus
rokonsagi rendszerén alapuld tarsadalomszervezOdés helyébe egy merében 1j
csoportszolidaritasi elv keriilt, amelyet az iszlam hitliek vallasi k6z6sséghez, az ummahoz
val¢ tartozas biztositott szdmukra. A gazi vitézek szamdara annak az igérete biztositott lelket
¢s kart szilardito er6t a szent hitharchoz, hogy aki Allah Gtjan harcol, és hési halalt hal a
hitetlenek elleni harcban, az mint sahid, azaz martir, nyomban a Paradicsomba jut, melyet

a kovetkez6 4ja szavai tdmasztanak ala:

,»Ne gondold azokrdl, akik megolettek Allah utjan, hogy halottak (lennének)! Elbk

6k az 6 Uruknal, (s égi eledellel) vannak ellatva. ™

Az torzsi szervezetrendszer fennallasa mellett azonban Dede Korkut konyve is
szamos helyen erdsiti meg a tiirk tarsadalom 4atalakulasanak jeleit. Példaul Salur Kazan bég
fia Uruz bég torténetében Kazdn megnevezései kozott talaljuk a kdvetkezd jelzoket is:

., a nincstelen gyengék reménysége, az drva vitézek tamasza.” 18

Usun Kodzsa fia torténetében Egrek - vitézségét bizonyitando - hitetlenek elleni portyara
kért s kapott engedélyt az oguzok kaganjatol. Ezt hiril adva sajat nemzetségének
csapatahoz tovabbi haromszaz, szabad jogallasu dzsidas vitéz csatlakozott.'® A Korai
muszlim korban a gyengéket igy jellemzik, mint olyanokat, akiknek nincs, vagy kicsiny,
csekély erjii a nemzetségiik és ezért védtelenek.?’ Ezzel kozvetve azt timasztja ala, hogy a

védtelennek nevezettek csoportszolidaritasdnak alapja még a leszarmazas, tagjai vérségi

15 Lewis: Isztambul és az oszman ... 44. o.

16 Halil Inalcik: Ottoman Methods of Conquest. Studia Islamica No. 2 (1954) 103-129. o.
17 Koran 3:169

18 Dede Korkut kényve.

19 Dede Korkut kényve.

20 Simon Rébert: A koran vildga. Helikon Kiado. Budapest. 1987. 445. o.
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kotelékkel kapcsolodnak csoportjukhoz. Ezzel szemben a Mohamed altal kozvetitett igaz
hitet vallok kozosségének lehetdsége a vérségi koteléken tilmutato, kiillonbozo dsokkel,
kultaraval, nyelvvel rendelkezd csaladokat, fratridkat, nemzetségeket, torzseket képes
egységesiteni. Ez az azonos hit alapjan allo kozosség sokszorozottabban képes erét mutatni
rivalisai fel¢ és biztonsagot nytjtani tagjainak, akiknek céljai és lehetdségei igy messzebbre
torok lehetnek vagyaik addigi horizontjandl. Ezen tarsadalomszervezddési elv sikerességét
is igazolja Ertogrul fia Osman vezette gazi emirség alapjain kiépiilt birodalom tobb

évszazados torténete.

Az anatdliai szeldzsuk szultdnok a hatarvidéken hitharcot folytaté gdzik katonai
szervezetét kiilonleges jogallasba emelve a kozponti allamigazgatastol elkiiloniilten
kezelték. Az oszman uralom alapjat a birodalom korai szakaszadban 1ényegében a gazi
statust, sipahi megnevezésli konnyiilovas harcosok jelentették. A keresztények elleni
hitharc, vagy masként szemlélve a hit altal legalizalt zsdkményszerzd hadjarat novelhette
a torzs szallasteriiletét, gazdagsagat, de egy a keresztények kezébdl kiragadott teriilet
megszerzésével kecsegteté hoditdé haboru egyben lehetéséget adhatott egy-egy katonai
vezetd Onallosodasdra is. Meg kell emliteni, hogy a Proféta életének is szerves részét
képezte a hit altal legalizalt rablohaboru. A hagyomany szerint a Proféta és hivei, hogy a
szamiizetés alatt fenn tudjak tartani magukat, idonként maguk is rajtaiitdttek a mekkaiak
karavanjain, majd a hadizsdkmanyt, tovabba a foglyok valtsdgdijat Mohamed egyenléen

elosztotta harcosai kozott. 2!

Nemegyszer szervezett betelepitések segitették eld6 a nomad muszlimok
megjelenését Anatolidban, s6t a XIV-XV. szdzadban mar Trékidban és a Balkdn mas
térségeiben is, amint az Asikpasazade?? Gallipoli-félszigeten véghezvitt elsd hoditasokrol

sz016 kronikakban is olvashato:

,,Stileyman Paga, Orhan Gazi fia jelenti apjanak, hogy nagyszamu moszlim

neépesség sziikségeltetik ezekre a meghoditott foldekre és erodokbe. Szintén kérte, hogy

21 Mircea Eliade: Vallasi hiedelmek és eszmék torténete. Osiris Kiadé. Budapest. 2006.
615. 0.

22 Asikpasazade, eredeti nevén Dervis Ahmed 1400 koriil sziiletett Kelet-Anatoliaban.
Ukapja valosziniileg a hires kolté, Asikpasa volt. 1437-ben részt vett II. Murad szerbiai
hadjarataban, 1448-ban ott volt a masodik rigdmezei csatanal, 1457-ben pedig részt vett a
két szultanfi, Musztafa és Bajezid koriilmetélési szertartasan és iinnepségén Edirnében.
1436-ban, Mekkaban jart zarandoklaton. F6 mivét, az Oszman-haz torténetét 1484-ben
fejezte be. (Franz Babinger: Die Geschichtsschreiber der Osmanen und ihre Werke.
Leipzig, 1927. 35-38. 0.)
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kiildjon gazi vitézeket. Orhan helyeselte és a Kara Arab nevezetii nomadokat telepitette
Rum-ilibe, akik el is jottek az 6 foldjére. Minden nap uj és uj csaladok érkeztek Karasibol.

A jovevények megtelepedtek és elkezdték a gazat (szent habori). %

S6t a szabad katonaelemekbdl allok rétegét csatlosként felszivta, tovabb erdsitve
egy nem vérségi alapon szervezO0dd, hanem az iszlam hitiiek vallasi kozosséghez valo

tartozdson nyugvo, 1j tarsadalommodell kiépiilését.?*

Miutan a XIV. szdzad elején a szeldzsuk allam kisebb-nagyobb 6nall6 emiratusra
bomlott, az oszmanok megkezdik kétfrontos haborajukat: hol a balkani allamokban, hol a
szomszédos anatdliai emirdtusokban dulé belviszalyokat kihasznalva felvéltva
terjeszkednek nyugat €s kelet felé. Az oszman torokok sorra foglaltdk el a hatar menti
kisebb bizéanci telepiiléseket. Amikor 1326-ban bevették az elsd jelentds varost, Burszat,
amit a bimbodz6 allamalakulat elsé székvarosava tették meg. Az 1340-es években mar a
Marvany-tenger teljes keleti hosszaban allnak szemben Bizanccal. 1346-ban
Kantakuzenosz Janos csaszar segélykéré hivasara atkeltek Eurdpaba. 1352-ben a
Dardanellak nyugati partjan megszalltak Tzympét, két év mulva a foldrengést6l romba dolt
Gallipolit, s ezzel az oszmanok immar megvetették labukat a tengerszoros eurdpai oldalan
is. A szeldzsukoktol fiiggetlen allam létrehozasanak szandéka kiils6ségekben is kifejezésre
jutott, mint példaul a pénteki ima a szeldzsuk uralkodo helyett mar Osman nevét emliti, fia
Orhan, a dinasztia tagjai koziil elészor pedig sajat pénzt veret. A XIV. szazad masodik
felének f6 célkitlizése a terjeszkedés és az allamszervezés tekintetében is a jovobeni
nagyhatalom megalapozéasa. 1361-ben az oszmanok kezére keriil Drindpoly, ami Edirne
néven az oszmanok 1ij févarosa lett.> I. Muraddal (1362-1389) veszi kezdetét a balkani
orszagok moddszeres meghdditisa €s egyben ebben az iddszakban jonnek létre ¢€s
szilardultak meg az oszman dallam hadszervezetének, politikai ¢és igazgatési

intézményeinek alapjai.?®

23 Inalcik: Ottoman Methods ...

24 Lasd bdvebben Ibn Khaldin: Bevezetés a torténelembe. Arab eredetibdl forditotta,
bevezette ¢s kommentalta Simon Robert. Osiris Kiad6. Budapest. 1995.

2° Hegyi Klara - Zimanyi Vera: Az oszmén birodalom Eurdpdban.
http://mek.oszk.hu/08900/08980/08980.htm

26 Inalcik: Ottoman Methods ... i. m.
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2. Az oszman allam jogrendszere

Az oszman allam felépitésének ideoldgiai alapjat és jogrendszerét alapvetden az
iszlam hatarozta meg, amely kezdetektdl fogva nem pusztan vallasként, hanem a teljes
tarsadalmat atfogd szervezoelv igényével 1épett fel, ezért egyszerre jelol vallast, politikat,
erkolesdt, kozrendet, jogot és kozosséget is.?’ Az iszlam hittételeinek és alapelveinek
megfellebbezhetetlen alapjat a Qur’an,?® Allah — az egyetlen és mindenhato isten — Gabriel
arkangyal altal Mohamed proféta szamara arab nyelven kinyilatkoztatott szent szavai
adjak, igy megteremtve a ,torténeti istenkinyilatkoztatdson” alapuld legfiatalabb
vilagvallast.?® A kinyilatkoztatisok Mohamed életének kiilonbozé szakaszaiban lattak
napvilagot, amelyrél elmondhatd, hogy Mohamed a mar kinyilatkoztatott szovegrészeket
sem tekintette véglegesnek: politikai céljainak megfeleléen egy késdbbi eltorolhetett egy
korabbit, vagy megvaltoztathatta tartalmat, vagy megtiltotta egy korabbi vers mésolasat.
A Koran szerint Mohamed a profétdk soraban az utolsd, a profétak pecsétje,®! akivel
befejezédott az isteni kinyilatkoztatasok sorozata.®? Allah elészér szaz lapot nyilatkoztatott
ki: Adamnak tizet, Sétnek Gtvenet, Idrisznek harmincat, Abrahdmnak tizet, majd a Taurat,
a Tora kovetkezett, a négy konyv, amely Mozesnek kiildetett, Davidnak a Zabir, a
Zsoltarok. Jézusnak az Ingil, az Evangélium kiildetett, a legutolsoé é€s teljes kinyilatkoztatas
pedig maga a Koran.®® Mohamed szerint a teremtés ota csak egyetlen igaz vallas 1étezik:
az iszlam. Val6jaban minden korabbi proféta — Adamtol Jézusig — az immar a Mohamed
altal Kkiteljesitett iszlam hitet alapozta meg. Az egyetemes iizenet teologiai része mindig

azonos volt: a 1étez6 egyetlen istenben valo hit €s a neki vald engedelmesség. Ha nincs mas

27 Adam Antal: Bolcselet, vallas, allami egyhazjog. Dialog-Campus. Budapest-Pécs. 2007.
193. 0.

28 Qur’an (Koran) jelentése egyrészt az arab qara’a - hirdet, recital, hangosan olvas értelmi
- 1gébdl képzett fonévi igenévi alakja, masrészt maga a kinyilatkoztatds, az Allah szavait
tartalmazo konyv. A Korant 114 szuraba (a szara eredeti jelentése: kerités), fejezetbe
elrendezetten 6226 4ja megnevezési (jelentése: csoda) rovid verssor alkotja. (Simon: A
Koran ... 476.0.)

29 Helmuth von Glasenapp: Az 6t vilagvallas. Gondolat. Budapest. 1987. 412. o.

30 Glasenapp: i. m. 391. o.

81 Koran 33:40 ,,Mohammed nem apja egyetlen férfinak sem koziiletek, hanem Allah
Kiildotte és a Profétak Pecsétje.” Jelentése: Mohamed az Utols6 Proféta, aki utdn mar nem
kiildetik tobb proféta az emberekhez, azaz személyében lezarult a profétak sora.

32 M. F. Giilen: Allah kiildétte, Mohamed. A proféta életének elemzése.
https://fgulen.com/hu/hungarian/914-alkotasok/allah-kuldotte-mohammed

33 Glasenapp: i. m. 393. 0
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isten Allahon kiviil, akkor a feltétlen behddolads az emberi teremtmény egyetlen logikus és
elfogadhat6 valasza, magatartasa. Az iszlam igy nem mas, mint

,,az isten iranti odaadds, belenyugvds az isten akarataba. **

Miképpen a Koran szavai is, az iszlam minden normaja is Allahtol ered. O az, aki
a vilagot és benne az embert is teremtette. Egyediil Allah birtokolja az abszolut autonomia
cselekvésben megnyilvanuld képességét, minden ¢él6 és élettelen akaratanak van

alarendelve.®

., Allah — rajta kiviil nincs mds isten — az élo, a magaban létezd. Nem vesz rajta erot
szendergés, sem dlom. Ové minden, ami egekben és a foldon van. Vajon [az égi lények
kozott] ki az, aki engedélye nélkiil kozbenjarhatna [a Feltamadas Napjan]? Tudja azt, ami
elbtte van, és azt, ami mogotte van. Ok azonban nem fognak fol semmit az & tuddasabdl,
kivéve azt, amit ¢ akar. Tronusa datoleli az egeket és a foldet. Megorzésiik nem gérnyeszti

meg 6t. O a magasztos és a hatalmas.” 3

Mivel mindegyikiik Allah teremtd kezének nyomat viseli, kovetkeztetésképp
egyediil csak Allah tudhatja, mi a legjobb az teremtményeinek, ezért magatol értetédo,

hogy toérvényeket is alkotott szamara.

A hivo férfi, vagy a hivé né nem vdlaszthat valamely dolgaban, amelyben Allah,
vagy az O Kiildétte mar dontott. Aki engedetlen Allahhal és az O Kiildottével szemben, az

nyilvanvalé tévelygésben jar.” 3

A Koranban megfogalmazott normak betartasa tehat nem mas, mint engedelmeskedés
Allah kinyilatkoztatdsok formajaban megtestesiilt akaratanak. Az islam sz6 jelentése
onkéntes alavetés vagy meghddolas Allah akaratanak, és aki aldveti magat ezen akaratnak:
az a muslim. Az iszlam nem tartja fenn kizarolagossagat egy nép, torzs vagy etnikum
szamara, mint példaul a judaizmus. Ebbdl eredden iszlam foldrészeken ativelden tudott
mindenféle népet beolvasztani egyetemességre tord vildgaba. Muszlimma az valik, aki

muszlimok el6tt hitvallast tesz arrdl, hogy egyrészt tagadja a sokistenhitet:

., Tanuisitom, hogy nincs (mds) isten, csak Allah,”®

34 Glasenapp: i. m. 369. o.
3 Glasenapp: i. m. 394. o.
36 Koran 2:255
3" Koran 33:36
38 Koran 47:19
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masrészt vallja Mohamed profétasagat:

,,és taniisitom, hogy Mohamed Allah préfétdja.”*

Ebbdl adodik, hogy a Koranban megjelend szabalyok betartdsa az egy igaz isten
elfogadasanak emberi magatartdsban megjelend formaja. Ezzel szemben az a magatartas,
amikor valaki nem a Kordnban leirt torvényeknek megfeleléen cselekszik, nemcsak azt
jelenti, hogy az a személy nem engedelmeskedik Allahnak, hanem egytttal meg is tagadja,

ezért jogosan ki is érdemli mind az 6 és kdvet6i kozosségének haragjat.

Az iszlam egy civilizacio kifejezddése, amely a hivok kozosségének magatartdsi
szabalyrendszere ¢és valldsi hitelvek sajatos kombinéciodja is egyben. Allah torvénye olyan
orok torvény, az evilagi élet vezérfonala, amit6l az ember f6ldi boldogsaga és idvossége
is fligg. Mig az iszlam hitli ember sajat magatartasara iigyelve tartja fenn az isteni rendet,
addig az emberkéz alkotta torvények esetében azok betartdsara 6sztonzo tényez0 a politikai
hatalom megtorlasatol valé félelem, nem pedig Isten evilagi dlddsaiban, vagy a Paradicsom

jutalmaban val6 reménykedés.

Az iszlam Osszetett rendszere szerves egységet képez, am fogalmilag két teriilet
mégis elkiilonithetd: az egyik a din, azaz a hit, a masik pedig a jogi természettel rendelkezd

sari’a.

2.1. Sari’a

A sari’d az élet minden teriiletét athatéan tdmaszt az emberi magatartasokra
vonatkozoan altalanos érvényi kovetelményeket, mivel azt vallja, hogy az élet, vallas, ész,
becsiilet és tulajdont érinté magatartas szabalyozasaval az evilagi €let 0sszes normaja
meghatarozhat6.*® Maga a Koran jelenti ki azt, hogy:

., Nem keriilte el a figyelmiinket semmi sem az irasban.” **

%9 Koran 48:29

%0 Boka Janos: Az iszlam jog alapjai. In: Bevezetés a jogrendszerek vilagaba. (szerk.: Bado
Attila — Loss Sandor). Nyitott Konyv. Szeged. 2003. 250. 0.

*1 Korén 6:38
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Vagyis a sari'a a hivd ember minden ¢letkoriilményét rendezni kivanja, és
lényegében nem kiildniti el a vallast a jogt6l.*? A sari’a eredetileg vizforrashoz vezetd
Osvényt jelentett, majd késdbb valt a kifejezés az Allahhoz vezetd ut, és egyben a megfeleld
Mmagatartasra vonatkozo szabalyrendszert jelentd 0svény, a muszlim hivé magatartasanak
iranymutat6 utjat jelentdé megnevezéssé. A sari’a mas jogrendszerhez nem hasonlithato
onallo jellemzokkel birdé normarendszer. A sari’d alatt tag értelemben a kordn vallasi
eléirasainak megfeleld normak szerinti magatartasra valo torekvés, mig sziik értelemben a
klasszikus iszlam jogtudoményi altal kialakitott hagyomanyos jogrendszerek
megnevezése.*> A sari’d alapvetden az isteni jog értelmezése 4ltal kivilaglott
normarendszer, ami tartalmaz ugyan jogi rendelkezéseket, de nem tagozodik az eurdpai
értelemben vett jogagakra. Jogi természetében foleg a vallasi életre vonatkoz6 eldirasokat
tartalmazz, tovabba a csaladi jogi és ,,polgari” anyagi jogi viszonyokat rendezi, amely
mellett némi biintetéjogi és eljarasjogi regulat foglal magaba. Itt kell felhivni a figyelmet
René David kovetkez6 megallapitasara: miszerint a legfébb kiillonbség az iszlam jog és
amellett, hogy keresztény kdnonjog nem isteni kinyilatkoztatds eredményeként sziiletett az,
hogy utobbi nem torekedett a hiten kiviili élet, a vilag életet szabalyozo normék feletti

primatus megszerzésére.**

2.1.1. Aziszlam jog forrasai

Az iszlam jog {6 forrdsa a Qur’an, a Szent Konyv, maga az isteni kinyilatkoztatas.
Benne minden sz6 Allahtol szarmazik, ezért olyan szilard alap, aminek emberi teremtmény
altali megvaltoztatdsa, modositasa, feliilirdsa istentagadassal lenne egyenld. Habar ez az
iszlam {6 jogforrdsa, és amellett hogy tartalmaz példaul konkrét biintetjogi, vagy
csaladjogi elemeket, jogkdvetkezményeket is, mégsem tekinthetd torvénykonyvnek. Az
i1szlam jog tudodsai inkabb szabadabban értelmezhetd altalanos jogelveket sziirtek le beldle.
Az iszlam jogrend keletkezése merdben eltér az eurdpai értelemben vett jogalkotés
folyamatatol. A jogszabaly nem tdrvényhozédson alapul, hanem a mar eleve létezd

normaanyag megismerésén. A Koran szovegeiben rejld torvények értelmének felfedése a

42 Boka: i.m. 250.0.

43 Kajtar-Herger: i. m. 193. o.

44 Kondorosi Ferenc — Maros Kitti — Visegradi Antal: A vilag jogi kultirai — a jogi kultirak
vilaga. Napvilag Kiado. Budapest. 2008. 145. o.
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kozosség, és kiemelten az irds ismerdinek, a tudosoknak 6 kotelezettsége, akik a forrasok
helyes értelmezése utjan allapitjadk meg az isteni jogba tartozo szabalyok tartalmat, egyes

esetekre vald alkalmazhatdsagat.

Masik alapvetd forras a sunna, ami Mohamed tetteir6l, mondasair6l, életmdéd;jarol,
¢s élete folyaman a legkiilonboz6bb helyzetekben valo viselkedését, cselekedeteit, az azzal
kapcsolatos megnyilvanulasait feljegyz6 gytijtemény. Az iszldm szerint az ember a j6 és a
rossz tetteinek mérlege alapjan keriil a paradicsomba vagy a gyehenna tiizébe.* Mivel
Mohamed allt a legkozelebb Allahhoz, ezért az 6 vallasi gyakorlata, tettei, szokasai
mintaértékiieck. Mohamed nemcsak vallasalapité volt, hanem hivd, hadvezér, politikus,
kereskedd, férj ¢és csalddapa is egyben. A szunna tulajdonképpen Mohamed példaértékii
szokasait jelenti,*® akihez hasonlévéa vélni egyenesen iidvozitd. Mohamed példaja vagy
vallasi kotelezettségként jelenik meg, vagy legaldbbis tanacsolt viselkedésként. A szunna
alapjat az al-hadit alkotja. A hadiszok szajhagyomany ttjan terjed6é kozlések voltak,
amelyeket a Mohamed halalat kdvetd két évszazadban vallastudosok gytijtotték dssze, €s
azok igazoltdk, akik a Profétaval egyiitt éltek, vagy megbizhato hirt kaptak feldle.*’

Emellett a régi muszlim kdzosségek szokasai is megtalalhatok benne,

"tekintet nélkiil arra, hogy létezik-e ra nézve szobeli uton kozolt hagyomany vagy
sem. (...) a dolog természetébdl kovetkezik, hogy egy hadiszba foglalt norma szunnanak
szamit; az azonban nem sziikséges, hogy a szunndra mindig megfeleljen egy hadisz, amely

azt szentesiti. Konnyen eldfordulhat, hogy egy hadisz tartalma ellentmond a szunnanak
()

Mohamed a halala el6tti bucsubeszédében igy alapozta meg a szunna forrasértékeét:

., O emberek, utdnam mar nem jon tobb proféta vagy kiildott, és nem sziiletik 1ij

vallas. (...) Két dolgot hagyok nektek: a Kordant és az én Szunndmat, ha ezeket kovetitek,

nem tévelyedhettek el.

4 Koran 11:23; 11:16

46 Koran 33:21 ,,Allah kiildottében pedig szép példaképetek van...”

47 Abu-l-A’l4 Mawdudi: Az iszlam alapelvei. Magyarorszagi Muszlimok Egyhéza.
Budapest. 2007. 124. o.

8 Goldziher Ignac: A hadisz kialakulasa. In: Goldziher Ignac: Az iszlam kultiraja 1.
Gondolat. Budapest. 1981. 200. o.

49 Martin Lings: Az iszlam profétaja. Hanif Iszlam Kulturalis Alapitvany. Budapest. 2003.
362. 0.
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A fentiekre tekintettel amennyiben a szunna vallasi eldirasnak tekinthetd, akkor a sari’a
része, tehat annak nem megfeleléen cselekedni blin, ha csak tanacsolt dolog, akkor
elmulasztani ugyan nem bilin, megtenni viszont mindenképpen ajanlatos és aldésos.
Mohamed profétai hagyomanyéanak tulajdonképpen a hadiszokbol lesziirt, a szunnaban
megjelend idealis magatartasi modell tekinthetd, melynek jelent6s szerepe volt az iszlam

jog értelmezésében és gyakorlati alkalmazasanak kialakitasaban.

A sari’a keretén beliil a IX-X. szazadra kristalyosodott Ki az eurdpai jog, vagy a
jurisprudentia, a jogtudomany fogalmahoz talan legkézelebb allo figh, amely a sari’a
helyes értelmezésének, gyakorlati alkalmazasanak elméleti és modszertani hattere.° A figh
sz6 altalanos jelentését az eurdpai jog értelmében hasznalhatjuk, de tulajdonképpen
felfogast, megértést jelent. A sari‘a és figh kapcsolata ugy foglalhatd 6ssze, hogy az eldbbi
jelenti Isten rendelkezéseit, mig az utdbbi a modot, eljarast, amivel értelme felfejthetd.>
Az iszlam jog tuddsa, a faqih az, aki megérti Isten akaratat és miutan értelmezte, atformalja
a kozember szamara érthetd gyakorlati utmutatasokka. A sari’a és a figh — némiképp
leegyszertsitve —ugy viszonyul egymashoz, mint az elmélet és a gyakorlat. Funkcioja tehat
abban ragadhaté meg, hogy a Kordnon és a szunnan alapul6 iszlam torvények, szabalyok,
jogkeént értelmezhetd elvek gyakorlati alkalmazasat tegye lehetévé. A figh két részre
bonthat6: egyik az usal al-figh, a figh gyokere, a masik furu al-figh, vagyis a figh
dgazatai.®® A furu, a ,tételes jog kategoriaja” magaban foglalja az anyagi jog és az
eljarasjog szabalyait. Megkiilonboztetheté benne a ,,polgari jogi”, azaz ami nem vallasi

életre, hanem a hétkdznapi életre vonatkozik, és a biintetdjogi szabalyozas.

A figh, a jog gydkere tulajdonképpen a torvénytudomany modszertana, azaz hogy
hogyan kell az irott jogforrasokat alkalmazni, mig a furu Iényegében az a hatalyos térvény,
amely az egyes adott esetekre vonatkozik. Az iszlam jog tovabb fejlesztésének,
atalakitasanak elméleti lehetdségét az az elv biztositotta, hogy amig Allah parancsai
orokkon-orokké, megvaltoztathatatlanul allnak fenn, ezért az isteni kinyilatkoztatas
mindenkor egy és ugyanaz, figh figyelembe tudja venni a tarsadalmi, gazdasagi
folyamatokat, valtozasokat, ezért sziik keretek kozott ugyan, de a normarendszer

dinamikusabb része.>® A kovetkezd modszerek alltak a jogtuddsok rendelkezésére,

%0 Jany Janos: Klasszikusklasszikus iszlam jog. Gondolat Kiad6. Budapest. 2006. 57. o.

°1 Jany: Klasszikus ... 57. 0.

%2 Jany: i. m.

53 Durich Huszein Hilmi: Iszlam vallastorténelmi tiikkor. Budapest. Pallas Irod. és Nyomdai
E.T. 1935. 6. 0.
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amelyek egyrészt felépitették a sari’a ,,tényallasi” alapjait, masrészt a késébbi korokban
biztositottdk a mozdithatatlan f6 forrasok mellet a folyamatosan mozgasban 1évo
tarsadalmi viszonyokhoz val6d alkalmazkodas lehetdségét. A figh négy agazatbol all,
ugymint:
Ibadat jelenti az 6t pillért, amelyen az iszlam hit nyugszik, az imadatra és a
ritualésra vonatkozo eldirasokat tartalmazza:
- Sahada - a hit megvallasa: ,,Nincs mas Isten, csak Allah, ¢s Mohamed az
0 profétaja”;
- salat - Mekka felé fordulva napi 6tszori imadsag;
- Zakat - a kotelezd alamizsnaadd a szegények megsegitésére és a vallasi
intézmények tdmogatasara;
- sawm - a muszlim holdnaptar szerinti Ramadan havi bojt, amikor
napkeltétdl napnyugtaig tilos enni, inni, dohdnyozni, nemi életet €lni;
- hagg - a mekkai zarandoklat, a hivo életben legalabb egyszer.
Munakehat: csaladi viszonyok: hazassag, hazassag felbontasa, 6roklés, stb.;

Mu'amelat: sziiletéssel szerzett jogok, érdekek, bérlet, adasvétel, stb.;

Uqubat: a blincselekmények és biintetések meghatarozasa: példaul a kisas a bossza
torvénye, részegség, sirkat a lopas, zina a paraznasag, kazf a né paraznasaggal vald

ragalmazasa, riddet jelenti az elszakadast a vallastol, és ezek biintetései. >*

Az igma‘, vagyis a konszenzus.®® Az idzsma az ‘ulama,’® a jog fejlesztésére és
kinyilatkoztatasara hivatott és elismert vallastudésok egybehangzd vélekedése,
kozmegegyezése, amelybdl jogszabaly vagy jogintézmény johet 1étre. A kdzosséget érintd
vitas kérdések kozos megegyezéssel torténd elrendezését iszlam kiemelt jelentOséget

tulajdonit, melynek féoruma a sura, a tanacskozas.

% Jany: i. m

% Kondorosi — Maros — Visegradi: i. m. 145. o.

% Az ‘alim jelentése tudods, irastudo, vallasi szakértd. Az elnevezés altalaban a kanoni
tudomany képviseldire vonatkozik. Tobbes szdmu alakja az ‘ulama, egyben a tuddsok,
szakértok, vezetOk tanacsat is jelentheti, amelynek tagjai lehetnek: vallasi funkciot ellatd
személyek (kadi, muftik, mecsettanar) mellett a jogészok, tanitok, féhivatalnokok, politikai
¢s katonai vezetOk. A torok birodalomban az uléma tagjai koziil az elsé szamu, legfelsébb
vallasi vezetd a Seikh-iil-islam volt. (Jany: Klasszikus iszlam jog.)
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., (...) akik Urukra hallgatnak, elvégzik az isentiszteletet és (...) megtandcskozzak

egymds kozott az iigyeket” >

A Proféta hagyoménya is megerdsiti ezt a gyakorlatot olyan kijelentésekkel,
miszerint ,,az én gyiilekezetem sohasem téved”, vagy amit a muszlimok helyesnek talalnak,
azt Allah is helyesnek talalja”.>® Ennek alapjan a kadi, azaz a biré nem csak a Koranban és
a hagyomanyokat 6sszefoglald gytijteményekben keresheti dontésének indoklasat, hanem
azokban a konyvekben is, amelyek az idzsma altal elfogadott megoldasokat tartalmazzak.
Az idzsma koriilhatarolt és lezart egy jogi tényallasi kort, tehat konszenzus esetén a késébbi
generaciok nem vizsgalhattdk feliil, nem dallapithatnak meg attol eltéré normat, igy

jogforrassa valt.>®

A giyas az analogiat jelenti.?® Az analégian alapulo itéletnek oly esetben volt
1étjogosultsaga, amikor egy eset megoldasanak alapjaul sem a Koranban, sem a szunndban
sem volt fellelhet6 szovegszerii utalas, ekkor mas esetekkel vald dsszehasonlitas alapjan
hoznak déntést. Igy a kijasz egyfajta precedensjog, miszerint a korabbi hasonld esetek
ismert megitélését veszi alapul. Jogforrasi jelentdségét illetden az tobbnyire jogértelmezési

és jogalkalmazasi modnak tekinthetd. ®

Az idzsma és a kijasz altal kikristalyosodott norma ugyanolyan kotelezd erével bir,
mint a legfébb forrasokbol szarmazo jog, igy az egyik legfontosabb modszerei a Koran és
a szunna értelmezésének, fejlesztésnek, és egyben a késdbbi korok halando6i altal

létrehozott forrasai is az iszlam jognak.®?

Az igtihad - a maganvélemény - ugy hatdrozhaté meg, mint valamelyik kérdés
részletes tanulmanyozasara tett eréfeszités, amikor konkrét Koranban vagy szunnaban 1évo
utalas, illetve konszenzus és analdgia hijan az ‘alim egyénileg kialakitott véleményével, az
iszlam jogforrasok lehetdségeinek hatarait tallépve, a tovabbgondolas utjan megkiizd egy
eset megoldasaért, amely az iszldm struktirdn belill akar jogfejlodést is

eredményezhetett.®> Mivel a IX-X. szdzadra a jogtudésok ugy vélték, hogy konszenzusaik

5" Koréan 42:38

%8 Boka: i. m. 253. o.

% Jany: Klasszikus ... 154. o.

%0 Kondorosi — Maros — Visegradi: i. m. 145. o.

61 Jany: Klasszikus ... 164. o.

62 Jany: A vilag fobb jogrendszerei. A nem-nyugati jogi kultrak.
https://btk.ppke.hu/uploads/articles/4090/file/jany_janos-
a_vilag_fobb_jogrendszerei(2).pdf

63 Jany: Klasszikus ... 184. o.
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minden lehetséges magatartasi kort kimeritették, az idzstihad kapui bezarultak., azaz nem

engedtek tobb teret az egyéni vélemény szamara.%

Az iszlam els6 négy évszazadaban tobb maghab, azaz vallasjogi iskola fejlédott ki,
amelyek abban térnek el egymastol, hogy melyik jogértelmezési €s alkalmazasi modszert
tartjak leginkabb elfogadhatonak.®® A hanafi madzhab alapitéja, Abu Hanifa (699-767)
késobbi jogtudossa valt kufai kalmar utdn kapta elnevezését, amely jellegzetessége a
fenndllo gyakorlattal szembeni tiirelem, a Koranra, az idzsmara és a ra’y, a jézanészre
alapozott érvelés elfogadasa. A hadiszokat azonban fenntartasokkal kezelte. A muszlim
jogtudomany, a fikh elismert szakértdjeként sikra szallt az Omajjadok legitimitasa mellett.
Tanitdsa szerint az alattvalok részrdl tanusitott jamborsag és a valldsi tiirelem az
uralkoddkat is megilleti, amennyiben azok megérdemlik. Tanitdsanak kdzponti eleme a
kozosség ¢és az uralkodd viszonya, amelynek vonatkozasait szdrszalhasogatdsig mend
vitdkban finomitottak, amig az igazsdgos tarsadalomrdl alkotott Koran-képet a valds
viszonyokhoz igazitottdk. Mivel a hanafita iskola nagy teret enged a személyes
értékelésnek, rugalmasabbnak és szabadabbnak tartottak. Az elismert jeles személyek
egyéni, jozan észre alapitott vélekedésének jogforrasi erdt tulajdonitd a torekvés a Sziria
teriiletén tovabbéld rémai jog hatasat tiikrozi.®® Abu Hanifa gy vélekedett, hogy a
jogtudosnak akkor is képesnek kell lennie helyes jogértelmezést, itéletet alkotni, ha az adott
kérdésben nincs a hadiszokban vagy a szunnaban odailld példa. Ezek alapjan késobb sokkal
alkalmasabb volt arra, hogy a multikulturalis, soknemzetiségii és vallasi Oszman
Birodalom jogrendszerét meghatarozé jogi iranyzatta valjon.®’

A maliki madzhab - alapitéja Malik Ibn Anasz, akinek nevéhez fiizédik az elsd

hadisz-gylijtemény is - jellemzdje a Koranra és a szunndra vald hagyatkozas, a ra’y és a

kijasz elutasitasa, emellett az idzsma el6térbe helyezése.

Az safi’t madzhab Muhammad Ibn Idrisz as-Safii utan kapta nevét. F6 forrdsnak
fogadta el a Korant, a szunnat €s a kijaszt, az idzsmat kevésbé tartotta jelentésnek. Nevéhez

kothetd az elsd jogelméleti 0sszefoglalds és hatasara alakult ki a hadisz-tudomany.

Az hanbali madzhab - Ahmad Ibn Hanbal utdn elnevezve — tanitdsa radikalis

konzervativizmuson, a teoldgiai hangsulyan, a Koran és a szunna kizardlagossaga, a ra’y

64 Jany: i. m.

®° Kajtar-Herger: i. m. 193. o.

% Boka: i. m. 254. o.

7 Abu-1-A’14 Mawdudi: i. m. 124. o.
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elvetésén, a kijasz és az idzstihad korlatozasan, és az idzsma iranti érdektelenségén alapult.
Kozponti szerepként tekintett az umma hitéleti egységére, az uralkodd teokratikus

felelosségére.

A sari’a harom kiilonb6z6 viszonyrendszert szabalyoz: az egyén és teremtdjének
kapcsolatat, az egyén kapcsolatat Onmagéval, valamint az egyén ¢&s tarsadalom
kapcsolatat.®® Ennek alapjan a figh a mukellej, a cselekedet elkovetdjének cselekvéseit

veszi elemzése kozpontjaként. Ibn Khaldiin megéllapitasa szerint a figh

,Allah torvényeinek az ismerete, amelyek arra vonatkoznak, hogy a jogilag
felelosségre vonhato mozlimoknak a cselekedetei mennyiben kételezéek, tilalmasak,

ajanlatosak, elvetenddk vagy megengedhetdk.” ®

A figh szabalyai kozott kiilonbséget tehetiink aszerint, hogy farz, azaz a parancs
hatarozottan kimondott-e, vagy mendub, csak javasolt. Ha egy cselekedetet kifejezetten
tiltott, akkor az haram, ellenkez6 esetben mekruhnak szamit. Abban az esetben, ha az

egyén dontheti el, hogy miként cselekedjen, akkor az mubah.”
A hanefita iskola kovetdi a sari'a szabalyait hét lehetséges magatartasra osztjak:

Fard a Koranban lefektetett, Allah altal el6irt egyértelmii és szigort kotelezettség.
Ilyen a minden muszlim szamara el6irt 6t alapkotelesség. A hanafita iskola két részre
bontja a fardot. A fard ayn minden felnétt és tudatanal 1évé muzulman férfi és nd szamara
eloirt kotelezettség. Ezzel szemben a fard kifaya olyan kollektiv kételezettség, amelynek
felelossége az egész felndtt muszlimokbol allo kozosséget terheli. Ebben az esetben a
kozosség barmely tagja altal is teljesiil a kotelezettség, a tobbiek feleldssége megsziinik.
Teljesitése révén Allah jutalmara szamithatnak, ellenkezé esetben mindannyian blindsek

eltte. Aki megtagadja a fard kotelezettséget, az khafir-ra, hitetlenné valik.”

Wajib az Allah altal szigortian megparancsolt cselekvés, de ez olyan parancs, ami
nem a Koranbol, hanem hadiszbol vagy kijaszbol szarmazik. Az ilyen eldiras teljesitése

jutalmat érdemld, melldzése biintetést eredményez, de elkovetdje nem szamit hitetlennek.

68 Abu-I-A’1a Mawdudi: i. m.

%9 Kondorosi — Maros — Visegradi: i. m. 145. o.

0 Heka Laszlo: A sari'a jog fejlédése és alkalmazisa a délszlav térségben. Acta
Universitatis Szegediensis. Acta Juridica et Politica. Tomus LXVIII. Fasc. 10.
http://acta.bibl.u-szeged.hu/37913/1/juridpol_068_fasc_010.pdf

™ Heka: i. m.

2 Heka: i. m.
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Mendub vagy sunnet az, amit javasolt elvégezni, mert azt Allah megkoveteli, de
nem olyan egyértelmiien, mint az el6z6 két esetben. Aki végrehajtja a cselekedetet, annak
jutalom jar, ellenkezd esetben viszont nem biintetendd.”

Haram mindaz, amit Allah egyértelmiien szigoruian betiltott, és az ilyen jellegii

cselekvés nem csak evilagi, hanem talvilagi biintetéssel is jar.’*

Mubah ala azok a cselekmények sorolhatok, amelyek a sari'd szerint se nem
parancsoltak se nem tiltottak, tehat engedélyezettek, a végrehajtasukért, vagy nem

teljesitésiikért nem jar sem jutalom, sem biintetés.”®
Mekruh-i tahrimen olyan cselekvés, melyet a hadisz betiltott.’

Mekruh-i tendihen inkabb tiltott, mint engedélyezett cselekvés, amelyrdél nincs
egyértelmi bizonyiték a forrasokban. Az ilyen cselekményt jobb nem megtenni, mint

megtenni, példaul beszélgetni a dzsamiban.”’

2.1.2. Az egyén 6nmagira vonatkozé normai

A Koran kitér az egyénnek sajat magaval valod viszonyahoz is, példanak okaért
szabalyozza az étkezést, az 0ltozkodést, az ember elméjének, testének és a lelkének
védelmét. A Koran az ételt Isten egyik legnagyobb aldasanak tartja. Megkiilonbdzteti a
megengedett €s jO ételeket a tilosaktol €s tisztatalanoktol. Tilos a sertés, a vaddisznd, €s az
elhullott allatok husa, valamint a vér fogyasztasa.’® Zardndoklat idején tilos vadaszni, mivel
a hivék felszentelt allapotban vannak,’® megengedett viszont a tengeren a halaszat.3° Az
81

¢tkezés tizenkét alapszabalydt Haszan, Mohamed proféta unokdja foglalta Ossze.

Hasonloképpen tilos minden alkoholos, részegséget okozo ital is.

3 Heka: i. m.

4 Jany: A vilag...

7> Jany: A vilag...

76 Jany: A vilag...

T Jany: A vilag...

8 Koran 5:3

¥ Korén 5:95

80 Koran 5:96

81 Tudnod kell, hogy az ételt Isten adta neked! Elégedj meg avval, amit neked adott!
Miel6tt hozzatfognal az evéshez, mondd: ,,biszmillah" (Isten nevében)!
Etkezés utan mondd: ,,alhamolulillah" (Istennek hala)!
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., Ti hivék! A bor (...) a Satan fortelmes miive. Keriiljétek azt. Taldn boldogultok. %

Az 6ltozkodés erkolesi kovetelményt is jelent, mind a férfi, mind a nd szamara az

illem, szemérmesség, szerénység ¢és tisztasag jegyében.

L Ti Adam fiai! Lekiildtiink nektek ruhdzatot, hogy eltakarjatok a szemérmeteket, és
diszként. Am az istenfélelem kontose — az jobb [anndl]. Ez Allah jelei kozé tartozik. Taldn

hajlanak az int6 szora.” 8

Az arroganciara, biiszkélkedésre vagy hivalkodasra 6szton6z6 61tozkodés tiltott az
Iszldmban ¢és tiikkroznie kell az egyediiliként elfogadott nemi identitast.

., A Proféta megatkozta azt a férfit, aki ugy akar kinézni, mint egy né, és azt a not,

aki ugy akar kinézni, mint egy férfi.” 84

A mi a noket illeti, a ruhdzatnak az egész testet el kell fednie, és a fejet ugy kell

betakarnia, hogy a haj, a nyak, a mell takarva legyen, de az arc eltakardsa nem kotelezd.

., O Profétal Mondd a feleségeidnek, a lanyaidnak és a hivék feleségeinek, hogy

vonjak magukra lepleiket! Igy érhetd el leginkabb az, hogy elismertessenek, és ne legyenek

zaklatva.” &

A fétyol viselése ugyan nem eldirds, de Szadi egyik kolteménye is jol mutatja, hogyan

szolgalt a fatyol a ndk erkolcseinek megdvasara.
"Vagy rejtsd el az arcod, legalabb bajt se kavar,
Vagy vagyra tiizelj, s gyujtsd fel a hazat, de hamar!
Nem fér meg a sziizi élet és a nagy szerelem:

Nyilj meg, vagy a fiiggonyt szemeden varrd be hamar!" 8

Etkezés elott moss kezet! Az asztal baloldalan foglalj helyet!

Jobb kezed harom ujjaval egyél! Ha befejezted az evést, nyald meg az ujjaidat!

Egyél a kozvetleniil eldtted 1évo talbol. annak is a feléd esd részeébdl!

Végy kis falatokat! Jol ragd meg az ételt!

Ne bamuld a veled egyiitt étkezdket!

Tusor Andras: Az iszlam vallds étkezési elSirdsai. Terebess Azsia Lexikon.
http://www.terebess.hu/keletkultinfo/lexikon/iszlametel.html (2015.11.01. 10:21)

82 Koran 5:90

8 Koran 7:26

8 http://iszlam.com/hittan/tisztasag-az-iszlamban/item/1589-a-muszlim-oltozkodese

8 Koran 33:59

8 Szadi: Vagy-vagy. Forditotta: Képes Géza. In: Rozsaskert. (Valogatta: Bodrogligeti
Andrés) Europa, Budapest, 1961. 94. o.
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A nodk diszithetik magukat arannyal és draga kelmékkel, de azokat csak a férjiik elott
viselhetik.” Sok profétai hagyomany tiltotta a néknek az illatszer hasznalatat, ha ki akarnak
menni a hazbol. A Proféta szerint:

Az a no, aki illatossa teszi magat és azutan dthalad az emberek kézott azert, hogy

érezzék az illatat, az bizony pardzna.” &

Hasonl6 6ltozkodési eldirasok vonatkoznak a férfiakra is, akiknél kdvetelmény,
hogy a ruhazatuk eltakarja testiik koldok €s térd kozotti részét. A férfi tartsa magat férfias
természetéhez, ezért az iszlam tiltja a férfiaknak a ndiesnek vélt anyagok és €kszerek
viselését, mivel a férfit leginkabb a magasfok erkdlcs, kedvesség és a kellemes viselkedés

ékesiti.®

2.1.3. Muamelat

Az egyén és a tarsadalom kapcsolatit szabalyozé eldirasok megnevezése a
muamelat. Az egymassal szembeni kotelezettségeit illetden kiemelhetok a hazassag, a
csaldd, a rokonsag, az adasvétel, a biintetések kiszabasa, a torvényes itélkezés és a
tantskodas. (Késdbbiekben a csalddjog, a szerzddések joga és a biintetdjog kiilon cim alatt
keriil ismertetésre.) A muzulménok egymads irdnti Koranbol és szunnikbol fakado
kotelezettségeit felsorolni meglehetésen hosszadalmas lenne, ezért alljon itt egy Imam
Muslimtol szarmazo profétai hagyomany, amely hat alapvetd egymas iranti kotelességet

sorol fel.

"Muzulmannak muzulmannal szemben hat kételessége van. Ha taldlkozol vele,
koszontsd ot, ha hiv vagy ker téged, akkor igennel felelj, ha tanacsot kér toled, akkor adj
neki jo tandcsot, ha tiisszent és utana mondta azt, hogy "hdla legyen Allahnak (al-hamdu
lillah)", akkor valaszolj (tasmit) "Allah konyoriiljon rajtad (yarhamukallah)”, ha

megbetegszik, akkor latogasd meg, ha meghal, akkor kisérd el a halottas menetét." *°

8 Hammudah Abdulati: Fokuszban az iszlam. International Islamic Publishing House,
Riyadh. 1995. Elektronikus kiadas: terebess.hu/keletkultinfo/hammudah3.htm

8 http://iszlam.com/hittan/tisztasag-az-iszlamban/item/1589-a-muszlim-oltozkodese

8 http://iszlam.com/hittan/tisztasag-az-iszlamban/item/1589-a-muszlim-oltozkodese

% Muhammad bin Salih al-'uthaymin: Jogok és kotelezettségek az iszlamban.

Forditotta: Ahmad Abdulrahman Okvath Csaba.
http://terebess.hu/keletkultinfo/jogok.html

28



E korhoz tartozoan érdemes azonban kiemelni a salam-ot, a koszontést. A koszontés a
miszlimok korében kiemelten fontos jelent6séggel bir, szabalyai elismert és megalapozott
hagyomanyon alapszanak (sunna mu’akkada), melyek célja a jo viszony, a harmonia és az
egymas irant érzett Oszinte megbecsiilés fenntartasa. Erre utal a Profétanak azon kijelentése

is, mely szerint:

., Allahra mondom nem juttok addig be a Paradicsomba, mig nem lesztek hivok, és
nem lesztek addig hivék, mig nem tisztelitek egymast. Vajon nem tudositottalak-e
benneteket arrol a dologrol, amit ha megtesztek, az az egymas iranti tiszteletet és szeretetet

fogja jelképezni. Ez nem mds, mint egymas koszontése." %t

A Proféta maga még a tdle fiatalabbaknak is eldre koszont, pedig a koszonést illetden az a
szokas, hogy a fiatalabb koszonti az idésebbet, a kisebb csoport a nagyobbat, a valamilyen
jarmiivon utazd a gyalogost. A‘mmar bin Yasir mondéasa is a koszonés fontossagat
hangstlyozza:

"Ha a kovetkezo hdarom dolog megvan az emberben, tokéletesebbé teheti a hitét:

igazsagossdg, masok koszontése, adakozds a szegény ember részére." %

Fontos még megemliteni, hogy ha a koszonés kezdeményezése szunna, kovetendd
hagyomany, akkor annak viszonzasa a kozdsségre nézve kotelezd, azaz fard kifaya.
Amikor valaki egy csoportot kdszont €s a csoportbol egy valaki viszonozza a koszonést,
annak az egynek a kdszonése elégseges, helyettesiti a tobbiekeét is.

"Ha [illendd] koszontéssel koszontenek benneteket, akkor még szebben kdszonjetek

vissza, vagy ugy viszonozzdtok, [ahogyan titeket iidvéziltek]!” %

Ennek értelmében nem megfeleld az as-salamu ‘alaykum, a béke veled koszonésre az
ahlan va sahlan, isten hozott a megfelel6 valasz, mert ez sem nem szebb, sem nem egyenld

vele.

Imam Muslim szerint a hivas €s a tanacsadas elfogadasa kovetendé hagyomany.
Kivétel ez alol az eskiivéi lakoméra vald meghivas, aminek az elfogaddsa minden
koriilmények kozott kotelezd, bizonyos feltételek mellett: a legfontosabb azok kéziil, hogy

ne legyen olyan az eskiivon, mely az iszlammal ellentétes lenne. Szintén kotelezettség,

91 Muhammad bin Salih al-'uthaymin: i. m.
92 Muhammad bin Salih al-'uthaymin: i. m.
93 Koréan 4:86

29



hogy az egyik muzulmannak segitenie kell a masik muzulmant, ha erre az megkéri, amint
egy masik hagyomany is utal ra:

"Az egyik hivé viszonya a masikhoz olyan, mint egy fal téglai, szorosan fogjik

egymdst."*

A muzulmanok egymas kozotti viszonyat rendez6 elvnek mindenkor azt a profétai
hagyomanyt kell tekinteni, mely igy szo6l: al-muslimu ahu I-muslim, vagyis muzulman

muzulmannak testvére. A profétai hagyomany értelmében is e szerint kell élniink:

"Ne gytiloljétek egymast, ne hagyjatok el egymadst és testvérek legyetek. A muszlim
a masik muszlim testvére: ne aldzza meg, ne utasitsa el és ne nézze le. Az ember elég rossz,
ha csak lenézi a testvérét. Egyik muzulman a mdsik muzulman szamadra szent és

sérthetetlen, ugyaniigy élete és vagyona." >

2.1.4. lbadat

Az egyén és az Isten kozotti kapcsolat az ibadat, az iszlam mar emlitett 6t pillérének
f6 oszlopa, melyhez kiilonboz6 részletezd szabalyok kapcsolodtak. Az iszlam elveinek
kiindulépontja az ember és Teremtdje kozotti viszony. Isten legelsd €s legfontosabb joga
az, hogy az ember egyediil Allahban higgyen, csak Isten Mindenhatdsagat ismerheti el, €s
senkit sem szabad vele egyenrangunak tartania. Ez a sahada, amely a hittétel elsé felében
osszefoglalva: ld ilaha illa-llah, azaz

"Nincs mas istenség vagyis semmi imdddsra mélto, csak az Egy Igaz Isten." %

A masodik isteni jogon alapuld kotelezettség, hogy irdnymutatasat a hivo feltétel nélkiil
elfogadja és a szdmukra kinyilatkoztatott parancsolatokat legjobb erdi szerint kovesse. A
harmadik, hogy 6szintén és fenntartasok nélkiil kovessék 6t, és a muszlim akkor teljesiti
ezen isteni jog kivanalmat, ha kdveti Isten torvényét, ahogy azt a Kordn és a hadisz is

tartalmazza.

% Muhammad bin Salih al-'uthaymin: i. m.
% Muhammad bin Salih al-'uthaymin: i. m.
% Abu-I-A’1a Mawdudi: i. m. 71. o.
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(. )Amit a Kiildott (Mohamed) hozott nektek, azt fogadjatok el, amitél pedig
eltiltott benneteket, attol forduljatok el! Féljétek Allahot, mert Allah biintetése nagyon

szigori.” ¥

Isten negyedik joga, hogy a muszlim tisztelje és imadja 6t, amivel gy tesz eleget, ha

elvégezi imait és a tobbi vallasos kotelességet, igy teljesitve az ibadatot.%

A salat kotelezettsége kimondja: minden muszlim kdoteles a napi 6t imadsagot

iddében elvégezni.
., Az imadkozads meghatarozott idokben megszabott eldiras a hivéknek!” 9

A kora reggeli ima, a salat al-fadzsr, ami hajnal utan, de még napfelkelte el6tt
végzendd, amelyre nagyjabol két ora all rendelkezésre. A déli ima a salat al-zohr. Ezt az
imat akkor kell végezni, amikor a nap mar elkezd hanyatlani a zenitrél, de még féliiton van
a teljes lemenéséig. Ezutan hamarosan kezdddik a kovetkez6 ima ideje. Délutani ima salat
al-asr, ami a déli ima utan kezdddik és a naplementéig tart. A naplementi ima a salat al-
maghrib. Ennek az ideje rogton naplementekor kezdédik és addig tart, amig a nyugati
lathataron el nem tlinik az alkonyat. Ez a periddus kb. masfél oraig tart. Esti ima, melynek
megnevezése a Salat al-sa, a horizont piroslasa utan kezdddik és eltart éjfélig. A sziiloknek
sajat életiikkel kell példat mutatniuk a gyerekeinek, és tanitaniuk kell ket imadkozni,
amint azok elérték a hét éves kort. Az ima megkezdése el6tt a hivonek mind szivben, mind

testben tisztdnak kell lennie. Tovabba mind a ruhajanak, mind az ima helyének.%

Az iszlam nagy jelentdséget tulajdonit a tisztasagnak: a mosakodas, az al-wudu a
bilintél valé megtisztulds, az imadkozas fontos feltétele, mert tisztatalanul érvénytelen az
ima.

11 Hivok! Ha istentisztelethez dlltok fol, akkor mossatok meg [elbtte] az orcatokat

és a kezeteket konyékig, és simitsatok végig a fejeteket és a labatokat bokdig!/*®*

A teljes mosakodas, vagy masként ghusl-fiirdés az egész test, az orrlukak, a szaj és a fej
megmosasa. A mosakodas elott a szandékot ki kell fejezni, hogy a cél a megtisztulas és az

imadsag.l®?> A Koran tiltja, hogy egy dzsunub, aki még nem végezte el a fiirdést

9 Koran 59:7

% Abu-I-A’1a Mawdudi: i. m. 71. o.

9 Koréan 4:103

100 http://iszlam.com/az-iszlam-pillerei/iszlam-ima/imadkozas/item/1759-az-imadkozas
101 Koran 5:6

102 Abdulati: i. m.
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imadkozzon, a mecsetben maradjon vagy megérintse a Korant. Kivételes esetekben a
Koran engedi a viz nélkiili mosakodast. Tiszta homokkal valo tisztalkodas helyettesitheti a
mosakodast vagy akar a fiirdést is.1% A mosakodas érvénytelenitéi vizeletnek, székletnek,
gaznak természetes kibocsatasa, a mély alvas, az eszméletvesztés, a nemi szervek
kozvetlen érintése, magomlés, izgalmi-, illetve prosztata valadék és a tevehis evése. A
tisztalkodas utdn keriilhet csak sor az imdara, amely teljes odaadast kovetel. A Proféta

szerint:

., Ha valaki ugy mosakszik, ahogy én, és utana két rakat imadkozik ugy, hogy
imddkozas kozben nem kalandozik el a gondolata, akkor annak megbocsattatnak a mar

elkovetett biinei.” 1%

A sawm, a bjti idészak a holdhonapokat szamlalo iszlam év kilencedik honapja.t%

O ti, akik hisztek! ElGiratott a szamotokra a bojtolés, ahogyan eldiratott azok

szamara is, akik eldttetek éltek. Talan istenfélok lesztek.” 106

A koran szerint Allah az 6sszes kinyilatkoztatasait Ramadanban bocsatotta le:

., [A bojtolés ideje] Ramadan hava, melyben a Kordn lebocsattatott utmutatdasként
az emberiség szamadra, vilagos bizonyitékokkal az utmutatasra és [az igazsag és a

hamissag kozotti] szétvalasztasra” 1%

Egy Al-Albani jegyezte hadisz alapjan a Proféta azt mondta:

., Abrahdm tekercsei Ramaddn hénap elsé éjszakdjan keriilt kinyilatkoztatdsra, a
Torah Ramadan honap hatodik éjszakdjan keriilt kinyilatkoztatasra, az Evangélium
Ramadan honap tizenharmadik éjszakdjan keriilt kinyilatkoztatasra, a Zsoltar Ramadan
honap tizennyolcadik éjszakajan keriilt kinyilatkoztatasra, a Koran pedig Ramadan honap

huszonnegyedik éjszakdjan keriilt kinyilatkoztatasra” 1%

Ekkor az egész honap soran napkeltétdl napnyugtaig nem szabad sem enni, sem fiirddni,
egyesek még a nyalukat sem nyelik le. Napnyugtatol viszont szabad enni, majd napkeltével

ismét kezdddik a bojt. Az iszlam szerint a bojt lelki jelentésének magyarazata az, hogy

103 Koran 5:6

104 http://iszlam.com/hittan/tisztasag-az-iszlamban/item/1583-a-tisztasag

105 Koran 2:185

106 K oran 2:183

107 Koran 2:185

108 http://iszlam.com/predikaciok/2015/item/2329-ramadan-erdeme-es-jutalmazasa-2015-
06-19
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megtanitja az embert az dszinte szeretetre, mert amikor vagyait korlatozva a bojtot betartja,
akkor az Isten irdnti mély szeretetbdl teszi.!%® A bojt betarttatasara, ellendrzésére nincs
hivatal, vagy tisztség. A hiv0 azért tartja be, mert sajat lekiismeretének tesz eleget azzal,
hogy hiiséges hivo: titokban és nyilvanosan is. Akik betartjak a bojtot, az - érezve a foldi
javaktol valé megvonas fajdalmat - fegyelmezni tudjak vagyait és feliilemelkednek a

fizikai kisértésen, melynek jutalma biineik megbocsatasa.l'

A zakat, vagyis jotékonykodas, kotelezé alamizsnalkodas a vagyon egy részének
felajanlasa a sziikkolkodé muszlimok szamara.

,Akik, ha hatalmat adunk nekik a foéldon, elvégzik az imdt és megadjik a

zakdtot...”

Eleinte a ramadan havi bojttel egyiitt az linnep alkalmabdl szervezett dnkéntes jotett volt.
A Korénban a zakat sz6 nemcsak jotékonykodast, alamizsnat, josagot, hivatalos adot,
onkéntes adomdanyt jelent, hanem ezeken feliil istenfélelmet és erkdlcsi motivaciot, a
szonak valodi jelentésével nincs megegyezd sz6 mas nyelveken.!'? Ez nem egyszeriien egy
adomany, alamizsna, jotékonysag, vagy ad6. Nem is egyszeriien a josag megnyilvanulésa,
inkdbb mind ezek Osszessége. A zakat enyhiti a tdrsadalmi fesziiltséget. Nem egyszerti
onkéntes adakozas valakinek, valamilyen okbol, nem is hivatalos add, hanem egy Isten
altal eldirt kotelesség, amit a muszlimok vallalnak kozosségiik érdekében. Eszkoz a 1élek
tarsadalmi feleldsségre valo tanitdsahoz az adakozo részérdl, a biztonsagérzethez és az
Osszetartozas érzésének kialakulasahoz az adomanyozott részérl.}*® De meg kell jegyezni,
hogy az iszlam korai id6szakaban a hadikiadasok fedezését szolgald adofizetés

kotelezettségét is jelentette. !4

A hagg szent zarandoklat Mekkaba a Kabakéhoz, amelyet minden hivének - ha
lehetdsége van: aki mentalisan, anyagi tekintetben ¢és fizikailag is képes ra - életében
egyszer meg kell tennie, hogy békére leljen Istennel, a sajat lelkével, egymassal és Allah

teremtményeivel.

109 Apdulati: i. m.

10 Apdulati: i. m.

11 Koran 22:41

112 Jany: A vilag ...

113 Abdulati: i. m.

114 Simon: A Koran ... 23. o.
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., Vilagos jelek vannak benne. (Olyanok, mint) Ibrahim (Abraham) helye (ahol
imara allt fel). Aki belép abba, az biztonsagban van. Allahhal szemben az emberek

kételessége a Hazhoz valé zarandoklat, ha médjuk van ra.” *°

., Végezzétek el a zarandoklatot és az umrat™'® Allahnak! Ha akadalyoztatva

lennétek, akkor [engesztelésképpen ajanljatok fol] dldozati dllatot...” 'Y

Az iszlam a muszlimok testvériségének, egyenldségének és egyetemességének
kifejezédése. Allah hivasara valaszul kiilonb6z6 tarsadalmi rangu és életkoriilménnyel biro
muszlimok a fold minden sarkabol vallaljak zarandoklatukat Mekkaba. Valamennyien
egyszerli Oltozéket viselnek, ugyanazokat a szabdlyokat tartjdk be, ugyanazokat a
konyorgéseket mondjak: ugyantgy, ugyanakkor és ugyanazért, mert egyediil Allahban

hisznek. 18

A Kaba tisztelete arra vezethetd vissza, hogy a k6 kapcsolatban volt Abrahammal,
az arabok Gsatyjaval, tovabba ez volt az egyetlen kO, ami megmaradt a szent épitménybdl,
amit Abraham proféta épitett.’*® A torténeti hagyomany tgy festi le Mohamedet, mint a
béke megtestesitdjét. Amikor a Kaba atépités alatt volt, még az iszlam eljovetele elott, a
fekete kO az alapjaban volt elhelyezve. A torzsi vezetok Osszevesztek, hogy ki lesz az a
megtisztelt személy, aki a Kaba kovét visszahelyezi: a helyzet megoldatlansaga
testvérhdbort arnyékat vetette fel. Amikor a torzsi vezetdk nem tudtak eldonteni, hogy ki

legyen az a személy, akkor megegyeztek végiil, hogy az ajton eldszor belépd személy fogja

115 Koran 3:97

116 A zarandoklatnak harom fajtaja van, vagyis harom kiilonbozé modon lehet elvégezni a
haddzsot. Ezek lehetnek: a.) umraval egybevont zardndoklat (haddzs al-kiran), b.) umratol
elvélasztott zarandoklat (haddzs at-tamattu), c.) umra nélkiili zarandoklat (haddzs al-ifrad).
Az umra jelentése: Mekka meglatogatasa istenszolgélat céljabol, amelynek soran ihram
allapotban a kovetkezd szertartasokat végezziik el: a Kdaba korbejarasa, a Szafé és a Marva
kozotti ut megjarasa, illetve a haj leborotvalasa vagy révidre vagasa. Az umra végezhetd
Oonmagaban is, ezért nevezhetd kisebb zarandok-latnak. Az ihram annak a szandékunknak
kinyilvanitasa, hogy megkezdjiik a zarandoklat elvégzését. Maga az ihram sz6 a tiltott
(hardm) szobol szarmazik, amelynek jelentése: ,.tiltott vagy szentséges allapotba valo
belépés.” Ha csak az umrat Onmagaban szeretnénk elvégezni, akkor nem vagyunk
1d6szakhoz kotve, barmikor meg lehet tenni, de vannak honapok (ramadan, savval,
dzulkada, és dzulhiddzsa, vagyis a hidzsri év 9-12 hoénapjai), amikor ajanlottabb a
teljesitése.
http://iszlam.com/az-iszlam-pillerei/mekkai-zarandoklat/item/75-az-iszlam-zarandoklat-
al-haddzs-es-az-umra

17 Koran 2:196

118 http://iszlam.com/az-iszlam-pillerei/mekkai-zarandoklat/item/1598-a-zarandoklat

119 Abdulati: i. m.
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a vitat eldonteni. Az ajtoban Mohamed jelent meg, aki ugy dontotte el a vitat, hogy egy
nagyobb darab ruhaba csomagoltdk a kovet, és a vitdzok egyiittesen felemelve helyezték
vissza. Ezzel a vita megoldddott és a béke megmaradt. Tehat, amikor a zarandokok
megcsokoljak a kovet, vagy tisztelettel ramutatnak, megérintik, akkor azt Mohamedre valo

emlékezésként teszik. 120

Ezen kiviil a muzulménoknak még szamos kotelezettsége van, mint példaul: a hét-
tiz éves fiugyermek koriilmetélése; tilos Allah abrazolasa; a kismet, amely a sors
clfogadasat, a végzetbe vald belenyugvast jelenti; tovabba a jihad. A dzsihad jelentése:
eréfeszitést tenni. A hivonek minden tdle telhet6t megtenni, amit Allah megelégedéséért
tehet, ami kis és nagy dzsihadra oszthat6. A nagy dzsihad az embei belsot éré gonosz
késztetések, alantas vagyak elleni kiizdelem. A kis dzsihad pedig a tobbi ember felé
iranyulva egyfajta késztetés, hogy ugyanezt a Mohamed 4altal megfogalmazott célt

tekintsék elérendének. 1!

A sari’at egyetlen iszlam allamban sem alkalmaztdk teljes mértékben, gyakorlata
rendszerint keveredett a helyi muszlimma valt, vagy meghoditott nemzetek, torzsek

szokasjogaval. 1?2

Mivel az iszlam — ahogy az eddigiekben kifejtettekben is lathatova valt
— a teljeskorliség igényével fogja at az emberi létet, maganak a valldsnak nem lenne
értelme, ha a tanitdsa nem valna gy a kozélet, valamint a személyes élet viszonyainak
valosagava. Masrészt az ¢élet értelmetlen lenne, ha nem az isteni torvény szerint szerveznék
¢és nem az isteni parancsok iranyitanak. Ez magyarazza, hogy az sari’a miért terjedt ki az
¢let minden teriiletére: az egyéni €s tarsadalmi viselkedésre, a munkara, a kereskedelemre,
az iparra, a mezdgazdasagra, a politikara, a nemzeti €s nemzetkozi kapcsolatokra. Az
iszlam ezért hatol be az €let minden teriiletére, irdnyitja az ember minden cselekedetét az
igaz Osvényen, amely nemcsak Istennek megfeleld, de az embernek is kedvére valo. Mint
az egyediili igaz vallds, az iszldm nem osztja azt a felfogast, miszerint hat nap azemberg¢,
¢s csak egy nap Istené. Mert ez a felfogds a vallas erejét gyengitené. Tehat az iszlam
nemcsak kizarolagosan a hitélet szdmara eldirds, hanem a hivé muszlim mindennapos
cselekedetekben is dontd jelentdségli. Ez azt is megmagyardzza, hogy az iszlam miért nem
fogadja el a szekularizmust, a vallési eldirasok elvalasztdsat a mindennapi életet érintd

magatartasoktol, az eurdpai felfogas szerint a hitélettdl kiviil esd jogviszonyoktol.

120 Apbdulati: i. m.
121 Mawdudi: i. m. 205. o.
122 Jany: Klasszikus ... 173. o.
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2.2. Személyek jogallasa a sari’a alapjan

A személy tarsadalmi helyzetének, személyi stitusanak az iszldmon alapuld
kiilonbségtétele harom kritériumon nyugszik Az iszlam mint az élet minden teriiletét lefedo
vallasi és jogi természetébdl fakadoan elséként alapvetden aszerint tesz kiilonbséget
személyek és kozosségek kozott, hogy az iszlam hivok kozdsségéhez tartoznak-e, avagy
nem. Masodszor az, hogy szabad-e vagy rabszolga, harmadszor a f6 kiilonboztetd

szempont, hogy férfi-e vagy no.*?3

A vallasi hovatartozas alapjan a kdvetkezd személyi csoportok kiilonboztethetok meg:

a) muslim, aki a proféta kovetdje, akire a Koranbol fakado jogok és kotelezettségek

a maguk teljességében vonatkoznak;

b) dzimmi, az iszlam fennhat6saga alatt ¢16 nem muszlim, elsé sorban keresztény
vagy zsido alattvalo, akikre mint konyvvel rendelkez6 népekre tekintettek, k6zosségiik
egyhazi vezetbivel kotott szerzodés alapjan gizya - fejado - fizetése ellenében kollektiv
védelmet élveztek;'?* (Bévebb kifejtésére az Oszman Birodalomban kialakult millet

rendszer ismertetése kapcsan kertil sor.)

C) a musta ‘'min olyan kiilfoldiek megnevezése, akik az orszagaik kozotti szerzodés
oltalma alatt allva, ideiglenesen tartozkodnak muszlim teriileten;

d) harbi, azaz ellenség minden olyan nép, amely nem tartozik az iszlam

kozosségébe, és nem kotik egymast szerzédéses kapesolatok.?

Teriilet tekintetében az iszlam két ellentétes részre osztja a vildgot.'?® Az egyik a
dar al-islam, az 1szlam haza, az 0sszes olyan teriiletet, orszagot magaba foglalja, amely
muszlim uralom alatt all, fliggetlentil att6l, hogy a lakoi muszlimok-e vagy sem. A masik

a dar al-harb, a haboru haza, vagy masként dar al-kufr, a hitetlenek haza, azoknak a f6ldje,

123 Jany: A vilag ...

124 A Koran alapjan mar a korai iszlam allamokban is megkiilonboztették azon nem
muszlim népeket a tobbitdl, amelyek hitét az egyistenhit jellemezte, akiket az ahl al-kitab
kifejezéssel az ,Iras birtokosainak,” a ,Konyv népeinek” tekintettek. Koran 5:69 Lésd
tovabba: 2:62, 3:113, 3:199, 22:17.

125 Lers Vilmos: A konzuli biraskodas intézménye. Lampel Robert Cs. és Kir. Udvari
Konyvkereskedés. Budapest. 1904. 58. o.

126 papp Sandor: Muszlim és keresztény kozdsségek, egyhdzak és allamok autondém
rendszerei az Oszman Birodalomban. Keletkutatas. Kérosi Csoma Tarsasag. 2011. tavasz,
pp. 25-73. 38. o.
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akik még nem hivei az iszlamnak, amely elobb vagy utébb muszlim fennhatésag ala fog
keriilni, azaz olyan teriilet, ami az iszlam viladg terjeszkedésének lehetoségét adja. A
torokos formaju kufir/kafir arab eredetii kifejezés Iényegesen tobbet jelent a nem
muszlimnal. Eredeti jelentése: “igazsag elfeddje, Allah irgalménak elharitdja,” vagyis aki
eltitkolja az iszlam igazsagat.*?’ A dar al-harb esetében a nem muszlim, azaz a kufir harbi-

nak mindsiil, és mint ilyen, semmiféle jogot nem élvez.

“Amikor Osszetaldlkoztok a hitetlenekkel, akkor vagjatok el a nyakukat! Mikor
aztan nagy rontast tettetekbenniik, akkor szorosan kotozzétek meg oket. Ezek utan, vagy

kegyelem, vagy valtsagdij - mig a haborii el nem éri a végét.” 128

., Es gyilkoljatok Sket, barhol bukkantok rdjuk, és tizzétek ki 6ket onnan, ahonnan ki
liztek titeket, mert az iildozés keményebb a kivégzésnél, és ne harcoljatok veliik a Szent
Mecsetnél, ameddig 6k nem harcolnak veletek benne, de ha 6k mégis harcot inditanak

ellenetek, akkor oldokoljétek oket; ez a hitetlenek jutalma.” 129

Ugyanakkor az iszldm nem engedi meg akatonainak a felel6tlen 61doklést, hanem csak a
hitetlen harcosok ¢és a fegyveresek kdzvetlen timogatdinak megolését engedi meg.

“Harcoljatok Allah utjén azok ellen, akik ellenetek harcolnak!” **

“Ha azonban folhagynak ezzel és megtérnek, sziinjon meg az ellenségeskedés —

kivéve az istentelenek ellen!“ 13

Egy hadisz szerint ez fejez6dik ki a Mohamed utani els6 kalifa, Abu Bakr abban az

utasitasaban is, amikor harcba kiildte a hit harcosait:

,,Hallgassatok és engedelmeskedjetek a kovetkezo tiz parancsra és utasitasra: Ne
csapjatok be senkit (akinek megeskiidtetek). Ne lopjatok a hadizsakmanybol. Ne szegjétek
meg a szerzodéseket. Ne csonkitsdatok meg a halott vagy megolt ellenséges harcosok testét.
Ne oljetek meg gyereket. Ne oljetek meg idos ferfit vagy not. Ne dljetek meg not. Ne
vagjatok ki a palmafat (vagy barmilyen mas fat) és el se égessétek. Ne vagjatok ki vagy

127 Bill Warner: Saria torvény nem muzulméanoknak. Center for the Study of Political Islam.
LLC. 2010. 31. o.
http://docplayer.hu/1355696-Saria-torveny-nem-muzulmanoknak-a-saria-torveny-nem-
muzulmanoknak-bill-warner-dzsihadfigyelo.html (2016.03.11. 09:20)

128 K oran 47:4

129 Koran 2:191

130 K oran 2:190

131 Koran 2:193
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tegyetek tonkre gyiimolcsfat. Ne mészaroljatok le nostény birkat, tehenet vagy tevét, csak a
(sziikséges) élelmezésetekeért. Biztosan elhaladtok néhany ember mellett, akik elzarjak
magukat Allah imadatara szerzetesként vagy mdashogy, hagyjatok és ne zavarjatok oket.
Bizonyosan meg fogtok allni néhany ember mellett az uton, akik mindenféle étellel latnak
el titeket. Amikor az ételeiket eszitek, emlitsétek Allah nevét minden alkalommal, amikor
esztek. Bizonyosan elmentek emberek csoportja mellett, akik leborotvaltik a hajukat a fejiik
kozepén és a koriilotte levo hajat hosszu fonatokban hagytak: megengedett harcolni és
megolni ezeket az embereket, mivel ok az ellenség harcosai, akik kardjaikat ellenetek

hasznaljak. Induljatok Allah nevében.” %

Nyilvanval6, hogy a rendelkezés a meghdditott teriilet gazdasagi erejének
megOrzését, a legydzott hitetlenek soraibol kikeriil rabszolgak és valtsagdij lehetdségét, a
fejadot fizetd lakossag megdvasat, tehat a teriilet jovedelmezdségét és a legydzottek
tekintetében a megvaltozott uralmi helyzet konnyebb elfogadasat is szolgalta. Azonban a
Koran alapjan muszlim ¢€s hitetlen kozotti baratsag tiltott, amely Allah biintetését vonja
maga utan: elveszitik Allah védelmét, egyediil maradnak, ¢€s életiik védoéiként azutdn mar

csak magukra szdmithatnak.

., Ti hivok! Ne fogadjatok hitetleneket testvérbaratotoknak a hivék helyett. Vajon
nyilvanvalé érveket akartok adni Allahnak [sajat] magatok ellen?” 133

A hivoknek nem szabad hitetleneket testvérbaratoknak (awliya’) fogadniuk a hivo

helyett! Aki eképpen cselekszik, az nem varhat Allahtdl [segitséget] semmiben.” 1%

Az iszlam jog a muszlimoknak altaldban nem tiltja a hitetlenek foldjén vald tartozkodast,
azonban elsdsorban azoknak, akik kereskedelemmel foglalkoznak, s a hangsulyt arra
helyezi, hogy tilalmas a hatar taloldalara olyan arut eladni, amely erdsitheti az ellenséget.
Az iszlam jogtudosok gy tartjak, hogy ha egy muszlim a dar al-harb teriiletén tart6zkodik,
akkor bizonyos fokig ex lex allapotba keriil. Példaul, ha bilint kévet el, akkor nem
biintethetd, ugyanis ott nem létezik jogalkalmazd hatdsag, ugyanis a hitetlenek nem

biraskodhatnak a muszlimok felett.

132 Abd Ar-Rahman bin Abd Al-Kareem Ash-Sheha: Emberi jogok az iszlamban és
altalanos tévhitek.
https://d1.islamhouse.com/data/hu/ih_books/single/hu_Emberi_jogok az_iszlamban_es_
altalanos_tevhitek.pdf (2016. 10. 25. 10:21)

133 Koran 4:144

134 Koran 3:28
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Az évszdzadok soran az éles elhatarolddast a kereskedelmi igények, valamint a
diplomaciai, hatalmi jatszmak sziikségszeriien 0 kategoriaval enyhitették. A két ellentétes
vilag kozott helyezkedett el a dar al- ‘ahd, a szerz6dés haza. Nyilvanvald, hogy a sziintelen
habort, az ellenséges viszony fenntartasa lehetetlen volt minden koriilmények kdzepedte.
Iddleges felfiigesztése valamilyen sziikségszeriségre vezethetd vissza, mint példaul a
habortikat lezard békekotés vagy az alkalmi szovetségkotés. Igy egy ellenséges teriilettel
is fent lehetett tartani diplomaciai kapcsolatokat: hatarozott ideig tartd békét lehetett kotni
veliik.?® Altalaban a szerzédéses teriiletrél indulé kereskeddk és zarandokok teljes élet és
vagyonbiztonsagot ¢lvezhettek az iszldm f6ldjén. Ebben az esetben az addigi harbi mar a
musta ‘min személy jogallasat kapta, ami a szerz6dés fennallasa alatt biztosit kivételt a
kufirokkal valo banasmod al6l.}*® Az oszmanok az eurdpai keresztény hatalmakkal -

koztiik 1519-ig a Magyar Kiralysaggal - musta‘min tipusu megallapodasokat kotottek.

Az oszman terjeszkedés idején a hoditas bevett eszkdze volt egy-egy teriilet
vazallusi fliggésbe val6 kényszeritése, igy ide tartoznak azok a szerzddések, amelyekben
vazallusi fliggdség jelent meg, mint példaul Erdély esetében is. De megemlithetd példaul a
Porta és az Orta Macar, azaz Thokoly Imre felvidéki fejedelemsége kozotti ‘ahdndame is,**8
amely évi 40.000 tallér fejében az 01j vazallus allam lakossagéanak teljes vagyonbiztonsagat
és szabad vallasgyakorlatit szavatolta.!®® Az Oszman Birodalomban a vazallusra
els6sorban a teba ‘a, tebd ‘iyet kifejezést hasznaltak, és a memdlik-i mahriise, azaz a jol
védett birodalom kifejezéssel sajat birodalma részének tekintette. Az aldvetettséget az
esetleges adofizetés mellett az egyéb szolgaltatasok megnevezésével, illetve a szultan a
vazallus uralkod¢ feletti invesztitira joganak kiemelésével hangsulyozta ki. Meg kell
emliteni azt a szerzddési fordulatot, hogy a vazallus dllam az oszman szultan “dostlarina
dost ve diigmenlerine diismen oldum,” azaz baratainak baratja, ellenségeinek ellensége lesz,
amely csak az aldvetett keresztény uralkodok kinevezd leveleiben valt jellemzé

szovegfordulatta. 140

Az iszlam jog ismerte ¢és alkalmazta a rabszolgasag intézményét, a szabad ¢és a

hatalom alatt all6 személyek kozotti kiillonbségtételt, amely még az iszlam eldtti id6kbol

135 papp: i.m. 38. o.
136 papp: i.m. 39. o.
137 papp: i.m. 39. o.
138 Jelentése szerzédéslevél.
139 papp: i.m. 39. o.
140 papp: i.m. 28. o.
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eredeztethetd. Az iszlam allamisag kifejléddése soran rabszolgdk jellemzden a hodito
haboruk sordn a legydzdtteinek sorabol keriiltek ki.!*t A rabszolga status azonban nem
feltétleniil jelentett minden esetben egyben hitetlent is, hisz a Koran muszlim hitl
rabszolgakra vonatkozoan is tartalmaz eldirasokat. A rabszolgakat a Koran rendszerint
jobb kéz alatt alloknak, vagyis az ur hatalma alatt Iévoknek nevezi. A zsakmany, ezen beliil
kiemelten a rabszolga, mind haboruban, mind békeidében komoly hasznot hajthatott az
adott hitharcosnak, ahogy az allamnak is a kotelezden jaro zsakmanyotdd révén. A hoditas
ezzel mintegy dssztarsadalmi vallalkozassa alakult.'*? Az Oszman Birodalomban azonban
a rabszolgdk nem a termeld tevékenységéghez kotddtek. Inkabb a haziszolgaknak, vagy a

nemi szolgaltatasért tartott rabszolgaknak volt jelentdsége.

»wAkkora vagy fiiti 6ket a rabszolga és rabszolgand birtoklasara, hogy egész
Torokorszagban mindenkinek egyetemlegesen az a nézete: aki akar csak egyetlen rabot
vagy rabnot tud szerezni, mdr nem lat t6bbé inséget. S ez a nézet nem is csapja be oket,
[...] Ugyanis egész Torokorszagban alig akad egyetlen hadz is, amelybol hianyoznék a

legaldbb egy rabszolga vagy rabszolgand.”'*?

Az oszmanok tulajdonképpen a Fekete-tenger vidékének meghoditasaval a krimi
tataroktol vették 4t a rabszolgakereskedelem modszerét, amely még a korai arab
hagyomanyokon alapult, melyre utal az is, hogy az arab saqaliba kifejezée nemcsak
szlavokat, hanem egyben rabszolgat is jelenti.’** A f6 érdekeltség a hadifoglyokért fizetett
véltsagdijban ¢és a rabszolgakereskedelemben mutatkozott meg. A rabszolgik
beszerzésének a haboruk mellett a portyazas lett a leggyakoribb formaja, amelynek régi
hagyomanyai voltak a muszlimok korében. Ezért kifejezetten vigyaztak a megtamadottak

testi épségére, hiszen a zsdkmanyt el akartak adni.

, Midon pedig kivonuldasra késziilodnek, hét vagy nyolc nappal el6bb szorgosan

bizonyos fegyelmezést szabnak ki sajat magukra is, lovaikra is, tudniillik az ital és az étel

141 Tardy Lajos: A tatarorszagi rabszolgakereskedelem és a magyarok a XIII-XIV.
szdazadban. Akadémiai Kiad6. Budapest. 1980. 63. o.

142 Fodor Pal: A Szimurg és a sarkany: Az Oszman Birodalom és Magyarorszag (1390—
1533). In: K6zép-Eurdépa harca a tordk ellen a XVI. szédzad elsé felében. (Szerk.:
Zombori Istvan) Magyar Egyhaztorténeti Enciklopédia Munkakozosség (METEM).
Budapest. 2004. 9-35. o.

143 Rabok, kovetek, kalmarok az Oszman Birodalomrél. (Kozreadja: Tardy Lajos)
Gondolat Kiadd. Budapest. 1977. 69-70. o.

144 polgar Szabolcs: Etil, a kazarok varosa. Az urbanizacio kezdetei Volga-vidéken a
koézépkorban. Szerk.: Galamb Gydrgy. AETAS 26. évf. 2011. 3. sz. 60. o.
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fokozatos megvondsaval és bizonyos mérsékelt gyakorlatozassal annak érdekében, hogy
testessegiik és tulsulyuk is megsziinjon, és a zsigereikben visszamarado belsé zsiradékaik
képessé és alkalmassd tegyék Sket a hosszii szagulddsra. Es nem indulnak el mdsként csakis
ugy, ha van egy vagy két megbizhato vezetdjiik, aki annak a foldnek, ahova késziilodnek,
valamennyi utjat és ésvenyét kitiinden ismeri. (...) De vajon miféle célt szolgal mindez? —
Bizonnyal semmi egyebet, mint azt, hogy ovatlan pillanatban, vérontas nélkiil, oldéklés

nélkiil ejthessenek foglyul embereket.” *°

Az oszman allamban a rabszolgasag tekintetében a devsirme keretében beszedett
gyermekado jelentette a legnagyobb szerepet, mely az allam szdmdra biztositotta a

katonaszolgalok hatalmas seregét, akikre a kul rendszer alapozodott.

2.2. Csaladi jog

A tarsadalom alapkove a muszlim vildgban is a csalad. Az iszlam szerint a csalad
olyan szocialis csoport, amelynek tagjai vér szerint, vagy hazassag révén tartoznak ossze.
A nemi kapcsolatok szabalyozasa kiemelt, részletekbe mend szabalyokat tartalmaz.'4® A
pardznasag blinné nyilvanitasabol egyenesen kovetkezik, hogy a kozds megegyezéssel, de
hazassagon kiviil 1étesitett szexualis kapcsolat szigoruan tilos. A nikah a sari'd szerinti
hazassagkotés a muzulman vilagban a hivok szamara joval tobb, mint egy egyszerli
jogintézmény, moralis kotelezettséget is jelent.'*” Al-Bukhari és Muszlim kozlése alapjan
megerdsitett hadisz szerint a Proféta kiemelt fontossagiinak itélte meg a hazassag
intézményét, miszerint:

., Harom olyan dolog van, amellyel nem szabad tréfalkozni: a hazassag, a valas és

a (rabszolgadk) folszabaditisa” 148

A hazassagkotést, a férj és feleség viselkedését, jogaikat és kotelezettségeiket, illetve a

valast illetéen az iszlam forrasai bdséges, am nem rendszerezetten fellelhetd Utmutatast

kozolnek. A Koran vildgosan kinyilvanitja, hogy a hdzassag kivanatos a muszlim hivék

145 Rabok, kovetek, kalmarok az Oszméan Birodalomrél. 67. o.

146 Jany: Klasszikus ... 306. o.

147 Jany: Klasszikus ... 306. o.

148 http://iszlam.com/iszlam-az-elet-vallasa/csalad-az-iszlamban/item/583-az-iszlam-
hazassagi-szerzodes-legfontosabb-elemei
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esetében, amely a tarsadalom két kiilonnemi tagja kozott kottetik, és célja a biztonsag és a

harmoénia megteremtése.

"(Allah) jelei kozé tartozik az, ahogy sajatmagatokbol feleségeket teremtett nektek,

hogy veliik lakozzatok. Es szeretetet és irgalmat rendelt el kozottetek." *4°

A Korén a colibatust és a szerzetesi visszavonultsagot, mint az emberi természettdl teljesen
idegen életmodot nem tartja kovetenddnek,'™® tovabba teljes mértékben elitéli a férfiak

kozti szexualis viszonyt.

., Es [elkiildtiik] Lotot, [emlékezz arra], amikor azt mondta népének: Bizony olyan
fortelmességet cselekedetek, amit eldttetek egyetlen teremtmény sem cselekedett. Hat a
férfiakkal haltok [kozosiiltok], utonallok vagytok, és tandacskozasaitokon olyasmit vettek fol
ami elvetendo? Gyétrelmet kiildiink le ennek a varosnak a lakoira az égbol, mert biinésok

voltak. ™!

Az iszlam a hézassagot olyan szerzddésnek tekinti, mely a vallasi szabdlyok alapjan
kottetett meg egy férfi és egy nd kozott, akik kdzott nem all fenn semmilyen sari'dban
meghatarozott akadaly. Alapjdban véve két eldirasnak kell megfelelnie az iszlam
hazassagnak: a hazassagkotés eldfeltételeinek, amit a shurutun nikah, és a hazassagkotés

feltételeinek, amit az erkanun nikah tartalmaz.

Ahhoz, hogy egy férfi és nd hdzassagra lépjenek, a bizonyos eldfeltételeknek kell
megfelelniiik. A hurrijjet jelenti azt a szabadsagot, amely értelmében mas fennalld
hazassadg nem akadalyozza a felek hazassagat. Az iszlamban tilos a poliandria, a
tobbférjliség, azonban a poligdmia, a tobbnejliség megengedett. A Koran szerint egy

muszlim férfinak négy felesége is lehet.

., ...akkor hazasodjatok meg néktek tetsz6 nokkel: kettesével, harmasaval,
négyesével. Am ha féltek, hogy nem tudtok igazsigosak lenni [egyszerre tobbhiz] csak

egyet, vagy elégedjetek meg azzal, ami [rabszolganét] a jobbotok birtokol.” 15

Ez utobbi kitétel arra vonatkozik, hogy a férjnek az 6sszes feleséggel szemben egyenld
kotelezettségei vannak: mindegyikkel egyformén kell bannia, egyforman kell biztositania

szamukra a megélhetéshez sziikséges anyagi feltételeket, nem tehet kivételt, és minden

149 Koran 30:21

130 Jany: Klasszikus ... 306. o.
151 Koran 29:28; 29:29; 29:34
152 Koran 4:3
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tekintetben egyenlden kell gondoskodnia Gsszes feleségérdl. Azonban a Proféta
kinyilatkoztatast kapott, hogy ez aldl a torvény aldl 6 kivétel volt, azaz négynél is tobb

felesége lehetett.1>

Ihram, a kiilonosen tiszta allapotban, amikor fel6ltotték a zarandok ruhat és ez az
allapot addig tart, amig azt le nem vetették, akar férfi, akar nd, nem kothet hazassagot.*>*
A hazassagi akadaly a kis zarandoklat, az umra alatt is fennall. Az akl feltétele a
hazassaghoz sziikséges lelki és szellemi épséget fejezi ki. A bulug fejezi ki, hogy a

hazassag szempontjabol a hazasulandok felnétt korunak szamitanak. !

A sari’a a vallasi hovatartozas alapjan is tamaszt érvényességi kovetelményeket. A
muszlim férfi és tiszta életl muszlim, vagy kitabiyya, azaz a konyv népeihez tartozo
keresztény vagy zsido nd kozotti hazassagot elismeri, a pogany nét kizarja ebbdl a korbol.

Muszlim né azonban nem mehet hozza nem muszlim férfihoz:%¢

. (...) s megengedtetett nektek az, hogy meghdzasodjatok tisztes hivé asszonyokkal
és tisztes asszonyokkal azok koziil, akik eldttetek kaptdk az Irdst, ha megadjatok nekik a
jegyajandékukat, és tisztes hazasemberek modjdra éltek veliik, nem pedig ugy, mint azok,

akik pardznalkodnak, vagy szeretdket tartanak.” *>'

,,Ne hazasodjatok pogdny asszonyokkal, amig nem lesznek hivék! Egy hivé
rabszolgand bizony jobb egy pogdny asszonyndl - még akkor is, ha ez tetszik nektek. Es ne
adjatok feleségiil (hivé asszonyokat) poganyokhoz, amig nem lesznek hivok. Egy hivo
rabszolga bizony jobb egy pogany férfinal, még akkor is, ha ez tetszene nektek. Ezek (a

poganyok) a pokol tiizéhez hivnak. "%

A vallasi kiilonbség azonban Osszelitkozéshez vezethet, ha barmelyik hazasfél a hazassag
fennallasa alatt tér at az iszlamra, mert a korabbi hazassagkotés értelemszerlien nem az
iszlam jog szabalyai szerint kottetett. Amennyiben a férfi tért at eldszor, és felesége a konyv

népei kozé tartozik, a hazassag érvényes. De ha nem a konyv népei kozé tartozik és a nd

153 Koran 33:50

154 Jany: Klasszikus ... 312. o.

155 A shari'a szerint Biologiai értelemben a férfi a szexudlis kapcsolatra valé képességtol,
nd pedig az elsd menstruaciotol kezdve szamitanak nagykortinak. fgy a hizassag alsé
hatarat lanyoknal 12, fiaknal 15 évre teszi. (Kéri Katalin: Holdarcu, karcst ciprusok. (Nok
a kozépkori iszlamban) Terebess Kiado. Budapest. 2003. 26. o.)
(https://terebess.hu/keletkultinfo/holdarcu.html)

156 Jany: Klasszikus ... 330. o.

157 Koran 5:5

18 Koran 2:221
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nem tért at az iszlamra, a hazasfeleket szét kell valasztani egymastol. Ha a nd tért at eldszor,
a hazassag csak akkor marad érvényes, ha a férfi az idda alatt attér az iszlamra. A hazassag
megsziinése utan a né egy meghatarozott ideig nem hézasodhat ujra, varakozasi ido alatt

all, ez az idda, mely id6tartamra két utalas is van az eset koriilményeire figyelemmel.

,Akiket Allah elszolit koziiletek és feleségeket hagynak hatra, azoknak [az

asszonyoknak] varniuk kell négy honapot és tiz napot!” >

Az elvalt asszonyoknak hdrom havi tisztulast kell kivarniuk. Nem szabad
eltitkolniuk azt, amit Allah [az el6z6 hdzassdg gytimdleseként] a méhiikben teremtett — ha
hisznek Allahban és a Végso Napban. A férjeiket illeti meg a leginkabb az, hogy ekkor

visszafogadjaik Sket, ha ki akarnak békiilni...” *

A kafd’a jelenti a felek rangbéli egyenldségét,'®! de az egyenldség kizarolag a férfi
oldalardl szamit, azaz neki kell felesége rangjat elérnie, forditva nem sziikséges e
kovetelmény megléte. Ha egy férfi egy nala alacsonyabb rangli nét vesz feleségiil, akkor
az egyenldségi elvet nem kell alkalmazni, mert a nd a hazassaga utjan a férfi altal képviselt

szintre emelkedik fel.162

A személyi kort illeté akadalymentesség is fontos feltétel. A mahram kategoriaba
tartoznak azok, akikkel a hézassag a tiltott, és mivel a hdazassidgi akadalyok
megfogalmazasa sordn a vérfertdzési tabut széles korben alkalmaztik, egy igen tag
személyi kor jott 1étre:

., (...) ne hdzasodjatok olyan asszonyokkal, akikkel atyaditok kétottek hazassagot (...)

szégyenletes és gyiiloletes dolog ez!” 1%

., Tilalmas nektek [hazassagot kétni]: anyditokkal, leanyaitokkal, novéreitekkel,
apai és anyai nagynénjeitekkel, fiveretek leanyaival, novéretek leanyaival, [neveld]
anyditokkal, akik szoptattak benneteket és tejtestvéreitekkel, a ti gyamsagotok alatt allo
mostohalanyaitokkal —azoktol az asszonyaitoktol, akikkel mar egyiitt haltatok; ha még nem

haltatok volna veliik, akkor [ez] nem rohato fol vétketekiil; [tilalmas tovabbal: sajat

159 Koran 2:234

160 K oran 2:228

161 Jany: Klasszikus ... 313. o.
162 Jany: Klasszikus ... 330. o.
163 Koran 4:22
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agyekotokbol [sarjadt] fiaitok feleségeivel s az, hogy két novért egyiitt vegyetek feleségiil,

kivéve azt, ami mar a mitltban megtortént.” 154

A sari’a szerint az elismert hazassag megkotése soran szamos egyiittesen fennalld
formai, eljarasi kovetelményeknek kell megfelelni. A menyasszony és a volegény
képviseldi megnevezik a hazasulanddkat, és a hozzajarulasukat kérik. A feleséget altalaban
az anyak vagy mas néi csaladtagok valasztjdk ki a fiugyermekeiknek. A férfiak
kénytelenek megbizni ndi csaladtagjaik dontésében, mert 6k nem lathatjak
mennyasszonyukat az eskiivot megel6zéen. Mohamed proféta javasolta, hogy az eskiivo
eldtt a férfi megnézhesse legalabb a nd kezeit €s arcat, azért, hogy elkeriiljék a naszéjszakan
a varatlan csaldodasokat. Ezek a testrészek ugyanis segitséget nyljtanak termetének és
szépségének az elképzelésében. Az anydk igyekeznek olyan lanyt kijeldlni fitk szdmara,

aki, engedelmes meny lesz.1®°

Kotelezd jelen lennie a menyasszonyt képviseld gyamnak, akinek megnevezése a
wali. De cselekvoképtelen férfi részérdl is elengedhetetlen a gyam jelenléte. A wali
szerepét csak valldsos, ép elméjli, és megbizhatd legkozelebbi korbe tartozd férfi rokon
toltheti be. Egy nd walija éltaldban az apja. Ha pedig az apja valamilyen okbdl nem
alkalmas erre, akkor a legkdzelebbi vérrokona: a nagyapja, a nagybatyja, a testvére, a fia.

NO nem lehet wali. A Proféta szavai szerint:

., NG nem hazasithat meg nét, sem énmagat (fiiggetleniil) nem hazasithatia meg. "%

A walinak vagy egy altala kijelolt megbizottnak a jelenléte a szerz6dés szerves része, mely
nélkiil a szerz6dés érvénytelennek szamit, tovabba a wali vplt jogosult megvizsgalni, hogy

a leendd férj egyenrangu-e. A hadisz szerint

. Egy hdzassag (szerzédés) wali nélkiil nem érvényes. *®’

A Proféta szavai szerint

.Ha egy né a walijanak engedélye nélkiil hazasodik, akkor hazassaga nem

ervényes. 7168

164 Koran 4:23

165 K éri Katalin: Holdarcu, karcst ciprusok. (NSk a kdzépkori iszlamban) Terebess Kiado.
Budapest. 2003. 27. o.

166 http://iszlam.com/iszlam-az-elet-vallasa/csalad-az-iszlamban/item/583-az-iszlam-
hazassagi-szerzodes-legfontosabb-elemei

167 i.m.

188§, m.
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Tehat a nének mindenképp képvisel6je utjan kell hazasodnia, aki pedig képviselé nélkiil
hazasodott meg, tgy annak hazassaga batil, azaz érvénytelen.

Ha azonban a férfi kozosiil vele, a né jogosultta valik a mahrra (jegyajandékra),

mivel a férfi érintette a né testének intim részeit.” 1%°

Mivel a felek kolcsonos egyetértésével megkotott hazassagi szerzodés alapvetd részét
alkotja a hozomany, a mahr vagy masképp a saddagq, a hazassag elott a volegénynek vagy
csaladjanak meg kell allapodni a menyasszony valijaval a fizetendd jegyajandék értékében.

A mahr nem vételar, hanem jegyajandék.

, Adjatok oda az asszonyoknak hozomdnyukat ajandék gyanant! Ha pedig ugy
tetszik nekik, hogy dnként datengednek nektek abbol egy részt, akkor hasznaljatok azt

tetszésetekre és hasznotokra!” 1"
M¢ég a Profétanak is meg kellett fizetnie:

., Profétal Megengedtiik, hogy a feleségeid legyenek: azok, akiknek a fizetségét
odaadtad és akiket a jobbod birtokol a zsakmanybdl, amit Allah juttatott neked, és a te apai
nagybatyad, és apai nagynénéid leanyai, és az anyai nagybatydd és anyai nagynénéid
leanyai (Unoka testvéreid), akik veled egyiitt vandoroltak, és minden hivé asszony, ha
odaajandékozza magat a profétanak és a proféta is feleségiil akarja ot venni; ez a hivok
koziil kizarolag téged illet meg - tudjuk, hogy mit rottunk ki rajuk feleségeiket és azokat

illetGen, akiket jobbjuk birtokol-, hogy ne legyen elétted akadaly.” 1™

A mahr eredetileg olyan kompenzacioként szolgalt, amelyet a v6legény a menyasszony
csaladjanak fizetett karpotlasképp azért, hogy hosszl évek sziiléi gondoskodédsa utan a
leanyt kiszakitotta csaladi kornyezetébdl, és sajat hazaba vihette.!’? A saria nem irja eld a
mahr Gsszegét, de akkoranak kell lennie, amely a férj anyagi és a feleség tarsadalmi
helyzetének egyarant megfelel. A jegyajdndék a hdzassdgkotés utdn is a feleség

kiilonvagyona, amelyet vélas utan a férj koteles kiadni.!"

1694, m.

170 K oran 4:4

171 Koran 33:50

12 Kéri: i. m. 27. o.

173 Jany: Klasszikus ... 330. 0.
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(...) tilos [a ferfiaknak] barmit is elvenniiik abbol, amit [jegyajandék gyanant]
adtak nekik, ... 1™

A hézassag a menyasszony ¢és a volegény egyértelmii - akéar szdéban, akar rautald
magatartassal torténd - hazassagkdotési akaratanak kinyilvanitasaval jon 1étre. A nét nem

lehet akarata ellenére hazassagra kényszeriteni, mivel a Proféta hagyomanya szerint:

A mar érintett (pl. ozvegy vagy elvalt) egyediilallo né nem hazasithato meg a
kezdemeényezése nélkiil; a sziiz nem hazasithato meg a beleegyezése nélkiil, hallgatasa

pedig beleegyezésnek szamit” 1™

Egy hadisz szerint Mohamedet egyszer felkereste egy fiatal nd, akit apja férjhez
kényszeritett. A proféta megadta neki azt a lehetséget, hogy valasszon a hézassag
folytatdsa vagy annak érvénytelenitése kozott.l’® Tehat szerzédés legfébb pillére a
kolcsonds hazassagra vonatkozo, kényszermentes szerzodési akarat: az idjab, vagyis
megkérés, a hazassagi kozosség felajanlasa a férfi részérdl, és a gabul, a né részérdl a
beleegyezés. Alapvetden az idzsabot és a kabult tiszta, jol érthetd szavakkal, egy szertartas
alatt, a wali és a tanuk jelenlétében kell kimondani. De elfogadott a beleegyezés minimalis
formadja is, miszerint a menyasszony, amikor megkérdezik jovenddbelije feldl, valamilyen
mozdulattal, példdul bolintassal kifejezi hozzdjaruldsat. A hdzassdgi szerzddés
megkotésének pillanataban mindkét fél jogai és kotelességei azonnal életbe 1épnek. 17 A

hazassag érvényességéhez tantik jelenlété is sziikséges:

., (Felndtt) férfiak koziil két tanut kérjetek fol tanusagtételre! Ha nem lenne két férfi,
akkor legyen egy férfi és két né, olyanok, akiket alkalmasnak taldltok tanunak — hogyha a
ket (ndi tanu) koziil az egyik hibazik, akkor a masik emlékeztesse ot (a valosagos helyzetre)!

A taniik pedig nem vonakodhatnak, ha (ha taniisagtételre) szolitjak fel Sket! '

174 K oran 2:229
http:/fiszlam.com/iszlam-az-elet-vallasa/csalad-az-iszlamban/item/583-az-iszlam-
hazassagi-szerzodes-legfontosabb-elemei
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2.3.1. A hazastarsak jogai

A nikah a hazas felek mindegyikét kotelezi, hogy bizonyos jogokat ¢&s
kotelességeket betartsanak egymassal szemben, melyek lehetnek fizikai, anyagi ¢és
tarsadalmi jellegick. A taszattur elvében fogalmazddik meg a két nem elkiiloniilése,
ugyanis muszlimok a mindennapi életben elhataroljak egymastol a hazasfelek 6 életteret:
a férfiaké a nyilvanossag szféraja, a n6ké pedig a csalad €s az otthon. Habar mindegyik fél
rendelkezik jogokkal ¢és kotelezettségekkel, nem lehet a férfi és nd jogait illetden
egyensulyrdl beszélni. A férj jogai nagyobb sullyal birnak. A férjnek joga van a csalad

igazgatasara, mivel 6 felelds csaladtagjaiért és ellatdsukért minden szempontbol.

., Az asszonyokat ugyanaz a jogszerinti bandasmod illeti meg [férjiik részérdl], mint

amivel &k tartoznak [férjiiknek]. A férfiak azonban egy fokkal folottiik allnak.” 17

A ferfiak iranyito tamaszai a noknek, mivel Allah elényben részesitett egyeseket
koziiliik a mdsikkal szemben. Es amiatt is, amit 6k a javaikbél [a nékre] kiltenek. A

Jjoravalé asszonyok engedelmesek.” 18

A feleség kotelessége, hogy engedelmeskedjen férjének, de ezt ugy kell tennie, hogy Allah
eldirdsait és parancsait ne szegje meg.

"...a joravalo asszonyok engedelmesek és vigyaznak arra, ami [a kiviilallok

szamara] rejtve van...” 18

Ha viszont nem engedelmesek, a férj jogosult jobb belatasra birni:

., Akiknek nyakaskodo természetét félitek, azokat intsétek meg, keriiljétek oket [a

hazastarsi] dgyakban és lassdatok el a bajukat!” 182

A feleségnek kotelessége, hogy Orizze meg férje titkat, drkodjon annak vagyona felett. A
férj korlatozhatta felesége otthonan kiviil mozgasszabadsagat. A férjes asszony férje
engedélye nélkiil nem hagyhatja el otthonat, mellette nem is engedhet be senkit oda férje

engedélye nélkiil. 183

179 Koran 2:228

180 Koran 4:34

181 Koran 4:34

182 Koran 4:34

183 Muhammad bin Salih al-'uthaymin: i. m.
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Az iszlamban férfiak és nok kozott csak a hazassagon beliil engedélyezett a nemi kapcsolat,

amely nem csupan a gyermeknemzés, hanem az dromszerzés forrasa is.

»Az asszonyaitok szantofold nektek. Menjetek a szantofoldetekre, ahogyan csak

akartok! Kiildjetek elére (jocselekedeteket) lelketek szamara és féljétek Allahot” 18
A nemi egylittlétet illetden pedig ez az eldiras olvashaté a Koranban:

., Kérdeznek téged a havibajrol. Mondd: «Korsag az.» Ezért tartsatok tdavol
magatokat az asszonyoktol a havibaj idején, s ne kozeledjetek hozzdajuk, amig meg nem
tisztulnak! Ha megtisztultak, akkor kozosiiljetek veliik ugy, ahogyan Allah elrendelte

szamotokra” 18°

A feleség koteles tovabba eleget tenni hazastarsi kotelezettségének.

"Ha egy férfi a feleségét hivja az agyaba, és az - a no - azt megtagadja, és emiatt a
férj mérgesen tolti az éjszakat, azt a nét az angyalok reggelig szidalmazzak. "™
A profétai hagyomany szerint a feleségnek kertilnie kell mindazt, ami a csokkentené a férj

felesége iranti vagyakozasat, még ha az tatawwu is, azaz Allah nevében Onként vallalt,

kegyes cselekedet, ezért

"Tilos a feleség szamara az onkéntes bdjtolés, ha otthon van a férje, és csak az 6

beleegyezésével. ™8

A hagyomany szerint a Proféta feltételiil szabta a feleség Paradicsomba valo jutasanak,

hogy a férje elégedett volt-e vele, mely igy szol:

"Ha bdrmely asszony meghal, s férje kedvelte, elégedett volt vele, éromét lelte

benne /radia ‘anha/, a feleség a Paradicsomba jut." %

A n6t megilleti a j6 bandsmod.

"Banjatok jol a nékkel, ugyanis a né egy ferde bordabdl teremtédott. Es ha az ember

el akarja igazitani, akkor eltori. Tehat banjatok jol a nékkel. " 18

Imam Muslim hagyomanya szerint:

184 Koran 2:223
185 K oran 2:222
186 Muhammad bin Salih al-'uthaymin:
187 Muhammad bin Salih al-'uthaymin:
188 Muhammad bin Salih al-'uthaymin:
189 Muhammad bin Salih al-'uthaymin:

3333
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"Ne gyiilolje a hivé ferfi a hivé not valamilyen viselkedése miatt. Mert ha ez a

viselkedés nem is tetszik neki, akkor majd tetszeni fog egy mdasik." **°

A férj kotelességei kozé tartozik, hogy a feleségét ellassa élelemmel, itallal, ruhaval,
lakohellyel stb., mivel a Magasztos Allah errdl igy rendelkezett:

"..s kitol a gyermek van, kell hogy taplalja, ruhdz tassa (gyermekes asszonyat)

illGen." 19t

A Proféta mondasa alapjan a férj kotelessége:

"Hogy elldsd ot is, ha te ellatod magad, és ruhdzd 6t is, ha te ruhdazod magad, és ne

verd az arcat, és ne szidd le és ne hagyd el a hazat biintetésképpen.” 1%

2.3.2. A hazassag kiilonos formai

A nikah al-muta az arabok iszlam el6tti idokben alkalmazott férfi és n6 kozotti
egyliittélési formaja élvezetet, hasznalatot jelent: eredetileg utazas, haboru idején volt
alkalmazhato, mellyel a proféta is élt.1%% A felek konszenzus alapjan allapitottak meg a
hazassag iddtartamat, valamint a kolcsonds akarat fennallasat. A hdzassdgi forma a

helyénvaldsaga a siitak és a szunnitak kozétt is vitak eredéje.t®

A nikah al-istibda egy érvényesen fennallo hazassagban az utodnemzésre képtelen
ferfi felesége és egy harmadik személy kozott jott 1étrejott nemi kapcesolat. A feérfi ravette
feleségét egy altala kivalasztott férfival valo egyiitt halasra gyermeknemzés reményében.

A biolégiai apa nem tarthatott igényt gyermekére. %

A nikah al-maqt szintén régi torzsi hagyomanyon alapult, mely szerint az 6zvegyi

hazassag szerint a fiu feleségiil vehette elhunyt apjanak az 6zvegyét, sajat anyja kivételével.

Mohamed azonban a Koran 4.16 szerint ezt a személyi kort tabunak nyilvéanitottal®

190 Muhammad bin Salih al-'uthaymin: i. m.
191 Koran 2:233

192 Muhammad bin Salih al-'uthaymin: i. m.
193 Jany: Klasszikus ... 329. o.

194 Jany: i. m. 330. o.

195 Jany: i. m. 330. o.

196 Jany: i. m. 330. o.
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A nikah al-shighar hazassagkotés keretében két kiilonbozi csaladbol szarmazo férfi
egyidejiileg kot hazassagot, és az egymas feliigyelete alatt 4ll6 ndket veszik el feleségiil:
példaul egymés lednyat vagy testvérét. Shighar esetén a jegyajandék nem keriil
megfizetésre, ¢s a szerzOdésben résztvevo két csalad kozott szorosra fozi a kotelékeket,

éppen ezért kedvezi volt a férfiak szamara. '’

2.3.3. A hazassag felbontasa

Az iszlam lehetdvé tesz, de nem tartja kivanatosnak a hdzassagbontast, hiszen egy
csalad felbomlasa veszteség a muszlim kozdsség szempontjabol, €s csak ritka esetekben
tamogatja, foleg kibékithetetlen ellentétek esetén. Az ellenszenv, a hazastars iranti
szerelem csokkenése még nem szdmitanak hazassdgbontasra feljogositd indoknak.
Elegendd okok lehetnek arra, hogy az egyik fél ne 1épjen hézassagra, de a mar 1étrejott
frigy felbontdsara nem. A csalddok részére kotelességet ir eld, hogy megprobaljak

kibékiteni a feleket.

., Ha féltek, hogy szakitasra keriil sor kozottiik, akkor kiildjetek (hozzajuk) egy
dontobirot a (férj) csaladjabol, egy (masik) dontibirot a (feleség) csaladjabol! Ha 6k
ketten ki akarnak békiilni, akkor Allah megbékélést fog szorgalmazni kézottiik. ” 1%

A talaq, a férj egyoldalu jognyilatkozata valas kimondasara. Alapjaban véve a férj joga, de
kivételes esetben valast a feleség is kimondhatja. De a felek kozds megallapodassal is

kimondhatjak a hazassag megsziinését. A Koran nem bélyegzi meg sem az elvalt ndket

sem az Ozvegyeket:

“Ha elvaltatok asszonyaitoktol és ok kiszabott varakozasi idejiiket elérték, akkor
vagy tartsdatok meg oket tisztességes modon, vagy bocsdssatok el oket tisztességesen! Ne
tartsatok vissza oket kényszerrel, hogy bantalmazzatok! Aki eképpen cselekszik, az 6nmaga

ellen vét. Ne tegyétek Allah verseit giny targyava!” 1%°

A taldag kimondésara a férj a hdzassag fennallasa alatt barmikor jogosult, feltételhez

nincsen kotve, indokolnia nem kell. A hédzassdg koteléke azonban nem szakad el

197 Jany: i. m. 329. o.
198 Koran 4:35
199 Koran 2:231
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végérvényesen, amint kimondtdk a valast, a férjnek két lehetdséget ad arra, hogy
visszalépjen dontésétdl, és visszavegye feleségét. A harmadik megtagadas utan, ha eltelik
a varakozasi i1d6, a volt hazastarsak csak akkor hazasodhatnak ujra Ossze, ha az elvalt

feleség férjhez megy mashoz, az 1j hazassagot elhaltak, és a n6 elvalik az Gj férjétol.

A valas kétszer [megengedett]. Akkor azonban vagy meg kell tartani [a feleséget]
az elismert modon, vagy el kell bocsatani illendo modon. (...) Ha a férfi [a feleségétil
harmadszor] elvalik, akkor az asszony [mint feleség] tilos a szamara, amig férjhez nem
megy valaki mashoz. Ha ez elvalik tole, akkor nem kovet el egyikiik sem biint, ha ujra

visszatérnek egymashoz.” **

A valas nem fosztja meg a nét megélhetési forrasaitol: a varakozasi idé hossza alatt a
férjnek kell biztositania a nd sziikségleteinek koltségét, és nincs joga ahhoz, hogy elkiildje
Ot a hazastarsi lakhelyrdl.

,, Az elvadlt asszonyoknak — az illenddségnek megfelelé — ellatas jar! Ez istenfélok

kételessége.” 20t

., Amennyire toletek telik, engedjétek, hogy ott lakjanak, ahol ti laktok. Ne okozzatok
nekik nehézséget, hogy ezzel szorult helyzetbe hozzatok oket. Ha terhesek, addig lassdtok
el Oket, mig a vilagra hozzak terhiiket. Ha szoptatnak nektek, akkor adjdatok meg nekik az o

Sfizetségiiket.” 202

A ndnek tehat a lakéasban kell maradnia, a férfi mellett, azért, hogy ujjaéledhessenek koztiik
az érzelmek, és hogy a rossz érzéseik megszilinjenek.

., Te nem tudhatod, hogy az Isten nem hoz e valami ujat” 203

A valas nem engedi meg a férjnek, hogy visszavegye a jegyajandékot, sem mast, amit

korabban a n6nek adott.

,, Nem megengedett nektek, hogy visszavegyetek barmit abbol, amit korabban neki

adtatok.” %%

A férj szabad elhatarozasabol delegalhatja a valasi jogat feleségének, melyet altalaban a

hazassagi szerzOddésben garantdljak a felek. E delegalt jog gyakorldsa nem abszolut és

200 ¥ oran 2: 229-230
201 Koran 2: 241

202 K oran 65:6-7

203 K oran 65:1

204 Koran 2: 229
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feltétlen, hanem a hazassagi szerzodésben vallaltak be nem tartasa, illetéleg mas feltételek

bekovetkezte esetén valik gyakorolhatova.

~Ha egy asszonynak félnie kell attol, hogy férje rosszul banik vele, vagy
[huzamosan] elhanyagolja 6t, akkor nem rohato fol vétkiikiil, ha békés megegyezésre

Jutnak egymds kozott. A békés megegyezés jobb [a viszdlykoddsnal].” 2%

A legtobb esetben a férj altal kotott ujabb, az elso feleség altal jova nem hagyott hazassag
megkotése esetére hatalmazzdk fel az asszonyt a valds kimondasara, mely talan a

leghatékonyabb jogi eszk6z a nd kezében érdekei érvényesitésére.

A siitdk, a hanafi ¢és a maliki torvény mind lehetévé teszik a ndnek a valast, ha a
férfi képesség nélkiili, ha nem tartja el a feleségét, gydgyithatatlan fert6z6 betegségben
szenved, vagy ha életveszélyesen bantalmazza a hitvesét. Azonban a lelki kegyetlenség, a
testet, arcot elcsufitd bantalmazas, vagy az egyszerli boldogtalansidg ritkdn mindsiil
elégséges oknak, hogy egy nd valast kezdeményezhessen. Ennek a vélasi formanak a
megnevezése a khul’, a kivaltds, azonnali valast eredményezve abban az esetben
alkalmazando6, ha a nd mindent visszafizet a férfinak, amit 6 addig ra koltott. A khul’

esetében a férjnek nem kell visszaadnia jegyajandékot.?%

,,Ha azonban féltek, hogy nem tartjik be mindketten Allah eléirdsait, nem kévet el

egyikiik sem biint, ha az asszony valamivel megvaltja magat.” 2%’

Egy hadisz szerint Thabit ibn Qaisz felesége elment a Profétahoz €s azt mondta:

., O Allah Kiildétte! Nem hibdztatom Thabitot jellemének vagy valldsossagdanak
hibai miatt, de én muszlimként nem szeretnék az iszlammal ellenkezé modon viselkedni (ha
vele maradnék). ” Erre a Proféta azt mondta neki: ,, Visszaadod a kertet, amit a férjed adott
neked [mahrként]?” Azt mondta: ,Jgen.” Akkor a Proféta azt mondta Thabitnak: ,, O

Thabit! Fogadd el a kertedet és valj el téle azonnal.” *%

205 Koran 4:128

208 Jany: A vilag ....

207 K oran 2:229

208 http://www.mohamed.hu/index.php?menu=valas
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2.4. Oroklés

Az 6roklés az iszlam jog legaprobb elemekig részletezett, dm a muszlim jogtuddsok
szamara is talan a legnehezebben attekinthetd teriilete, mert altalanos szabalyok é&s
alapelvek helyett az 6roklés kazuisztikus modszerrel megfogalmazott szabalyokbol 4l1.2%°
Az ’ilm al-fara’id, a felosztas tudomanya a jogi iskolak kozti megosztottsag az iszlam jog
barmely maés teriiletéhez képest az ordklési jog teriiletén a legszembedtlébb.?0 A
hagyomanyos torzsi jogbol eredd agnat rokonsag kizarélagossagat a Koran kiterjesztette a
cognat rokonsagi korre is. A Kordn lehetdvé tette, hogy a hézastarsak egymas utan
orokolhessenek, tovabba rokonok és a ndk is rendelkezzenek oroklési képességgel, de
alapvetd sajatossag, hogy a férfi és ndi 6rokrész kozott — igaz nem minden esetben —

aranybéli eltérés all fenn.?!!

"Gyermekekre vonatkozoan Allah [eképpen] rendelkezik: A fiugyermeket [az

orokség elosztasakor] annyi illeti meg, mint amennyi két leanygyermek része.” ?'2

., A férfiaknak jar egy rész abbol, amit a sziilok és a (kozeli) rokonok hagynak hatra.
Es a néknek is egy rész jar abbol, amit a sziilk és a (kozeli) rokonok hagynak hatra. Legyen

az kevés avagy sok, torvényileg elrendelt részként.” *13

Az 1szlam jog a torvényes Oroklés mellett elismeri a végrendelkezést, de ha
leszarmazottak vannak, a hagyatkozé a vagyonanak egyharmadanal nem hagyhatott tobbet

barmely személyre.

Az elhunyt személyének hagyatékaval kapcsolatosan négy kdotelesség all fenn: az
elhunyt temetése, adosagainak kifizetése, végrendeletének végrehajtdsa, a hagyaték

elosztasa az orokosok kozott.

Bizonyos koriilmények megakadalyozzak az 6roklést, vagyis kizarjak az 6rokost az
orokségbdl. A riqq, vagyis rabsag estén a rab nem 6rokolhet. A gyilkos bizonyos esetekben
ki van zarva az 6roklésbol. Az elhatarolas {6 szempontja, hogy a gyilkos az 6rokhagyo,

vagy mas sérelmére kovette-e el tettét. A Proféta szunnajaban fennmaradt egy rendelet,

209 Jany: Klasszikus ... 341. o.
210 Jany: Klasszikus ... 341. o.
21 Jany: A vilag ...

212 Koran 4:11

213 Koran 4:7
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mely szerint a Proféta a kovetkezdéket mondta e témdaban: ,,gyilkosnak nem lehet
kovetelése.” Egy masik feljegyzés szerint pedig: ,,gyilkos nem 6rokolhet semmit.” Ha egy
orokos vagy a végrendeletben szerepld barmely személy megdli az o6rokiil hagyot,
mindenképp elesik a végrendeltben megjelolt jogos 6rokségtol. A hanafita iskola szerint
nem kell feltétleniil minden gyilkost kizarni az 6roklésbol. Szerintiik orokdlhet az, aki
onvédelembdl kovetett el gyilkossagot, vagy a hohér, ha muszlim bir¢ itéleteit hajtja végre.
Ha az 6rokds és orokhagyo kiilonbozo vallasu, az is kizard ok, mivel a hadisz eldirdsa
szerint muzulman nem Ordkolhet hitetlen utan, mint ahogy hitetlen sem 6rokolhet a
muzulman utan. A riddet, a vallastol valo elszakadas esetében a hanafita iskola szerint
csaladja a vagyonanak csak azt a részét orokolheti, amelyre akkor tett szert, amig még az
iszlambhitliek kozosségéhez tartozott. Viszont mindaz, amit az iszlamtol vald elszakadas
utan szerzett, az allami kincstart illeti. Masrészt a safi'ita és a hanbelita iskola kovetoi

szerint az elszakadtaktdl nem lehet semmit 6rokolni, mint ahogy 6k sem 6rokolhetnek.

A f6bb 6roklési szabalyok szerint az 6rokdsok neme, szama rokonsagi foka és aga,
tovabba van-e leszarmazo, felmend, az is dontéen befolyasolja az 6rokrész elosztasat. Férfi
orokhagyo esetében a kovetkezok a legfontosabb szabalyok:

,,Ha csak nok vannak, [mégpedig] kettonél tobb, akkor a hagyaték kétharmad része

illeti meg Gket; ha [csak] egy [nd] marad, akkor a fele.” ?**

A sziiloknek pedig kinek-kinek egyhatod rész jar az orokségbol, ha az
[orékhagyonak] gyermeke van. Ha pedig nincsen gyermeke, s a két sziiloje orokél utana,
akkor az anyjat egyharmad rész illeti. Ha azonban fivérei [vannak], akkor az anyjat [csak]
egyhatod rész illeti meg.” ?1°

A feleségeteknek pedig a ti hagyatékotok egynegyede jar, ha nincs gyermeketek.

Ha van gyermeketek, akkor a hagyatékotok egynyolcada jar nekik.” ?*8

Férj a feleség utan a kdvetkezdk szerinti torvényes orokrészre jogosult:

,, Titeket illet a fele annak, amit feleségeitek orokiil hagytak, akkor, ha nincs nekik

gvermekiik. Ha van gyermekiik, akkor hagyatékuk egynegyede illet meg benneteket.” 27

N&i vagy férfi 6rokhagyok oldalagi hagyatéka a kovetkezd aranyban szall at:

214 Koran 4:11; 4:12
215 Koran 4:11
216 Koran 4:12
217 Koran 4:12
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. (...) 8 ha az [orokhagyonak] egy fivére vagy egy névére van [anyai részrol], akkor
mindkettojiiknek [az ordkség] egyhatoda jar. Ha [kettonél] tobben vannak, akkor

[egyenld] tarsakként osztozzanak az egyharmad részen.” *18

A torvényes orokrész esetén ki kell emelni, hogy az 6rokrésznek minden esetben azt kell

tekinteni, ami:

. (...) az [orokhagyotol] meghagyott [egyéb] hagyatkozas, vagy [valami ot terheld]

adéssag [kifizetése] utan” ?'° maradt.
Az iszlamra jellemzd szolidaritas és tisztelet kifejez0dése, miszerint:

,Ha az [6rokség] szétosztasanal rokonok, arvak és szegények vannak jelen, akkor

Juttassatok nekik [valamennyit] abbdl és beszéljetek veliik illendd modon!” 2

2.5. Vagyonjog

Az iszlam jogra a ,,maganjogi” viszonyok tekintetében is a meglehetosen
kazuisztikus szabalyozas a jellemzd, €s mivel nem ismeri a dologi és kotelmi jog fogalmat,
az erre vonatkoz6 normarendszert egyes szerzédéseken keresztiil ragadtak meg.??! A £
tipus a bay, az adasvétel, mely a szobeli ajanlat megtételével és szobeli elfogadasaval jon
l1étre. A szerz6dés érvényességének kozvetett targya szempontjabol a forgalomképesség
volt az egyik legfontosabb feltétel.??? Az adasvétel targyanak a vallasi jognak megfeleléen
tisztanak, hasznosnak, szallithatonak, tovabba az elado6 tulajdondban allonak és mindsége
és mennyisége tekintetében pontosan ismertnek kellett lennie.?? A szerzédés targya akkor
forgalomképes, amennyiben a sai’a alapjan nem tilalmas. Tilalmasak azonban példaul az
olyan tisztatalan dolgok, mint bor €és disznd, mas valldsok kegytargyai. Mivel a szerz6do

félnek tulajdonaban kell hogy alljon, de a bérlet kivéve nem lehet lekotve sem harmadik

218 Koran 4:12

219 Koran 4:12

220 Koran 4:8

221 Jany: A vilag ....

222 Jany: Klasszikus ... 365. o.
223 Jany: Klasszikus ... 365. 0.
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személynek, és a a dolog felett rendelkezési joganak is fenn kell allnia, igy példaul a szokott

rabszolga nem tekinthetd forgalomképesnek.?%*

Az adasvételre vonatkozd szabalyok koziil a Koran is kifejezetten tilalmasnak itéli

az uzsorat.

,Akik uzsorat habzsolnak, ugy tamadnak fel [majdan], mint az, akit a Satdin
foldresulytott az érintésével. Ez [lesz a biintetésiik] azért, mert azt mondjak: »Az adasvetel
ugyanolyan, mint az uzsora.« Allah azonban megengedte az adasvételt, am megtiltotta az

uzsordt. (...) "?%°

A riba, az uzsora tilalmanak magyarazata az, hogy az tigylet megkdtésének pillanataban a
dolog ellenértéke pontosan nem ismert, illetve a dolgok cseréje nem azonnali, hanem egyik
vagy mindkét dolog atadasa egy késobbi idopontban torténik. Ez alapjan az uzsoranak két
csoportra oszthaté fajtaja van: az egyik az egyoldali tobblet kikotése, a masik a
halasztasban testet 61t6 riba, amikor a felek kolesonos teljesitése nem egylittesen és egy
idSben torténik.??® A muszlim jogtudésok sokat foglalkoztak az adasvétel mellett a bérlet,

a kolcson, a letét, a tarsas vallalkozasok kiilonboz6 formaival is.

Az iszlam vagyoni jog legjellemzdébb intézménye a wagf, amely valamely dolog
hasznainak valamilyen kegyes célra torténd rendelését jelenti, de érdekes modon a
jogintézmény gyokereit nem az arab vilagban, hanem a rémai jogi eredetli bizanci pia causa
intézményében lehet megtalalni.??’ A waqf ,,feltartoztatast”, ,,visszatartast” jelent, amely
szerint a tulajdon elidegenithetetlen és a dolog gyiimdlcsei, hasznai meghatarozott célra
rendelhetSk.??® A waqf kezdetben kozosségi, jotékonysagi vagy vallasi céllal juttatott
onkéntes adomany formajat jelentette. Mivel hamar kideriilt, hogy ez a jogintézmény
hosszu tavl fennallasaval kifejezetten alkalmas a csalddi vagyon egyben tartasara, ezért a
wagqf torténete soran két tipusa kiiloniilt el. A jotékonysagi és kegyes célra alapitott fajtaja
a wagqf khayri, amely a kdzosség javat szolgdlva iskoldk, korhdzak, vizvezetékek, utak,
hidak, vallasi épitmények Iétesitésére €s fenntartasara alapitott intézmények. A waqf ahlr
célja pedig a csalad tagjainak, az alapitd leszarmazoinak anyagi biztonsagarol vald

gondoskodas, f6 célja a csaladi vagyon megdrzését, kezelését szolgalta. Az alapitoi

224 Falus Orsolya: Az iszlam alapitvany: a ,,waqf”. Jogtrténeti szemle. 2014.3. sz. 1-6. 0.
225 Koran 2:275

226 Jany: Klasszikus ... 367. o.

227 Jany: Klasszikus ... 399. 0.
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vagyonra ugyanazok az érvényességi kellékek vonatkoznak, mint mas szerzodések
targyaira. Az alapitonak megfeleld tligyleti képességgel kell rendelkeznie. Tehat az lehet
alapito, aki épelmé;jii, felndttkoru és szabad jogallasu személy, tovabba nincs kizarva cs6d
miatt. Az Orokhagyo kizarolag a vagyona egyharmadit adomanyozhatja alapitvanyi
vagyonként. Fontos kiegészités, hogy a malikita jogi iskola kdvetdi szerint a n6k kizarolag
a férjiikk engedélyével tehettek érvényesen olyan alapitvanyt, amelynek értéke elérte a
vagyonuk egyharmadat. Egyébként ugyanez a kitétel vonatkozott ajandékozasaikra is.?%
Nem muszlimok is lehettek alapitok, de ebben az esetben a waqf céljanak az iszlam
tanitasdval Osszeegyeztethetdnek kell lennie. Példaul dzimmi mecset fenntartasa céljabol
alapithat waqfot, de kolostorok, zsinagogak épitésére ¢és fenntartasara létrehozott waqfok
érvénytelenek, ezért semmisek. Vannak azonban olyan jogbdlcselok, akik érvényesnek
tekintik a dzimmik altal alapitott egyhazi waqfokat is abban az esetben, ha céljuk nem a hit
gyakorlasa, hanem a jotékonysag, példaul az egyhazi intézményben raszorulokat,

betegeket apolnak, gyogyitanak, vagy utazokat fogadnak be.?*°

A mutawwall az alapit6 altal a waqf kezelésével megbizott személy, akit szandékos
karokozas és a waqf érdekei ellen iranyuld cselekmények kivételével még az alapitdé sem
tavolithatott el.?** Errél azonban nem az alapitd, hanem a kadi volt jogosult donteni. A
waqf megszlinését jelentette az, ha az alapitdja hitehagyottd valt, illetve az alapito altal
megjelolt cél megsziint. Ekkor a tobbségi jogtuddsi vélemény szerint a vagyon visszaszall
az 0rokosokre vagy a szegények javara haszndlando6 fel, de a vilagi hatalom nem teheti ra
a kezét. De a gyakorlat nem mindig vette figyelembe ezt a jogi véleményt, mivel a waqf
ingatlanok forgalomképtelensége és elidegenithetetlensége miatt oOridsi foldtertiletek
kertiltek ki a gazdasagi mitkodési korébol. A waqfok kezén felhalmozodott foldtertiletek

nagysaga esetenként olyan hatalmas volt, hogy az egész gazdasagot megbénithatta.

., Valodi tulajdonos hianydaban e foldek sok esetben megmiiveletleniil maradtak, sot,

arra is akadt példa, hogy a waqf a vetéshez sziikséges magokrol sem volt képes — anyagi

erdforrasok hijan — gondoskodni.” %3

229 Falus: i. m. 3. 0.
230 Falus: i. m. 4. o.
231 Jany: Klasszikus ... 403. 0.
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2.6. Biinok és biintetések

Az iszlam jogi rendszerében nem kiilonithetd el a biintetdjog tigy, mint a nyugati
kontinentalis jogi kulturkoérben. Ennek egyik legszembetiindbb jele éppen az, hogy maga a
biintetéjog fogalma sem jott 1étre, ehelyett az uquba, a biintetés kifejezéssel jelolik a tiltott
magatartasok és azok szankcidira vonatkozo szabalyokat.?*®* A Koran alapjan az iszlam
blintetdjog néhany tényallasra, és az azokhoz rendelt szankcidkra korlatozodik, tehat csak
egyes blincselekményekrdl és azok biintetésérdl lehet beszélni. Az iszlam biintetdjog
teriileten harom réteget lehet megkiilonboztetni: az iszlam Kor el6tti idoszak biintetéseit, a

Koran szabalyait és az eljard hatosag altal kiszabhato itéleteket.?3*

Az els6 csoport a Mohamed fellépése el6tti kor torzsi szokasjogat képviseli. Az
iszlam el6tti korban kialakult biintetdjog elsésorban a vérbosszin, a talio-elven alapult:

Eletet az életért, szemet szemért, orrot orrért, fiilet fiilert, fogat fogért és a

sebesiilésekért [hasonloan. Minden esetben] megtorlas [iratott el6].” %

Tovabba ezen csoporton beliil ismert volt jinayat is, amely a kompenzacion nyugvo
biintetési szokasokat foglalja 6ssze. A Proféta szavai a kovetkezokben foglaljak ossze a

hagyomanybol fakado jogkovetkezmények lehetdségét:

., Akit megdlnek, még ha igazsagtalanul is, a hozzatartozok a kévetkezé harom
lehetdség koziil valaszthatnak: megtorlas, megbocsatas vagy fajdalomdij. Ha egy negyedik

megolddst vilasztana, fogjdtok a kezét (tartsdtok vissza).” %

A hadd, amely a Koranban ujonnan megjelend és lefektetett biincselekményeket és
azok biintetéseit jelenti, amely bilincselekmények kozos jellemzdje, hogy elkovetésiik a
vallasi eldiras megsértését jelentik, de ez nem feltétleniil érinti a szakralitds teriiletét. A
hadd az iszlam szempontjabdl a legfontosabb, bar nem a bilincselekmények legnagyobb

korét feloleld biintetd jellegli normdk rendszere. Minthogy a jogtuddsok elsdsorban

233 Toth J. Zoltan: Biindk és biintetések a kora kozépkori iszlam jogban. Jogelméleti
Szemle. 2006/2.

(http.//www. jesz.ajk.elte.hu/2006_2.html)

2% Jany. Klasszikus... 407. o.

235 Koran 5:45

236 Oksiiz Adil: A gyilkossag és annak biintetése a Kordnban és a Toraban.
(http.//www.dialogusplatform.hu/index.php/press.../26_4c3eeb6edc62a5e78eab5d8f576af
95d)

59



ezeknek a szabalyoknak az értelmezését, magyarazatat, kiegészitését és tovabbfejlesztését
végezték el, ez tekinthetd a legjobban kidolgozott ¢és legrendszerezettebb biintetdjogi
csoportnak.?’

A harmadik csoportba tartozik a taczir, és mivel az allami hatésagok hatokorébe

tartozik, az iszlam jogtuddésok nem emelték tudomanyos vizsgalatuk targyava.?®

crey

szokasok tovabb ¢élését bizonyitjak, mely kategdriaba legnagyobb szamban az élet és a testi
épség elleni biincselekmények tartoznak, vagyis az emberdlés és a testi sértések kiillonb6zo
formai. De mar a Proféta idejébdl tapasztalhatd volt elmozdulas a torzsi jogtol.
Leglényegesebb valtozas az egyén személyes feleldsségének hangsulyozasa, melynek
alapjan a vérbosszu kizarélag az elkdvetd személyére korlatozddhat, szemben a korabbi
gyakorlattal, amikor egy nemzetségi csoport barmely tagja a vérbosszl dldozata lehetett,
ha az elkdvetdvel azonos klanhoz tartozott. Fontos szempontként jelent meg az elkdvetd
részErdl sziikséges elem, hogy szabadon hatarozza el magat a cselekedetre és felismerje
annak kovetkezményeit. Sajat tettéért csak az €16, feln6tt korua, szellemileg egészséges €s
tudatosan cselekvd egyén vonhatd feleldsségre. Tehat az elkdvetd akkor biintethetd
emberolésért, ha szandékosan kovette el a blincselekményt, s feleldssége kétséget kizaréan
megallapithat6.?%® Az emberi élet védelmében az iszlam stlyos biintetéseket iktatott
torvénybe azok ellen a biinelkovetdk ellen, akik masokat meggyilkolnak vagy fizikailag
bantalmaznak. A muszlim jogtudok kiilonféleképpen csoportositottdk a gyilkossagokat. A
hanafita iskola 6t szempont szerint: szandékos gyilkossag, félig szandékos gyilkossag,
véletlen gyilkossag, félig véletlen gyilkossag és kozvetett ton, a valakit vagy valamit
felhasznalva elkovetett gyilkossdg. Mivel az ember élete szent €s ajandék Allahtol, a
Teremt6tol:

., Egy hivonek sem szabad megdlnie egy mdsik hivot — kivéve, ha tévedeésbdl [teszi].”
240

A qatl kifejezés annyit tesz, mint megdlni valakit, egy él6t megfosztani az élett6l, mint a

lélek testtdl vald elszakitdsanak okozasa. Az iszlam szerint egy ember igazsagtalan

237 Téth: i. m.

238 Jany: Klasszikus ... 407. o.
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240 Koran 4:92
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megolése egyike a legnagyobb biinoknek, ezt csak a sirk, az egy Istenben vald hit

megkérddjelezése elézi meg.24!

., ... ha valaki megol egy emberi lenyt, anélkiil, hogy [annak haldla bosszu lenne]
valaki masnak [a megdléséért], vagy megtorlas lenne azért, hogy a megolt romlast [okozott

volna] a foldén — akkor olyan az, mintha az dsszes embert Glte volna meg.” **?

A hivék szédmara természetesen a masvilagon kilatdsba helyezett biintetés szamit a
legsulyosabbnak, ezért a talvilagi biintetések komoly erkdlcsi elrettentd erdt jelentenek.

., Aki szandékosan 61 meg egy hivot, annak a gyehenna lesz a jutalma, s abban fog

égni orokkeé. Allah haragszik ra, megatkozza 6t és szornyii biintetést készit el6 neki.” 243

A Koran egyetlen mas biintény elkovetdjére sem helyez kilatdsba ehhez hasonlo isteni

biintetést. A gyilkossagot és annak biintetését legatfogobban elemzé 4ja a kovetkezo:

,, Ti hivék! Olés esetén elGiratott nektek az elégtétel: szabad a szabadért, rabszolga
a rabszolgaért és no a noért. De ha valakinek elnéz valamit [az dldozat] testvére, akkor [a
megtorlo] kovetelése az elismert modon, [a tettes] fizetsége az elobbi részére illendo
modon [torténjék]! Ez konnyités és konyoriilet Uratoktol [a korabbi vérbosszuhoz képest].
Ha valaki ez utan megszegi az eldirdst, annak fdjdalmas biintetés lesz a része [a

tulvilagon].” 2%

Ugyan szabad utat enged a talio elvbol fakado gisas, vagyis megtorlas el6tt, amelyre az

aldozat legkozelebbi rokona jogosult:

. Es ne oltsatok ki — csak jogosan — [ember] életet, amit Allah tilalmasnak
nyilvanitott. Ha valakit jogtalanul olnek meg, akkor a legkozelebbi rokonanak adunk

hatalmat [a megtorldsra]. Am tartson mértéket az 6lésben! [Az elégtétel sordn] segitséget

fog kapni.”**

Az iszlam erkolesi felfogasa tovabb szlikiti a vérbossz gyakorlatdt azzal, hogy a
vérbosszutdl vald eltekintést és a felek kozti kiegyezést részesiti eldnyben. Azon kiviil
hangsulyozza a pénzbiintetés elsddlegességét a megtorlassal szemben, és véget vetett azon

kozépkori arab torvényeknek és szokasoknak, melyek az élethez vald egyetemes jogot

241 Oksiiz: i. m.
242 K oran 5:32
243 Koran 4:93
244 Koran 2:178
245 Koran 17:33
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figyelmen kiviil hagyva becsiiletbeli iigyekben engedélyezték a gyilkossagot.?*® A

megtorlas helyetti kiegyezést szamos helyen erdsiti meg a Proféta lizenete:
., Ne feledkezzetek meg arrél, hogy nagylelkiiek legyetek egymassal!” ?*'

A jotett nem egyenlé a rossz cselekedettel. Olyasmivel haritsd el azt, ami jobb

annal.” **8

., Valamely rossztett fizetsége egy hozza hasonlo rossztett. Aki azonban megbocsat

és kész a békiilésre, annak Allahndl van a fizetsége. "4

Ha a gyilkos csaladja anyagi karpotlast nyujt az aldozat csaldadja szdmara, akkor a
megtorlas még a birdsagi meghallgatas eldtt, rogton eltorlésre keriil. Amennyiben a
jogosultak - jellemzéen az aldozat 6rokosei - lemondtak a bossza gyakorlasarol, az aldozat
csaladjanak megbocsatast és kegyelmet kell mutatnia, a gyilkosnak pedig ki kell fizetnie a
diya, a vérdij 6sszegét. 2°° A megtorlas nem lehetséges és vérdij megfizetése kotelezd a
szandékos emberdlés esetén, ha annak elkdvetdje kiskorusag vagy elmebetegség miatt nem
biintethetdé bosszival. Ezek mellett - nem csak a gyilkossag esetén - az sem vonhato
biintetdjogi felelosségre, aki a cselekményt kényszer vagy fenyegetés hatasa alatt koveti el,
tovabba a jogos és sziikséges Onvédelem vagy végsziikség esetén. Tovabba olyan
szandékos emberdlés esetén sem, ha az elkovetd statusanal fogva nem biintethetd bosszu
utjan, példaul szabad ember 61 meg rabszolgat, legalabbis azon iskolak esetében, akik ezen
kiilonbségtételt osztjak, valamint a nem szandékos emberdlés esetében. Utobbi esetben
igen fontos kiemelni, hogy a vérdij megfizetése nem vagylagos lehetdség, hanem az
egyetlen kovetelhetd szankcid. Abban minden jogi iskola egyetértett, hogy a vérdij csak
tevében vagy pénzben teljesithetd, mas vagyontargyban nemA teljes diya szabad muszlim
ferfiért szaz teve, ha pasztorkodassal foglalkoznak, a nem pasztorkodassal foglalkozok
esetében aranyban és eziistben kell megallapitani a vérdijat, amely szdz teve értékének
megfeleld pénzosszeg. A ndért ennek a fele, zsido vagy keresztény esetén a harmada,
zoroasztrianus esetén tizenotdd jart. Rabszolgaért pedig a rabszolga piaci értékét kellett
fizetni. Szandékos emberdlés esetén tovabbi szigoritd feltételként szabtak meg, hogy a fent

meghatarozott vérdijat azonnal kell megfizetni, s erre kizarolag az elkovetd volt

246 Oksiiz: i. m.
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kotelezhetd, rokonai nem. A teljes vérdij felét kellett fizetni minden paratlan testrészért,
negyedét a paros testrészek és szervek egyikének elvesztéséért vagy megkarositasaért. Egy
szabad muszlim ujja tiz tevét, foga pedig Ot tevét ért. Ez utobbi rendelkezés azzal jart, hogy
nagyobb Osszegre tarthatott igényt az, akinek mindegyik fogat kiiitotték, mint annak a
csaladja, akit meggyilkoltak. De ugyanez igaz volt abban az esetben is, ha valakit ugy
megvertek, hogy mindkét fiilére megsiiketiilt, mindkét szemére megvakult, mindkét 1abara
lesantult és minden ujja megbénult, mert ezeket kiilon-kiilon kellett szdmitani, vagyis
ebben a példaban az aldozat négyszaz tevét vagy annak megfeleld 0sszeget igényelhetett
vérdijként.?®t

Az aldozat statusa is meghatarozo tényezdéként jelent meg, mert a qisas abban az
esetben valik kotelezové, ha a tettes és aldozata tarsadalmi helyzete azonos, melyet harom
szempont hatarozott meg: egyrészt az, hogy muszlim vagy mas vallasu-e, masrészt, hogy

szabad vagy rabszolga-e, illetve dzimmi-e vagy nem.

., Aki egy hivot téevedeésbol megol, annak fol kell szabaditani egy hivo rabszolgat és
verdijat kell fizetni az [adldozat] csalddjanak — kivéve, ha az [utobb] elengedonek

mutatkozik.

(...) Akinek erre nincs lehetésége, annak két egymdsra kovetkezo honapban

béjtolnie kell — Allahtol [elrendelt] biinbanatként.” >
Hitetlen megdlése nem biin, egyenesen az ellentik valo harc alapjan fennallo kotelezettség:

., Akik fegyvert fognak Allah és a kiildotte ellen, s [csak] abban serények, hogy
romlast [idézzenek eld] a foldon, azoknak a jutalma, hogy megéletnek, vagy keresztre
feszitettnek, vagy egymassal ellentétesen a keziik és a labuk levagatik, vagy ellizetnek
[errdl] a foldrdl. Ez lesz az evilagon az ¢ szégyeniik, a tulvilagon pedig [rdaddsul] orias

biintetés lesz az 6 osztalyrésziik.” ?53

Muszlim aldozat esetében gisas gyakorlasanak joga a wali al-dam személyét illeti meg. A
jogi iskolak kozott egyébként kiilonbségek vannak a pontos személyt illetéen. O az, aki
valaszthatott a qisas gyakorlasa és a megbocsatas kozott akar vérdij megfizetése ellenében,

vagy elengedése mellett. A jogosult helyett, amennyiben a végrehajtds megvaldsitasara

251 T6th: i. m.
252 Koran 4:12
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barmilyen okbodl nem képes - példaul nem rendelkezik elegend? fizikai erével - az uralkodé

parancsara mas, altala kijelolt személy végzi el e feladatot.

A hudd csoportba tartoz6 bilincselekmények a kovetkezok: paraznasag,
paraznasagra vonatkozd hamis vad, borivas, lopas, utonallas, hitehagyas. Mivel ezek Isten
ellen elkovetett blincselekmények, a biintetés végrehajtasa az imam, a muszlim kozdsség
vezetdjének jogkorébe tartozik, ezért erre a sértett fél vagy annak rokonsaga nem jogosult.
A fentiekre vonatkoz6 legsulyosabb biintetéseket a nyilvanossag elétt hajtjak végre,
melynek kettds célja van: egyrészt a megfélemlités, masrészt a megalazas, annak
érdekében, hogy a tettes tudja, az egész kozosség megveti a tettéért. llyen biintetés példaul
a lefejezés, megkovezés, testcsonkitas, és a nyilvanos megkorbacsolas is. De itt kell
megjegyezni, hogy az iszlam vallasjog egyike azon ritka 6kori és kora tijkori vondsokat
hordoz6 jogrendszereknek, amelyben a rabszolga biintetése minden esetben enyhébb vagy
legfeljebb ugyanakkora, mint ugyanazon bilincselekmény elkdvetése esetén a szabadok
biintetése. Ennek oka elsdsorban azzal magyarazhatd, hogy hatalom alatt alltak, ugyanis a
rabszolgak tetteiért sok tekintetben azok urai tartoztak felelésséggel, masodsorban pedig
az elébbi ténybdl fakadd kiszolgéltatottsaguk, hiszen cselekedeteiket nem mindig 6nként,

hanem sokszor uraik parancsara hajtottak végre.

A hudd a paraznasag biinének korében a tiltott nemi magatartasok és ehhez
kapcsolddo vadat, illetve ragalmazassal kapcsolatos szabalyokat is 6sszefoglalja. A Koran

alapjan a nemi eltévelyedés, a szodomia természetellenes, elkovetdi biint kovetnek el.

11 vajon himnemii teremtményekkel akartok egyiitt hadlni, és hagyjatok

feleségeiteket, akiket a ti Uratok teremtett nektek? ” >*

A hadisz alapjan:

., Old meg azt, aki szodomidt kovet el, és azt is, aki megengedi ezt neki. >

A pardznasag meglehetdsen sulyos megitélés ala esik és hasonlo sulyu biintetést von maga

utan:

,A pardzna not és a pardazna feérfit, mindkettojiiket szdz korbdcsiitéssel

korbdcsoljatok meg! Es Allah valldsdra valé tekintettel ne fogjon el benneteket konyoriilet

25 Koran 26:165

2% Jahija Ibn Saraf Ad-Din An Nawawij: Negyven hagyomany. Az iszlam vallas alapvetd
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veliik szemben, ha igazdan hisztek Allahban és az Utolsé Napban! Es kettejiik biintetésénél

legyen jelen a hivék egy csoportja!” %>

A paraznasag kovetkezménye az, hogy kizarja a tisztességes muszlimmal val6 hazassag
korébol:

., Parazna férfi csak pardazna nével, vagy pogany nével hdazasodhat! Es a pardzna

NG [ugyanigy] csak pardzna férfival, vagy pogannyal hazasodhat!” %'

A zina, a hazassagtorés blinét az iszlam jog a legsulyosabb megitélés ala veszi,
éppen ezért a szankciot is csak abban az esetben lehet alkalmazni, ha az eset
bizonyitottsagdhoz kétség sem fér. Azonban az erre vonatkoz6 hamis véadat is hasonloan
itéli meg. A kiviilall6 hamis vadjanak eredménytelensége esetén a vadlo testi fenyitése

mellett a jovObeni eljarasi szavahihetdségét is elvesziti:

., Aki tisztes férjes asszonyoknak kelti rosszhirét, és azutan nem hoz négy szemtaniit,
azt korbacsoljatok meg nyolcvan korbdacsiitéssel, és ne fogadjatok el téle tanusagtételt soha

t6bbé!” 2%

Aki hibat, vagy biint kévet el, majd megvadol egy dartatlant, az a nyilvanvalo

ragalmazds és biin terhét vette magara.” >

A férj esetén a lelkiismeret és Allah a dont6bird a vad valodisagat illetden.

., Es azok, akik (sajat) feleségeiknek keltik rossz hirét és onmagukon kiviil nincsenek
tanuik, akkor a tanusag az legyen, hogy négyszer tanubizonysagot kell tennie Allah elott,

hogy az igazat mondja, és 6todszérre uigy, hogy Allah dtka legyen rajta, ha hazudik!” *®°

Az igaz tanusagtétel kotelezettsége nem csak moralis, hanem a Koran alapjan az isteni

jogbol fakado kotelezettség is:

,Ti hivok! Ha Allah eldtt tanuként léptek fol, legyetek sziklaszilardak a
méltanyossagban, akkor is, ha onmagatok ellen, vagy sziileitek és a kozeli rokonaitok ellen
[tanuskodtok], s legyen [az, akinek a tanui vagytok] gazdag, avagy szegény — hiszen Allah
kozelebb dll mindkettdjiikhoz [mint ti]. Es ne kovessétek [a taniisdgtételben] [személyes]
hajlandosagotokat [ne]hogy eltérjetek [az igazsagtol]. Ha elferdititek az [igazat], vagy

25 K oran 24:2
25T Koran 24:3
258 K oran 24:4
259 Koran 4:112
260 K oran 24:6-7
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elfordultok [attdl], [az nem marad rejtve]. Allahnak tudomasa van arrol, amit

cselekesztek.” 281

A shurb al-khmar, a borivas tilalmanak megszegése esetén a legkisebb mennyiség
elfogyasztasaval is a megvaldsul a blncselekmény. Szankcidja azonban nem egységes,
mert a proféta nem rogzitette a korbacsiitések szamat: egyes iskoldk szerint negyven,
masok szerint viszont nyolcvan korbacsiités a biintetés mértéke.?%2 Meg kell jegyezni, hogy
a testi fenyitéssel jard biintetéseknél, mint példaul a korbéacsolas - mivel ennek nem célja
az elkovetd megdlése - az elkovetd fizikai allapotat és a kiilsé koriilményeket egyarant
figyelembe kel venni. Ha elitélt olyan betegségben szenved, amely a biintetés kiszabasat
nem teszi lehetOvé, azt az elitélt felépiiléséig el kell halasztani. Az itéletet kiilonos forrosag
vagy hideg esetén is el kellett halasztani. Kovetelmény, hogy a korbacs sem 1j, sem nem
elhasznalt kell legyen, mivel e koriilmény jelentdsen befolyasolja a biintetés
elviselhetdségét. De nem hajthatd végre varandds asszonyon testi biintetés a gyermek
megsziiletéséig, illetve mindaddig, amig a gyermek szamara megfeleld dajkar6l nem
gondoskodtak, vagy ilyen személy hianyaban addig az ideig, amig a gyermeket el lehet

vélasztani anyjatol.2%3

A sariga, a lopas esetén a sari’a fenntartotta a testcsonkito biintetéseket. Az iszlam
jog szerint a lopas akkor valdsul meg, ha valaki mésnak a tulajdondban all6 dolgot erészak
alkalmazasa nélkiil, titokban elveszik, feltéve, hogy az egy meghatarozott értékkel birg,?*
megfeleld Orizet alatt allt, forgalomkeépes, és az a személy, akitdl a tolvaj a dolgot titokban
elvette, azt jogszeriien birtokolja. Nem forgalomképesek azok a dolgok, amelyek
felhasznalasa a Koran értelmében is tilalmas. Ilyen példaul a disznohus vagy az alkohol.
Ennek értelmében aki ilyet tulajdonit el, az nem biintethetd, mert val6jaban nem karositotta
meg azt, akitdl az adott dolgot eltulajdonitotta, hiszen jogszeriien azt igysem hasznalhatta

volna semmire.

261 Koran 4:135

262 Jany: A vilag ...

263 Jany: A vilag ...

264 Ezen érték a niszab, nagysaganak a kérdése vitatott volt az egyes jogi iskolak kozott:
egy hadisz szerint Mohamed egy pajzs eltulajdonitasat kézlevagéssal rendelte biintetni, &m
azt, hogy ez a pajzs mennyit ért (diszes volt-e, vagy sem stb.), nem tudjuk, ezért az ellopott
targy minimalis értékének a meghatdrozasa harom és tiz eziist dirham kozott valtakozik.
Ez nagyjabol az az 6sszeg, amely egy ember egynapi megélhetéséhez sziikséges. (Toth J.
Zoltan: Blinok és biintetések a kora kozépkori iszldm jogban. Jogelméleti Szemle. 2006/2.)
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., A tolvajnak — lett 1égyen férfi, avagy né —vagjdtok le a kezét. [Igy legyen ez] annak

Jutalmaként, amit szereztek [maguknak] inté példakeént Allahtol!” 2%

Az iszldm jog szigordt a birdsagok nem mindig és foltétleniil alkalmazzak, hiszen a
radikalis biintetések helyett a tarsadalom érdekeit is figyelembe veszik az itélet
meghozatalanal. Erre jo példa az oszmanok itélkezési gyakorlata, amely a testcsonkitas
tettes hasznot hajtott az allamnak és nem a nyomorult koldusok sorat szaporitotta, akiket

azutan a tarsadalom konyoriilete tartott el.

A ridda jelenti a hitehagyast, a legnagyobb biinok egyikét, melynek rendkiviil sok
megnyilvanulasi formdja lehetséges. Ebbe a korbe tartozik példaul: a balvanyoknak
hodolas; Allah vagy az 6 Profétajanak gyalazata; ha valaki tagadja Isten 1étezését, az &
kezdet és vég nélkiili 6rokkévalosagat, a Koran altal emlitett neveit és tulajdonsagait;
illetve ha barmilyen egyéb hitetlenséget kovet el.?®® A hitehagyas nem csak az iszlam
megsértését jelenti, hanem a muszlim tarsadalom veszélyeztetését latjak benne: zavart
okozhat a muszlimok tarsadalmi berendezkedésében, megingathatjak hitiiket, vagy idegen

eszmék hatolhatnak az iszlamhitliek k6zosségébe.

., Akik nem hisznek Allahban, miutan mar hivok voltak - kivéve, aki kényszerbol
cselekszik, és nyugodt az 6 szive a hitben -, am akik [onként] kitarjak kebliiket a

hitetlenségnek: azokon Allah haragvdsa lesz és szornyii biintetés lesz az osztalyrésziik.” 2%

A biintetés nem lehet kétséges a hagyomany szerint:

,, Nem szabad muzulman ember vérét ontani, harom esetet kiveve: ha hazasember
paraznalkodik; életet életért; és ha valaki elhagyja vallasat s kivdlik a hivok

Kozosségébol.” 258

A hitehagyott szamara fel kell ajanlani az iszlamra vald visszatérést. Ha nem fogadja el,
harom nap gondolkodasi id6t kell szamara biztositani. Ha ezen id6 eltelte utdn sem tér
vissza, vérét kell ontani. A hanafitak szerint nem szabad kivégezni a hitehagyott nét, hanem

az iszlamra val attérés idépontjaig tartd bortonbiintetésre kell itéIni. 25°

265 Koran 5:38

266 Toth: i. m.

267 Koran 16:106
268 Jahija: i. m.

269 Jany: A vilag ...
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A haraba vagy qat al-tarig, az utonallas részben a lopas, részben a testi sértés,
illetve emberdlés kombinacidjanak tekinthetd, mégis kiilonallo, sui generis kategoriaként
all a biincselekmények kozott. A muszlimoknak fontos érdekiik fliz6dott ahhoz, hogy a
karavanutak biztonsagosak legyenek, ezért a Koran az utonallok elrettentésére alapozva
eloirta, hogy Sket halalra, ellentétes végtagjaik levagasara vagy szamiizetésre kell itélni.?"°
A kiilonboz6 iskolak kozott vita volt arrdl, hogy ezek koziil mikor melyiket Kell
alkalmazni. Abban azonban egyetértettek, hogy amennyiben az utonall6 kioltotta valakinek
az ¢letét, akkor 6t mindenképpen ki kell végezni: lefejezéssel vagy keresztre feszitéssel.
Ha az itonall6 az egyes jogi iskoldk altal meghatarozott legkisebb értéknél nagyobb értékii
targyat rabolt el, akkor szerintiik jobb keze és bal 1aba levagasaval kell 6t biintetni; ha pedig
nem vett el végiil semmilyen értéket, vagy az nem haladja meg a mértéket, akkor biintetése
szamiizetés.?’! Ha emberiéletet nem oltott ki, a dontés az imam diszkrecionalis joga, az &
ijtihadjan nyugszik, valaszthat a megoéletés, keresztre feszités és a végtagok levagasa

kozott.

A taczir az eljard hatosag diszkrecionalis jogkorében kiszabott biintetéseket, illetve
az ezek alapjaul szolgalo cselekményeket jelenti, amelyek sem a hud, sem a jinayat
csoportba sem tartoznak.?’> A tazir az allam vilagi jogalkotasa altal biintetenddnek
nyilvanitott, a vallast kozvetleniil nem sértd, de az altaldnosan elfogadott tadrsadalmi-
egylittélési normakat, az uralkodd érdekeit veszélyeztetd cselekményeket, valamint az
azokra kiszabando, ugyancsak az allam altal eldirt szankcidkat 6leli fel. Mivel ezen blinok
valtozhattak. Minden olyan cselekmény idetartozhatott, amelyet az uralkodo valamilyen
okbol biintetenddnek nyilvanitott: az adok meg nem fizetésétdl kezdve a katonai szolgélat
megtagadasaig. A vallasi jog kivonulasaval az allam gyakorlatilag szabad kezet kapott ezen
a teriileten, melynek kovetkeztében senki €s semmi nem korlatozta e teriileten a biintetdjogi
hatalmat. A faczir biintetéseit és eljarasat alkalmaztak akkor is, ha a cselekmény nem felelt
meg ugyan mindenben a hudiid egyes tényallasainak, azoktol mégis igen kevéssé
kiilonbozott. Ilyen lehet példaul a hamis tanuzas olyan esete, amely a tobbi kategoria

egyikében sem szerepel, mégis a hamis tanuk biintetésérdl valamilyen modon gondoskodni

270 Koran 5:33

271 Téth: i. m.

212 Hacak Hasan: The Basis and Effects of the Division Between Private and Public Law
in Classical Islamic Law. Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi.Cilt-Say1 45.
Eyliil 2013. 51-66. 0.
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kellett. A jinayat kategoriaba esé cselekményekkel szemben, a sértett megbocsatasa nem
jelenti magatol értetddden a biintetés elmaradasat, mivel a taczir korébe a hivatalbol
iildézendd cselekmények tartoztak. A megbocsatas azonban tazir bilintettek esetén is
lehetséges, de nem a maganfél, hanem a kalifa joga volt, mivel ezekben az esetekben az

{igy ura az allamot megtestesit6 kalifa.>"®

A visszaesOkre kiilon szabalyokat is alkalmaztak annak ellenére, hogy maga a
fogalom jogtechnikai terminusként nem volt ismert. A visszaesOvel szemben stlyosabb
biintetések kiszabasa mellett tovabbi megszégyenitéseket is alkalmaztak, igy tobbek kozott
kozhirré tették az altala elkovetett cselekményeket, fejét kopaszra nyirtdk, a szakallat
azonban nem volt szabad levagni. Végso soron a faczir korében az elitéltet élve keresztre
is lehetett fesziteni, melynek ideje nem tarthatott tovabb harom napndl. Ezen id6 alatt
ételtdl ¢és italtdl nem volt szabad megfosztani. Kiilon érdemes megemliteni a
biintet6hatalom feleldsségének feléledd kérdését. Ez akkor vetédott fel, amikor az elitélt a
vele szemben alkalmazott enyhébb biintetés kiszabasa soran ¢letét vesztette. Ekkor jogtalan
halélokozéas miatt vérdijat meg kellene fizetni. Azonban vita volt azonban arr6l, hogy erre
ki koteles: egyesek szerint a kifizetés az allami kincstarat terheli, masok szerint az

uralkodot, akitdl a biintetGhatalom szarmaztatott.?’*

2.7. Fatwa

Az iszlam jogban a kéadi bir6saggal parhuzamosan létezik elméleti dontvényalkotas
is: a fatwa, amely a hittudosi vélemények kikérésére soran keriil kibocsatasra. Erre akkor
van sziikség, ha a jogforrasok nem rendelkeznek valamilyen €letkoriilményrdl, és a hivd
nem tud donteni, mitévd legyen egy adott jogi ligyben, ezért tanacsot kér a muftitol. Az a
személy, aki kikéri a jogtudos véleményt, az al-mustafti, a valaszt ado pedig az al-mulfti,
az iszlam jog tuddja, aki az elismert jogforrasok alapjan jogi kérdésekben nyilvanit
véleményt, melyre elismert tudosi és személyes tekintélye alapjan hivatott.2”® A mufti

tulajdonképpen egyedi ligyben tolmacsolja Allah akaratat. Az iszlam jog szerint a fatwa a

213 T6th: i. m.

214 Jany: A vilag ...

215 Heka Lészl6: A sari'a jog fejlédése és alkalmazisa a délszlav térségben. Acta
Universitatis Szegediensis. Acta Juridica et Politica. Tomus LXVIII. Fasc. 10.
http://acta.bibl.u-szeged.hu/37913/1/juridpol_068_ fasc_010.pdf
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sari'a és a feltett kérdés alapjan adott értesités Allah akaratardl, ami al-hukm, azaz jogi
természettel bir.2’® Mivel tartalmat illetden a fatwa barmely kérdésre vonatkozhat,
dontvényeivel barmely allami aktust legalizalhatott, vagy megakadalyozhatott. Az

uralkodok rendszerint politikai szandékok alatamasztasara hasznaltak fel.

2.8. Kaniin-name, az emberkéz alkotta torvény

Az Oszman Birodalmat jellemz6 sajatos iszlam jogrendszer alapjat a hanafita
iszlam jog képezte. Azonban a hanafita iszlam jog mellett az oszman kozjogot és a
maganszemélyek kozotti jogot szamos tekintetben a helyi, meghoditott népek szokasjoga,
hagyomanyai alakitottak, tovabba a szultan altal irdsos formaban kiadott rendeletek is

szabalyoztak.?’’

Az 1szlam mint hit- és jogrendszer jellemzden sziiletése iddszakanak, a
VII. szazadi viszonyokhoz igazododan kivant egy sziiletend6 kozosség szamara magatartasi
keretet kialakitani. Szabalyozasi modszerét tekintve alapvetden a kozosséget alkotd egyén
magatartasat befolyasolta azzal, hogy kovetendonek, ajanlottnak, Ilehetségesnek,
kozombosnek vagy tiltottnak irta eld. Ezen tilmenden nem tartalmazott a tarsadalom
szervezOdésére, az allam felépitésére, miikodésére vonatkoz6 szabalyokat. Ezért nem is
valhatott egy tarsadalom allami irdnyitasanak eszkozévé foleg olyan teriileteken, amelyek
példaul a foldtulajdon, addigazgatas és az allamisag kifejlodésével kapcsolatos szervezeti
felépités. Ezekre vonatkozodan az els6 kalifak uralkoddi jogon bocsatottak rendelkezéseket,

218 A kanun gordg eredetfi sz6, mely jelenthet

melyek megnevezésére a ganiin szolgalt.
mérdpalcat, mértéket, szabalyt is, de tarifa vagy ado értelemben is hasznalatos volt. Az
i1szlam terminologiaba a levantei térség arab meghoditasa utan keriil, majd jelentése azon
alaki jogforrasokat jelentette, amelyek az éallami adminisztrativ irdnyitas targykorébe
tartoztak, illetve amelyek nem a vallasi jog teriiletét szabalyoztak. Kezdetben valoban a
foldad6 megallapitasahoz kapcsolodd nyilvantartds értelmében allt, de kiegésziilt annak
alapvetd szabalyaival is, mely Umar kalifa nevéhez kothetd, aki a perzsa allamigazgatasi

gyakorlatot iiltette 4t és adott példat a késdbbi korok iszlam &allamszervezésére

vonatkozéan.?’® Az addjog mellett egyéb teriiletek is megjelentek a kanun szabélyozasi

276 Jany: Klasszikus ... 179. o.
217 Jany: A vilag ...

278 Jany: Klasszikus ... 179. o.
219 Jany: Klasszikus ... 179. o.
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targykorében, mint példaul a sari’a alapjan nem teljeskoriien szabalyozott biintet6jog.
Ameddig az iszlam jog a szunndk alapjan alkalmazkodni tudott a valtozé viszonyokhoz és
beépithette az azokra adott akar uralkodéi jogon kibocsatott jogi valaszokat a szent
hagyomanyba, addig nem merilt fel jogelméleti kérdésként a kanun létjogosultsaga.
Azonban amikor az iszlam jogforrasainak tana rogziilt, lezarva annak rendszerét, akkor
vetddott fel a vilagi jogalkotas 1étjogosultsaganak kérdése, hisz a vallasi jog alapjan az
uralkod6 nem rendelkezik jogalkot6i hatalommal a sari’a teriiletén. Azonban az allamnak
sziiksége volt hatékony irdnyitasi eszkozre, amely nem tudott hosszu vitak alapjan kiérlelt
véleményekre varni. Ennek gyakorlatit féleg az egyre gyengiild Abbaszida kalifak
kdzponti hatalmatdl a fliggetlenedd tartoméanyok erdsitettek, mivel a kozjora hivatkozva
probaltak legitimélni a kozponti hatalomtdl valo elszakadasra iranyulé intézkedéseiket.?®
Végiil az iszlam teoretikusok is elfogadtdk az allami jogalkotés 1étjogosultsagat azzal a

feltétellel, amennyiben nem liitkdzik a sari’d szabdlyaival. Ezzel az iszlam &llamok

jogrendszerében a jog megkettézodése, az isteni €s a vilagi jog parhuzamossaga alakult ki.

Az emberkéz alkotta jog az Oszman Birodalomban valt igazan er6teljessé €s toltott
be kiemelkedd szerepet az allamszervezet és a tarsadalom iranyitdsdban. A torténetird
Asikpasazade maér a dinasztiaalapité Oszman intézkedései kozott emlit a pénteki piacon
eladott termékek utan kivetett adokra vonatkozo rendeletet.?! I1. Bajezid idején kezdédott
meg a korabbi korok uralkodoi rendeleteinek Osszegytijtése €s kodifikalasa, mely a kaniin-
ndme megnevezést kapta. Jelentése a perzsa eredetii: torvénylevél, illetve torvénykdnyv. 282
A kanun-namék az allamszervezetre, kozigazgatasra, az adok megallapitasara és
beszedésére, a hadszervezetre, foldpolitikara €s természetesen a biintet6-¢és kincstari
iigyekre vonatkoztak.?®® Ezen szabalyok néha Osszeiitkdzésbe keriiltek a sari’a
szabalyaival, ezért a jogtudosok eldzetes véleményezéssel probaltak harmonizalni az egyes
targykorokre vonatkozo szabalyokat.?84 Teriileti joghatalyat tekintve a kAnun-namék vagy

az egész birodalom teriiletére, vagy csak meghatarozott régiokra, varosokra vonatkozott.

280 Jany: Klasszikus ... 179. o.

281 K enan Inan: The Making of Kanun Law in the Ottoman Empire, 1300-1600 In: Making,
using and resisting the law in European history. (Ed: Giinther Lottes-Eero Medijainen-Jon
Vidar Sigurdsson) Plus-Pisa University Press, Pisa. 2008. 65-75.0.

282 Jany: Klasszikus... 180. o.

283 Kajtar — Herger: i. m. 194. o.

284 Arzu Oguz: Hukukun Bagimsiz Bir Alam Olarak Karsilastirmali Hukukun Konusu ve
Metodu.

http//.www.acikarsiv.ankara.edu.tr/browse/186/458.pd
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Az elséként Osszeszerkesztett, teriileti hatalyaban Bursa tartomanyra vonatkozé 1486-ban
kiadott gytijtemény szolgalt példul a késébb kibocsatott térvénykonyveknek.?%® Ezekben
a gyljteményekben a helyi szokasjogot - melyek ezzel megerdsitést is nyertek -
messzemendkig figyelembe vették. Altaldban a meghoditott teriiletekre vonatkozoéan
kiadott torvénykonyvek tartalmaztak a teriilet birodalommal kapcsolatos jogallasat,
adojogi és igazgatasi szabalyait. Az els6 egész birodalomra kiterjedé kanun-name is II.
Bajezidhoz (1481-1512) kothetd, akinek torvénygytijteményét Yavuz Sultan Selim (1512-
1520) is megerdsitette, de elddjei torvénykezésének Osszefoglalasat Kanuni Sultan
Siileyman (1520-1566), a Térvényhozoként aposztrofalt szultan uralkodasahoz kotik. 26 A
kanunok kapcsan olyan érdekességek emlithetok meg, mint példaul az, hogy Siileyman
1530-ban a ruméliai cigany tdncosokra vetett ki kiilon adot. De 1étezett diszndok utani adot
kimond6 kéanun, ami természetesen csak keresztényekre vonatkozhatott. Ez azért is
emlithetd kiilon érdekességként, mivel legszigoribban vett sari’a értelmezés szerint a
diszn6 forgalomképtelen volt. Ezt azzal a ,,jogtechnikai” megoldassal orvosoltak, hogy a

perzsa ganwar kifejezést alkalmaztak, ami egyszertien allatot jelent.?’

A kanun-name megnevezés a késobbi korokban bdvebb értelmében a vezirek altal
kibocsatott rendszabalyokra is vonatkozott, amely ugyanolyan erdvel birt, mint barmely
mas szultani rendelet: ferman, hatt vagy berat formdban kiadva. De meghatarozott ¢és
pontosan koriilhatarolt igykor szabalyozasara vagy egy konkrét utasitasra is késébb kanun-
nameként tekintettek. A szultanok egy alapjaiban megvaltoztathatatlannak tekintett
jogrendszeren nyugvo birodalomban tartottak életben a sajat érdekiikben allo torzsi és
nemzetségi jogszokasokat és alkottak emberkéz alkotta jogot. Az egyes nemzetek
jogszokasai ¢s az uralkodo akarata tehat nem csak elméletben, hanem a gyakorlatban is

mint tényleges jogforrasok véltak elfogadotta.?®

2.9. A sari’a birésag és eljarasa

Az iszlam kozosség kialakulasanak idején a biré maga a kalifa volt, majd a késobbi

korokban kialakult a gadr tisztség, aki az uralkodé nevében biraskodott. Nem volt
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raruhazhat6 a birdi tisztség arra, aki nem felelt meg a kovetkez6 feltételeknek. A birénak
szabad, muszlim hit{ férfinak kellett lennie, aki igazsagos és erényes, tovabba jozan ésszel
és éleselméjiiséggel kellett rendelkeznie, tovabba hallasanak és latasanak is épnek kellett
lennie.?® ftélkezésének végsod forrasa és alapja a Koran:

, Akik nem aszerint itélkeznek, amit Isten kinyilatkoztatott, azok hitetlenek.” 290

Az oszman birodalom idején a kadi kizardlag a kozponti adminisztacionak volt alarendelve
az 6t kinevez6 kadi-aszkeren, tovabba a muszlim vallasi testiilet fején, a sejkh-iil-iszlamon
keresztiil. Kinevezését azonban az uralkodotol kapott, amelyet beiktatd oklevél hitelesitett.
A kadik elnokoltek a mehkeme, vagyis a torvényszéki birdsagokon, amelyek teljes
autonomiat élveztek. Az illetékessége a kozigazgatas teriileti alapegységéhez, a kaza-hoz
igazodott. A kazan beliil még volt tobb kisebb teriiletii nahiye, amelyeket miidiir igazgatott,
kinevezett kadik. A nahiyében altaldban a legnagyobb telepiilésen miikodd vének tandcsa
végzett igazgatasi és birdi feladatokat. Az itélkezés tekintetében azonban csak az
egyezségek jovahagyasara volt hataskoriil, az itélkezést kivano tigyek a kadi hataskorébe
tartoztak.?®* Mint ahogyan a példaként szolgaldé korabbi muszlim birodalmakban, az
Oszméan Birodalomban sem kiiloniilt el élesen az itélkezés alapja, amelyet egyrészt a sari’a
jog, masrészt a kanun, az uralkodé diszkrecionalis jogalkotasa szolgaltatta. A kadi a biroi
funkcié mellett fel volt hatalmazva a wakfok feliigyeletére, gyamsagot gyakorolhatott
kiskortiak, elmebetegek és tékozlok felett. Jogosultak voltak hagyatéki ligyek rendezésére
és Ozvegyek férjhez adasara is.?% A kadi hivatala a birdskodas feladatkorén messze
talmutatd, kozigazgatdsi funkciokat is ellatott, ami altal az oszman kozigazgatas
alapintézményévé valt.2%® A polgari és a katonai funkciok 6sszemosddtak a kadi esetében
is, ezért a kadi sokrétii feladatkort viselt. A biraskodas mellett a katonak zsoldjat is 6
allapitotta meg, és hadjaratok idején az ¢ feladata volt az ellatmany biztositasa a felvonulési
utvonal hozza esé allomdsain Az addszedés felligyeletétdl kezdve, a piaci suly- és

arellendrzésen 4t a jegyzOi feladatokig terjedden a mai értelemben vett széleskorii
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helyhatosagi feladatkort betoltve a kozponti hatalom kinyujtott kezeként mukodott. A kadi
hivatalok kozvetlen kozponti kapcsolata, fiiggése és hagyomanyosan sokoldala
feladatellatdsa tette Oket ideig-oraig a XVI. szdzad végétdl kezdddd valsagban a
tartomanyokban megerdsddo ayan réteg hatalma feletti ellendrzési képességét megdrizni
torekvo kozponti hatalom tamaszaiva. Azonban a kdézponti hatalom gyengiilése hivatal
iranti bizalom lassu erodaldsahoz vezetett. Az oszman kormanyzdsagok kozigazgatasa
ugyanolyan oszlopokra tdmaszkodva épiilt fel, mint a kozponti adminisztraci6 szervezete.
2% Ez vonatkozott a tisztségviselok hivatali idejére is. A biréi hivatas id6tartama a kisebb
kazakban altaldban 20 honap, a nagyobbakban tobbnyire egy év volt, de akadnak ettdl
eltérd esetek is. A hivatali id6 ilyen rovid idére korlatozasa elvben megakadalyozhatta a
kinevezettet abban, hogy a helyi lakossaggal mélyebb kapcsolatba keriiljon, nehogy
hivatala ellatasahoz sziikséges partatlansaga, a kozponthoz vald feltétlen lojalitdsa
meginogjon. (Ez az elv, még ha hosszabb iddszakokat is dlel fel, tapasztalatom szerint a
mai Torokorszagban is az é16 gyakorlat része.) Ez egyébként az eljarasi szabalyok és az
itélkezési gyakorlat egységesedését segitette eld. Azonban elmondhatd, hogy az oszman
allamgépezet tisztviseldi korében az altalanos egzisztencidlis kiszolgaltatottsag és
létbizonytalansag, illetve ezek karos kovetkezményei nem hagytdk érintetleniil a kadik
hivatalukban, de a kinevezésnek megfeleld anyagi szolgaltatds ugyanugy feltétele volt a
kinevezd okirattal torténé megerdsitésnek.?®® A rovid hivatali idd, a bizonytalansag, a berat
resmi, vagyis a kinevezési illeték, masfel6l a hivatallal jaro eseti bevételek, mint példaul a
resm-i kismet, az 6rokség felosztasanal beszedhetd 0sszeg révén eleve a haszonszerzés

szempontjai keriiltek elétérbe, a helyi lakossag megroviditésére 6sztonozte a jeldlteket.

Az adminisztracio fejlédésével a kadik is egyre differencialtabb hierarchikus
rendbe illeszkedtek. A vallastudds tarsadalom hierarchidja és az eldmenetel fokozatai
Torvényhozo Sziilleyman idejétdl, a XVI. szdzad kozepétdl kezdve szildrdultak meg.
Kialakult a mevleviyet, a fontosabb kdzpontok rangosabb birdi posztja, amelyet mar a XV.
szazadtol megkiilonboztették a tobbi kadi-hivataltol, mely rangsor a kadik illetményében
is tiikrozodott. E kiemelt birosagi kdzpontokat négy nagy birodalmi teriiletrész varosait

illetéen csoportba osztottak, amelyek a hivatali eldmenetel kiilonb6zd hierarchikus szintjeit

29 Fekete Lajos: Parhuzam az isztambuli és budai torok hivatali iigyvitel kozott. In: A
Hodoltsag torok levéltari forrasainak nyomaban (Szerk.: Géza Déavid). Budapest. 1993. 3-
18. 0.
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is jelentették. Késobb a kisebb kazak 0Osszevonasaval hoztak létre mevleviyetet, igy
teremtve jol jovedelmezo allast az élitkre kadiként kinevezett, am a posztot ténylegesen be

nem t61t6 ulema tagjainak.

A torvényszék munkajaban fontos szerepet jatszott a suhudii’[-udul vagy suhudii’l-
hal, a birosagi tanti, ami az {ilnok szerepéhez hasonlithatd. A kadi kizardlagos egyéni
dontéshozatali jogkore miatt a jogi dontésre kozvetlen befolyasuk nem volt. Az altaldban
helyi eloljarok koziil vélogatott, a valldsjogban tobb-kevesebb jartassaggal bird
tekintélyesebb személyekbdl allo, tobbnyire 5-6 fos alkalmi testiilet a per szem- és
fiiltantjaként, puszta jelenlétével az igazsagos, elfogulatlan jogalkalmazés biztositéka volt
a biraskodd kadi dontéshozatala soran. A tanuk szerepének fontossdgara utal, hogy az
elézetes beadvany hivatkozasaiban tobbszor emlitik dket. A birdsagokon tovabbi fontos
alkalmazottak is voltak, koztiik az irnokok, akit6l elvartak, hogy jol ismerjék az iratok
formait és tudjanak itéletet fogalmazni. A bird itéletét feljegyezték, majd ezt kdveten a
birdsagi irattdrban, a diwan-ban helyezték el. A felek kérésére az itéletr6l masolatot
készitettek, ha arra tovabbi hivatali eljaras miatt volt sziikség. A kassam, aki hagyatéki
biztosként az 6rokosddési ligyben a kadi nevében jart el. A muhzir, a perre beidézetteket
kisér6é hivatalnok, tajékoztatta a birot az érkezd tanuk kilétérdl és rangjarol, hogy a bird
megfeleléen tudja Oket koszonteni. A hademe, az ajtonallo, a birdsag rendjére tigyeld
szolga. O kisérte be a feleket, sziikség esetén tavol tartotta dket a birotol, és intézkedett

sziinet elrendelése esetén.2%8

Az iszlam birdséagi eljarasjognak fo jellemzdje, hogy nem kiilonitették el szigoruan
egymastol a polgari €s a biintetdiligyeket, illetve az azokra vonatkozd eljarasi szabalyokat
sem. A bird el6tti eljards rendkiviil formalizalt képet mutatott. Egyrészt a formalizaltsag
keretében jelentek meg bizonyos garancialis elemek, masfeldl azonban ez késobb odaig
vezetett, hogy az eljaras ¢életidegensége, tulhaladottsiga miatti alkalmatlansaga
kovetkeztében egy adott iigyben nem lehetett a megfeleld eljarast lefolytatni.?®’ Ennek
elsddleges oka, hogy a biintetd ligyek is altalaban akkuzatorius eljaras keretében zajlottak,
mint a felek megnevezése is mutatja: a muddart a koveteld, a felperes, mig a mudda’a pedig
az ellene koveteld, az alperes.?®® Tehat a felperes beadvanya és kovetelése alapjan indult a

biintetdligyek dontd része. A vadelvi eljaras, a biintetdligyek hivatalbdl tortént targyaldsa

2% Jany: A vilag ...
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a legritkdbb esetekben fordult eld, amikor példdul a bir6 maga szerzett tudomast egy
jogellenes cselekményrdl. Ez 1ényegében az al-man'u, ami a szabalyban adott viselkedéstol
eltérd cselekedetnek tiltasat jelenti. Az eljaras azzal kezdddott, hogy a bird megvizsgalta a
kovetelést, s ha azt jogalap nélkiilinek talalta, targyalds kitlizése nélkiil elutasitotta.
Amennyiben a targyalast kitlizte, az alperes megjelenésérol a bironak kellett gondoskodnia,
legalabbis a hanafita iskola szerint, melynek tagjai tamogattdk leginkabb a hivatalbol
torténd idézést.?®® A targyaldsra a biro altal eldre kijeldlt napok valamelyikén keriilhetett
sor. A koszontést kdvetden a targyalas a felek letiltetésével folytatodott. A férfiaknak
térdelnitik kellett, a ndknek azonban torokiilésben kellett helyet foglalniuk. Bar elméletileg
nem volt kizart, hogy a targyalds soran férfiak és nok egyszerre vegyenek részt, mégis
inkabb azt tanacsoltak a biroknak, hogy jeldljenek ki kiilon napot a férfiak, és kiilon napot
a n0k meghallgatasara. A targyalas a felek nyilatkozataval kezdddott, de az a felekre volt
bizva, hogy ki adja eld eldszor a kérelmét. Ha a felek nem tudtak a felszolalas sorrendjében
egyességre jutni, akkor sorsolas utjan dontotték el a sorrendet, vagy a bir6 elkiildte dket,
amig meg nem allapodnak ebben a kérdésben. A kovetelés eléadasat kovette az ishat, a
bizonyitasi szak, mely a kdvetkez6 bizonyitasi eszkozokkel tortént: ikrar, mint beismerd
vallomas; ishat vagy beyine a bizonyiték; jemin az eskii vagy a jeminden mukul, ami az
eskii elutasitasa; karinei katia az egyértelm jeleket és nyomokat jelenti, valamint az illimi
kadi, azaz az kadi tudomasa és bizonyossaga is ide tartozott. A bizonyitas a felperest
terhelte, de a bizonyitasi teher a per soran valtozhatott. A suhudie ishat, tantkkal vald
bizonyitas az hudzseti kavija, ugynevezett kemény bizonyitéknak szamitott. Ezzel
kapcsolatosan ismert volt a tant ellendrzése, megvizsgalasa, amely lehetett alenen, azaz
nyilvanos, vagy siren, azaz titkos. De ismerték az irasbeli bizonyitékot is. Az eskiit, az eskii
alatt all6 fél kihallgatasat, valamint a sari'a birdsag részérdl kijelolt szakérték altali
bizonyitast is elismerte a sari'a eljarasjog. A bizonyitasra nem keriilt sor az egyértelmii
tényeknél, a kozismert tényeknél, és a tények elismerése esetén. Az eljaras alapvetden
akkuzatorius jellege, valamint a szobeli nyilatkozatok igazsagtartalmanak kétséges
természete miatt a jogi iskolak egységesen utasitottak el a tortira minden form4jat.3%
Ebbdl adodoan a kikényszeritett vallomas semmisnek volt tekintendd, és elméletileg a
torturat elrendeld, majd a kikényszeritett vallomas alapjan az alperest (vadlottat) elitéld

biroval szemben a hanafitak szerint a talio szabalyai szerint kellett eljarni, masok szerint

299 Jany: Klasszikus ... 268. o.
300 Jany: Klasszikus ... 268. o.

76



pedig halalra kellett itélni. Ennek oka, hogy a bir6 ezaltal az eljaras alapelveit sérti meg,
visszaél hatalmaval, és nem csupan az adott itélet, hanem az egész igazsagszolgaltatas
hitelességét vonja kétségbe. Ebben a felfogasban a bironak nem feladata, hogy az igazsagot
kideritse, majd annak alapjan itélkezzen, hanem az, hogy az eljaras rendjére felligyelve az
ott elhangzottak alapjan dontson. A bird tehat az eljaras ura, aki iranyitja e formalis
meghallgatasarol, és semleges helyzeténél fogva kiemeli a relevans elemeket, melyeken
dontése nyugszik. A birdénak nincsen semmilyen, az inkvizitorius rendszerekbdl ismert
joga, hanem ki van szolgaltatva a felek nyilatkozatainak. Mivel a tények igazolasa
kizarolag a feleket terhelte, s ha valamely allitdsukat nem tudtdk igazolni, annak
kovetkezményeit nekik kellett viselniiik. Mivel a tények megallapitasa nem a birosag
feladata, a ténybeli tévedés nem érinti az itélet érvényességét. Az itéletnek az eldadott
tények szerint kell helyesnek lennie, fliggetlentil attol, hogy e tények visszatiikrozték-e az
anyagi igazsagot, vagy sem. Ha valamely ténybeli tévedés utdlag deriilt ki, az nem
befolyasolta az itélet res iudicata természetét, s egyben fel is menti a birot a
ténymegallapitds sordn elkovetett esetleges hibakért, mivel azok 6diuma kizéarélag a feleket

terhelte.3%1

A hukm, mely szabaly, hatalom, de a kadik itéletét is jelenté fogalom, kozvetlen
erovel végrehajtandd. EgQy mar meghozott itélet utdlagos revizidja az iszlam jogban
kiilonleges szabalyok szerint zajlott. A sari’d birdsag alapvetéen egy fokozatban és
véglegesen hozta meg itéletét, de a fellebbviteli birésag hidnya azonban nem jelentette egy
itélet megvaltoztatasanak lehetetlenségét. Evszazadokon keresztiil a fellebbvitel minden
modja ismeretlen volt az iszlam jogrendszerben, €s az eljarasi szabalyok is tobbnyire csak
a kadi utasitasara iranyultak. Azonban késébb az az itélet, amely nyilvanvaloan ellentétben

all a Koradn, a sunna és az ijma szabalyaival, mégis reviziora szorult. A bir6éi dontés

crcr

- ha az eljaras soran komoly hidnyossagok ¢és jogtalansagok fordultak eld, mint
példaul, hogy olyan tényen nyugszik a dontés, amelyet nem igazoltak, vagy a
tanuként meghallgatott személy nem felelt meg a tantkkal szemben tamasztott
kovetelményeknek;

- ha az itélet meghozatalat kovetden 11j tények mertiltek fel;
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- haabirosag tullépett hataskorén, s olyan ligyben is dontést hozott, amelyre nem
volt joga;

- ha az itélet a perben nem szerepld harmadik személy jogat sértette;

- ha az itélet nem volt megfeleléen indokolva, azaz a jogi érvelés és a
bizonyitékok felsorolasa hianyzott;

- ha az itélet nyilvanvaldan igazsagtalan, azaz a bir6 az egyik fél iranyaban

elfogult volt, vagy az itélet megvesztegetés eredményeként jott 1étre. 302

Mivel az elfogult, nyilvanvaldan igazsagtalan ¢s megvesztegetéssel 1étrejott itélet
csak szandékos lehet, az iskoldk egybehangzo véleménye szerint ilyen esetekben a bird
felelsségre vonhato, a tovabbi biraskodastol eltilthatd, s6t biintethetd is volt. Egy birdi
volt. A feliilvizsgalat indulhat hivatalbdl is, de az esetek tobbségében a sérelmet szenvedett
fél panaszara kezd6dott meg az eljaras. Egy itélet megvaltoztatasadra nem feltétleniil kellett
a hivatali utdd megérkezését megvarni, mivel az eljard bironak joga volt arra, hogy az altala

utdlagosan észrevett hibat kikiiszobdlhesse itéletének visszavonasaval.>%3

2.10. Rés a birodalom jogrendszerén: a kapitulacios szerzédések

A kapitulacios szerzédés megnevezés az oszmanok €s a nyugat-eurdpai hatalmak
kozott megkotott, kezdetben jellemzden kereskedelmi kivaltsdgokat biztositd
megallapodast, de akar a békeszerzddések eurdpai megnevezését is jelenthette. Eredete arra
a targyalasi modra vezethetd vissza, amikor egy-egy szerzddés targyaldsi folyamataban az
egyes targykoroket latin kifejezéssel capitula formajaban, azaz pontokba, fejezetekbe
szedve rogzitettek, melyek késobb a megallapodas végleges megszovegezésének alapja
lett. A végleges forma, mint egész, a capitulatio megnevezést kapta.®** A kapitulacios
szerzOdés a hajozasi és kereskedelmi kapcsolatok rendezése mellett a birodalom f6ldjén
extraterritoridlis konzuli jogszolgaltatast is biztositott, amely egyrészt okori gyokerekre,
majd a X. szazadtol uj lendiiletet nyerd levantei kereskedelem révén pedig tobb évszazados

hagyomdanyra és gyakorlatra vezethetdk vissza a Mediterraneumban.
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Az Oszman Birodalom ¢és a Nyugat-Europai nagyhatalmak kozotti kapitulacids
szerz6dések rendszerének ¢és egyben a diplomdciai kapcsolatok felvételének
kiindulopontjaként II. Siileyman ¢és 1. Ferenc francia kiraly kozott 1535-ben kotott
megallapodast szokas tekinteni.®® A kapcsolatfelvétel mozgatorugodjaként V. Karoly, a
kozos ellenséggel szembeni fellépésben ragadhaté meg. Célja pedig francia részrdl a
nyugat-eurépai hatalmi egyenstly helyrebillentése, oszman részrél pedig nyugati
terjeszkedésésének eldsegitése. Maga a szerzOdés nem tartalmaz kifejezetten
szovetségkotési megallapodast, de kimondja, hogy a két allam kozott béke és baratsag
legyen, emellett szabad legyen a kereskedelmi forgalom, tovabba kivétel a dzimmiket
terheld fejpénz és foldadok aldl, azzal a megszoritdssal, hogy a szerz6dott allam
alattvalojanak tiz év megszakitas nélkiili oszman f6ldon tartézkodéasa utan kivaltsaga

elenyészik, vagyis a musta‘min statust elveszitve dzimmivé valik. 3%

A francia kiraly jogosult volt a Szent Sirhoz zarandoklok és a francia alattvalok
magéanjogainak védelmére, és az Oszman Birodalom vérosaiba konzult®®’ kinevezni,
konzulja személyében sajat joghatosagként a francia lobog¢ alatt hajozok felett itélkezni.
Franciaorszagnak 1528-bdl mar létezett egy okménya, amely a francia konzulok régebbi
idékben kapott, az oszmanok 4ltal meghdditott Egyiptomra érvényes kivaltsagait erdsitette
meg, azzal a végszoval, hogy a régi szokéas szerint maradjon fenn.3%® Erdekes modon a
kapitulacié alapjan a francia konzul bir6i hataskore kiterjedt a francia €s a kataloniai
polgarok egymas kozotti mindennemi pereire, kivéve a muszlimok sérelmére elkovetett és
testi fenyitéssel és halalbiintetéssel jar6 bilincselekményeket, melyek a territorialis
birésagok elé tartoznak. Tovabba kimondja, hogy a konzul személye sérthetetlen, ha
személyében nincs tartozasa, szabadon elhagyhatja az orszagot, vammentességet élvez, €s
az ellene iranyulo6 panaszok feliilvizsgalata a oszman kozponti adninisztrativ szerv, a divan
vizsgalati korébe tartozik. Tulajdonképpen az 1528. évi szerz6dés megerdsitése inkabb a
politikai kozeledés lehetsége eldtt nyitotta meg az utat.3%® Az 1535. évi kapitulacio
valojaban nem tartalmazott 1ényegesen kiilonboz0, 1) elemeket, mint az el6z6 szdzadok

levantei kereskedelemet jellemz¢ italiai varosallamok konzuli biraskodasra vonatkozo

305 Edward A. van Dyck: Capitulations of the Ottoman Empire since the year 1150.
Washington Goverment Printing Office. 1881. 14. o.

306 Lers: i. m. 60. 0.

307 A szerzddés a velencei konzul esetében a bailo megnevezést tartalmazza. (Lers: i. m.
60.0.)
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egyezményeinek okmanyai, inkdbb a szerzddésbdl fakadod jogositvanyok egyértelmii

megfogalmazottsdga és strukturaltsaga az, ami miatt mintaértéktivé valhatott.

Lényeges kiilonbség a két okmany keletkezése, kiallitasa és okirati formdja
szempontjabol talalhato. Mig az 1528. évi kapitulacios okirat a szultan egyoldala akaratan
alapulé kegyadomany formajat mutatja, addig az 1535. évi kdlcsonos megallapodasnak
tekinthetd, hiszen a kiraly nevében de la Forét kovet, a szultan nevében pedig Ibrahim pasa
egyiittesen aldirva szentesitette az okmanyt.>!° Ez azért fontos, mert a szultan személyén
alapulé oszman allam gyakorlata szerint egy-egy szerz0dés, megallapodds csak azt
kotelezte, aki kototte, €s csak addig, amig be nem végezte foldi életét, utodjat nem kototte.
Ezért az 0j uralkodonak, ha ¢életben akarta tartani a megallapodast, ujbol meg kellett
erdsitenie. Rdadasul az oszmanok szerint ezek nem is igazan kétoldali szerzédések, hanem
a szultan akaratdn nyugvo, a kereskeddknek onként és kegyként adott kivaltsaglevelek
voltak, amelyet ahogy adni kegyeskedett a nagyur, ugy el is vehette. Az Europai allamok
azonban a kapitulacidknak épp a szerzddés - kolcsonods, kétoldalu akaratnyilatkozatbol
fakado - kotelezo természetét hangsulyoztak. Ez a nézetkiilonbség a kapitulacidk tovabbi
torténetében folyamatosan felveti a szerzddések iddbeli hatalydnak kérdését.
Megallapithatd, hogy az oszmdn &llamigazgatds okmanykibocsatasi rendszerében a
kapitulacios szerzodések a XVI-XVIIIL. szazadban az ahdndme forméat oltotték, amely a
szultan akaratan és tetszésén alapuld, az oszmén uralom fennhatosdganak elvét tiikrozve
inkabb kivaltsaglevél alakjat mutatjak. Alakilag ezek kezdetben valdjadban nem voltak
uralkodok altal kotott és allamaik kozotti szerzOdések. Oszman részrdl sokaig inkabb
kegybdl fakado kedvezményként tekintettek rajuk. A kapitulaciokat ezért 1dordl iddre
Gjabb kivaltsaglevelekkel kellett megerdsiteni. gy példaul az 1569. évi IX. Karoly és II.
Selim koz6tti francia-oszman kapituldcio ismét egy kegyes kivaltsaglevél alakjaban jelenik
meg.3!* Az 1581. évi III. Henrik és III. Murad kozotti kapitulacié azonban kibdviti a
kivatsagok sorat, kimondva, hogy ezentil Velence, Genova, Ancona, Raguza, Anglia,
Portugélia, Szicilia, Katalonia polgarai csakis a francia lobogd ¢és a francia konzul
protektoratusa alatt jelenhet meg az oszman vizeken és szarazfoldi teriileten, tovabba, hogy

a francia kovet elsésége minden idkre elismerést nyert.3!2
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A francidk szerették volna szerepliket kizardlagossa tenni, fOleg Anglidaval
szemben. Nem csak engedélyezték mas allamoknak a francia lobog¢ alatti kereskedést, de
egyenesen kovetelték is.3® Anglia azonban — ahogy masok is — a francia gyamsag aloli
szabadulas vagyaval kozvetlen kapcsolat kialakitasara torekedett, ami végiil 1579-ben
sikeriilt is,*'* de a franciak tiltakozasa meggatolta, mivel a szultan még megerdsitd aldirasa
el6tt visszavonta. Azonban 1583-ban bizonyos William Harebronne, az angol kiralynd, 1.
Erzsébet nagykovete mégis tetdé ala hozta az els6 angol-oszman kapitulaciot, mellyel
kimondatott: “Anglia kiralyndjének alattvaloi szabadon kereskedhetnek az angol lobogd
alatt. **® Hasonloképp Velence is szabadult a francia protektoratus all, megtartva régi
kapitulaciéin alapul6d kedvezményeit. Anglia kezdetben, hasonldan a francidkhoz, szintén
lobogoja ala kivanta terelni rivalisait, mint ahogy Hollandiat és Firenzét sikeriilt is, amely
alol Hollandia 1612-ben kiilon kapitulacioval szabadult.®'® A XVII- szazadtol egyre tobb
europai allam eszkozolt ki kapitulacids szerzddésekkel maga szdmara kereskedelmi és
konzuli jogositvanyokat: Ausztria 1718; Hanza Vérosok 1839; Oroszorszag 1783;
Svédorszag 1737; Dénia 1756; Poroszorszag 1761; Portugélia 1843; Spanyolorszag 1782;
Szardinia 1825; Belgium 1838; Brazilia 1858; Amerikai Egyesiilt Allamok 1832;

Gorogorszag 1855; Csehorszag 1870.37

A kiilonbozd orszagokkal kotott kapituldcios szerzodések eltéré szerkezetben
Osszeallitva, kisebb-nagyobb eltéréssel ugyan, de alapvetéen az 1535. évi francia
szerzddésre tamaszkodva, majd a késObbi szerzddéseket is felhaszndlva egymas
kompilaciéi voltak.3® A késébbi szerzédések koziil az 1740. évi francia kapitulacios
szerzOdés az, amelyik a legterjedelmesebb ¢€s legrészletezObb. Az I. Mahmud és XV. Lajos
altal kotott szerz0dés jelentdsége abban emelhetd ki, hogy nem meghatarozott idétartamra,
vagy a szez6dott uralkodok életére szdlnak, hanem az utddok életére is kiterjedden,
hatdrozatlan idére szo6lt, mely f6 tartalmi elemeit a kovetkezOk szerint Ilehet

osszefoglalni.3®
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A szerz0d6 allam alattvaldja szdmara belépés engedélyezése az Oszman Birodalom

terliletére, szabad navigélés vizein és horgonyvetés kikotdiben.
Muzulman f61don vallasuk, ritusaik, szokasaik szabad gyakorlésa.

A kereskedelem szabadsdga. Kivétel minden oszman alattvaldra vonatkozo ado
alol. Természetesen ez nem vonatkozott a kereskedelemmel kapcsolatos adokra és vamra.
Egymas kozotti, mind civil, mind biiniigyek tekintetében jog a konzuli biraskodashoz. A
helyi hatésadgok kotezettsége segiteni a konzul elébbiekre vonatkozd hatdrozatainak

érvényre juttatasat.

Idegen altal belfoldi ellen elkdvetett biincselekmény a legtobb kapitulacids
szerz6dés szerint a helyi birdsagra tartozott, de az eljaras csak a konzul vagy a dragomén

jelenlétében illetve segédletével folyhatott.

Oszman felperes idegen allambeli alperes elleni polgari ligye esetében a kadi az
illetékes, azonban kiilfoldi polgéar akkor volt megidézhetd eléje, és csak akkor volt
elitélhetd, ha felperes az alperes ellenében az alperes vagy konzulja altal jegyzett
okmannyal tudta alatdmasztani keresetét. Tehat nem volt elég a tanuk allitdsa, mint ahogy
az a seri’a birésagok esetén gyakorlat volt. Ha nem volt irdsos bizonyit6 erejli okmany, a
kadinak az tigyet ejtenie kellett. Késébb az idegen és oszman alattvald kozott érvényesen
csak a kadi el6tt johetett 1étre tigylet, aki err6l hocet formaju bizonylatot allitott ki. Tovabba

a vizsgalat és itélethozatal csak a dragoman jelenlétében volt meghozhato.32°

Az idegen allampolgéar lakhelyének sérthetetlensége. Ez azt a kotelezettséget
jelentette, hogy lakohelyre torténd behatolasra csak a nagykdvet vagy a konzul elézetes
értesitése utan és megbizottja jelenlétében keriilhetett sor, még letartdztatas esetén is. A
kapitulacios szerzddések alapjan a konzulok rendelkeztek azzal a joggal, hogy oszman

alattvalokat szolgalatukba fogadhattak. Akéar dragoménként,3?

de akar egyszeri
szolgaloként az idegen allam szolgalatdba fogadott személy a konzul kozbenjarasara berat
formaban®? kiallitott kivaltsaglevet kapott, mellyel kikeriiltek az oszman joghatosag alol,

vagyis a kérvényezé konzul nemzetének megfeleld jogallast nyerték el.>?® Ez késébb

320 ers: i. m. 61. 0.

321 Jelentése tolmacs.

822 A berat-tipusu okirat eredetileg a maganbirtokok (miilk) adomomaényozasakor és az
allami hivatalokba torténd kinevezések esetében alkalmazott adomanylevél volt, késébb a
vazallusok szdmara a hatalom atruhazasanak diplomdja szerepét is betoltdtte. (Papp: i m.
29.0.)
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parosult azzal a korrupcids gyakorlattal, hogy az oszman jog uralma alol szabadulni
igyekvd, foleg ormény és gordg kereskeddk jelentds szdmban és Osszeggel vasaroltak
kivaltsaglevelet, amelyet az oszman kormanyzat — kizarva a kereskeddket és iparosokat a
kedvezményezetti korbol — igyekezett csak a valoban konzulatusi szolgalatot ellatokra
szoritani. A visszaélések megfékezésére példaul az 1761. évi porosz-0SZzman szerzddés
szerint a konzul szdmara egy f6, a miniszterrezidensnek pedig négy f6 dragoman

kivaltsagolasara volt lehetdsége.>?*

A dragomanok jelentds szerepet toltottek be a vegyes perekben, illetve az oszman
hatésagok egyes eljardsaiban. A dragomén jelentése eredetileg tolmacs, de eljarasi
jogositvanya messze meghaladta az egyszerli forditdi szerepkort. Az oszman birdsagi
eljarasban jelen kellett lennie, fiiggetleniil attol hogy kereskedelmi vagy seri’a, elsé vagy
fellebbviteli birosag jart-e el, az alperes vagy felperes oldalan, illetve polgari vagy
biintetdiigyrdl volt-e szo6. A kihallgatis folyamdn nem csak forditott, hanem kérdéseket is
feltehetett mind a feleknek, mind a taniknak. Ugyancsak jelen kellett lennie a helyszini
szemlénél €s a birdi tanacskozasokon is. Az ezekrdl felvett jegyzokonyveket, okmanyokat
alairasaval hitelesitette. Azonban a jog és az igazsag sulyos sérelme esetén joga volt
megtagadni az itélet, vagy az annak alapjaul szolgalo jegyzOkonyv alairasat. Ezzel
egyébkeént az ligy diplomaciai szintre emelkedett, ami az {igy messze hosszadalmasabb ¢s
érzékenyebb eljaras irdnyat vette. A dragoman tevékenységének eredményességét nagyban
befolyasolta tapasztalata, kapcsolatrendszere, erélyes fellépése, de nem csekély mértékben
szamitott annak az allamnak a stlya is, amely képviseletében eljart. A dragoman nem
vehetett részt csak idegen nemzetbelieket érintd jogi ligyekben; a teriileti allam ingatlanaitt
érintd perekben; oszman alattvalok csddje esetén, mégha a hitelezd idegen alattvalo is volt;
ezer piaszteren aluli perekben akkor, ha kilencoranyira volt a fél az idegen peres fél a

konzuljanak székhelyéto].3%

Kapitulacidos szerzddéseiben minden nagyhatalom igyekezett az Oszman
Birodalom teriiletén polgarai szamara a jogszolgaltatas tekintetében extraterritorialitast,
kivételes eljarasi szabalyokat biztositani, és a szerzodéskotések soran a maga szamara is a
legnagyobb kedvezmények elérésére torekedett. Ezt a koriilmény is segitette, hogy a
hoditasok megtorpandsa utdn az oszmanok birodalma lasst hanyatlasnak és zsugoroddsnak

indulva végiil ,,Europa beteg emberévé” valva tehetetleniil figyelte, miként valt az

324 Lers: i. m. 98. o.
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nagyhatalmak politikai jatszmainak jatékszerévé, a kereskedelem teriiletén pedig
kiszolgéaltatottd. Az els6 krimi haboru lezarasa utan 1856. marcius 30-4n megkotott parizsi
békeszerzOdéssel az oszman allam bebocsattatast nyert az eurdpai hatalmak koncertjébe,
mellyel elismertetett teljes nemzetkozi jogi statusa. A targyalasok folyaman Ali pasa
nagyvezir ramutatott, hogy az idegen allamok konzuli joghatosdga majdnem hogy allamot
teremt az allamon beliil.3?® De a gazdasagi és katonai tekintetben megroppant, a kismet, a
végzete felé halado birodalom gyengesége folytan vajmi keveset tudott tenni az egyébként
beliigyeit is érintd nagyhatalmi presszi6 és kényszer ellen. A targyaldson a nagyhatalmak
diplomatai el is ismerték a kapituldciok oszman felségjogot sértd jellegét. Az oszman
hatalmi pozicié sulyat jelzi, hogy az 1860-as évektol egyre szaporodtak a porta €s a
nagyhatalmak kozotti korabbrol fennallt kapitulacidos — szerzddésekbdl — fakado
privilégiumokat megerdsitd baratsagi, illetve kereskedelmi szerzddések, sot tUjabb

orszagok harcolték ki a hasonlo kivéltsagokat nytijto szerzédéseket.?’

3. Az Oszman Birodalom alapkovei

Az Oszmén Birodalom ¢€lén 4ll6 szultan és kalifa birodalmanak mindenhaté ura
volt: maga testesitette meg az allam fOhatalmat, 6 a volt a birodalom iranyitdja,
alattvaloinak egyetlen parancsol6 ura, a vallasi jog 6re.®?® Uralma kiterjedt minden olyan
foldteriiletre, amely egyrészt elddjei 6rokébe 1épve keriilt hatalma ald, masrészt hadjéaratai
soran erdvel szerzett, korabeli fordulattal ,,karddal meghdditott sajat orszaga lett."3? Ez jut
kifejezOdésre Ibrahim nagyvezir 1. Ferdinandnak irott levelében 1530 decemberére
datalhatoan:

»A mi torvényiink ez: ahol a mi urunk feje megpihen, ahova egyszer a lova bedugja

a fejét, az mar 6rokos jogcimen a mi urunkat illeti meg."3*

De az 6si szokasokra is hivatkozik, mint a teriiletre vonatkoz6 igény uralkodokat megilletd

jogalapjarol:
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, Mert az uralkodok szokdsai és térvényei kozott régtol fogva megszokott és ismert
dolog, hogy ha egy orszagot valamely padisah lovanak laba megtisztel és szerencséltet, az

az orszag az oveé."33!

A dinasztiaalapitd I. Oszman hatalménak eredetét még a nomad térok hagyoményon

alapul6 szemlélettel tamasztotta ald Asikpasazade:

,, Oszman gazi imadkozott [ ...] Lefekiidt és elaludt. Latta, hogy maguk kozott egy
bélcs van. Nagy kegyessége megnyilvanult és az egész nép bizalommal volt irdnta. Es ennek
a dervisnek a belsejében benne volt a vilag. Boldogsaga, kincse és tanitvanya sok volt, 6
pedig bolcs volt. Vendégszobdja iires soha nem volt. Oszman gazi ennek a dervisnek a
vendege volt. Oszman gazi almaban latta, hogy ennek a dervisnek az 6lébol hold kel fel,
feléje szdll és egyenest Oszmdn gdzi mellébe megy be. Es amikor a hold Oszmdn gdzi
mellére ért, a koldokébdl fa nott ki, amely az egész vilagnak darnyat adott. A fa arnyékdaban
hegyek magasodnak, a hegyek tovébol vizek fakadnak. Az emberek isznak, kertet ontoznek,
és kozkutakat taplalnak a vizbol. [Oszman gazi] a hozzaérkezé sejhnek errdl hirt adott. A
sejh azt mondta: »Fiam, Oszman, a padisahsag neked és leszarmazottaidnak adatott,
legyetek dldottak. Es az én lanyom, Malhun hatun a Te kijelolt feleséged.« Azonnal

eljegyzést iiltek. ” 332

A dervis szerint az dlom értelmében Oszman ivadékai egy hatalmas birodalom uralkodo1
lesznek. A torténetben a hitet jelképezve keriilt a Hold oszman uralkoddk attribitumai
koz¢. Ehhez a torténethez kothetd Abdul Kumral alma, aki azt latta, hogy az ifji uralkodé
feje mellett egy kerecsensdlyom repiil el. Ugyanezen elemek talalhatok meg Temiidzsin, a
késébbi Dzsingisz kan sziiletése koriili mondak és legendak vilagaban.®*® A hagyomany
szerint a solyom az uralkodésra teremtett személy vagy nép, tovabba a vilagot €ltetd €s
ural6 Nap jelképe is. Az uralkodé ezeknek az er6knek foldi megnyilvanulasa, amelynek

hatérait f61di haland6 nem szabhatja meg, és amelynek tekintélye dnmagabol fakad.

Miutén I. Yavuz Selim 1516-1517-ben meghoditotta Sziriat €s Egyiptomot, felvette
cimei koz¢ a kalifa méltosagot is, ezzel az uralkodd személyében egyesiilt a hodito, a vilagi

hatalmat jelképez6 harcos és a szakralis vilag.>** Egyiptom és Sziria meghoditisa azonban

331 Fodor Pal: A terjeszkedés ideologiai ...

332 Fodor Pal: Az Oszman Birodalom sziiletése. In: A szultin és az aranyalma.
Tanulmanyok az oszman-torok torténelemrdl. Budapest. 2001. 159-174. o.
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nemcsak a kalifa méltdésaganak elnyerését jelentette, de azt is, hogy az addig nagyjabol

azonos teriileti két rész, Rumélia®®®

¢és Anatdlia koziil az utdbbi erdteljesen megndtt. Ezzel
egyidejiileg csokkent az addig hangstilyosabb balkani rész katonai és gazdasagi sulya, ami
az etnikai és vallasi aranyokat is erdteljesen megvaltoztatta: a birodalmon beliil az iszlam

hitdi alattvalok szama egyértelmiien tulstlyba keriilt. 3%

Természetesen a nomad modell méar nem volt alkalmas az egyre terebélyesedo és
megalapozéasara. A korai iszlam allamelmélet, miutdn az okori gordg filozofiai és
allamelmélettel foglakozé munkakat arab nyelvre forditottak, jelentés mértékben atalakult.
Kiilondsen Arisztotelész ¢és Platon éreztette hatdsat az iszlam filozofidban és
allamelméletben. Platon Allam cim{i munkajat a X. szdzadban élt t6rok gondolkodo, Abu
Naszr al-Farabi {iltette at az iszlam allamelméletbe. Al-Farabi altal alkotott mohamedan
modellben az uralkodd valldsosabb, személyesebb, ugyanakkor autokratikusabb is. A
kozosséget a kozos hit €s a filozofus kirdly személye fogja 0ssze, akinek ugyan még nem
oroklott a tisztsége, de mint legfobb wvalldsi vezetd, megkérddjelezhetetlen isteni
tekintéllyel megerdsitett hatalommal bir.>¥” Emellett jelentSst hatast gyakorolt a
kiralytikrokben megjelend perzsa bolcselet és allamvezetési elmélet is, amely a
szeldzsukok révén az oszmanok szellemi drokségét képezték.>*® Emellett a torok szultanok
elédeiknél is tobbet tettek a Koran hatékony érvényesitéséért. Ibn Khaldun Bevezetés a
torténelembe cimli munkajaban igen szemléletesen hoz példakat az uralom és a tarsadalmi

szabalyok sziikségességérol:

A kiralyi hatalom csupdan a vallasjog, az isten iranti engedelmesség, s annak
parancsa és tilalma szerint valo magatartas altal teljesedik ki. Vallasjog nincs kiraly
nélkiil, s a kiralynak nincs hatalma, ha nincsenek emberei. Ahhoz, hogy emberei legyenek,

gazdagsag kell. A gazdagsdaghoz pedig nincs mas ut, csak (a fold) megmiivelése. A

835 Rumeli az Oszman Birodalom eurépai tartomanyainak Osszefoglalo neve. A szd
etimologiailag a rim, azaz romai, és az eli, vagyis orszag, fold szavak Osszetételébdl
szarmazik, annyi mint a “rOmaiak orszdga,” ezzel is hangsulyozva a jogfolytonossagot
Roma — Konstantindpoly — Bizanc és Isztambul uralkodoéi kozott.

33 Hegyi Klara: I. Szelim. In: Fodor Pal-Hegyi Kldra—Ivanics Maria: Torok—tatar hoditok.
Budapest, 1993. 42. o.
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Budapest. 2016. 29. o.
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(fold)miiveléséhez pedig csak egy ut vezet: az igazsagossag. Az igazsag az a mérleg, amit

az ur allitott fel az emberi nem szamdra és felvigyazoul a kirdalyt rendelte mellé. 3%

Ebben az egyiittélési korben, legyenek azok varosok, falvak lakoi, vagy satorlaké nomad
csaladok, mindenkinek sziiksége van egymas segitségére, igy beléjiik ivodott a
kozosségben élés vagya. Azonban kiilonboznek képességeik, szokasaik és igényeik szerint,
ezért 6hatatlanul 6sszelitkozésbe keriilhetnek egymassal, €s a vitak a segitségnyujtas kdzos
céljanak folébe emelkednek, s valdjaban egymas elpusztitasahoz vezetnek. De van egy
olyan szervezett k6zosségi forma, amely megmutatja mindenkinek a megfelel6 helyet,
megadja mindenkinek a maga jogat, ¢s minden ember az 6t megillet helyen lathatja el
feladatat. Ha ez a kozosségi forma megfelel az isteni torvényeknek és a bolcsesség
alapelveinek, ha a tokéletesség azon allapota felé vezet, amelyben a neki adott lehetdségek
megvaldsitasara és az evilagi és a tulvilagi boldogsag elérésére torekedhet akkor ez a
torvényhozo isten allama.>*® Ennek fennmaradasahoz kell egy uralkodd, mert uralkodd
nélkiil anarchia 1épne a rend helyébe. Uralkodora tehat sziikség van, az altala nyujtott
igazsag mindenkinek hasznot nyujt, és a neki jard halat, tiszteletet és engedelmességet az
iszlam szent hagyomanya és a Koran szentesiti.*? Aki ezt eljuttatta a hivék szamara az
maga a Proféta volt, az 6 oOrokose pedig a kalifa. Mig az Oszman Birodalom
allamszervezetének csucsan allo szultan korlatlan hatalommal birt, feltétel nélkiil
uralkodott birodalma teriiletén, szavai a vilagi reguldk, a kanon ereddje, addig az europai
uralkodok kezét mindinkabb megkototték a nemesi jogok és nemesi alkotmanyok: a rendi
monarchia megszilardulo keretei kozott uralkodtak. Az oszmanok idején az eszményi
iszlamtol a gyakorlat iranyaba tolodtak el az allamigazgatas szervezOelvei. A szultan
hatalméanak egyediili korlatjat Allah torvényei képezték, csak Allah torvényének
megsértése esetén szamithatott alattvaléi — elsésorban a kozponti igazgatés, illetve a
hadsereg prominens képviseldinek — nemtetszésére, szélsdséges esetben arra is, hogy

elmozditsak tronjarol.

33 Tpbn Khaldan: i. m. 101. o.
340 1 ewis: Isztambul és az oszman... 46. o.
341 | ewis: Isztambul és az oszman... 46. o.
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3.1. Az ’askeri rend

Az ‘askeri, a katonak rétege, a korai korban tulajdonképp a noméd lovas harcosok,
a szpahik csoportjat jelentette. Az aszkeri mint jogéllasaban is elkiiloniilé tarsadalmi
csoport -néhany anatoliai kivételtol eltekintve - jellemzéen nem a torténelemi idok
folyamén orokletes jogokat kivivo arisztokratikus, si csaladi privilégiumokat 6rz6 torzsi-
nemzetségi réteg volt. A feltétlen szultani hatalom egy feltétlen hiiséggel szolgald
végrehajto szervezetet kivant. Mivel az oszman allam alapelve szerint a birodalmon beliil
minden f6ld a szultan tulajdona, tovabba hogy minden jog ereddje kizarolag az ¢ akarata
lehet, ez az elv eltordlt minden korabban fennalld helyi és 6roklott jogot, privilégiumot.
Tovabba az is fontos eleme ennek az elvnek, hogy a regnald szultan halalaval minden altala
adomanyozott jog is elenyészett, azaz minden korabban szerzett jog utddjanak
megerdsitésére szorult. Igy az aszkeri osztalyba tartozas egyediili forrasa is a mindenkori
szultan akaratatol fliggott. Az aszkeri nem csupan a hadsereget jelentette, hanem mindenkit
magaba foglalt, aki a szultant szolgalta, tovabba az aszkeri csaladjanak tagjait is. Az aszkeri
rendhez valo tartozas a timar birtokra vald jogosultsag mellett a kiilonboz6 allamigazgatasi
pozicid elnyerésének lehetdségét is jelentette. Az ’askeri rendet tovabb tagolta az a
folyamat, melynek eredményeképpen a XVI. szdzad végére az allamszervezetben harom
nagy hivatali ag kdrvonalai rajzolodtak ki: az elii-i sejf, a sz6 valodi értelmében vett katonai
rendet, az ehl-i kalem, a toll embereinek, a biirokratak rendjét és az ehl-i ilm, a

vallastudosok csoportjat jelentették 342

A tisztségviselok jogkoreinek egyetlen forrasa a
szultan akarata, a szultan személyéhez kotédo jog atruhdzésa volt. Kovetkeztetésképp
azokat, akik a szultdn szolgalataban alltak, vagy akik nevében hatalmat gyakoroltak a
tarsadalom tobbi része felett 1év0, azokat elkiiloniilt és megkiilonbdztetett csoport tagjainak
tekintették. Amellett, hogy az iszlam jog, a sari’d a redya (sz0 szerint: nydj, atvitt
értelemben: alattvald) és az aszkeri vonatkozasaban egyforman érvényesiilt, az utdbbiakat
statusukhoz kotédo jogosultsagaik €s kotelezettségeik részletezésével a szultan akaratan

alapul¢ kiilon torvény - a kaniin-i sipahiydn - hatélya ala is rendelték. 34

Az aszkeri tulajdonképpen a szultan kizarolagos hatalmanak képviseletében a

szultan akaratanak kozvetlen végrehajtdja. Ha egy aszkerit elbocsatottak allami

342 Fodor Pal: Torok és oszman: az oszmin rabszolga-elit azonossagtudatardl. In:
Torténelmi Szemle. MTA Torténettudomanyi Intézetének Ismertetdje, 1995/4. 367-384. o.
343 Inalcik: Ottoman Methods ...
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hivatalabdl, ez nem jelentette egyben magatol az aszkeri jogallastol valé megfosztast,
késobb barmikor Gjra betolthetett barmilyen mas hivatalt. S6t, ha valakit egy magasabb -
pasa vagy bey - tisztségbdl mozditottak el, amig nem kapott kinevezést egy 1) allami
tisztségre, jaradék formajaban karpotlast kapott.>** Azonban ha a hivatalabol elbocsatott
aszkeri olyan foglalkozast - kereskedd, iparos, sth. - valasztott, amellyel nem kozvetleniil
a szultant szolgélta, nem kizarolag a szultantol fliggtek jovedelmi viszonyai, kifejezetten
megfosztottak az aszkeri jogallastol. Azonban érdemes megemliteni, hogy ha bizonyos
koriilmények miatt az aszkeri fiai ,,re’aya”-ként szerepeltek a lakossagi jegyzékkonyvben,

katonai eredetiiket megjelolve, elkiilonitett listara keriiltek.34

Az a szabaly, mely szerint a raiyyet csoportba tartozo alattvalo kozvetleniil nem
Iéphetett be az aszkeri csoportba, szerves részét képezte a birodalom tarsadalmi
felépitményének. Azonban bizonyos feltételek mellett, példaul ha kimagaslo6 katonai tettet
hajtott végre, a szultan egy berat®*® formaju kinevezé okirattal felemelhette az aszkerik
kozé. Nem volt ritka, hogy szamos az oszmanok el6tti helyi katonai, illetve nemesi
tarsadalmi réteghez tartozd balkéani keresztény szarmazasu személy is bebocsatast nyert az

aszkerik koz¢é, ahogy ezt a kovetkez6 példa is mutatja:

,,minthogy a fent emlitett Mehmednek a timar egy részére vonatkozo jogosultsagai
visszavonattattak, azok odaadattak a keresztény Ivradkonak, mivel eredetileg is az o6vé
voltak, s ugy mondjak, hogy szpahi, és a szultan szolgalataban bizonyitotta odaado
hiiségét. "3
Hogy egy redja bekeriilhessen az aszkerik kozé, és jogosult legyen timar birtokra, két
vilagosan meghatarozott feltételnek kellett megfelelnie. Egyrészt katonai hagyoméannyal

rendelkezd rétegbdl kellett szarmaznia vagy hadi erényeket kellett felmutatnia, masrészt

pedig bizonyitania kellett szultan iranti feltétlen lojalitasat.

Mivel az aszkeri csoportba valo tartozas kizardlag a szultan akaratatol fiiggott, s
egyben ez volt eléfeltétele barmely hivatal megszerzésének 1is, az oszman

allamszervezetnek ez az alapelve egyben formalis értelemben meggatolta egy privilegizalt,

344 Inalcik: Ottoman Methods ...

%45 Inalcik: Ottoman Methods ...

346 A berat olyan szultani kézjeggyel megerdsitett iratforma, amely jogosultsagot igazolt,
nemcsak a hivatali megbizasok tekintetében, de minden foldel kapcsolatos jogeim estében
is.

347 Inalcik: Ottoman Methods ...
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orokolhetd, vérségi-szarmazasi alapon szervezddo tarsadalmi osztaly jja szervezddését,

illetve kialakulasat.

3.2. Az oszman allamhatalom kozpontja: a divan

Az iszlam kozigazgatasi rendszer kialakulasanak csirdi mar a Profétai idészakaban
megjelentek, egyrészt az adozas-adobeszedés rendszerének kiépitéséhez, masrészt a
katonai igazgatashoz kotoédden.3*® Az allamisag jegeit mutato iszlam kozosség a kialakulas
idészakaban az adok beszedésére két jogecimet kiilonboztetett meg: a muszlimok kotelezd
adomanya, a zakat, ¢s a nem muzulmanokat terhel6 fejado, a gizye. Az elso kalifak idején
az amil tisztség katonai vezetdt, de egy meghoditott teriiletnek, mint elkiiloniilt
funkciora utalt egyébként az amir kifejezés is, amivel késdbb a korai oszmdan tartomany
esetében is taldlkozhatunk. Az adok beszedése az O feladatuk volt, melyet azonban
meghatalmazottjai utjan lattak el. Azonban az egyre nagyobbra duzzadd iszlam
allamalakulat miikodtetésére a torzsi szervezetrendszer intézményei mar elégtelennek
mutatkoztak. Uj intézmények ltali megoldast kivantak az olyan felmeriilé adminisztrativ
feladatok, mint példaul a harcosok és leigazottak Osszeirasa, zsold és zsakmanyrész
kifizetése, az adok beszedése, a kincstar ligyeinek intézése és felligyelete. A megoldast a
diwan®®® jelentette, amelyet az iszlam kozigazgatds rendszerében az elséként Umar kalifa
hivott életre.>*® Késébb a diwan feladatkorok szerint differencidlédva tovabbfejlédott. A
diwan al-kharag hataskorébe tartozott a foldado kivetése és beszedése, melyet a hatalom
kozpontja mellett minden tovabbi provinciaban felallitottak a tartoméanyi adok beszedésére,
és ezt tekintették az igazi divannak. A diwan al-rasa’il néven alakult meg a kancellaria,
amelyben a katib, az irnok a kalifa levelezését intézte. Az iratok hitelesitésére és a
visszaélések elkeriilése végett alakult meg a pecsét hivatala, a diwan al-khatam, amely

tovabba a levelezés €s egyéb dokumentumok irattdrozasi feladatait is ellatta.

Az iszlam kozigazgatas rendszerének elméleti kidolgozésa al-Mawardi nevéhez

kothetd, aki a korabbi korok gyakorlatara timaszkodva fejlesztette ki rendszerét. Nevéhez

348 Jany: Klasszikus ... 47. o.

39 A diwan egyébként jelenthet verses kotetet, regisztert és hivatalt is. (Jany: Klasszikus
....47.0)

0 Jany: Klasszikus ... 47. o.

90



flizédik a kozponti €s az annak aldrendelt kozigazgatdsi egységek viszonyanak
kidolgozésa, amely az igazgatasban résztvevd személyek jogallasa, kinevezési modjuk és

hataskériik kibontasan keresztiil épiilt fel 3!

A késobbi korokban az amir és amil mint kozigazgatasi tisztségek kozoti
kiilonbségek kezdtek egyre élesebben kirajzolodni. Minthogy a tartomanyi kormanyzo
hataskorét csokkentve a pénziigyi igazgatast kiilonvalasztottak adott tartoméanyban az amir
a politikai és katonai hatalmat megtestesito tisztséggé, mig az amil megnevezEs a pénziigyi
tisztségviseld jelentéséveé alakult at. Az amir mint a tartomanyi korméanyzoéja a katonai és
a civil kozigazgatds feje is volt egyben. Politikai sulyat mutatja, hogy a tartomany
lakossaga a fohatalmat képviselé kalifa iranti hiiségeskiit az & kezébe tette le.>°2 Az amir
hataskorébe tartozott tobbek kozott a hadsereg fenntartasa, a hadmozdulatok iranyitasa, a
birak kinevezése vagy a mecsetépités feliigyelete, de mint a kozosség legfobb
eloljarojaként akar az imak vezetése is. A hadsereg ellatdsa érdekében pénzverési joggal is
rendelkezett. Ennek a tulhatalomnak az ellenstlyozasaként jelent meg a pénziigyi igazgatas

kiilénvélasa, melynek vezetdjét rendszerint a kalifa nevezte ki.**

Az Abbaszida®® korban tovabb finomodott, boviilt és keriilt atszervezésre a
kozponti kozigazgatas rendszere. A diwan tevékenységét iranyitd pozicioként jelent meg
Wazir tisztség, aki a kiilonboz6 igazgatasi teriiletek divéanjait egy hivatal feliigyelete ala
Osszevonva egyuttal a kalifa bizalmasaként az allamapparatust egy kézben
Osszpontositotta. Ezzel egylitt amir tisztség pedig egyre inkdbb a katonai kormanyzo

megnevezeséve valt.

A veziri tisztség hataskorét tekintve két féle lehetett. Az egyik a kalifa hatalmabol
szarmaztatott, delegalt, ebben az esetben Onalldoan eljarhatott a kalifa, szultan
illetékességébe tartozd tiigyekben. De ekkor is értesitenie kellett az uralkodot
intézkedéseirdl. A masik formaja a végrehajtoi joggal felruhazott vezir, akinek az volt a
feladata, hogy kozvetitsen az uralkodo és tisztviselOi, alattvaloi kozott. Hataskore a
parancsok, itéletek végrehajtdsira, kinevezések nyilvanossagra hozatala, hadjaratok

elokészitése ¢és hirek tovabbitasa. Ebben az esetben nincs sz6 allami irdnyitasrol, hanem

%1 Jany: Klasszikus ... 50. o.

%2 Jany: Klasszikus .... 48. o.

33 Jany: Klasszikus ... 48.o.

%4 Abbaszidak a magat Mohamed nagybatyjatol, Abbéasztdl szarmaztatd csalad, amely
750-1258 kozott uralta az iszlam vilagat. Székhelyiil Bagdadot alapitottak. (Maro6th
Miklos: Iszlam és politikaelmélet. Akadémiai Kiad6. Budapest. 2013. 147. o)
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csak végrehajtasrol, ezért nem hozhatott birdi itéletet, nem nevezhetett ki tartomanyi
vezetOket, a kalifa kinevezettjeit nem mozdithatta el, nem rendelkezhetett a kincstar
kiadésairol, és onalldan nem viselhetett haborut. A delegalt vezir kinevezhetett maga mellé
helyettest, mig a végrehajté nem. A tisztség kialakuldsanak korai idészakéban jellemzo
Volt a veziri tisztség Orokletessége, mely az oszman kor kezdetén a Candarli nemzetséghez
kotodott. Azonban a szultani hatalmat veszélyeztetd egyre novekvO befolyasuk

megfékezése érdekében ez a gyakorlat véres hatarozottsaggal ért véget.>*

A divan, amely mas muszlim allamokban valtozatos struktirakat mutat fel, az
Oszman Birodalomban is hamar gyokeret eresztett. Oszman Birodalom a szeldzsukok
révén 0rokolte az iszlam allammodell alapjait, amelyet sajat képére igazitott. A hatalom
kozpontja a diwan-i humayin, a birodalmi tanics lett.®*® De nem csupan kormdnyzati
intézmény volt, hanem egyidejiileg a birdskodés legfébb férumaként is miikodott, ahol
barmely alattval6 eldterjeszthette panaszat és jogorvoslatot kérhetett az uralkodotol, akitdl
elvartdk, hogy a divanban személyesen megjelenve szolgéltasson igazsadgot a
méltanytalansagot elszenvedett alattvaloknak.®®’ Késébb az allamigazgatis és az
igazsagszolgaltatas feladatai két, egymastdl fliggetlen divan kozott oszlottak meg. Az
egyik egyfajta nyilvanos kihallgatds volt, amely a panaszosok meghallgatasara és a
panaszok orvoslasara szolgalt. A nyilvanos divdnokat kapunak is hivtak, mivel az udvar
kapujéanal, kés6bb annak kozelében 1évo épiiletben naponta tartottdk az szultan személyes
vezetésével. II. Murad (1421-1451) idejére azonban a nyilt divan megvaltozott, a szultan
mar nem birdskodott személyesen, €s a napi nyilvanos megjelenése tobbnyire arra
korlatozodott, hogy részt vett a hivatalnokaival tartott megbeszéléseken és a kovetek
fogadasan, akiket szintén a nyilvanos divan alkalmaval fogadtak. 1. Mehmed (1451-1481)
uralkodésa idején hetente kett6-négy alkalommal tartottak nyilvanos audiencidkat, de ezek
mar teljesen ritudlis jelleget Oltdttek és id6tartamuk is néhany percre csokkent. Utolso
¢veiben II. Mehmed megsziintette a nyilvanos kihallgatasokat €s az utanuk jar6 kozos
étkezéseket. I1. Bajezid (1481-1512) uralkodasa elején atmenetileg Gjra felélesztették ezt a

régi szokast, de a szazad végétdl az uralkodok rendszerint mar csak évente kétszer, két

35 Tnalcik: Ottoman Methods ...

3% Kajtar — Herger: i. m. 194, o.

357 Halil Inalcik: The Ottoman Empire. The Classical Age, 1300-1600. New York. 1973.
65-103. o.
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vallasi linnepen jelentek meg a nyilvanossag elott, a koveteket pedig magankihallgatason

fogadtak >

A nyilt udvarok funkcidit elébb egyes tisztségviselok, majd a nagyvezir altal
iranyitott masik divan vette at. A szultani udvar kiilsé kapujanal a kadiaszker és segitoi
fogadtak a panaszosokat, mikdzben a vezirek divanja politikai és kormanyzati tigyekkel
foglalkozott, és tandcsadod és dontéseldkészitd szervként miikodott a szultan mellett. A XV.
szazad masodik felében a legfobb allami méltosagok a veziri divan tagjai lettek, a szultan
személyes igazsagszolgaltatasi hatalma szintén erre az intézményre szallt at. A XVI. szazad
elejére a két korabbi forum, a kapu és a divan funkcioit egyesitd diwan-i dli, a nagy, vagy
diwan-i humdayiin, azaz birodalmi tanécs elnevezéssel a kormanyzat csticsszervévé alakult,
amely a szultan nevében a legfébb térvényhozd, végrehajto és birdi hatalmat gyakorolta a
birodalomban.®*® Az iszlam vilag valtozatos, tobbféle divanon nyugvé allamstruktiraihoz
képest merdben 1) valtoztatds, hogy az oszméan kdzponti dllamigazgatds a klasszikus
korban egyetlen divan koré szervezddott. Ezzel a divan dontésel6készitd szervbol bizonyos
hatarokig dontéshozo testiiletté 1épett eld. A szultan ellendrzési és a végsd dontési joga
elvben megkérddjelezhetetlen volt, a gyakorlatban viszont csak a szamdra fontos tigyekben
tartotta fenn. A divan hataskore a szultdn személyes hatalmanak tovabbadasan alapult,
ezért a divan hataskdrei nagyban fliggtek az uralkodok személyiségétdl, az érdekcsoportok

hatalmi harcatol és befolyasatol.

Az aranykorban a divan a hét négy napjan, szombattdl keddig miikodott. Ezeken a
napokon, ha nem kellett hadba vonulnia, altalaban megjelent a végrehajtoé hatalmat iranyito
nagyvezir is, valamint az egyes ligycsoportokat feltigyeld tobbi vezir. Tovabba a kovetkezd
hivatalokat viseloknek - a legnagyobbtol a legkisebbig - napkeltekor mar mind a divannal
kell lennilik. A nagyvezir a szultdn személyes megbizottja, mely tisztség tekintélyét a
hagyomdanyos politikai értékrend is messzemenden tdmogatta. A kanun-i oszmani szerint,
ami elsésorban a XVI. szazad els6 felének viszonyait foglalta 0ssze az allamvezetés, a
kormanyzés a szultan és a nagyvezir illetékességi korébe tartozik, kettdjiik belsd iigye. Egy

1618 ¢és 1622 kozott keletkezett kiralytiikor névtelen szerzdje ezt igy fogalmazta megQ:

358 Fodor Pal: Szultan, birodalmi tanacs, nagyvezir. Véltozasok az oszman hatalmi elitben
¢s a nagyveziri eldterjesztés kialakuldsa. In: Torténelmi Szemle. MTA Torténettudomanyi
Intézetének Ertesitéje. XXXIV. évfolyam 1992. 1-2. SZAM 17-34. o.

39 Fodor: Szultan, birodalmi ...
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., (-..) az uralkodassal kapcsolatos tigyeket a nagyveziren kiviil senkinek sem szabad
ismernie (...) a nagyvezirek a padisahok titoknokai, kincstarnokai, helyettesei, bizalmasai
és joakaroi; nem engedheto meg tehat, hogy naluk kozelebbi és kedvesebb szolgajuk

legyen!™ 360

Nagyvezirek jellemzden hivatalba Iépésiik el6tt a szultan aprodjai vagy neveldi voltak, igy
szultan €és nagyvezir szoros kapcsolata tiikr6zodik példaul az utobbiak lala, a neveld

cimében is, ami néha a nagyvezir megnevezésé is volt.

A divanban megjelent az allamszervezet harom oszlopa, amely az aszkerik harom részre

tagolodott csoportja is egyben.

Az elii-i sejf, az aszkeri rend valoban katonai tisztséget betoltd tagjait jelentette:
elsd sorban a birodalom két nagy orszagrészének katonai vezetdit, Anatdliai és Ruméliai

agait, a janicsarok agajat, a begler bégeket, és a kapudanpasat, a flotta parancsnokat.

Az ehl-i ilm, a vallas- és jogtudosok rendjét képviselte két, a ruméliai és az anatoliai
kadi-asker, katonai f6biro, akik e két f6 birodalomrész tartomanyaiba kinevezett kadijainak

vezetdi is. Fliggetleniil az elnevezéstdl a civil tigyek birdsaga is alajuk tartozott;

Az ehl-i kalem, a hivatali biirokracia, a toll rendjének vezetdi. A f6 defterdar ala
tartoztak a jegyzékek irnokai, akik a szultan adobevételeit feliigyelték, és kiadtak a katonak
¢s mas hivatalnokok fizetségét. A toll rendjét kéviselte a reisiilkiittab, aki a kancellaria

vezetdje VOIt, és a nisaci, aki a szultan kézjegyével hitelesitette a szultani rendeleteket.

De jelen voltak a kiilonbozd tisztségviseldk titkarai, szamos hivatalnok és irnok,
akik mindig készen alltak a divan ajtajandl. A csaus basinak mindig a szerdjban kellett
tartozkodnia, mivel 6 a csausok, a kiildoncok, hirvivok feje. A csausok a vezir parancsara
vértak, hogy barhové és barkihez azonnal elmehessenek. Ok vitték az egyszerti iizeneteket,
kisérték a kovetségeket, az igazsagszolgaltatas elé allitottak a beidézetteket, lefogtdk a

rabokat, és ellattak minden hasonl6 egyéb feladatot.

Az egyes tisztségek és a hozzdjuk fiiz6d6 hataskori atfedések a hatalmi
monopdlium kialakulasa elleni eszkozként is szolgaltak, mivel a divan tagjai kdlcsondsen
ellendrizték ¢és ellensulyoztdk egymas hatalmat. Ez a torekvés mar a II. Mehmed-féle
kdnunndméban is tiikr6z0dik, amely kimondja, hogy a politikai tigyek a nagyvezir, a

vallasjog hatalya ald esd ligyek a kadiaszkerek, a pénziigyek pedig a defterdar feliigyelete

360 Fodor: Szultan, birodalmi ...
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ala tartoznak. A hataskorok ilyetén megosztasa azonban a gyakorlatban nem jart érdemi
Onallosaggal, mert a divan tagjainak a legfontosabb intézkedéseikben egymas
jovahagyasara volt sziikségiik. A nagyvezir példaul egy akcsét sem utalhatott ki a defterdar
tudomdsa nélkiil, a defterdar viszont koteles volt tdjékoztatni a nagyvezirt tervezett

1épéseirdl vagy az uralkodonak készitett jelentéseirol.

3.3.1. A divan egy napja az aranykorban

A szerdj, a szultani palota legfontosabb épiiletei a divanhane, a tandcshaz és az arz
odasi, a kihallgatasok terme, amely egy 0j birodalmi ceremoénia keretéiil szolgaltak, ami
még hangsulyosabban hirdette a régi, kozvetlen udvari élettel valo szakitast ¢és az
alattvaloitol egyre tavolabb keriild uralkodd isteni magassagat. II. Mehmed a szultani
tanacs ellendrzésének 0j modjat vezette be. Uralkodasanak vége felé egy vasracsos,
fliggonnyel elfedett ablakot vagatott a tandcsterem hatsé falara, és alkalomadtan innen
figyelte a tandcs munkéjat. A visszahtizodés az id6 haladtaval fokozatosan erésodott. 1526
és 1528 kozott Ibrahim pasa hathatos kozremitkodésével atépitették az allamigazgatés
szempontjabol jelentds kihallgatasi termet, tovabba 0 tanacstermet is 1étrehoztak. Az adakt
koskii, az 1gazsagossadg tornyaval Osszekapcsolt divanhdne hatsé falan ugyan ugy
megtalalhaté volt a lefliggdnyozott racsos ablak, mint Mehmed kordbbi tanacstermén,
mogotte a kis loggiaval, a szultan figyelShelyével, ahovd a haremen keresztiil lehetett
eljutni. Uralkodasanak els6 évtizedében honositotta meg azt a szokast, hogy nem allt fel
tobbé¢ a kovetek fogadasakor, a kihallgatasok esetén mar nem a korabban szokésos sz6fan,
hanem tronuson foglalt helyet, s elddeitdl eltéréen vagy hallgatdsba burkolézott, vagy
rendkiviil keveset beszélt. Ezek a szokdsok késObb olyannyira beépiiltek az oszman
uralkodok magatartasi kodexébe, hogy Kocsi bég egyenesen a szultani méltdésaggal jaro
legfontosabb kovetelménynek nevezte a titokzatoskodast €s a homadlyos beszédet. Az
elzarkdzéas Siileyman uralkoddsanak vége felé mar olyan méreteket 6lttt, hogy egyes
korokben heves elégedetlenséget valtott ki. Liitfi pasa jol ismert, rosszalld megjegyzései a
szultin megkozelithetetlenségérdl szelid korholdsnak tlinnek ahhoz az indulatos
kirohanashoz képest, amit a janicsarok intéztek uralkoddjuk 0j szokasai ellen 1558 koriil

irt folyamodvanyukban:
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»(-..) a padisah pedig az iszlam padisahja. A négy fal kozétt senkirél nem tud
semmit. Egy sereg zsarnokba helyezi a bizalmat akkor, amikor arra hivatkozik, hogy
»vezireim vannak, mindenkinek vannak agdaik, ok tudjak, kinek mi az érdeke«. Nem ismeri

az embe-rek helyzetét.(...) Miért van ez igy?" 3¢

E valtoztatassal 6sszhangban formalddtak tovabb a szultani kihallgatas szabalyai is.
. Korabeli leirdsok alapjan a divan egy napja a ceremonialis és dontési eljaras szerint
zajlott.3%2 A divan arra jogosult tagjait nem nyilvanosan, hanem sajat termében fogadta,
akik hetente négy alkalommal jarultak eléje jelentéstételre és a tanacs dontéseinek
jovahagyasa miatt. Ezzel egyiitt leszlikitette azon személyek korét, akik az uralkodot
jelentéstétel céljabol felkereshették. A divaniilésnek a szerdj, a Top Kapi palota legbelso,
masodik udvardban all6 tanacsterem adott helyt, ahova rangjuk szerint a kisebbtdl a
magasabb ranglig kellet meghatarozott ceremonidlis sorrendben megérkezni és a
tanacsterembe bevonulni. A kiilonb6z6 titulusokkal felruhazott tisztségviselk a rang altal

meghatarozott szigoru lilésrendben foglaltak el helyiiket

A vezirek amikor a divanba érkeztek, legbeliil, arccal az ajtonak iiltek le a terem
tulso végén, egy fal menti padra, mindenki a rangja szerinti helyére, mind a nagyvezir jobb
oldalan. Ugyanazon a padon a nagyvezir bal oldalara iilt a két kadiaszker, el6szor a Rtimi,
mivel az a régi Romai Birodalmat jelképezd, oszmanok 4altal nemesebbnek itélt orszagrész
volt, mellette pedig Anatolidé. Az ajtén bejévet jobbra iilt le a harom defterdar, akiknek
hata mogott hivatalnokaik és irnokaik a foldon {iltek, keziikben a papiros és irdszer, arra
varvan, hogy papirra vessék, amit parancsba kapnak. Masik oldalon, szemben a
defterdarokkal a nisandzsi iilt penndjaval a kezében, korotte tisztségviseldi. A reisiilkiittab
tobbnyire a vezirhez kozel allt, mivel sokszorta kikérte tanacsat. Amikor a tanacs tagjai
elhelyezkedtek a terem kozepére alltak azok, akik tigyiiket eldterjesztették. A tobbi pasa
nem szolhatott, mindaddig csupan figyeltek, amig nagyvezir a dontéshez ki nem kérte
véleményiiket. De amikor a nagyvezir az eset 1ényegét megértette, magat a tal sok gondtol
megkimélendd, legnagyobb részt a tobbiekre bizta a dontést. A csaldsok, mint példaul a
hamis alairds, mindig a nisandzsi hataskorében volt. A kereskeddk és a kereskedelem
ligyeket rendszerint a mellette 1il0 pasdk egyikére bizta. Csak az igen fontosnak itélt

{igyeket tartja meg maganak, tavollétében pedig a kajmakamnak®® is hasonloan kellett

361 Fodor: Szultan, birodalmi ...
%62 Lewis: Isztambul és az oszman ... 80-98. o.
363 A nagyvezir helyettese, késdbb a tartomanyok korményzoi is ezt a titulust viselték.
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eljarni. Délig, az ebéd idejéig itélkeztek, amikor minden kdzembernek tavoznia kellett a

divanbol, ha meghallgattak, ha nem.

Az éltalanos szokés szerint a nagyvezir vasarnap ¢és kedden adott szdmot a
szultannak mindazon tigyekr6l, amikkel hataskoréhez tartozdan foglalatoskodott. Ekkor a
maga ebédjének végeztével a szultan bevonult az audiencia terembe, leiilt egy kerevetre és
eldszor a kapu agdjat, akinek kezében egy eziist palca volt, a kadieszkerekért menesztette.
Utanuk a defterdarok kovetkeztek, de csak a fodefterdar szolhatott. Utolsoként a
vezireknek adnak helyet, kik rangjuk szerinti sorban egymadas utdn jonnek, éliikkon a
nagyvezir, két eziistbot kiséretében. A szultan szine el6tt megjelenvén, mind a teremnek
egyik oldalara allnak, alazatukat kimutatvan keziiket 6sszekulcsolva fejet hajtottak. Ekkor
csakis a nagyvezir szolhatott és adott szamot mindenr6l, amit fontosnak itélt, aki atadta az
arzo-t, az iigyek jegyzéket, miket az uralkodo egyenként elolvasott és visszaadott. A vezir
kis biborszin szatén taskdba rakva és nagy aldzatossaggal 6felsége labai elé helyezte, aki
pedig parancsként kiadatta a szultani iratot hatt-1 hiimayun formaban, az azokban foglaltak
alapjan. Ha a szultan nem kivant egyebet, akkor tdvozasra intette oket, igy formailag a
divan befejezte aznapi munkéjat. A divan tagjai a masodik kapundl iiltek lora, ahol
mindenféle tovabbi kérvényezo, befolyasért acsing6zd varta a kiilonbozé méltosagokat,

hogy kegyeikbe férkézzenek, vagy tligyiik mielobb elintézésre kertiljon.

3.3. Timar rendszer

A meghoditott teriiletek gazdasagi €s egyben igazgatasadnak alapjat a timar rendszer
képezte, amelynek formalodasa egybe esik az Oszman-haz kezdeti terjeszkedésével, és
ezzel parhuzamosan az allami szervezetrendszer alapjainak lerakdsaval is. A timar-
rendszer, mint kozigazgatasi intézmény kiépiilésének és megszilardulasanak klasszikus
korszaka a XV. szazadi balkani hoditasokkal, kiillondsen Hoditd Mehmed uralkodasaval
kezdddik, végil kikristalyosodott formdjat Torvényhozd Siileyman uralkodéasa alatt, a
XVI. szazad kozepére érte el.>®* A timar-rendszer szabalyozasi tirgyanak és technikajanak

kozéppontjaban a foldbirtoklds, pontosabban a hasznok szedésének jogosultsaga,

%4 Ema Miljkovié: The Timar System in the Serbian Lands from 1450 to 1550: With a
Special Survey on the Timar System in the Sanjak of Smederevo. Journal of Ottoman
Legacy Studies (JOLS), Volume 1, Issue 1, November 2014. 36-47. o.
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feliigyelete, valamint az addzas allt. A timar egy javadalombirtok volt, amely egy teriilet
elére meghatarozott jovedelmére alapozott redisztribucids forrasként, egyben a kozpontbol
kiindulé allamhatalom legkisebb teriileti egységét felépitd, igazgatasi végpontjaként is
szolgalt. Az oszmén allam a timar-rendszeren keresztiilt teremtette el6 a folyamatos hoditas
zélogat jelentd hadsereg ellatasat, az allami adminisztraciot miikodtetd hivatalnokok

jovedelmét, valamint a tarsadalom bizonyos szocidlis és vallasi igényeinek kielégitését.

A sajatos oszman-torok timar rendszer nem minden elézmény nélkiil latott
napvilagot. Az oszméanok meritettek az szeldzsuk allamigazgatas 6rokségét jelentd arab-
perzsa igta rendszerbdl, a nomad hagyomanybol, de a bizanci pronoia elemei is el6képiil

szolgalhattak a timar-rendszer kialakulaséhoz.3®°

A rendszer harom birtoktipust kiillonboztetett meg, ugymint: a timar, a zeamet és a
hass. A timar és a ze’'dmet egy meghatarozott személyhez k6t6d6 javadalombirtokot
jelentett. A kozottik fennalldo f6 kiilonbséget egy adott teriiletre szamitott egy éves
adobevétel nagysaga adta. A timar birtoknak nevezték azt a birtoknagysagot, amelynek
éves jovedelme legfeljebb 20.000 akce®®® 6sszegre ragott. Timar birtokot rendszerint az

askert, a katonai rend alapjat képvisel6 lovas harcos, a sipdhi kapott.

A ze’amet birtok egy évre szamitott jovedelme meghaladta a timar birtokét, ennek
bevétele 20.000 és 100.000 akce kodzotti osszeget tehetett ki.®®’ Ez a nagysagrendii
birtokfajta az allami adminisztracidban betoltott magasabb hivatalt elnyert, altalaban a
ranglétra kozépsd részén elhelyezkedd tisztségviseloknek, illetve katonai vezetOknek
dukalt. A javadalom nagysaga igazodott a betdltott pozicid sulydhoz. Ilyenként emlithetd

az alay beg, timar kethiida, timar defterdari, divan defterdari és a causbasi.

Az elézéekkel szemben a hass birtok nem személyhez, hanem a legmagasabb
allami tisztségekhez kotddott, mely javadalombirtokhoz a jogositott a kinevezés altal jutott,
de csak a betdltott tisztség id6tartamara. A hass birtoknak az szamitott, amelynek éves
jovedelme 100.000 akcse eziist folott allt. Ilyen birtok - a szultdni cimen kiviil - a
legmagasabb adminisztrativ és katonai rangokhoz jart, olyanokhoz, mint példaul a

nagyvezir, vezir, beglerbeg, sanjakbeg, fddefterdar és nisanci.

365 Miljkovi¢: i. m.

366 Az akca - magyaran fehérke — a legkisebb értékii torok eziistpénz.

367 Colin Imber: The Ottoman Empire, 1300-1650. The Structure of Power. Palgrave
MacMillan. New York. 2002. 193. o.
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A timaros nem tulajdonba kapta javadalombirtokat, ezért nem is valhatott
orokletessé. Kotelezettségét alapvetden katonai viszontszolgaltatasa jelentette. A timar
birtokos kotelezett volt birtoka jovedelmének aranyaban és katonai rangjanak megfelelden
meghatarozott szamu teljes fegyverzettel ellatott lovasokbodl, a cebelu-kbol allo had
kiallitasara. A dzsebelu a timaros csatlosa, és az egyszerti szpahitdl a tartomanyok €lén allo
pasakig 6k alkottdk az aszkeri réteg katonai kiséretet. A timarosnak, hogy teljesithesse a
vezetése alatt 4116 katondk 16val és fegyverrel valo ellatasanak kotelezettségét, készpénzre
volt sziiksége, melyet a termékfolosleg eladasaval szerzett meg. A timar birtokos szpahik
a hagyomanyos adot természetben szedték, ami a szpahiknak jar6 termék legkozelebbi
piacra szallitasakor sziikségessé tette a paraszti robotmunkat, melyre birtokan él6 reaja
kotelezve is volt. A timar birtokos kotelezve volt arra, hogy a timar birtokdhoz tartozé
valamelyik telepiilésen ¢éljen. Ez nem vonatkozott azokra, akiket erdditményekhez
rendeltek katonai szolgéalatira. Helyettiik a birtokon folyd termeld tevékenység
ellendrzését és a jovedelem beszedését kiilon megbizott intézte.3®® Ha egy kaza telepiilésein
¢l6 timarosoknak hadba kellett vonulni, az nem mindegyikiikre, hanem csak
kilenctizediikre vonatkozott. Az otthonmaradt egy tized feliigyelte a hadba vonultak
birtokat, segédkezett az adobeszedésben, és tovabbi kotelezettségeként a hadra kelt sereg
¢lelmezéséhez €s takarmanyozasahoz a birtokok terményeinek begylijtése €s tovabbitasa is
feladataik kozé tartozott.’®® Az oszmanok 4ltal meghoditott teriiletek felett gyakorolt
kozvetlen fennhatosag alapvetden a timar rendszer alkalmazasat jelentette, amely az orszag
népességének és eréforrasainak defter (hivatalos nyilvantartasi jegyzék) formajaban valo
modszeres rogzitésén alapult. A timaros szpdhira tovabba a kdzponti adminisztracio
részeként, annak végpontjaként is tekinthetiink, hiszen a legkisebb falvakban is képviselte
a kozponti hatalmat. A kadik, a biroi havatalok vezetdi, akik kozvetlentil a szultantol kaptak
kinevezésiiket, a timaros tevékenységét €s esetleges tiilkapasait tartottak ellendrzésiik alatt.
A kadik mellett a timarosok egy olyan katonahivatalnok réteget alkottak, amely a
meghoditott teriiletek minden szegletében képes volt képviselni €s érvényre juttatni az

allam politikai, ideoldgiai és gazdasagi célkitiizéseit.

Az oszmanok egy teriilet meghoditasa utan altalaban megtartottak a teriilet korabbi
kozigazgatdsi hatérait, de a teriilet méretétdl fiiggben vagy egyben tartottdk, vagy tobb

kisebb teriiletre osztottak. A sancak a birodalom nagyobb katonai és kozigazgatasi

368 Miljkovié: i. m.
39 Miljkovic: i. m.
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egysegét jelentette. A szandzsak vezetdje a sancak-beyi, aki a rabizott szandzsak teriiletén
az Osszes timar birtokos szpahi katonai parancsnoka és a teriilet kozigazgatasanak fo
tisztségviseldje is volt. A sancak-beyi f6 feladatkorébe tartozott a szandzsakja teriiletén
timar birtokkal rendelkez6 szpahik hadjaratba vezetése, a kozrend fenntartasa, az
adobehajtas felligyelete, tovabba a birdi €s kormdnyzati hatarozatok végrehajtasa. A
szandzsak tovabbi kisebb kozigazgatasi alegységekre, vildyetekre osztodott, melynek
vezetGje sajat katonai-igazgatasi teriiletén a sancak-beyivel azonos feladatkort ellatd

subasi®’®

volt. A szandzsék teriiletén felmeriilt minden jogvita, beleértve az ’askeri
jogéllastakra vonatkozd jogvitat is, kizardlagosan a sancak-beyitdl fiiggetlen kadi

hataskorébe tartozott.

Az o0szméanok nem torekedtek minden aron arra, hogy a birodalom minden
hodoltatott teriiletére a maga teljességében vezessék be a timar-rendszert. Egyrészt
figyelemmel volt az adott teriilet szokdasaira, foleg a kelet-anatoliai, sziriai, és az arab
terlileteken. De az is szerepet jatszott, hogy inkabb ugy allitotta a szultan szolgalatdba a
korabbi nemzetségfoket és elokeldket, hogy megtartotta dket privilegizalt helyzetiikben.
Ezzel elkeriilte a koltséggel jar6 katonai erd alkalmazasat, tovabba a lehetséges késobbi
fiiggetlenedési gocok kialakulasat. De eléfordult az is, hogy egyes teriiletek torzsi vezetdi
jobbnak lattak onként behddolni a birodalomnak azzal a feltétellel, hogy familiajukat illetd
0rokos szandzsakbégi privilégiummal a helyiikon maradhattak. Ebben az esetben is
javadalombirtokrdl beszélhetiink, amit eskincilii timar vagy miilk timar néven neveztek.
Azonban mivel ezek nem hoditassal kertiltek a szultan uralma ala, 6rokletes birtokok
voltak. Az Orokletes szandzsakok, torzsi teriiletek megnevezése yurd, illetve a
nemzetségeket illeté pedig ocaklik volt, és egy évre meghatarozott adot fizettek.3't A
feltételeket és azokat a privilégiumokat, amelyek a nemzetség egyes el6keldit megillették
a szultan egy szerzddéslevélbe (mu ‘Ghede-i hiimayiin) foglalta. Err6l minden kivaltsaghoz
jutott bég egy szultani berdrot kaptott, amely megerdsitette ket addigi tulajdonukban,
mely alapjan a bégek az ily modon kivaltsagos foldjeiket sajatjukként 6rokithették tovabb.
Egy kivaltsdgolt csalad kihaldsa esetén sem lehetett a birtokokat kiviilrél jovo, mas
nemzetséghez tartozd szamdra juttatni, az ottani el6kel6k dontésén mulott, hogy mely

nemzetségre szallnak.3’2 Az ocaklik, vagy mas néven ,régi timar” a Balkinon is

370 Alacsonyabb katonai rang, a.m. a viz feliigyeldje
371 papp: i. m.
372 papp: i. m.
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megfigyelhetd volt: a boszniai katonai elit szintén Orokletes szolgalati birtokkal
rendelkezett. Egyes katonai hagyomannyal rendelkezd nemzetségbdl kiallitott alakulatok

szintén ocaklikként kaptak kollektiv birtokot.3"

Tehat a timar rendszer a mezdgazdasag ¢s a hadsereg kolcsonds fliggdségének
kialakulasat eredményezte: a timar birtokon dolgozd reajdk a hadsereg ellatasat
biztositottak, az aszkerik pedig a parasztok biztonsdgat. Ezzel viszont alapvetden
megmerevitette a pénzgazdalkodas €s az arucsere-forgalom viszonyait, kizarta a masiranya
fejlodés lehetdségét, a naturalgazdalkodasra alapozva biztositotta a hadigépezet

mikodését. 3

3.4. Kul rendszer

A hagyomany szerint Bursa varosanak elhtzodd bevétele, mely annak volt
koszonhetd, hogy a konnylilovas nomad seregek nem voltak alkalmasak erdditett varak
ostromdra ¢és elfoglalasara, felvetddott az ostromra hasznosabb gyalogos egységek
felallitasanak sziikségessége. A XIV-XVIIL. szazad fordulojardl ismeretlen szerzo6tdl
fennmaradt egy kézirat, mely ,,A janicsarok torvényei” cimmel ad hirt a janicsarok életérdl
¢s addig nem rogzitett torténeti hagyomanyarol. A hagyomany Mevlana Kara Halilnak,
Bilecik kéadijanak tulajdonitja annak a gondolatnak a megfogalmazasat, miszerint

,, a torokok koziil valasszunk ki fiatal, erds és tigyes legényeket, és adjuk a gyozelmes

szpahik mellé.” 37

Az Uj alakulat pijade néven valt ismertté, és bizonyos, hogy a perzsa elnevezés a
szeldzsuk uralom hatasaként maradhatott fenn. Torok nyelvii megfeleléje a yaya, és
mindkettd gyalogost jelent. A jajak békeidében foldjeiket miivelték, habort idején pedig
adomentességet élvezve gyalogos csapatokba osztva vettek rész a hadjaratokban. Azonban

a jajak fegyelmezetlennek bizonyultak:

373 papp: i. m.

374 Balazs Judit: Az Oszman Birodalomtol a Modern Térokorszagig. Berlin — Budapest —
Kair6 — Sopron. Lévér Print Kft. 2008. 22. o.

875 A janicsarok torvényei (1606) 1., Torok kéziratokbol forditotta, a bevezetdt irta, a
mutatokat és a szOmagyardzatokat készitette Fodor Pal (Torok-magyar hadtorténelmi
emlékek. Elbeszélo kutfok, 1. Szerk.: Agoston Gabor és Fodor Pal, MTA Orientalisztikai
Munkako6zossége, Budapest, 1989). 28. o.
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,,a gyézedelmes hadjdratokon zavarogtak és becstelen dolgokat kovettek el. 3™

Tovabba nem mindig alltak kell6 szamban rendelkezésre. A végleges megoldast

egy allando, rabszolga eredetii csapattest felallitasaban talaltak meg azzal, hogy:

,a hitetlenek gyermekeibol alkalmas, bator harcosokat vdalasztanak ki, s
megtisztelik oket az iszlam szentsegével, hogy a hit és a vilag megszerzésenek és a pogany
varak meghdditasanak eszkozei legyenek. (...) Mivel az emlitett katondk uj szolgdk voltak,

elnevezték ket yeni geri-nek, (magyardn) iij seregnek.” 3"’

A rabszolga eredeti katonaszolgalok alkalmazasa nem volt példa nélkiil allo a
kozel-keleti allamszervezetekben. A rabszolga torok megnevezése a kul. A kulok
els6sorban mint hadifoglyok keriiltek uraikhoz. A kénnak, kagannak kotelezéen kiadando
zsakmany-6t6dot - a nomad eredetii hagyomany és Dede Korkhut konyvének tantisaga
szerit még - akkor is kotelezd volt kiszolgaltatni, ha a térzs vezetdje maga nem is vonult a
hadjaratba. Ez a portydk mindennemii hasznanak 6todére vonatkozott, igy a rabszijon
vezetett foglyokra, de a foglyok valtsagdijaira is.3’® A padisah, illetve a katonai vezetdk
mindemellett vasarlas utjan is beszerezhették kuljaikat. A korai muszlim uralkodok
rabszolgatestérei Egyiptomban példaul mameluk néven valtak ismerté, akik késobb a
féhatalmat is magukhoz tudtdk ragadni. Perzsidban a guldm elnevezés szolgalt a

katonaszolgalokra, szinonimajaként az oszmanok a mongol eredetii nokors"

megnevezeést
1s hasznaltak. Szlikebb értelemben ezen katonaelemek megjeldlésére a kul kifejezés is
hasznalatos volt. Ezek kozott az elnevezések mogott azonban statusbéli kiillonbozdségek is
rejtéztek. A kul valdjaban kotott volt ura személyéhez. A kul jogallasa a valosagban is a
tényleges rabszolga statust jelentette, ura szabadon rendelkezett akar az ¢€lete felett is. Mig
a nokor, vagy a magyar nyelvben is hasznalt mas fordulattal a nydgér szabad jogallasa
révén tetszése szerint valaszthatta meg, hogy mely Ur kiséretében teljesit katonai
szolgalatot. Ha a kul feltétlen hiiségében ura megbizott, akar katonai vagy adminisztrativ,

korményzati feladattal is megbizhatta. {gy a hatalom rajuk testalasaval maguk is parancsold

urrd valhattak. Emellett meg kell jegyezni, hogy ekkor is kézvetleniil uruk hatalma alatt

376 A janicsarok torvényei. 28. 0.

877 A janicsarok torvényei. 28. 0.

378 Dede Korkut konyve.

379 A nokor, noger kifejezés jelentése szabad jogallasti harcos, a magyar nyelvben nydgér
formaban honosodott meg, melyet egy Vas megyében talalhato telepiilésiink neve is
megorzott.

102



alltak, amelyt6l akkor csak szabadultak, ha a szultdn az ’askeri osztdlyba emelve timar

birtokossa tette Oket.

Az abbaszida kalifak o6ta a muszlim uralkodok, igy az oszmanok is a dinasztia
hiiségére nevelt rabszolgakban lattak azt az eszkozt, amellyel hosszu tavra biztosithattak
hatalmukat. A janicsarsag és az udvari szolgalatra rabszolgékat kiképzd elitiskola
utanpotlasa eleinte a hadiszerencsétdl fiiggott. Nem mindig sikertiilt a teljes atalakitashoz
¢s igazhitli szolgava valé megfeleld fogoly gyermekeket szerezni. A folyamatos utdnpotlas
biztositasara vezették be a devsirme rendszerét, melynek kezdetei valdsziniileg az 1380-as
évek masodik felére esnek, €s csak betetdzte azt a folyamatot, amelynek soran az oszmén
szultanok fokozatosan rabszolga eredetii katondkkal és hivatalnokokkal toltotték fel
személyes iranyitasuk alatt all6 hadseregiiket és kdzponti allamapparatusukat. Ez egyben
azt is jelentette, hogy kettds katonai illetve allamigazgatasi rendszer jott létre. Az allam
hadseregét, és a provincidk teriileti igazgatasanak, hivatalnokrendszerének alapjat az
aszkerik rétege adta, mig a szultan kizarélagos maganhadseregét és a cenralizalt szultani

udvari adminisztraciot a kulok tették ki.

A janicsarok torvénykonyve alapjan vazlatosan bemutatva a kovetkezdk szerint
irhatok le a kul rendszer miikodésének, miikodtetésének keretei. A devsirme szedése
folyamatosan formalodo, szultani rendeletekben rogzitett szabalyok szerint folyt. A kijeldlt
tertileten kihirdették, hogy a beszedd biztosok, akik eleinte a kadi, majd a tartomany basaja,
késobb ezek megvesztegethetdsége, illetve az eldirdsok nem ismerete miatt késdbb
valamelyik janicsarezred parancsnoka volt, mikor érkeznek, tovabba hogy hol és mikor
kell a tiz és husz év kozotti nétlen fiigyermekeknek sziileikkel €s falusi eloljardikkal
megjelenni. A korabeli gondolkodasrdl is képet adva a kovetkezoként hatarozza meg a

devsirme 1ényegét az ismeretlen janicsar szerzo:

A hitetlenek gyermekeinek osszegyiijtése azért hasznos, mert amint dttértek az
iszlamra, vallasi buzgalom jelentkezik naluk, rokonaik és hozzatartozoik ellenségéve
valnak. Mikor a gydzelmes hatarvidéken szembekeriilnek az ellenséggel, mindegyik
vitézsegrol és batorsagrol tesz tanubizonysdgot. Ezenkiviil barmilyen nagy hatalomra is
jutnak ok maguk, akdr a janicsar kethiida (posztra), minthogy a rokonaik és a
hozzatartozoik hitetlenek, nem képesek elérni, hogy ne szedjék be toliik a dzsizjét. Ezért

tették torvénybe, hogy a hitetlenek gyermekeit kell dsszeszedni.” 3%

380 A janicsarok torvényei. 7. 0.
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A kivélasztasukra is kiilon szabalyok vonatkoztak. Példaul kifejezetten kimondta,
hogy az el6kelék és papok fiait vigyék el. Arva gyereket nem volt szabad elvinni, mert
moho és neveletlen. Ha valakinek két fia volt, csak egyet volt szabad elvenni, nehogy a
szpahijat a tized ligyében sérelem érje azaltal, hogy az apanak nem lesz segitsége telkének
miuveléséhez. A falusi eloljarok fiait szintén nem volt szabad elvinni, mivel a falu népének
aljahoz tartoznak, és fiaik is hitvanyak. Az iparos csaladbol valo fiat azért nem volt szabad
elvinni, mert a kézmiives nem vallalja zsoldért a faradalmakat, s otthagyja a szolgalatot. A
torvény nem engedte meg, hogy Belgradon til a magyar és a horvat végeken fiukat
szedjenek, mert a magyar €s a horvat, még ha 4ttér is, nem lesz muszlim. Mert mint irja,
amint alkalmat talal, megint elhagyja az igaz hitet és megszokik. Az iszlamizalt bosnyakok
azonban kivételek voltak, muszlim voltuk ellenére, sajat kérésiikre is folyt kozottik

devsirme, melyet kiilon szultani rendelet engedélyezett szamukra.

A devsirme soran 6sszegytijtott gyermekekrol részletes személyleirast készitettek,
majd kétszaz fGs csoportokba, tgynevezett sirii-be, nyajba osztva elinditottak Oket
Isztambul felé. Ott a személyleirast, kiillonleges ismertetéjegyeket és nevet tartalmazo
defter alapjan leellendrizték, koriilmetélték és hitilk megtagadasara kényszeritették Oket.
Ezutan képességeik szerint csoportokba osztottak dket. A szépeket és formasakat a szultani
palotdhoz, az erdseket a palotakerthez irdnyitottak. Akiket a legintelligensebbnek,
legigéretesebbnek tartottak, azokat az Enderun-u Humayiin, azaz a Palota Iskolaban
miivészetetekre és tudomanyokra tanitottak, de itt sajatitottak el kdzigazgatasi ismereteiket
is. Az atlagos képességli gyermekeket testi erdsddés és nyelvtanulds, azaz kulturélis
asszimilacio céljabdl kezdetben hét-nyolc, majd késébb 6t évre ingyen bérmunkasként
kozrendii torokoknek adték, akikért Rumélia és Anatolia agaja fejenként egy-egy aranyat
kapott. Az eurdpai szarmazastakat Anatdlidba, a kis-azsiaiakat pedig az eurdpai részre
adtak el, a tengeren at valé hazaszokést a kikotékben figyelték, és stilyosan megbiintették

a szOkevényeket.

A torvényben meghatarozott kezdetben hét-nyolc, majd 6t év utan a térokiil mar jol
beszEld és hitiikkben megerdsddott acemi oglan-okat, azaz a nem tordk, idegen szarmazasu
gyerekeket kiképzohelyekre vitték, Isztambulba vagy Gallipoliba, ahol tovabbi fizikali
megterhelésnek vetették ala Oket. Isztambulban féként a kozonséges munkakat - példaul
tiizeldszallitast - végeztették veliik. A megfeleldnek itélt megterhelések lejartaval
hivatalosan is felvették dket a janicsarok testiiletébe. A ,,kiképzés” célja az volt, hogy hithii,

gyokértelen harcosokat neveljenek a hadsereg szamara, akik csak a szultantol, a padisahtol
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fliggenek. Az atgyurds azonban nem mindig volt tokéletes. A janicsar torvénykonyv
forditdja, Fodor Pal, az eldszdban ramutat, hogy a janicsarok zome még felndtt koraban is
beszélte Osei nyelvét, és gyokereitdl sem szakadtak el végleg. Példdul egy magyar
szarmazasu janicsar kapudanbasai posztra emelkedése utdn magahoz vitette Isztambulba
¢desanyjat. De példaul irasos formaban fennmaradtak szerb-horvat nyelvii janicsaroktol
szarmaz6 népkoltészeti miivek is. A devsirmébdl szarmazod janicsarok nagy része
igyekezett timogatni otthonmaradt rokonait. Megvesztegették a devsirme biztosokat, hogy
rokonaikat még azok alkalmatlansaga esetén is vegyék fel az ujoncok defterébe, igy
akarvan csalddjukat biztos megélhetéshez juttatni. A janicsarok utdnpotldsa nem csak a
»gyermekadobol” szarmazott. A janicsaroknak kezdetben torvény tiltotta a hazassagot,
késobb azonban a nyugdijazott janicsdrok mar engedélyt kaptak a hézassagra, és igy
polgari foglakozast is {izhettek. A tobbség a hadsereghez k5tddd foglakozast valasztott,
mint példaul ijkészitd, szijgyartd, de gyertyakészitdk is eléfordultak. Eleinte alacsony
szamban, majd egyre nagyobb aradnyban képviselték magukat az egykori janicsarok
gyermekei, a kulogluk, akik apjuk bajtarsainak ajanlasara keriilhettek be a

janicsarszervezetbe.

A janicsar ocak, a janicsarok testiiletének szervezeti felépitése meglehetésen
szovevényesnek volt mondhatd, amelyet egyrészt meghatarozott a katonai egység
szervezeti elhelyezkedése, masrészt az a megbizatas, amelyet az allamigazgatasban
betdltott. Az egész janicsar hadszervezet vezetdje a janicsar aga volt, a tobbi janicsar tiszt
- fegyvernem ¢és szakszolgalat szerint - az 6 alarendeltje volt. A janicsar odzsak, nem csak
a regularis katondkbol 4llt. A janicsar aga ald volt rendelve a janicsarok soraibol kialakitott
katonak seregtestje, valamint a janicsar hadtest szervezeti alegységének tekintett kiszolgalo
¢s adminisztrativ feladatot ellatd személyzet is. A janicsar hadtest haromféle csapattipusbol
allt a kovetkezOk szerint: 101 jaja dzsemadat, gyalogos csapattest, 34 szekban
(agargondozo) boliik (egység), €s 61 aga boliik, a janicsar aga kdzvetlen alarendeltségében
1év06 egységek. A 101 dzsemaat élén a yayabasi-k alltak, akik vezet6je a koziiliikk rangidés
volt. Az egyes csapattestek szdmozdsa és felosztasa a janicsar hadtest kialakuldsakor
betoltott feladatuk szerint tortént. Elnevezésiik a késébbi iddkben mar nem fedte teljesen
azt a feladatkdrt, amelyet megalapitasukkor ellattak. Egyes csapattestek elnevezése pedig
a békeiddben ellatott feladataikra utalt. A vezet6i titulusok, mint példaul a kengyel agéi,
vagy a szultani szelindekek gondozo6i, nem csak a feladatra utaltak, hanem bizalmi

viszonybol fakadd méltésagcimet is jelentettek, hivatali ranglétra befolyast fitogtatd

105



protokoll-titulusaiva valtak. Késébb a kapott feladatkor, tisztség egyaltalin nem

kapcsolodott biiszkén viselt cimiikhoz.

Az els6 6t csapattest a deveci-kbdl, azaz a tevehajcsarokbol alltak, tisztjeik kozott
a legfobb a basdeveci bagsi (tevehajcsarok vezetdinek feje) volt. Rangban utanuk a siitiirban
agak kovetkeztek, 0k elvileg szintén tevehajcsarok voltak. Az 52. dzsemadat tagjai javitottak
békeiddben a szerajok és a szultani udvar vizvezetékeit, ket katrancik-nak nevezték. A
28. dzsemaat a janicsarok imamjanak seregteste volt, melynek vezetdjét ,,szent aga” névvel
illették, és kiilonleges eldjogokat élvezett. A 14., 49., 66., és 67. dzsemaatok haszeki
dzsemaatok voltak, 6k voltak békeidOben a szultani udvar szolgaloi, a hadjaratok soran
pedig a biintet6osztag tagjai, magas allasuknal fogva a janicsarok kozott mindannyian
altiszti rangban szolgaltak. A 60., 61., 62., és 63. dzsemaatok a solak-ok, a szultani
testorség balkezes ijasz hadtestei voltak. Ezek az {jaszok az uralkodd jobbjan haladva
balkézzel nyilazva sem forditottak hatat az uralkodonak. A 64. dzsemaatot zagardzsiknak,
agaraszoknak nevezték, a 68. dzsemaat a turnaci-k, azaz a darugondozok hadteste volt. A
71. dzsemaat a szamszundzsik (szelindekgondozok), a 82. dzsemaat a zenbereci-k
(szamszerijaszok), a 43. és 92. dzsemadat a tiifenkcsik (puskasok), a 17. dzsemadat a ¢ergeci-
k (satorfelverdk) hadteste volt. A 94. dzsemdat egy nem helyhez kotott, sajatos bektasi
»derviskolostor” volt, parancsnoka a bektasi dervisrend mindenkori helyettes vezetdjének
tisztjét toltotte be. A 101. dzsemaat a janicsar hadtest pénztarat jelentette, ennek tagjai
kezelték az Gsszes janicsar minden pénziigyét, a zsoldtol kezdve az elhunyt janicsarok
vagyondnak kezeléséig. A szekbanok a janicsar sereg hivatalnoki rendszerének szerepét
toltottek be, tagjaik foglalkoztak az ¢€lelmiszerellatassal és a kiilonb6z6 defterek
vezetésével. A 61. aga boliik tagjai foként rendészeti és iranyitasi feladatokat lattak el. A
boliik vezetdi a janicsarok mozgdsitasaért, a hadjaratra vald felvonulas megszervezéséért
voltak feleldsek. Az 1. boliik tagjai voltak a szultdnok disztestdrei, a hagyomany szerint
minden tronra 1€pd szultan kézjanicsarként belépett az 1. boliikkbe. A janicsarszervezetben
elkiiloniilé allandd szervezeti egységet nem alkotd csoportok is voltak, mint példaul a
cerrah (sebész), a hekim (orvos), az ocak bezirgam (ellaté kereskeddk) és a mehter

(katonazenekar) egységek.
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3.5. Millet rendszer

A XVI. szazad kozepére vitathatatlanul birodalmi format 61t6 oszman uralom
nemcsak Rum, azaz a Balkan, Anatolia, a Fekete-tenger partvidékének lett vitathatatlan
ura, hanem a Foldkozi-tenger keleti és déli térségének, a Kozel-Keletnek, a Mekkat és
Medinat magaban foglaloé Hidzsaz térségnek is. Az uralkodoi székhely - Isztanbul - miutan
a szultan a kalifa cimet is felvette titulusai koz¢, a muzulman vilag egyik megkeriilhetetlen
vallasi kozpontjava is valt. Ezzel az oszman allam népessége — tobb kontinensre kiterjedd
héditasainak koszonhetéen — rendkiviil heterogén képet mutatott. Az alattvalok alapvetd
megkiilonboztetd jegye az volt, hogy muszlim vallasu-e, vagy nem, és e {6 jelleg dontéen
hatarozta meg jogi statusat, de nem mint 6nallé individuum, hanem mint valamely vallési
kozosséghez valo tartozason keresztiil. A Koran alapjan mar a korai iszlam allamokban is
megkiilonboztették azon nem muszlim népeket a tobbitdl, amelyek hitét az egyistenhit
jellemezte, akiket az ahl al-kitab kifejezéssel az ,,Iras birtokosainak,” a ,,Knyv népeinek”
tekintettek.

., Akik hisznek és a zsidok, a szabeitdk, a keresztények és [mindazok], akik hisznek
Allahban, a Végsé Napban és helyesen cselekszenek — azoknak nem kell félniok és nem

fognak szomorkodni. 8

,,Harcoljatok azokkal, akik nem hisznek Allahban és az Utolso Napban, és nem
teszik tiltotta azt, amit Allah és Kiildotte megtiltott, és nem ismerik el az Iszlamot, azok
koziil, akiknek a Koényv adatott, amig készségesen megfizetik a dzsizjat, megadva

magukat.” 33

Az iszlam jog hatdlya ala keriilt és elismert nemzetekhez tartozo alattvalod
megnevezése a dzimmi, amennyiben kozosséglik szerzddést kot hoditoéival. A dzimmi
megnevezése a nem muszlim, de kinyilatkoztatott — zsido és keresztény - vallas hive, akivel

a muszlim allam dzimmet megnevezésli védelmi szerzddést kotott.

LAmi a keresztények (dzimmi) helyzetével kapcsolatos kérdéseket illeti, o
igazhitiiek parancsoloja, vagyis azt, hogy miért maradtak meg szentélyeik és templomaik a

kozségekben és a varosokban, és miért nem kellett lerombolniuk, amikor a muszlimok

381 Koran 3:81; 3:84
382 Koran 5:69 Lasd tovabba 2:62, 3:113, 3:199, 22:17
383 Koran 9:29
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meghoditottak oket, és hogy miért szabad kitiiznitik a keresztet iinnepeiken, a valasz az,
hogy:

A muszlimok és a keresztények kozott békeszerzodés létesiilt, azzal a feltétellel, hogy
megfizetik a fejadot, és a varosokat azzal a feltétellel adtak at, hogy szentélyeiket és
templomaikat nem romboljak le sem a varos hatarain beliil, sem azokon kiviil, és hogy

élhetnek, hogy a muszlimok harcolnak helyettiik és megvédelmezik Sket.” 384

A kovetkez6 szemelvény vilagosan mutatja, hogy az elfogadott népek irdnyaba
tanusitott vallasi tiirelem mellett a gazdasagi szempont is szerepet jatszott. Ha engedték
volna a lakossag rabszolga sorba vetését, zsakmanyként vald szétosztasat, elhurcolasat,
akkor annak eredménye a muveletlen teriiletek szaporodasa, az ad6forras elapadasa lett

volna.

,, Sikereket aratnak azok, akik megtartoztatjak magukat a kapzsisagtol...Ha egyszer
behajtottad rajtuk a fejadot, semmi egyebet nem kovetelhetsz toliik, és hatalmad nem terjed
ki masra. (...) Meggondoltad-e, hogy ha mi fogjuk és szétosztjuk ezt a lakossdgot, mi marad
azoknak a muszlimoknak, akik utinunk jonnek? Allahra mondom, nem fognak embert
talalni, akit munkara kényszerithetnének, és végképp elesnek annak lehetoségeétol, hogy
munkdjanak gyiimélcseit élvezzék. Igy terheld meg ket fejadoval, ne engedd Jket
elhurcolni fogsagba és tiltsd meg a muszlimoknak, hogy igazsdgtalanul banjanak veliik,
hogy kart okozzanak nekik és felegyék vagyonukat, kivéve, amikor ez meg van engedve, és
becsiiletesen tartsd tiszteletben azokat a feltételeket amelyekben megegyeztél veliik

mindannak fejében, amit adtal nekik.” %

Az iszlam vallasjog klasszikus periddusaban a zsido és keresztény dzimmikre
vonatkozo 1ényeges szabalyok a kovetkezoként foglalhatok 6ssze.3® A nagykora dzimmi
férfiaknak egyéni teherbiras és elbiralas szerinti f6 kotelezettségei: a gizya, a fejado és
Kharag, a foldadé megfizetése. Kozosségiikben szabadon gyakorolhattak vallasukat, 0j

templomot azonban nem épithettek. A vallds gyakorlasdnak szabadsaga viszont nem

84 Abu Juszuf ibn Ibrahim al-Kufi (al-Anszari) mint fobiré adott ki jogi déntvényeket,
melyek koziil a fenti dontés értelmében meghatarozta a dzimmet szerzddésbol eredd {6
kotelezettségeket és jogokat.

In: Ko6zépkori egyetemes torténeti szoveggyiijtemény: Eurdopa és Kozel-Kelet 1V-XV.
szazad. Szerk.: Jonés, Ilona. Osiris Kiad6. Budapest. 1999. 28. o.

385 4.1. "Umar valasza vezérének, Abu *Ubajdanak, a sziriai arab haderdk parancsnokéanak
In: Kozépkori egyetemes torténeti szoveggyiijtemény: Europa és Kozel-Kelet 1V-XV.
szézad. Szerk.: Jonas, Ilona. Osiris Kiadé. Budapest. 1999. 28. o.

386 Jany: Klasszikus ... 450-459. o.
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kaphatott nyilvdnossagot: nem idézhettek nyilvanos helyen a Tanakhbdl vagy az
Ujszovetségbdl, és tinnepeik sem zajlodhattak a nyilvanos helyeken. Az iszlam 6 szent
helyein, Mekka és Medina kdrnyékén nem tartézkodhatnak harom napnal tovabb, tovabba
tilos belépniiik a mekkai szentélybe. Joguk van attérni az iszlamra, de 6k nem térithetnek
muszlimokat. Nyilvanosan nem fogyaszthattak és arulhattak alkoholt és disznohust. Jogi
¢s gazdasagi autonomiat élveznek, de nem tolthettek be vallasi és bizonyos kdzszolgalati
funkciokat, nem lehettek katondk, nem tantskodhattak muszlimok kozotti perben, nem
feliigyelhettek muszlim gyermekekre, és nem tarthattak muszlim rabszolgat. Dzimmi n6
hozz4 mehet muszlim férfihoz, azonban dzimmi férfi nem vehet feleségiil muszlim nét. A
zunnar foglalta 6ssze a ruhdzat viselésére vonatkozo kotelezo szabalyokat, melynek egyes

elemeirdl tobbek kozott a kovetkezo forrasok adnak tajékoztatas:

,, Kozben pedig bélyeget kell siitni a keresztények nyakara, mikor az ado beszedése
folyik, és amig szemléjiik be nem fejezédott... Es meg kell parancsolni, hogy egyikiik
ruhdja, hatasallata vagy kiilseje se hasonlitson a muszlimokéra. Kotelezni kell oket, hogy
a durva zsineghez hasonlatos ovet hordjanak, és mindannyian ilyennel ovezzék fel
magukat. Fejrevaldjuk keményitett vaszonbol késziiljon, nyergeikre kapaposztot
akasszanak, szandaljuk szijait kétszeresre kossék és ne ugy szabjik, mint ahogyan a
muszlimok szabjak; tiltsak meg asszonyaiknak, hogy tevén jarjanak; tiltsak meg nekik, hogy
uj szentélyeket vagy templomokat épitsenek a vdrosban, azokon kiviil, amelyeket
szerzodésben kikotottek maguknak (...) A keresztényeknek meg kell engedni, hogy a
varosokban élhessenek és a muszlimok piacain adhassanak és vehessenek, de nem szabad
sem bort, sem disznot arulniuk, és a varosokban nem mutogathatjak keresztjeiket (...)
Parancsold meg helytartéidnak, hogy kételezzék a keresztényeket ezeknek a kiilséségeknek
a tiszteletben tartasara. Ezt parancsolta helytartdinak Umar ibn al-Khattab és még

hozzatette: hogy kiilsejiik alapjan is meg lehessen Gket kiilonboztetni a muszlimoktol.” 37

... al-Mutavakkil kalifa parancsara minden keresztényt arra koteleztek, hogy
sarga nyaksalat és ovet viseljen, ha lovon iil, csak fabol késziilt kengyelt hasznalhasson, a
nyereg hatso részere, két kis gombot illesszen, fejrevalojara pedig két gombot, ha valaki
ilyent visel, mégpedig gy, hogy szinét meg lehessen kiilonboztetni a muszlimok kozott

hasznalatos kalanszuvatol (magas kucsma): ruhdjara két olyan foltot varrjon, mint amilyen

37 Al-Kufi: Kitab al-Kharadzs. In: Koézépkori egyetemes torténeti szdveggylijtemény:
Eurdpa és Kozel-Kelet 1V-XV. szazad. Szerk.: Jonas, Ilona. Osiris Kiad6. Budapest. 1999.
29. 0.
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rabszolgaik ruhdjan van, mégpedig ugy hogy a folt szine eliissén a felsoruha szinétol,
amelyre ravarrjak, tovabbad az egyik folt elol legyen, a mellen, a masik hatul, az ember
hatan, nagysaga négy ujjnyi, a szine sarga. Ha keresztény ember csalmat visel, csalmdja

(turban) is sarga szinii legyen.” 38

A XVIII. szazadi leiras szerint példaul a zsidok hasonl6 6ltzékben jartak, mint a

torokok, de

., ... azzal az eltéréssel, hogy a lilan kiviil mas szint nem viselhetnek, még turbanjuk,
a mesztjiik és a papucsuk is lila. Hahamjaik, vagyis rabbijaik a lila ruhdjukra bo fekete

lebernyeget is vesznek. ” 38°

Az Oszman Birodalomban ezt valtotta fel az millet rendszer, amely egyben eszkoze
is volt a rendkiviil szines, multikulturalis, sokféle etnikai és valldsi csoportot magaba
foglal6 tarsadalom feletti uralom megszervezésének. Az arab eredetli millet sz¢ torokiil
nemzetet jelent, amely az akkori idékben az oszman uralom alatt €16k tekintetében inkdbb
vallasi jelleggel koriilirt csoportot jelentett, mintsem nyelv vagy leszarmazas
szempontjabol meghatarozott etnikai csoportot.*® Az oszman millet rendszer bevezetése
1454-ben Konstantinapoly elfoglalasahoz, I1. Fatih (Hodito) Mehmet szultan (1432-1481)
uralkodéasahoz kothetd. A gyakorlatban kordbban is alkalmazték a rendszer elveit, de ekkor
keriilt jogi erdvel bird szultani kivaltsaglevélben eldszor kihirdetésre. Mar a korai iszlam
allamoktdl kezdddden, igy az oszman birodalomra vonatkozoan is jellemz6 volt nagyfokt
vallasi tolerancia. Amig a birodalomban a vallas jelentette az identitas f6 forrasat, az iszlam
jog igaz masodrendii alattvaloként kezelve a nem muszlim kozosségeket, de az eurdpai
gyakorlathoz mérten sokkal elfogadébban viszonyult a nem muzulman vallasi
kozosségekhez. Nem mellesleg kozosségeik jelentds gazdasagi elonyokkel is szolgaltak a
birodalom pénziigyi bevételei tekintetében. Kiilon érdekes példaként kiemelendd, hogy II.
Bajazid uralkodasa (1481-1512) alatt, amikor Spanyolorszagban és Portugélidban a
vallasuk miatt a zsidokat tildozni kezdték, akkor az oszmanok hajokkal menekitették és

telepitették orszagukba Oket, jelentésen gyarapitva a Szaloniki és Isztambuli zsido

388 Al-Dzsabari. In: K6zépkori egyetemes torténeti szoveggytijtemény: Eurdpa és Kozel-
Kelet IV-XV. szazad. Szerk.: Jonas, Ilona. Osiris Kiado. Budapest. 1999. 29. o.

389 Saussure de César: Tordkorszagi levelek és utirajzok. Pallas Studié-Attraktor Kft.
Budapest. 1999. 270. o.

390 Kemal H. Karpat: Millets and Nationality: the Roots of the Incongruity of Nation and
State in the Post-Ottoman Era. In: Christians and Jews in the Ottoman Empire: the
Functioning of a pluralist Society. Vol. I. (szerk.: Braude, Benjamin-Lewis, Bernard),
Holmes and Meier. New York-London. 1982. 141-170. o.
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diaszpora létszamat.3%! A konyv népeinek kivételezett helyzetének altaldnosan elfogadott
gyakorlatara példaként megemlithetd a Buda bevétele alkalmabol lejegyzett, német

forrasban fennmaradt eset:

,,De azt valosagos csodanak tartjak, hogy amikor a torok Buda elfoglaldsa utan az
ottani zsidosagot (...) nem adta el rabszolganak, hanem szabadon bocsatotta s csupadn

adozasi kotelezettségiiket dllapitotta meg.” 3%

Az oszmanok kezdetben harom milletet ismertek el, ugymint az ortodox keresztény,
a zsido ¢és gregorian ormény keresztény. De itt érdemes megjegyezni, hogy a francia ¢€s
habsburg kapcsolatok erdsddésével a késbbi korokban megjelentek az elismert katolikus
¢s protestans milletek is. Mivel a millet rendszer alapja a hit volt, igy fordulhatott el6 az,
hogy példaul balkani népek, tobbek kozott a gorogok, szerbek, bolgarok, nemzetiségiikre
val6 tekintet nélkiil tartoztak a gérog ortodox keresztény millethez. A milletek elismerése
az egyes ,nemzetek” legfobb wvalldsi vezet6i és az uralkodd kozott megkotott
megallapodasban oltottek testet. A legfontosabb kotelezettségiik ugyanugy a fejado
megfizetése volt, mellyel a szultan védelme ala keriiltek. A fejado kirovasa, 6sszegytijtése
¢s beszolgéltatasa a milletbasi, a legfobb vallasi vezetd kotelessége és egyben személyes
felelossége is volt. Ennek fejében az egyes nemzetek vezetdi széleskorii autonomidval
iranyithattak vallasi kozosségiliket. Az elismert milletek tagjai kozosségiikben szabadon
gyakorolhattak vallasukat, maguk szervezhették és alakithattdk az oktatasi rendszeriiket,
tovabba sajat joguk és korabbi szokasaik szerint élhettek. Igy allhatott elé az a helyzet,
hogy a birodalomban az ortodox gordg millet korében hatdlyban maradt maganjogi

viszonyokat szabalyozé bizanci romai jog,** mint példdul Hermenopoulos Hexabiblosa.3**

391 Bernard Lewis: Cultures in Conflict: Christians, Muslims, and Jews in the Age of
Discovery. Oxford,Oxford. University Press. 1995. 50-51. o.

392 Franz Babinger: Hans Dernschwam’s Tagebuch einer Reise nach Konstantinopel und
Kleinasien (1553-1555) (Studien zur Fugger-Geschichte, 7) Miinchen — Leipzig.1923

In: Hans Dernschwam: Erdély — Besztercebanya — Torokorszagi utinaplo. Kozreadja Tardy
Lajos. Europa Konyvkiadd. Budapest. 1984. 279-280. o

393 Hamza Gébor: Az eurdpai maganjog fejlddése. Nemzeti Tankonyvkiadd. Budapest.
2002. 202. o.

894 A Hexabiiblosz hat kényvbdl all6 mii, amelyet 1345-ben Thesszaloniké varosanak
biraja, Konsztantinosz Harmenopulosz allitott 6ssze. Ez a sokszoros kivonat 1946-ig, a
modern gordg polgari torvénykonyv hatalybalépéséig érvényesiilt. (Kajtar Istvan — Herger
Csabané: Egyetemes allam- és jogtorténet. Dialog Campus Kiad6. Budapest-Pécs. 2014.
24.0.)
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Egymas kozotti ligyeikben a kozosség legfobb vallasi vezetdje rendelkezett a
legfobb birdi hatalommal. Abban az esetben, ha méas nemzet tagjat is érintette az ligy, a
sértett nemzethez tartozo joga szerint kellett eljarni. Ha azonban barmilyen félként muszlim
is érintett volt a jogvitdban, minden esetben az iszlam jog ¢és birdsag fennhatdsaga
érvényesiilt.>® A Gorog Ortodox Patriaka, az Ormény Patriarka és a Zsido Forabbi, mint
milletiik legfébb képviseldi nemesak kdzosségiiket iranyitottdk, hanem rendszerint alland6
tagként vettek részt az egész birodalmat érinté dontéshozatalt megel6zd kiilonbozd
tanacsado, tanacskozo testiiletekben, de a divanban is, igy véleményiik megjelent a

kormanyzat hatarozataiban is.

3.6. A birodalom iranyitasanak eszkoze: a defter

Mithogy az oszman allam valdjaban egy olyan rabloallam volt, amely 6nmaga
fenntartasat a folyamatos tertilethoditasok soran megszerzett er6forrasokra alapozta, ez a
tény a kozponti adminisztracio felépitésének kiinduldpontjat is meghatdrozta. A
meghoditott teriiletnek az oszméan allamigazgatas testébe vald szerves beépitésének
adminisztrativ alapjat a vildyet tahriri jelentette. A tahrir a vildjet, a tartomanyi
kozigazgatasi egység teriiletén fellelhetd minden adokoteles forras modszeres felmérését
jelentette. Ezt kovetdéen a felmérés adatait a birodalmi nyilvantartd konyvben valod
rogzitették, mely defter-i hdkdni néven volt ismeretes. Egy teriilet adoforrasainak
modszeres felbecslése utdn a defter-i hdkéani alapjan kétfajta deftert, azaz jegyzéket
allitottak 0ssze.>*® Az egyik a mufassal defter, amely az adokat mutatta, részletesen
meghatarozva azok forrdsat, igymint a teriilet muszlim €s nem muszlim hitli lakossaga, a
megmiivelt szantotertlilet, sz6ldskert, gylimolcsds, malom, stb. Ennek alapjan a kiilonb6z6
korzetekre vonatkozoan megallapitottdk az addterhet, majd a tertiletekhez hozzarendelték
azon aszkeri jogallasi személyeket, akik jogosultak voltak az add beszedésére, amely
egyben katonai szolgalatuk ellentételezéseként a fizetségiiket is jelentette. A masik
jegyz€k, az icmal defteri mutatta az allami bevételek elosztisat a katonai osztaly tagjai

kozott. A szamukra juttatott foldteriiletre becsléssel, altalaban harom év atlagara szamitott

3% Mehmet Yetisgin: The Ottoman Way of Gowerning Multi-Ethnic and Multi-religious
Communities.

http//www.dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/19/1157/13616.pdf
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éves adodsszege hatarozta meg katonai kotelezettségiik, a kiallitando csatlosok szamat és
kotelezo felfegyverzésiik mértékét. A defterek nem csak meghataroztdk az adok osszegét,
hanem hivatalos foldjegyzékként is szolgaltak, amely megalapozta foldre vonatkozo jogos
igényt is.

Inalcik kutatasai alapjan a torok archivumokban a legrégebbi tahrir vonatkozasaban
fellelheto defterek 1431-1432 datalhatoan Albanidhoz kapcsolodnak.®®” Ankara defterében
is vannak utaldsok a provincia felmérésére vonatkozdan, amelyet Timurtas Pasa
készittetett, aki 1396 koriil volt a provincia kormanyzéja.3®® De a kronikas Asikpasazade
is tesz utalast Karasi meghoditasa utan késziilt els6 tahrirjara Orhan Gazi (1324?26?- 1361)
regnaldsanak iddszakabol.3® Inakcik szerint ez még dnmagaban nem kielégitd bizonyiték
arra a végkoveztetésre vonatkozoan, hogy a tahrir rendszer 1étezett a korai oszman
idészakban, de véleménye szerint az 1431. évi defterekben mar olyan bevett és
kikristalyosodott torok nyelvi fordulatok, illetve szakkifejezések talalhatok, amelyek még
két évszazad multan is hasznalatban voltak, igy ez jelezheti azt, hogy a tahrir rendszert mar
|. Bayezid (1381-1402) el6tti idokben is mar hossz(l idén keresztiil alkalmaztak. Azon kiviil
Orhan Gazi idészakdban adatok vannak egy magasan fejlett oszméan kancellaria
létezésérol. 4% Az 1431. évi defterekben eléforduld szamos perzsa nyelvii kifejezés
bizonydra az anatoOliai szeldzsukok allamigazgatasi rendszere altal kozvetitett perzsa

eredetll ikta-rendszer oszman allamigazgatasban megdrzddott elemeire utal.

Inalcik 1575-re tehetden emlit két rendeletet, amelyek Anatdlia koriilbeliil hatvan
évvel azel6tt meghdditott keleti provincidinak tahrir ligyeket intéz6 tisztviseldi szdmara
tartalmaznak utasitasokat. Ezek a rendeletek 1épésrdl-1épésre eldirtak a tahrir gyakorlati
végrehajtasanak folyamatat, mely Inalcik kozlése alapjan a kovetkezdk szerint foglalhato

ossze. 401

A tahrir végrehajtasara egy emin kapott kinevezést, akinek munkéjat egy alarendelt
irnok, a katib segitette. Az irnok megfogalmazta a jegyzékonyvet €s rogzitette az adatokat
a defterben. Az emin és az irnok a tahrir végrehajtasa sordn keletkezett koltségeik

fedezésére jogosult volt a felmért keriiletben haztartasonként egy ak¢a dsszeget beszedni.

397 Halil Inalcik: Stret-i Defter-i Sancak-i Arvanid.
http://www.inalcik.com/images/pdfs/29827554ARVANIDDEFTERI.pdf
3% Inalcik: Ottoman Methods ...
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Az emin kotelessége volt 6sszegylijteni mindazon dolgokra - népességre, miivelés
alatti teriiletekre, sz6l6skertekre, gylimolesosokre, stb. - vonatkozo adatokat, amelyek az
adoztatés alapjat képezhették. Az oszmén kdzponti kormanyzat azért volt a legérdekeltebb
a megmuvelt foldteriiletek boviilésében €s a meghoditott teriiletekre nomadokat telepitve
uj falvak megalapitasaban, hogy novelje az allami bevételeket, és hogy 1) timar birtokokat
legyen képes létrehozni.*%? A tahrir emini feladatinak lényege éppen az volt, hogy
felkutassa, illetve kialakitsa az allami bevételek lehetséges forrasait. II. Mehmet és Nagy
Siileyman eminjei kiilondsen nagy hatékonysaggal és leleménnyel végezték munkéjukat az
ilyen tipusu allami bevételek tovabbi novelésében, amely eldsegitette az oszman
provincidk timar birtokosai altal alkotta hadseregének nagyaranyu megnovekedését.
Tovabba minden keriiletben segitdje volt a helyi kadi, a birdi jogkdrrel rendelkezd

tisztviseld, aki egyben ellendrizte is az emin tevékenységét.

Az egyes kertiletek felbecslésének megkezdése eldtt az emin Gsszehivta a tertilet
Osszes timar birtokosat, vagy meghatalmazottjaikat, ¢s a birtokukban 1évo kiilonb6z6 jogi
okiratok atadasara utasitotta dket. Ilyenek példaul: a berdt (birodalmi hatarozat a timaros
cim, vagy az adomentesség igazolasara), a suret-i defter (a korabbi nyilvantartdo kényv
timar birtokra vonatkoz6 feljegyzésének hivatalos masolata), a temessiik (a kozigazgatasi
hatdsag timar birtokra, illetve az adomentességre vonatkozo okirata), a mahsuldt defteri (a

kiilonleges ad6d 0sszegének megallapitasara vonatkozo okirat).

Azutdn az emin minden telepiilésen ellendrzd szemlét tartott. A helyszini
vizsgalatat soran minden adoforrast feljegyzett és Osszehasonlitotta az aktualis adatokat a
korabbi jegyzékekkel. Ezt kvetden az emin utasitotta a timar birtokosokat, hogy a timar
birtokan 1évé minden felndttet vigyen az emin szine elé. Az irnok azutdn minden re’aya
nevét feljegyezte az alattvalok jegyzékében. A felmérés eredményét defter formajaba
Osszeszerkesztették, majd a szultdn elé terjesztették, aki annak atvizsgaltatisa utin

kézjegyével megerdsitve torvényi erdre emelte.

A cizye, csak a feln6tt nem-muszlim altal fizetett fejpénz és az ‘avdriz, a sziikségadod
vagy kiilonado jegyzékeit kiilon-kiilon defterben Osszeirva a kadik allitottak Ossze és

szentesitésre ugy terjesztették a szultan elé.

A kiilonleges helyi addzasi szokasokra vonatkozé jelentés ismét az emin

feladatkorébe tartozott, kiilonos figyelemmel az aranyokra és a mértékekre. Az oszmanok
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az allamigazgatas kiépitésének korai szakaszéban a konfliktusok elkeriilése végett egyes
torzsi vezetdk, illetve nagyobb katonai potenciallal rendelkezd balkani keresztény
nagybirtokosok, telepiilések, specialis foglalkozast iz6 csoportok esetében figyelembe
vették a mar fennallo helyi szokasokat. De el6fordult, hogy maga a szultan alapitott ilyen
kivaltsagokat. Példaul Konya és Kayseri varos nyilvantartasi jegyzékkonyveiben
megallapittatott, hogy ,,hliségességiik kovetkeztében, melyet az Uzun Hasan elleni habora

2

idején tantsitottak” a teljes lakossig addzas aloli felmentést kapott.*®® Albaniaban
Akgahisar varosanak lakossaga az erdd védelmezéséért cserébe €lvezett adomentességet
Iskender Bey, azaz Szkander Bég hadjarata el6tt.*%* Ezeket a helyi szokasokat - miutan a
szultan atvizsgalta és megerdsitette - feljegyezték a defter els6 oldalara, mint az érintett

szandzsékra vonatkozo kantinndme formaju kincstari torvény.

Ezutdn az emint arra utasitottdk, hogy készitsen jelentést a szandzsakban 1évd
Osszes timar birtokosrdl €s csatlosaikrdl. Ezutdn a cimiiknek megfelelden a timar birtokok

ujboli elosztasa kovetkezett, amit egy kiilon defterben fektettek le.

Egy meghdditott vidék elsé adminisztrativ Osszeirdsa is minden valdszinliség
szerint hasonlé moddszer alapjan elkésziilt el, mivel az 1431. évi albaniai defter nyUjtotta
adatok szerin a tahrir ezen XVI. szdzadban késziilt leirdsa teljesen hasonlatosnak
mutatkozik azzal, amit a XV. szdzadban hasznaltak.*® Ezt a feltételezést erdsitik meg
Kelet-Anatolia és Ciprus 1518-ban, illetve 1572-ben késziilt defterei is, amelyeket rogton

a teriiletek meghoditasa utan készitettek.*%®

Indokolt valdsziniisiteni azt, hogy a meghoditott vidék elsé tahrirjdnak
elkészitésében az emint a hoditok hadserege, a jovendd timar birtokok vadroményosai is
tamogattak. Mint ismeretes, a XV. szazadban keresztényeket vagy attérteket is alkalmaztak

katibként, mint ahogy Albania 1431. évi defterében tbb nevesitett eset is tanusitja.*"’

A cizye defteri a nem-muszlim dzimmik altal fizetendo fejadok osszeirasat szolgald
jegyzékek voltak. A védelem fejében kirdtt dzsizje add kiilonb6zo elnevezései, ugymint
haradzs, resm-i filori, vagy magyarul csaszar ad6ja az oszman birodalmi kincstar egyik

legfontosabb bevételi forrasa volt. A XVI. szdzadban a kincstari bevételek 15-35 szazaléka

403 Tnalcik: Ottoman Methods ...
404 Tnalcik: Ottoman Methods ...
405 Tnalcik: Ottoman Methods ...
406 Tnalcik: Ottoman Methods ...
407 Tnalcik: Ottoman Methods ...
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szarmazott a dzsizje-adobol. A 17-18. szdzadban ez a részesedés 23-48 szdzalékig
emelkedett.*® Beszedését a hasz-birtokok adminisztralasahoz és a tahrir-defterek
elkészitéséhez hasonldan a pénziigyi defterdar hivatala iranyitotta. De a dzsizje-defterek
nem kapcsolodtak kozvetleniil a timar-rendszerhez. A szandzsakonként felvett jegyzékek
az adott terlilet valosagosan meghodolt részét, allami adot fizetd telepiiléseit tartalmazzak,
ahonnan mar nemcsak timar birtokos jutott jovedelemhez, hanem a kdzponti kincstér is be
tudta szedetni a nem muszlimok altal fizetett allami adot. A kivetés alapjaul szolgald
fejadot fizetd hazak szdmanak felmérése a tahrir-defterekben tortént meg. A dzsizje
behajtasara évenként Gjra sor keriilt és az adoszedést szandzsdkonként egy vagy tobb emin
végezte. A mellettiik miikodo irnok minden telepiilésen név szerint Osszeirta az adot
befizetdket, hogy a feljegyzések alapjan majd elkészitse az elszamolasi jegyzéket, a
dzsizje-deftert. A lakhelyiikt6l tavol 1évé adozok haradzsat pedig kiilon kirendelt yava
hardci miibdsirleri hivatalnokok, a java-biztosok gyiijtotték be. Mivel az adofizetés
gyakran vontatottan haladt, a helyszinen feljegyzett adatok alapjan a végleges dzsizje-
defterek altalaban csak a megbizas évét kovetd harmadik évre késziiltek el. Mértéke és a
befizetés modja nem volt mindig és mindeniitt egyforma. Magyarorszagon példaul a XVI.
szazad els6 felében csak a 300 akcse ing6 jovedelemmel rendelkezdket adoztattadk meg. A
magyar orszaggyllés altal hozott 1547:10. tc. 2.§-a szerint a rovasadot csak a 6 forintnyi
ingosaggal rendelkezdk fizették, mikor is a 6 magyar forint 300 akcséval volt egyenls.*®
A birodalom koézponti teriiletein vagyoni helyzetiik szerint hivatalosan harom osztalyba
soroltak a lakossagot: ednd a szegény, evsdt a kdzepes €s a’ld a gazdag kategoriat jelentette.
Az asszonyok, lanyok és gyermekek nem fizettek fejadot. Az isztambuli gorog, dSrmény és
zs1d6 dzimmikrdl az jarta, hogy miutan lerottak az adojukat - vagyonuktol fliggden harom-
tiz piasztert - sohasem feledkeztek meg nyugtat kérni a haradzscsitdl, az adobeszeddtdl -
minthogy nem volt példa nélkiil valé - nehogy egy masik ismét megfizettesse veliik a

dzsizjét. 10

498 Fodor Pal: Vallalkozéasra kényszeritve. Az oszman pénziigyigazgatis és hatalmi elit
véltozasai a 16-17. szazad forduldjan. MTA Torténettudomanyi Intézet. Magyar-Torok
Barati Tarsasag. Budapest. 2006. 190. o.

409 Kaldy-Nagy Gyula: Haracs-szeddk és rajak. Budapest. 1970. 72-73. o.

410 Cesar de Sausse: Torokorszagi levelek és ttirajzok 1730-1739. Pallas Studio-Attraktor
Kft. Budapest. 1999. 270. o.
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I11. Reformtorekvések az Oszman Birodalomban

Az Oszmén Birodalom Nagy Suleyman uralkodésa alatti aranykoranak ereje a
XVII. szézad elsé évtizedeinek végére mar csak latszolagos volt. A birodalomépitd
szultanok idején az allamigazgatas kozvetleniil a szultantol fliggott, intézményei €s
szerepldi felett az uralkodo tényleges teljhatalmat gyakorolt. A kdzponti dllamigazgatas
legfobb szerve, a szultani tanacs, amelyben a birodalom legfelsdbb toérvényhozo,
végrehajtd és birdi hatalma Gsszpontosult. Mikodését azonban a mindenkori szultan
ambicioi, személyisége €s kvalitisai hatdroztdk meg. A divanban azok a f6bb méltdésagok
kaptak helyet, akik egy-egy tisztségviseldi csoport vagy igazgatasi ag vezetoi voltak, és a
tagokat tigy valogattak 6ssze, hogy kolcsondsen ellensulyozzak egymast. A divan hatalmi
stlyanak csokkenése a XVII. szazad els6 felében indult meg, amikor elébb a defterdari,

majd 1654-ben a nagyveziri hivatal is kivalt beldle.*!

A XVI. szazad masodik felétdl az uralkodé mar nem is vett részt személyesen az
iiléseken, a szerdj elfliggdnyozott ablaka mogiil figyelte a divanban torténteket, €s egyre
inkabb a kozligyektdl valod fokozatos elzarkozésa volt jellemz0d. Az uralkodésra kiszemelt
Orokost ett6l az idotél mar nem kiildték el uralkodoi tapasztalatszerzésre a lala - tanito -
feliigyelete alatt valamely tartomény igazgatdsara. A nagyvezir a civil, a katonai, a
pénziigyi és a politikai ligyek eloljaroja és feliigyeldje volt, 6 lett az uralkodo lathatéd képe,
aki hus-vér ember volt, nem pedig egy fliggdny mogiil figyeld ,,arnyék”, mint a szultan.
Korabban tobb olyan nagyvezir volt, aki palydja kezdetén képességei okan egy szultani
herceg mell¢ aprodnak vagy nevelOként keriilve nyerte el a nagyveziri rangot. A XVI.
szézad végére azonban mar a nagyvezir sem tudta betdlteni azt a vezetdi szerepet, mivel a
szultan nem allt mar teljes mértékben mogotte. A nagyvezir hatalmanak hanyatlasa ugyanis
egybeesik a szultani harem szerepének novekedésével, ami azt eredményezte, hogy a
hatalom sulypontja megvaltozott, és ez atalakitotta a szultan és a nagyvezir kozotti viszonyt
is. A nagyvezirek mar tobbnyire nem is személyesen, hanem feliratokkal érintkeztek az
uralkodoval.**? A nagyvezirek ez ellen tigy védekeztek, hogy igyekeztek minden maradék
szalat is elvagni a szultdn és a kiilvildg kozott. Ez a folyamat azonban nem a nagyveziri
poszt megerdsddését, hanem annak gyengiilését vonta maga utan. A szultan elzarkozésa a

szerajba, majd a harembe, és az, hogy nem vettek részt a kozosség életében, azt

411 Fodor: Szultan, birodalmi tanécs ... 51-52. 0.
412 Fodor: i. m. 64. o.
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eredményezte, hogy mar nem toltotték be szakralis és vilagi hatalommal jaré feladatukat.
A XVIL szazadtol a kafes, a harem kalitkaja nevelte a szultanokat, igy azok nem ismerték
birodalmukat. Legfeljebb a Korant és par torténetiré oszman dinasztia nagysagat dicséro,
de a realitasoktol messze all6 munkait olvastak. A politika fortélyait, a hadjaratok ¢és a
birodalom miikodését nem lattak at, a gyakorlati életet nem ismerték. Ennek kovetkeztében
gyakran sem szellemileg, sem fizikailag nem voltak alkalmasak a kontinenseken ativeld
birodalom iradnyitasara. A harem befolydsa olyannyira megnétt, hogy a XVI. szadzad
masodik és a XVII. szazad els6 felét az oszman torténetiras kadinlar saltanatz, a feleségek
szultanatusaként tartja szamon. A harem hatalmanak novekedésével egyidejlileg nétt a
valide sultana, az anyaszultanak, valamint a rabszolga eunuchok befolyasa, a nagyvezireké
pedig csokkent.*® A XVI. szdzad végére a nagyvezirek mar nem annyira képességeik,
érdemeik, mint inkdbb vagyonuk révén keriiltek a hatalomba. A valsdg a birodalom
¢letének minden teriiletén megmutatkozott. A XVII. szdzad kozepére a gyenge uralkoddk
¢s nagyvezirek, janicsarlazadasok, gazdasagi és tarsadalmi valsag jellemezték a birodalom
kozallapotait. De a birodalom hatldsba fordulasanak valodi okai felépitményének
alapjaiban talalhatok. Mivel az allam bevételeit a hoditasokra alapozta, ,,a haboru taplalta
a hdbort”: az ujabb teriiletek meghoditasahoz egyre nagyobb és nagyobb hadseregre volt
sziikség.** A keleten és nyugaton egyszerre viselt haboruk hatalmas koltségekkel jartak.
A hatalmasra duzzadt hadsereg eltartasara tovabbi teriiletek meghoditasat igényelte, de a
birodalom szivétdl egyre messzebbre keriilé meghaditott teriiletekrdl szarmazo bevételek,
a talterhelt redisztribuciés rendszer mar nem tudta fedezni az 4allam koltségvetési
sziikségleteit. Emellett a janicsarok békeidoben allando6 veszélyforrast is jelentettek, egyre
gyakrabban iitotték fel fejiiket ziirzavarral és fosztogatassal jaro janicsarzendiilések.*!® A
XVI. szazad masodik felére az Oszméan Birodalom elérte gazdasagi-stratégiai
kiterjedésének lehetséges hatarait.*’® A folyamatosan er6sodé ,,orosz medve” pedig
fenyegetden mutatta hatalmi primatusra tor6é szandékait a Fekete-tenger térségében.
Allandéva valtak a pénziigyi nehézségek, a kincstarban jelentés hiany, a gazdasagban az
inflacid oridsi méreteket Oltott, gyakoriva valt a pénzrontds. Az allami életet atjarta a

korrupcié és a nepotizmus.*!” Az dllamvezetésnek készpénzre volt sziiksége, amelyet

413 Lasd bévebben John Freely: A szultanok maganélete. General Press. Budapest. 1999.
414 Balazs: i. m. 12. o.
15 A janicsarok torvényei. Bevezetd XVI. o.

416 Balazs: i. m. 12. 0.
417 Balazs: i. m. 14. o.
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vagyonelkobzasok, vesztegetés, adoemelés, kiilonféle kinevezési illetékek és a kifizetések
késleltetése révén probalt biztositani. A levantei kereskedelem hasznat a kapitulacios
szerzOdések altal biztositott kedvezményekkel a nyugat-eurdpai hatalmak folozték le. A
timar birtokra épiild gazdasag nem volt képes atvenni az iparosodas taldlményait, az
Oszmén Birodalom nem tudott versenyképes maradni.*® Tovabba a birodalom piacait
fokozatosan elarasztottdk a nyugati tomegcikkek. A hanyatlds megmutatkozo jelei, a
gyengekezii szultdnok, alkalmatlan nagyvezirek kormanyzéasa odaig vezettek, hogy a
birodalom torténetében példatlan eseményt idézett el6. Midén a melléknevén Oriilt 1.
Ibrahim szultdn (1640-1648) féktelen kicsapongasait, koltekezését, dithrohamait és
zsarnoksagat mar nem lehetett elkenddzni, a vallasi elit és a katonai erdt jelentd janicsarok
egylittes lazadasa odaig vezetett, hogy 1648. augusztusaban a szultant letették tronjarol,

majd fatwaban megerdsitett felhatalmazas alapjan Kara Ali f6hohér megfojtotta.*1°

1. Kezdeti reformkisérletek

Mivel az oszman 4allam jellegében egy hdditason alapuld katonadllam volt,
vezetdinek gondolkodasi horizontjat kezdetben csak a hadsereg hatékonyabba tétele
foglalta el: 1) hadieszk6zok, technikai ujitdsok, modszerek, szervezeti felépités

t,420

meghonositasaban lattadk a megoldast,””” melyek természetesen nem orvosolhattak az allam

egészének egyre csikorgobban miikodd gépezetének alapokban rejld gondjait.

A Tulipan korszakot (1718-1730) a fegyverek hallgatasa jellemezte, a birodalom
minden eszkdzzel a haboruk elkeriilésére torekedett. Ezzel egyiitt fokozatos nyitas vette
kezdetét Nyugat-Europa felé. Els6ként emlitend6, hogy 1720-ban 111. Ahmed (1703-1730)
Yirmisekiz Mehmed Celebi személyében kovetet kiildott XIV. Lajos francia kiraly
udvaraba. Megbizatisa a szovetségkotés keresése mellett kiterjedt tobbek kozott arra is,
hogy az erdditmények, hadieszk6zoket gyarto tizemek, mithelyek, tovabba a francia allam

intézményeirdl, azok miikdodésérol is készitsen beszamolot, melyekbdl inspiraciot szerettek

418 Balazs: i. m. 33-34. o.

419 Freely: i. m. 185. o.

420 Hiilya Toker: Turkish Army from the Ottoman Period until Today, In: International
Review of Military History, No. 87. 105-123. 0. 105. o.
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volna nyerni a birodalom ujboli aranykoranak megteremtéséhez.*?!

Késobb a kétoldalti europai diploméciai kapcsolatok kiépitésre jegyében a
legjelent6sebb hatalmi kdzpontokat képviseld eurdpai févarosokban, Bécsben, Berlinben,
Parizsban, Londonban allando nagykéovetségek felallitasara is sor keriilt.*?? A nyugati hatas
el0szor tobbnyire csak a felszint érintette, kimeriilve az udvari korok épitészet, butorzat,
ruhazat, zene és érdekes szerkezetek - példaul oramiivek - iranti rajongasaban. Késébb a
szovetségi érdekeltségtdl fiiggden hol francia, angol, olasz vagy német hadtudomanyi
szakértbk segitségével tobb kisérlet is tortént curdépai mintaju katonai egységek
felallitasara, de ez nem érintette a hadszervezet felépitményének egészét. Fontos fejlemény
Bonnoval nevéhez, akit késobb csak Humbaraci Pasaként emlegettek, nemcsak a modern
tlizérségi egységek és agyuontode felallitasa fiizodik, hanem 1734-ben a Hendesehane
néven mérnoki iskola megalapitasa is.*?® Ezzel megteremtddott az eurdpai tudomanyos
alapokon nyugvo oktatds, tovabba az ulema befolyasatol fiiggetlen, az eurdpai politikai
gondolatok, elvek irdnt nyitott katonai értelmiségi elit kialakuldsdnak lehetdsége. Itt
szeretném tovabbd megemliteni az ugyancsak francia foldrél érkezett, de magyar
felmendkkel rendelkezd Francois Baron de Tott személyét, aki tobbek kozott a Dardanellak
¢s a Boszporusz erddrendszerének modernizaldsaban, a konnyt tiizérség felallitdsaban és

vezénylési rendjének kialakitasaban szerzett kiemelkedd érdemeket.*?

Valoban jelentdsebbnek és atfogébbnak mondhat6 intézkedésként elsdként a III.
Selim (1789-1807) idején, dsszefoglaloan a Nizam-1 Cedid, azaz Uj Rendnek nevezett
reformkisérlet emlithetd, amely Nizam-1 Cedid Ordusu néven 1j, eurdépai mintaju regularis

gyalogsag és az [rad-1 Cedid Hazinesi néven a sereg finanszirozasat biztosito elkiilonitett

421 Niyazi Berkes: The Development of Secularism in Turkey. Hurst. London. 1964.
34.0.

422 Kemal H. Karpat: The Transformation of the Ottoman State, 1789-1908. In:
International Journal of Middle East Studies, Cambridge University Press Vol. 3, No. 3
(Jul., 1972) 243-281. o.

423 Tuck, Christopher: ‘All Innovation Leads to Hellfire’: Military Reform and the Ottoman
Empire in the Eighteenth Century. In: The Journal of Strategic Studies, Vol. 31, No. 3
(June, 2008) 467-502. o.

424 Torokorszagi utazasairdl és tevékenységérdl lasd bdvebben: Frangois Baron de Tott:
Frangois Baron de Tott emlékiratai a torokokrdl és a tatarokrol (a forditdéi munkakozdsséget
vezette, a bevezetd tanulmanyt irta, a konyvet szerkesztette: dr Toth Ferenc), Vasi Szemle,
Szombathely, 2008.
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kincstar felallitasaban 6ltott testet.*?® De a valtoztatas mértéke til gyorsnak, és a régi rend
hiveinek, kiilondsen a janicsarsadg €s a vallastudok rétegének érdekeit mélyen sértének
bizonyult.*?8 Igy a kisérletnek, ugymint III. Selim életének is végiil a janicsarok vezette
nyilt lazadas vetett véget.*?’ A tronutodlas koriili ziirzavarnak végiil az ayanok, a
tartomanyi foldesurak (de a derebey kifejezés is hasznalatos volt megnevezésiikre, ami

annyit tesz: volgységi ur) beavatkozésa vetett véget.

I[l. Mahmud (1808-1839) a dinasztia segitségére sietd ruszcsuki tartomanyur,
Alemdar Mustafa Pasa vezette ayanok altal kikényszeritett Sened-i [ttifak nevezetii, afféle
Szdvetségi Oklevél elfogadasaval 1éphetett elddei 6rokébe.*? A helyzet kialakuldsdhoz a
megeldzé évszazad kovetkezd folyamatai alapjan keriilhetett sor. A meghoditott
foldteriiletek a szultdn kizarolagos tulajdonat képezték, melyet a katona rendbe tartozo
szpahik javadalombirtokként, az abbol befolyd adobevétel nagysagatol fliggd személyes és
meghatarozott szdmu csatlos kiallitdsaval katonai viszontszolgalatuk fejében kaptak. Mivel
a javadalombirtok nem volt 6rokletes, minden esetben az Gjonnan trénra keriilt szultan
ujboli megerdsitésére volt sziikség. Miutan a szpahi egységek fokozatosan veszitettek
hadértékiikbdl, egy uj, hatékonyabb hadsereg felallitdsa és annak gazdasdgi alapjanak
megteremtése érdekében a kincstar egyre inkdbb a foldekbdl szarmazd addbevételek
pénzbeli realizaldsaban volt érdekelt. A pénzbeli bevétel eszkoze az iltizam, az addbérleti
rendszer volt. Azok kaptdk meg a foldteriilet feletti jogosultsagot, akik a birtok
haszonbérlete fejében a legtobb adobevételt igérték. A behajtandé adé mértéke korabban
még szabott volt, azonban az addbérlet sordn nem a fenntarthat6sag volt a cél, hanem a
bérlé részérél minél hamarabb a lehetd legnagyobb nagyobb haszon elérése. Kozponti
szabalyozas hianyban senki nem kérte szamon az adobérloktol, hogy valojaban mekkora
jovedelmet sajtolnak ki az adott teriilet lakossagabol.*?® Sét, a kozigazgatas ellenérzé
jogkdreinek leépitésével maga a kozponti kincstar gerjesztette a folyamatot. Rdadasul az
adobérletek kezdtek egy-egy csaladhoz, nemzetséghez kotddden allandosulni. Ez a
gyakorlatban szinte orokletes jogokkal és sajat hadsereggel bird helyi birtokos réteg

kialakuldsdhoz vezetett, de mar katonai viszontszolgaltatas és allamigazgatési feladatok
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ellatasa nélkiil. Ennek kovetkeztében a kdzponti hatalom fokozatosan elvesztve a teriileti
egységek feletti befolyasat, a folyamat végiil a birodalom végletes decentralizal6édasédhoz

vezetett.

A Sened-i Ittifak rendkiviil tomor, bevezetébdl, hét cikkelybdl és zar6
rendelkezésbdl 4116 szovege a kovetkezdket tartalmazta.**® Az oklevélben foglaltak szerint
az ayanok elismerik a szultan uralmat, haderejiiket a szultan rendelkezésére bocsajtjak,
felkelés esetén segitik a szultant, védelmezik a kincstarat, és ha nem iitkozik torvénybe,
engedelmeskednek a Nagyvezirnek, tovabba jobb banasmaddot igértek adofizetd parasztjaik
szamara. Egymas teriiletének és autonémidjanak kolesonos elismerése mellett a Portanak
minden ayan kozigazgatasi teriiletét el kellett ismernie, akik csak a sajat teriiletiikon
gyakorolhattak hatalmukat. Emellett a Porta elfogadta, hogy jogaikat, birtokaikat aparol
fira atorokithetik. A nagyurak kisebb foldesurak feletti szuverenitasa is belekeriilt a
dokumentumba. Tehat az allamhatalom tdmogatasért cserébe a szultan altal kinevezett

tartomanyurak birtokaik torvényesitését, haszonélvezeti joguk orokletességét kérték.

A szultannak azonban nem kellett az egyezményt aldirnia, csak szobeli igéretet tett,
és csupdn annyit garantalt, hogy igazsigosan fog uralkodni. Osszesen négy ayan irta ald a
dokumentumot, a tobbiek pedig arra a véleményre jutottak, hogy az igazsagos uralkodas
igéretére nem fogjak a sajat, gyakorlatban kialakult fiiggetlenségiiket korlatozni és raadasul
tovabbi katonai koltségeket vallalni. A szultan tulajdonképpen azzal simitotta el a
konfliktust, hogy Alemdart nagyvezirnek nevezte ki. II. Mahmut szultan felismerte, hogy
a Sened-i Ittifak céljai nem szolgaljak a kdzponti hatalom megerésitését. A tovabbi
targyalasok kovetkezménye az lett, hogy Alemdar Mustafa Pasat a felbujtott janicsarok
1808. november 15-én meggyilkoltak. Az Oszman Birodalom addigi fennallasa alatt ez
volt az elsd olyan eset, amikor az alattvalok egy sziik rétege - még ha rovid iddre is -

korlatozni tudta az uralkodoi hatalom teljességét.

Helyzetének megszilardulasa utan II. Mahmud folytatni kivanta elddje reformjait.
De felismerte azt is, hogy nem elég csak a hadsereg reformja. A fennmaradas érdekében
az egész birodalom intézményrendszerét érintd valtoztatasra van sziikség, és tanulva elddje

példajabol: lassabban és dvatosabban.*3! A folyamatok elinditasanak feltétele a valamikori

430 Sened-i Ittifak (1808) http://www.anayasa.gen.tr/senediittifak.htm;
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félelmetes, am a XIX. szazad elejére teljesen leziillott, kezelhetetlensége mellett
hasznavehetetlen, mi tobb, hatalmas anyagi forrast felemésztd janicsarsereg felszamolasa
volt. A nem csak a gorogok sikerrel végzodo fiiggetlenségi habortikba torkolld nemzetiségi
mozgalma mutatta meg a janicsarok ¢és a birodalom fennallo biirokratikus rendszerének
kihivasokkal szembeni alkalmatlansagat, hanem az Algéria ¢és Egyiptom feletti
fennhatdsag elvesztése, Havasalfold, Moldva, Bulgéria térségében pedig vallési talajrol
kiindulé orosz befolyas novekedésével ¢€s folyamatos teriiletvesztéssel szembeni

tehetetlenségét is.

A Vaka-i Hayriyye, azaz ,,Udvds Esemény” néven emlegetett, véres jelenetekbe
torkollo fordulatra 1826. junius 15-én keriilt sor, amely a tobb évszazados multra
visszatekintd janicsarsag felszamolasat jelentette.**?> Erre tobbek kozott a balkani
haborukban vallott kudarc is kellé alapot szolgaltatott. Ezt kdvette az Asdkir-i Mansiire-i
Muhammediye, azaz a Gydzedelmes Mohamed Katonai elnevezéssel egy 1j, regularis,
modern eurdpai szervezési és iranyitasi elveken nyugvé haderd felépitése.*>® Ezzel egyiitt
a szultan 1833-ban rendelettel felszamolta a timar rendszer utols6 maradvanyait is.
Mindekdzben az ayanok befolydsdnak csokkentése szandékaval II. Mahmud
tevékenységének fokuszaban a kozponti adminisztracidé megerdsitése, a hatalom sajat
kezében torténd 0sszpontositasa allt. Nem tlirt meg semmilyen kdzbensd hatalmi elemet a

provincidk iranyitasa és a kozponti kormanyzat kozott.

Ekkorra tehetd a régi kort idézd testiiletek és titulusok felszamolésara, és ezzel
parhuzamosan a kormanyzat - melynek megnevezése ettél fogva divan helyett Bdab-1 Ali
lett - nyugati minta szerinti atalakitasara. A nagyvezirb6l Basvekil, miniszterelnok lett,
iranyitasa alatt keriilt felallitasra a Meclis-i Viikela, a Miniszterek Tanacsa az alaja tartozo,
tobb 4talakuldsi fizisban 1étrejdtt minisztériumokkal egyiitt.*** 1836-ban a Nezaret-i
Dahiliye, (Beliigyminisztérium), Nezaret-i Hariciye (Kiiliigyminisztérium) és a Nezaret-i
Deavi (Igazsagiigyi Minisztérium), 1839-ben a Nezaret-i Ticaret (Kereskedelmi

Minisztérium) alakult meg, majd a Maliye Nezaret-i (Pénziigyi Minisztérium) a Hazine-i

432 Freely: i. m. 272. o.

433 Sezai Oztas - Ahmet Said Candan: Renovation Efforts in the Ottoman Education System
untill Tanzimat. In: World Applied Sciences Journal. IDOSI Publications. 2012. 19 (8),
1225-1338. o.

434 Mehmet Seyitdanlioglu: The Rise and Development of Liberal Thought in Turkey.
Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi. Cumhuriyetimizin 75 Y1li Ozel Sayisi.
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Amire (Birodalmi Kincstar) és Darphane-i Amire (Pénzverde) egyesitésével jott 1étre.
Szabalyozésra keriiltek a hivatali rangok és titulusok, osztalyokba soroltdk az allami
tisztségviseldket, a korrupcid megfékezésére a hivatalnokok szamdra egységes fizetési
rendszert, tovabba a hivatalnokokra vonatkoz6 kiilon biintetd rendszabalyokat vezettek
be.#® Az 1838-ban életre hivott Meclis-i Valayt Ahkam-1 Adliye, a Legfelsobb
Torvénykezési Tandcs nem valasztott, hanem a szultan altal kinevezett tagokbodl allo
testiilete mintegy eléfutara a késdbbi parlament szendtusanak, de ebbdl a testiiletbdl
gyokeredzett a késébbi francia mintara létrehozott Allamtanacs is. A tovabbi hadiigyi
atszervezést 1836-t0l a Dar-1 Siirayr Askeri, a Katonai Tanéacskozé Testiilet vezényelte.
Hozzé kell tenni azonban azt is, hogy az eurdpai mintira atnevezett intézményeket
valdjaban csak az elnevezés tekintetében érintette a valtozas, valddi tartalmi elemeikben

nem jelent meg donté mértékil atalakulas.

Az 6nalloé gorog allam megalakuldsahoz vezetd fliggetlenségi haboruk miatt a
gorog nemzetiségl alattvalokkal szemben nagyfoku bizalmatlansag alakult ki, pedig addig
dragomanként jelentds szerepet toltdttek be az oszman diploméciai életben. Ezért 1833-

ban 1étrehoztak a Fordito Irodat (Terciime Odast), ami a kiilpolitika kozpontjava is valt.

., A forditoiroda fontos tényezdje a politikanak és a kiilligyeknek. Azoknak, akik a

kovetségeken fognak dolgozni, jol kell ismerni a nyugati nyelveket és az europai helyzetet.”
436

A forditoiroda nemcsak a diplomaciai tevékenység tdmaszaként toltott be szerepet,
hanem az j oszman értelmiség kinevelddésében is kulcsfontossagh szerepet jatszott.**” A
klasszikus oszman korban a hivatalnokréteg kinevelésében a palotaiskola, vagy egy kul
tisztségviseld ura melletti szolgalat, vagy egy kozember élesebb eszli gyermekének ismerds
altal beprotezsalt, a kancellaria valamely tisztviseldje mellett eltoltott inasévei jelentették
a szakmai tudas megszerzésének utjat. A mesteriikkel, urukkal, kor és sorstarsaikkal
kialakitott, nem ritkan atyainak, testvérinek tekintett, erds személyes kapcsolatok rendszere
olyannyira ranyomta bélyegét az adminisztraciéo mitkodésére, hogy még a hivatalos levelek
megszolitasaiban is megjelentek nyomai. Nem volt ritka, hogy egy-egy hivatalos levél

olyan formuldkkal kezddédott, mint példaul ,legkedvesebb draga testvérem,” vagy

435 Karpat: The Transformation ...

*3%]lber Ortayli: Az Oszman Birodalom leghosszabb évszazada. Attraktor. Mariabesnyd-
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,nagyhatalmu, kegyes fiam.”*® A Tanzimat korszakban a hivatalnoki rendszer
professzionalizalodasaval csokkent a személyes kapcsolatok hivatali folyamatokat
befolyasold szerepe. A biirokratikus elit a kozpontositott allami adminisztracié Metternich
alapelvét kovette: ,,A birodalom kiilpolitikajanak ereje belsé rendjének egészétdl fiigg.”**°
A Tanzimat kor allamapparatusa egyre nagyobb mértékben igényelte a képzett
tisztviselOket, akik az aldbbi utasitis szerint kilfoldon is csiszolhattak tudasukat, ami a
karrierjiik kezdetét is jelenthette:

,Mivel a forditdiroda munkaja naprol napra novekszik, a tisztviselok koziil

kiildjenek hat tehetséges személyt Parizsba és Londonba.” *4°

A megel6zo évtizedekben egyre szorosabba és rendszeresebbé valo diplomaciai
kapcsolatok révén a nyugat-eurdpai tudomanyos, technika és oktatasi eredmények mellett
a felvilagosodas eszmearamlatai is eljutottak a Boszporusz partjara. Az oszman biirokracia
forditéiroddjaban a diploméciai levelezés mellett egyre tobb tudomanyos, oktatdsi és
tarsadalomelméleti munka is forditasra kertilt, igy nem csoda, hogy a francia forradalom
eszméi, a jogallamisag, az alkotmanyossag gondolata el6bb-utobb a lassan kinevelddod uj
allami elit korében is ismertté, mi tobb, haladd koreiben a nyugati orszdgokban
tapasztalhato példakat szem el6tt tartva kivanatosként megfogalmazott torekvéssé is

valtak.

A reformokat segitette eld a sajté megjelenése is. A birodalomban 1790-es évek
masodik felében megjelend francia nyelvii 0jsdgok még nem oszman lapok. Mahmud az
egyiptomi példat kovetve jelenteti meg 1831 novemberében az elsé torok nyelvii lapot
Takvim-i Vekdyi cimmel, az Események kalenddriumat.*** Ez hetilap volt, amely
torvényeket, dekrétumokat hirdetett ki, valamint a birodalmon belil és kiviil tortént
eseményekrdl adott hirt, melyet par nappal kovetett a francia valtozata is Moniteur ottoman
cimmel, amivel a szultdn a birodalomban ¢l6 kiilfoldieket kivanta tajékoztatni. E
sajtotermékek korlatozott szamu kozonségnek szoltak: a torok szamot Otezer, a franciat

haromszaz példanyban allitottdk eld, de a sajtonak csak Isztambulban, Szmirndban és

438 Ortaylt: i. m. 220. o.
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Bejratban volt igazdn kdzonsége. A masodik torok nyelvl Gjsag, a Djeride-i havadis, a
Hirek regisztralasa 1840-ben jelent meg.**? Az oszmén sajtd azonban csak a szidzad

masodik felében indult fejlédésnek.

A nyugati eszmék kezdek beszivarogni az allami biirokraciat alkotd értelmiség
koreibe, amely kiils6ségekben is megnyilvanult. Az udvarban megjelent az europai
ruhazat: a kontost és a turbant felvaltotta a szalonkabat és a fez. Ezen a téren a szultan is
példaval szolgalt, késobb pedig szultani rendelet alapjan az allami tisztségviseldkre

vonatkozoan az 0ij ruhazat 1829-ben valt kotelezové. 3

2. Tanzimat korszak

Az Oszman Birodalmat érintd reformtorekvések torténetében a leginkabb
figyelemre méltd6 eredményeket hozo idészak a Tanzimat korszaka volt. A Tanzimat
jelentése reform, vagy tjjaszervezés, atszervezésként hatdrozhatdé meg. A Tanzimat
korszak az 1839-ben a Giilhane-ban, a Rdzsahazban kibocsatott Hatt-1 Sharif Humayunu
(Birodalmi Nemes Irat), masként a R6zsahdzi Ediktummal vette kezdetét, melyet az 1876-
ban kibocsatott, az els6 oszman alkotmanynak tekintett Kanun-u Esdsi kihirdetésével

zarult.**

A birodalomban egyszerre és meglehetds gyorsasaggal kellett volna az egész allami
struktarat és tarsadalmat érint6 olyan gazdasagi és politikai valtozasokat beinditani, amely
Eurdpéban a reneszansz kortol tobb évszazadon keresztiil érlelte ki azt a tarsadalmi bazist,
mely érdekében a mar megszerzett dllapot fennmaradasa, vagy elérni kivant tarsadalmi cél
rogzitett, jogi format kovetelhetett. Habar lassu sorvadasa mellett torténtek 1épések a timar
rendszer felszamolasara, mégsem alakulhatott ki olyan 6rokletes jogokkal és kivaltsaggal
rendelkezd, egységes tarsadalmi csoport, rend, mint Europaban, amely hatalmi ellenstlyt
képezhetett volna. Ezen tulmenden jelentds eurdpai értelmli polgarsag kialakuldsanak
pedig még csirai sem alakulhattak ki, mivel a gazdasagot még a XX. szazad elején is

jellemzden a kézmiipari termelés jellemezte. A gyér és elégtelen, korszerlitlen uthalozat

442 Majoros: i. m.

443 Majoros: i. m.
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miatt néhany térség teljesen elzartan, szinte csak az Onellatas szintjén mikodott. Nem
csodalkozhatunk azon, hogy az dllamszervezetet, a jogrendszert érintd valtozas motorjat az
allami biirokraciat alkoto, a nyugati diplomaciaban jartas, az eurdpai torténéseket, szellemi
aramlatokat ismerd, halado értelmiségi réteg jelentette. Mindemellett a halado korok
tevékenységét a tarsadalom dontd részére befolydssal bird iszldm hittudosi réteg,
nemegyszer fatwakban is megnyilvanulé reakcidja igyekezett hol kevesebb, hol nagyobb

sikerrel fékezni.**

A kozéletben ¢€les vitak zajlottak a nyugati modszerek és az iszlam altal kijeldlt at
Osszeegyeztethetdségének kérdésérdl. Emellett az allam felépitése, a kormanyzati forma, a
végrehajtd hatalom szerkezete, a kozigazgatasi ¢és pénziigyi rendszer hatékonyabba
tételének kérdése, a politikai akaratképzodésre vonatkozoé alldspontok sem voltak
tisztazottak. Minden intézkedés a pillanatnyi, leginkabb az éppen hatalomban 1évo
nagyvezir befolyasa, tamogatottsaga szerint, és a rendkiviil valtozékony kiilpolitikai
sz¢€ljaras fliggvényében tortént. Ezért nem meglepd, hogy a Tanzimat korszakban a legjobb
szandék mellett sem volt minden tekintetben atgondolt, hatékony, vagy id6szerii egy-egy

torvényi eszkozzel elérni kivant célkitlizés.

Nem vitathatd az a megallapitds, mely szerint a XIX. szdzadi oszman
reformiddszakban kibocsatott torvények nem hosszas tarsadalmi  folyamatok
eredményeként kristalyosodtak ki. A Tanzimat idején kibocsatott torvények, rendeletek
masik {6 jellemzdje, hogy jorészt egyes eurdpai allamok torvényeinek, foként francia,
német, olasz joganyagok adaptacioiként sziilettek. A torvénykonyvek néha kissé
atdolgozva, de jellemzdéen majdnem teljes mértékben szoveghii forditasban kertiltek
kihirdetésre. Mivel ezeket nem belsé tarsadalmi erék munkaltak ki, a torvények
alkalmazasat, vagy kikényszerithetdségét foleg a tavoli, elszigetelt tartomanyokban
sokszor az intézményrendszer hidnya, az adminisztraci6 értetlensége, nemegyszer teljes
elutasitasa akadalyozta. De az adaptaciok eredményeként kezdtek taptalajra lelni és
kozszajon forogni olyan jogi fogalmak és intézmények, amelyek a késobbi iddszak

lehetdségeit erdsitették.

45 Ortayli: i. m. 88. o.
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2.1. Giilhane Ediktum

Par honappal II. Mahmud haldla utan, fia, I. Abdilmecid (1839-1861) tronra
keriilése utan 1839. november 3-4n Mustafa Resid Pasa a palotakert Rozsahazaban olvasta
fel a szultdni Nemes Ediktumot**®, amely elinditotta a Tanzimat korszakat.**’ A
reformrendelet ceremonialis keretek kozott keriilt kihirdetésre, oszman méltosagviselok,
koztiik a Gordg és az Ormény Patridrka, a Forabbi, kiilorszagok nagykévetei és képvisel6i
jelenlétében. Mivel halandok koziil csak a szultan szava birt torvényi erdvel, Mustafa Resid
Pasa a szultan nevében, elsé személyben szélva olvasta fel a dokumentumot.**® A bevezeté
rész a kovetkezOk szerint hatarozta meg a hanyatlas okait, és hatdrozta meg a reformok
iranyat:

. Mindenki el6tt ismeretes, hogy mintan hatalmas birodalmunk megalakuldsanak
kezdete ota a Kordn magasztos tételeit és a seridt térvényeit teljes tiszteletben tartotta,
magas szultansagunk ereje és halalma és az osszes alattvalok joléte és miiveltsége igen
magas fokra emelkedett. Szazotven esztendeje, hogy egymast koveto bajok és kiilonbozo
okok koévetkeztében, amiota sem a nemes seridtnak, sem a magas térvényeknek nem
engedelmeskednek, s azokat nem kévetik, a régebbi erd és miiveltség ellenkezoleg
gyengeségre és szegenységre valtozott. Azon orszdag pedig, melyet a torvények tiszteletben
tartasa nélkiil kormanyoznak, nem lehet tartos életii. Azért is, aldozatot hozva, tronra
lépésiink boldog napjatdl kezdve joakaro szandékaink és uralkodot cselekedeteink egyediil
az orszag felviragoztatasanak és a lakossag és a szegénység jolétre hozatalanak hasznos
tigyére iranyul. Es a mig, tekintettel a hatalmas birodalom orszagainak foldrajzi helyzetére
és termékeny foldjeire s a nép képességére és hajlamaira, a sziikséges elofeltételek
megteremtésére toreksziink, ot-tiz esztendo alatt Isten segitségével elorelathato, hogy a
kivant allapotot el is fogjuk érni. A teremto Isten segitségében és irgalmaban bizakodva és
a szent profeta lelki tamogatasara tamaszkodva, a hatalmas birodalom és a védelmezett
orszagok helyes kormanyzata érdekében ezek utan néhany uj torvémy megalkotdsa

sziikségesnek és fontosnak latszik. "**

446 Hatt-1 Sharif Humayunu (1839). http://www.anayasa.gen.tr/gulhane.htm;
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Meglepd, hogy a Rozsahazi Rendelet az egyéb kisebb jelentdségli targykorben
tucatjaval kibocsatott szultdni iratokhoz hasonldan teljesen hagyomanyos oszmanli
stilusban keriilt megfogalmazasra, de féleg az, hogy témdjat az aranykort idéz6 multba
fordulassal kezdi, és a hanyatlas mibenlétét az iszlam torvényeinek figyelmen kiviil
hagyasaban latja. Pedig az irat nem az iszlam vallds hagyomanyain alapul6 jogrend
visszaallitasat, megerdsitését, ellenkezdleg, egy a hagyomanyoktol eltérd, 0j, rdadasul a
keresztény Eurdpaban kimunkalddott elvek és intézmények altal ihletett jovébeni valtozast

tlizte ki célul maga elé.

A rendelet tovabbiakban a kovetkez6 témakorok szerint hatdrozta meg a sziikséges
torvényalkotés jovébeni irdnyat. Minthogy a rendelet rogziti, hogy ,, a vilagon semmi sem

7450 elséként az élet biztonsigara, a becsiilet és

értékesebb, mint az élet és a becsiilet,
vagyon védelmére irdnyuld torvények megalkotdsidt nevezte meg, melyet valldsi és
nemzetiségi hovatartozas nélkiil, minden alattvalora kiterjedden kivant biztositani. Ez a
millet rendszer felszamolasa, és a szekularis allam kialakuldsa felé tett kezdeti 1épésének
tekinthetd, mivel a tarsadalom vallasi alapu felosztasanak alapelvét vonta kétségbe,
tovabba a valldsi vezetdk évszdzados jogait fenyegette. A fogadtatds tekintetében
idekivankozik, hogy beszamolok szerint miutdn Mustafa Resid Pasa befejezte a rendelet

felolvasasat, Osszetekerve azt, tokjaba tette és az ovébe tlizte, mire a Gorog Patriarka az

talalta mondani:

,, Remélem, hogy az az irat soha tobbé nem fogja elhagyni azt a tokot, amibe most

beletétetett.” ***

A patriarka ugyanis érzékelhette azt a veszélyt, hogy ez az elv megkérddjelezi a
birodalom kebelén beliil €16 keresztény hivoi felett fenndlld pénziigyi €s jogi primatusat.
De a muzulman vallastudosok is - istenkaromlasnak tartva a rendelet szovegét - hamarosan

heves tiltakozassal fejezték ki a felolvasottakkal szembeni ellenszenviiket.**2

Ezen tilmenden az adobérleti rendszer eltorlésének és a birodalom koltségvetési
rendszerének stabilitasa, tervezhetdsége, illetve centralizaldsanak célkitlizésével hirdette

meg, hogy

450 A torok alkotmany alaptdrvényei. 12. o.
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,,a birodalom minden egyes alattvalojara vagyona és dallapota szerint megfelelo

ado vettetik ki és senkitél ennél tobb nem szedhetd.” *>

Ezzel az aranyos kozteherviselés altalanos elvét jelolte meg a kidolgozandoé Gj adorendszer

alapjakeént.

Harmadik elemként a modern hadsereg megteremtése érdekében a katonasag
besorozdsdnak maddjat, valamint a katonai szolgéalat id6tartamat tartotta sziikségesnek

torvényi formaban rogziteni, a tervezet szerint négy, legfeljebb 6t éves kotelezettségként.

A személyi szabadsag legfobb biztositékat jelentd habeas corpus jogelv teljesedik

ki a rendelet tovabbi bekezdéseibdl, melynek értelmében

,,a meginditott eljaras a torvények értelmében nyilvanosan, az iigy megvizsgalasa
alapjan  torténik. Itélethozatal nélkiil senkit sem szabad titokban vagy nyilvanosan
kivégezni, vagy pedig megmérgezni. Senkinek sem szabad a mas becsiiletén és tisztességén
serelmet ejteni, mindenki teljes szabadsaggal birtokolhatja és kezelheti vagyonat és
birtokat, senki abba bele nem avatkozhatik. Azon esetben, ha valakit biintett vagy vétséeg
terhel s orokosei azon biintettben vagy vétségben nem részesek, a vagyona nem kobozhato

el s 6rokosei az orokosodési jogoktol nem foszthatok meg.” *>*

Ha hihetiink a korabeli beszdmoldknak, az alattvalok személyét és vagyonat érintd
onkényeskedéseknek mai szemmel egészen meghokkentd eseményei szinte
mindennaposak és teljesen megszokottak voltak a kordbbi iddszakokban. Az oszman
tarsadalomban csak az uléma tagjai, a muzulman hittuddésok rétege volt az egyediili kivétel,
akikre nem vonatkozhatott politikai célbdl kiszabott biintetés, vagy a kincstar tatongd
iirességét és éhségét csillapitandd vagyonelkobzas.*®® Még az Oszman-haz tagjait sem
védhette meg adott esetben a hatalmi 6nkénytdl az uralkodoéi csaladhoz val¢ tartozas ténye.
A szultani palota nemegyszer volt tanja még testvérgyilkossagnak is. IV. Murad kapcsan

maradt fenn az alattvalok 1étét allandéan meghataroz6 félelem alapjat igazold beszamolo:

A leghatalmasabb és leggazdagabb pasdkat megolette, birtokaikat pedig
elkoboztatta a kincstar szamara; és mig a kapzsisag és a kegyetlenség egyforman
meghatarozok voltak a természetében, alig mult el nap anelkiil, hogy valamifajta jelét ne

adta volna e tulajdonsagoknak. Kiilonosen nagy élvezetét lelte abban, ha az egyik

53 A tordk alkotmany alaptdrvényei. 12. o.
454 A torok alkotmany alaptdrvényei. 13. o.
4% Ortayli: i. m. 90. o.
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tengerparti kioszkban iilhetett, ahonnan ijaval és nyilaival az emberekre lovéldozott, akik
a szerdj partja mentén eveztek, minekutana a hajosok kezdték tisztes tavolsagban tartani
magukat a szerdj falaitol. Ezenkiviil élvezte még, ha atsétdalhatott a Boszporusz egyik
kertjebol a masikba, mert ha ilyenkor észrevett barkit, aki elég merész volt, hogy kidugja a
fejet, és latta a szultant elhaladni, rendszerint azzal fizettette meg vele az arat, hogy ralott

a karabélydval.” *°®

De a hasonlo jellegli onkényeskedés a tartomanyokban szinte korlatlan hatalommal
bir6 derebeyek alattvaldi tekintetében sem mentek ritkasagszamba, st még a XIX-XX.

szazad forduloja koriili idékben is jellemzdk voltak az elmaradott vidékeken.

Az ediktum elrendelte, hogy a Meclis-i Vald-yi Ahkam-1 Adliyye. azaz Legfébb

Torvényhozasi Tanacs tagjainak sziikséges mértéki kibovitésével

,,a birodalom miniszterei és dllamtérfiai néhdany meghatdrozando napon ott szintén
osszegylilekezvén, gondolatukat és véleményiiket valamennyien minden tartozkodds nélkiil,
szabadon nyilvanitjak s az élet- és vagyonbiztonsag és az ado kivetése koriil sziikséges

torvényeket meghatirozzak.” **

A katonai reformok kidolgozaséaval és a torvényi formaba valo eldterjesztésével a
Dar-1 Siiray1 Askeri, a Katonai Tanacskozo Testiilet lett megbizva. Tovabba rendezni
kivanta a civil és a katonai hivatalokban allasban 1€v0 tisztviselonek jard, allamkincstarbol
fedezett fizetési rendjét. Ehhez péarosult az az akarat is, amely szerint szigori térvény

megalkotasaval gondot kell forditani arra is, hogy

,,a torvény dltal elitélt s az dallam pusztulasanak egyik lényeges okat képezé aldavalo

vesztegetés megsziintettessék.” *°8

Az ediktum bevezetdje szerint, amely meglehetdsen felértékelve a biirokracia
hatékonysagat és a tdmogatd tarsadalmi bazis erdsségét, ot-tiz év alatt kellett volna a
kidolgozott torvényjavaslatokat a szultan ,, uralkodoi kezének irdasaval valo jovahagyas és

2459

felékesités vegett az uralkodoi szine elé terjeszteni, €s miutdn eme aktussal torvényi

erdre emelkedtek, birodalomszerte kihirdetésre keriilhessenek.

4% paul Rycaut: The present state of the Ottoman Empire. London. 1680. Idézi: John
Freely: A szultdnok maganélete. General Press Kiado. 1999. 169. o.

457 A tordk alkotmany alaptorvényei. 14. o

458 A torok alkotmany alaptorvényei. 14. o.

459 A torok alkotmany alaptdrvényei. 14. o.
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Felmeriilhet a kérdés, hogy tekinthetd-e a Giilhane Rendelet egyfajta
alkotmanylevélnek. A szoveg alapjan kétségtelen, hogy olyan célokat fogalmaz meg,
amelyek az eurdpai alkotmanyfejlodés soran hol lassu fejlédés, hol forradalmi valtozasként
jelentek meg az egyes orszagok alkotmanyaiban. Megjelenik benne nem csak valamely
tarsadalmi csoportra vonatkoz6, hanem altalanosan minden alattvalo életét és becsiiletét
védelmezni kivand alapjog gondolata. SOt az dnkényes fogva tartdssal szembeni szabadsag,
az itélethozatal eljarashoz és torvényben meghatérozott szankciokhoz vald kotottsége, a
tulajdonjog sérthetetlensége, biztositasanak szandéka is. Vilagosan érzékelhetd akar az
angol alkotmanyfejlodés alapjat képz6 1628-as Petition of Rights, vagy az 1679-es Habeas
Corpus Act, de az 1789. augusztus 26-an napvilagot latott Ember és polgar jogainak
deklaracié hatasa is. Mint a Giilhane Rendelet tartalmat befolydsolo, inspirald eldképére
vonatkoz6 utdbbi megallapitds tarthatosdgat még a deklardcid6 példaul a
kozteherviselésre® és koztisztviselok safarkodasanak szamon kérhetdségre vonatkozo
passzusai is kiilon meger6sitik. Nem is csoda, hisz Mustafa Resid Pasa el6zdleg Parizsban
¢s Londonban is szolgalt, mégpedig mint az Oszman Birodalom nevezett orszagokba
kiildott nagykovete. Tehat személyesen szerezhetett tapasztalatot és inspiraciot a Giilhane
Ediktum tartalmi elemeinek meghatarozasdhoz. Emellett Lord Palmerstonnal, az Egyesiilt
Kiralysag Oszman Birodalomba delegélt nagykdvetével is rendszeres levelezést folytatva
szoros kapcsolatot apolt. Mégis az a koriilmény, hogy a féhatalmat birtokld szultan részérdl
a rendelet egy egyoldaluan tett igéret csupan, igy inkabb a biirokracia részérdl
megfogalmazott politikai programnak, a jovébeni alkotmany felé vezetd ut kezdépontjanak
tekinthetd. Tovabba az is megallapithato, hogy az dallam nem garantilja
intézményrendszerének segitségével a benne megfogalmazott jogokat, hanem egy 6t-tiz
éves megvaldsulasi periddus eredményességének vagyat fogalmazza meg. Igen

szemléletes az ediktum utols6 bekezdése, miszerint:

., Hatalmas Urunk engedje, hogy valamennyien sikert arassunk és a hatalmas isten

dtka érje mindazokat, a kik ez alkotmanytorvények ellen cseleksznek és soha boldogok ne

legyenek, amen.” *t

40 Ember és polgar jogainak nyilatkozata XIII. cikkely (Mika Sandor forditasa): A
karhatalom ¢és a kozigazgatas koltségeinek fedezésére nélkiilozhetetleniil sziikséges
mindenkinek k6z6s hozzajaruldsa; s e hozzajarulast, kinek-kinek képessége szerint, a
polgarok dsszessége kozt egyenlden kell elosztani.
http://mek.oszk.hu/00000/00056/htmI/228.htm (2016. 03.11. 9:31)

61 A tordk alkotmany alaptdrvényei. 15. 0.
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2.2. Islahat Fermani

Az oszman allam atformalasat célzo kovetkezd jelentés allomas az 1856-ban
kibocsatott Isldhat Fermdni, a Birodalmi Reform Rendelet volt. Kihirdetésének
koriilményeit ez esetben is az eurdpai nagyhatalmak keleti kérdésben testet 61t0 torekvései
alakitottak. Miutan 1848-49-es szabadsagharcok leverése utan Eurdpa tUjra elcsendesiilt,
Oroszorszag, ,,Europa csenddre” ismét régota dédelgetett vagyat kivanta valora valtani:
uralma alé hajtani a Boszporuszt és a Dardanellékat, vagyis minden korlatozastol mentesen
kijutni a Foldkozi-tengerre. Emellett tovabbra is igényt tartott arra, hogy az oszman
teriileteken €16 ortodox keresztények védnokeként fellépve novelje befolyasat a Balkanon,
illetve a tovabbi expanzié lehetdségét kutatta a Kaukdzuson tuli térségében. Mar egyre
nyilvanvalobba valt, hogy ,,Eurdpa beteg embere” egyediil nem tudja kezelni a helyzetet.
Anglia és Franciaorszdg az oszmdanok segitségére sietve mindenképp meg akarta
akadalyozni az orosz torekvéseket. Ausztria a magyar szabadsagharc leverésében nyujtott

segitséget meghalalva semleges maradt.

Az Oszman Birodalom gyengiilése miatt folyamatosan ujratermel6dd hatalmi
vakum , keleti kérdésben” megnyilvanul6 sokszereplds jatszmajaban szinte mindig lehetett
alkalmat taldlni a beavatkozasi joggal rendelkez0 hatalmak szaméra egy Ujabb nyilt
konfliktus kiprovokalasara. 1852-ban ezt az okot a jeruzsdlemi Szent Sir és a tobbi szent
helyek kortil kialakul6 vita szolgéltatta az orosz céri udvarnak: az 1528. évi kapitulacios
szerzOdésben biztositott kivaltsdgra hivatkozva a francia katolikus szerzetesek kulcsot
kértek a szent templomokhoz, amely privilégiumot az orosz tdmogatassal a hata mogott a
gorog ortodox millet lassan magihoz ragadott, és amit féltve Oriztek.*®? Végiil meglepd
fordulatokban gazdag diploméciai mandverek lancolatan keresztiil végiil is kitort a krimi
habort, melyben Anglia és Franciaorszdg az Oszman Birodalmat tdmogattak. A haborut
lezar6 1856. marcius 30-an Parizsban aldirt békeszerz0dés 0sszességében végiil az Oszman

Birodalom szamara, foleg az altala képviselt er6h6z mérten eldnyodsen zarult.

Az 1839-es Giilhane Rendelet kovetkeztében megmozdulni latszott ugyan a
birodalom hatalmas hajoja, de mégsem allithatdo, hogy a kezdetekben a tobb szaz
kilométerre fekvo elszigetelt teriileteken is olyan kimutathat6 tarsadalmi valtozasokat lett

volna képes elérni, mint az Isztambulhoz kozelebbi, vagy a konnyebb kozlekedési

462 Lajtor L4szI6: i. m. 32. 0.

133



lehetéségek altal jobban megkozelithetd, féleg nagyobb tengeri kereskedelmet lebonyolitd
teriileteken. Nem lehet kétséges, hogy a Tanzimat gerincét add nyugatias szellemiséget
képviseld tisztviselok Oszinte hittel fogalmaztak meg jovoképiiket, de emellett 1étezett
egyfajta elvaras is a nagyhatalmak részérél. Mégpedig a nem-muzulman alattvalok
¢letének, vagyonanak, szabad vallasgyakorlasuk és autonémidjuk védelmének garanciait
illetden.*®® Oroszorszag éppen az ortodox keresztények védelmezdjeként fellépve vindikalt
maganak jogot a vallasi alapon milletekbe szervezddd, a Balkan kiilonb6z6 etnikai
kisebbségeiknek biztonsagat érintd és jogait boviteni szandékozo kovetelésekre. Emellett
mas nagyhatalmak — koztiikk Anglia is — kiallt a balkani és mas a birodalom kebelén beliil

¢16 nem muzulman kisebbségek, népek autondmiatorekvései mellett.

Az Islahat, mely javitast, jobbitast is jelent, egyszerre volt a nagyhatalmak oszman
beliigyekbe valo beavatkozasat elharitd €s a sziikségképpen felismert tarsadalmi fejlodés,
valamint az allami centralizacio szandékat kifejez6 dokumentum. De mint Ortayli
megjegyzi, mindemellett az eurdpai nagyhatalmak mindig is ugy tekintettek ezekre a
dokumentumokra, amelyek betartatisa éppen ellenkezdleg, feljogositja Oket a

szamonkérésre, azaz a szultani rendelet tartalmat a nagyhatalmak garantaljak.*%

Az 1856-ban kibocsatott rendeletet tigy is lehet értelmezni, mint a krimi habortiban
nyUjtott tamogatasért cserébe adott fizetség. De mint az Islahat bevezetdjében is
megfogalmazddott, a rendelet egyrészt az ,,0sszes alattvaloink dicséretremélto hazafias
torekvése,” masrészt ,,a veliink nemes és Oszinte szévetségben él6 nagyhatalmak joakaré

tamogatdsa és kivansaga kovetkeztében” keriilt kibocsatasra.4®®

Véleményem szerint inkabb a célok egyez6ségében lehet megragadni a
békeszerz6dés megkdtése soran felmeriilt rendelet kiadasara iranyuld kotelezettséget. Ez
egyébirant a reformok sziikségszerliségét ¢és a birodalom fennmaraddsa érdekében
elmaradhatatlansagat is jelezte ellenzéi szamara. Osszességében inkabb az oszman
biirokratikus elit dszinte szandékanak és eltokéltségének volt kifejezddése, mintsem
valamilyen kiils6 nyomasnak val6 megfelelés. Raadasul a birodalom 0 tisztségviseldi
kivalo érzékkel semlegesitették, pontosabban egyesitették mind az orosz, mind az angol

I't466

részrél megfogalmazott kovetelések, elvarasok teremtette kénysze sajat reformcéljaik

463 |_ajtor: i. m. 40. o.

464 Ortayli: i. m. 90. o.

465 A torok alkotmany alaptdrvényei. 22. o.

466 Roderic H. Davison: Reform in the Ottoman Empire 1856-1876. Princeton. New
Yersey. 1963. 53-54. o.
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megvalodsitasanak felgyorsitdsa érdekében. Nem lehet vitas, hogy az eurdpai minta nem
oktrojalt médon tiiremkedett be az oszmanok életébe, hanem a tanzimatistdk mint
kovetendd példaként allitottdk maguk elé, mint a rendelet bevezetd szavai is

alatamasztanak:

L Ezen cél elérésére mindazon eszk6zok pontosan figyelembe vétetnek és
fokozatosan alkalmaztatnak, melyek altal Europa tudomanyabol, ismereteibdl és tokéibol

haszon merithetd.” *®7

Az Islahat Rendeletet 1856. februar 21-én jelent meg az egykori Dseride-i-havadis
napilap 777. szamaban.*%® A rendelet eredeti szovege folé a szultan sajat keziileg vetette a
papirra: ,, E szerint kell eljdarni,” mellyel a kézirat torvényi erére emelkedett.*®® A rendelet

huszonnégy pontban fogalmazta meg a sziikséges 1épések iranyat. 4’0

Megujitotta és megerdsitette mindazon biztositékokat, amelyeket az alattvalok
¢lete, vagyona biztonsagat és becsiiletiik védelme érdekében a rdzsahazi rendeletben
megigért, de immar az a kitétel is szerepelt a szovegben, hogy vallas- és felekezetkiilonbség

nélkil.

A vallasi vezetdk ellendlldsanak leszerelése szandékaval erdsitette meg a
keresztény ¢és tobbi nem mohamedan vallasfelekezeteknek addig adoményozott
kivaltsagokat és mentességeket. Ugyanakkor a feliilvizsgalatukra tanacs feléllitasat jelolte
ki, hogy a jovObeni reformintézkedésekkel - ,, amelyek a kor, a miiveltség elorehaladdsa
kovetkeztében és a nyert tapasztalatok alapjan sziikségesekkeé valtak” - 6sszhangba hozza.
Ezzel egyiitt eltordlte a papsagot illetd barmind név alatt és barmilyen alakban befolyo
jovedelmeket és adomanyokat, de az egyhdzi vagyon érintetleniil hagyasa mellett a
papsagnak — késObb meghatarozandé modon — az allam altal biztositott fizetés bevezetését
allapitja meg. A vallasi gyakorlatra, iskoldanak, koérhdznak szant épiiletek létesitését
tovabbra is a Magas Porta jovahagyasahoz kototte. De kimondta a szabad valladsgyakorlas

biztositasat.

Nemzetiségi kiilonbség nélkiil az 6sszes alattvaldo szamara kiterjesztette az allami

hivatalviselés lehetdségét, és mindenkire nézve kdtelezé rendszabalyok szerint korlatot

67 A tordk alkotmany alaptdrvényei. 22. o.

468 A torok alkotmany alaptdrvényei. 8. o.

469 A torok alkotmany alaptdrvényei. 16. o.

470 A torok alkotmany alaptorvényei. 16-23. 0.
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csak a mindsités €s az alkalmassag jelenthetett. Hasonldan biztositotta a polgari és katonai

iskolakba val6 bejutés lehetdségét.

Kiilonosen fontos fejleménynek tekintendé az, hogy felvazolta a meclis, az
ugynevezett vegyes birdsagok felallitasat az Osszes kereskedelmi és blinvadi jogvitak
tekintetében. A biintetd és kereskedelmi térvények, tovabba a vegyes birosagok miikkodését
szabalyozd perrendtartdsi torvények megalkotdsat természetesen a legsiirgdsebben
kimunkaland6 jogalkotasi feladatként jelolte meg. A személyi kor tekintetében igen
sokatmondo6 a megfogalmazas, amelyben a korabbi évszazadok oszman tarsadalomfelfogas
szemlélete tiikkrozddik, miszerint minden mohamedanok, keresztények és mas nem
mohamedan alattvalok kozott, vagy keresztények ¢és kiillonbozé keresztény, nem
mohamedan felekezetek kovetdi kozott fennalld kereskedelmi és blinvadi jogvitak vegyes

birdsagok joghatdsaga ala keriiltek.

Alapelvként rogziti a rendelet, hogy a peres iligyek a torvényszékek altali
targyaldsara nyilvanosan, a panaszos és a panaszlott jelenlétében kertil sor, és az altaluk
hozott tanuk vallomésaikat eskiivel erdsitik meg, a mely mindig az illeté vallasa és
szertartasa szerint torténik. Ez a kezdete annak, amikor az oszman allam megtorte az iszlam
seria jog €s birdsagok primatusat, és utat nyitott a vilagi birdsagi rendszer kialakulasa el6tt.
A polgari jogokon alapul6d peres iigyek esetében a kormanyzosag (vilajet), vagy keriilet
(liva) szintjén vegyes kozigazgatasi lilésében (meclis) a korméanyzd a bird, akinek
megnevezése ekkor wali. A mohamedanok kozotti esetekre fenntartott ligyekre pedig a
vallasjogi bir6 (az 6 megnevezése kadi) jelenlétében a sari’a, vagy a vilagi térvények
hatarozatai szerint targyalnak. Ugyanakkor abban a kiilonds esetben, ha két keresztény
vagy nem mohamedan alattvalo kozott tdmadt kiillonds, 6rokosodési, peres ligyek, ha a
peres felek ugy kivanjak, dontés végett a patriarkakhoz, a hitkozség eloljardihoz, vagy ezek

tanacsaihoz fordulhattak.

A meghirdetett foghazreform keretében megtiltotta a kinzas minden form4jat, a testi
fenyitéseket €s biintetéseket pedig majd torvényben kellett rogziteni. Ezen felfiil rogzitette,
hogy az a tisztviseld, aki ilyen cselekedeteket elrendel, valamint azok, akik ezeket

végrehajtjak, a megalkotando biintet6torvény szerint biintetenddk.

Az ediktum szerint mivel az adok egyenld voltabol a tobbi terhek egyenld volta is
kovetkezik, azonképpen egyenld jogokkal egyenld kotelességek jarnak, ezért mind a
keresztények és mas nem mohamedan, mind a mohamedan alattvalok kotelesek voltak

kivenni résziiket a katonai szolgélatbol. Ezzel az Oszman Birodalom katonai felépitésének
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egyik 0Osi elvét, mely szerint az allam hadseregét a hitharcosokra alapozta, immar felvaltotta
az allam minden felekezeti kiilonbségtétel nélkiil, minden alattvaldjara, allampolgarara
vonatkoz6 hadkdtelezettség elve. Azonban a tényleges katonai szolgélat aldl vald
mentesiilésre is volt lehetdség, mégpedig helyettes allitasaval, vagy bizonyos pénzdsszeg

lefizetésével meg lehetett valtani.

Megerdsitette az iltizam felszamoldsat és a kozponti allami adok kozvetlen
beszedésének lehetdségét, és 1) alapokra helyezte a kozponti kdltségvetésre vonatkozd
szabalyokat. A birodalom testét atjar6 mérhetetlen korrupcid megfékezésére eltokélt volt

abban, hogy

. ... megvesztegetés, sikkasztas és zsarolas esetén a torvények rendelkezései
alkalmaztatnak térvényes formaban éOsszes alattvaloinkra nézve, barmelyik tarsadalmi

osztalyhoz tartozzanak és barmind hivatallal birjanak is.” ™

2.3. Az europai jog recepcioja

A XVIII. szazad végétdl kezdddden a hanyatlas megallitasara iranyul6 torekvések
soran az Oszman Birodalom nagymértékben megnyilt a nyugat-eurdpai hatasok eldtt. Ez
nem hagyta valtozas nélkiil a sari’an alapuld jog oszman klasszikus idészakban kiérlelt
jogrendszerének felépitményét. A Tanzimat hatasara kezdddott el az az iddszak, amelyet a
torok jogtorténeti terminologiaban az atmenet idszakanak, vagy masként az ,,Islam-Ban
Hukuku Dénemi,” a nyugatositott iszlam jog korszakaként is szoktak nevezni.*’2 A korszak
f6 jellemvonasai koz¢ tartoztak a jogallamisag kovetelményének kialakitasara tett atfogo
politikai eréfeszitések, az igazsagligyi rendszer minél gyorsabb szekularizacioja,
laicizalasa, tovabba hogy tobbek kozott a jog eszkozével is felgyorsithassék a tarsadalom
versengd tendencia hatott a reformok iranydra. Az egyik az iszlam jog talajan 4llo,
konzervativabb iranyzat, melyet Cevdet Pasa igazsagiigyi miniszter személye fémjelzett.
A koréje csoportosul6 hivatalnoki kor az iszldm jog folyamatossagat védelmezve a modern

idok 1j kovetelményeihez vald alkalmazkodas érdekében csak kismértékii, a sari’aval

411 A tordk alkotmany alaptdrvényei. 22. o.
42 Kubali: i. m.
473 Kubali: i. m.
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Osszhangban 4ll6, igazabol csak kis részleteiben valdé engedményeken keresztiil
végrehajtott valtoztatasokat tamogatta. E nézOpont tamogatdi feltétlenil hittek a
hagyomdny és modernitds dsszehangoldsaban, azzal a feltevéssel, hogy a modernizacio
nem ¢érintheti az iszlam jog alapelveit. A masik erds befolyassal rendelkezd iranyzat,
melyet foleg Ali Pasa Nagyvezir tdmogatott, a nyugati jogrendszerre vald nagyfoku attérés
céljat tartotta szem eldtt, elsésorban a francia Code Civil atvételére helyezve a sulyt.*’
Azonban Ali Pasa bizonyos jogteriiletek kizarasaval, értve ezalatt példaul a csaladjog
tertiletét, ugyanis a csaladi viszonyok, a hazassag teriiletén hitt az iszlam jog életben
tartasanak lehetéségében.*”® Ez a radikalis megkozelités hathatds timogatasra is talalt az
oszméan alattvalok egy sziik rétegében, foleg a fejlettebb, az Egei-tenger vidékén
elhelyezked6 nagyobb varosok polgarosultabb lakosai korében. Az évszdzados
joggyakorlat megvaltoztatdsa azonban nem volt olyan kénnyen kivihetd, mint azt az
irdasztal mellett modellezni lehetett. Az inditvanyok a szerzett jogok sérelme miatt gyorsan
felszinre hoztdk a kisebbségek kozott meglévo vallasi és etnikai kiilonbozoségeket. Pedig
Ali Pasa ténykedése nem volt korlatozé hatassal a kisebbségi jogokra. S6t, az elkiiloniilés
felszamoldsaval az egységes jogalkalmazas hiveként a kiillonbozdségek eltorlésén
faradozott. A vallasi kisebbségek ellenallasat inkdbb az motivalta, hogy a millet rendszer

biztositotta privilégiumokat tovabbra is megtarthassak.

Az ¢évszazadokon keresztiil fennalld iszlam jogrendszer primatusat elsdként az
1840. év majusaban kihirdetett biintetd torvénykonyv torte meg, amely kihirdetésétdl
kezdve szinte folyamatos modositasokon esett keresztiil. Tulajdonképpen a sari’a szabalyai
mellé mellé 4j tényallasi elemeket és elveket vezetett be. 1851-ben Uj torvény cimmel
kiadva méar minden oszmén allampolgéarra, mindenféle tarsadalmi osztalyra, felekezetre
vagy vallasra valo tekintet nélkiil vonatkozot. A torvény altal bevezetett legfontosabb
véaltozas az allamiigyészség bevezetése volt, amely ujdonsdg volt az oszman
jogrendszerben. Ez azt eredményezte, hogy az elkoveté megbanasa, vagy kompenzacioja
nem zarta ki az allam biintetdjogi igényének érvényesiilését. Az Islahat Rendelet hatasara
1858-ban a torvénykonyvet az 1810-es francia biintetétérvény figyelembe vételével ismét
atdolgoztak, amely néhany kanonikus szabaly hozzdad4saval 1926-ig maradt hatalyban.*’®

Ez egyben a kettds joggyakorlat kialakulasat is eredményeze, amely stlyos jogalkalmazasi

474 Coskun Ugok: “1876 Anayasasinin Kaynaklar1”. Tiirk Parlamentoculugunun i1k Yiizyih
1876-1976. Hazirlayan: Siyasi Ilimler Tiirk Dernegi. Ankara. 1976. 290. o.

475 Kubali: i. m.

476 \/elidedeoglu: i. m.
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anomalidkat okozott. A torvény szévege szerint az ligyész altal inditott biintetdeljarasban
kivétel nélkiil mindenkire ugyanazok a normak voltak érvényesek, ugyanakkor a sértett,
akar muzulmén, akar mas felekezethez tartozott is, kérhette, hogy a pert a maga vallasi
kozossége elé tegyék at. fgy torténhetett meg az, hogy a biintetébirdsag altal hozott itélet
ellenére mondjuk a kddihoz, a sari’a szerint eljar6 biréhoz fordulva a bortonbiintetés helyett

meguszhatta akér kartérités megfizetésével is.*’’

Mivel a timar rendszer, amelyet a klasszikus oszman kor fénykoraban sem
alkalmaztak az egész birodalom minden szegletére vonatkozdan, mar régdta nem toltotte
be eredeti funkcidjat, lassi sorvadasnak indult. Helyét hossz ideig nem foglalta el
egységes foldjogi szabalyozas, de szamos rendelet igyekezett a kor kovetelményeinek
megfeleld, a mezdgazdasag felélesztését szolgald liberalisabb, vallalkozoi lehetdségek
alapjat megteremtd kornyezetet teremteni e teriileten. 1841 és 1849-ben példaul mar az
addig csak haszonélvezetben 1évo foldekre is lehetett birtoklevelet kiallittatni, amelyet a
minisztérium feliigyelete alatt felallitott Foldhivatalok adtak ki. Tovabba elismerte a fold
orokolhetéségét, 1849-t61 egy rendelet pedig lehetdvé tette azt, hogy kincstari foldet a
hasznald részérdl addssaga fejében zaloglevéllel a hasznélati jogot el lehetett fogadni. Az
1858-ban kihirdetett Arazi Kanunnamesi, a Foldtorvény a foldteriiletek osztalyozasara ot
kategdridba soroldsaval - magantulajdonu, kincstari, kegyes alapitvanyi, kozhasznalata
erdok ¢és legeldk, valamint a miiveletlen foldek - Gsszegezte az addigi eredményeket,
amelyek az eurdpai foldtulajdoni és a hagyomédnyos oszman elvek dsszefésiilésével kivanta
rendezni a kialakult helyzet. A legfobb valtozést az jelentette, hogy egységesen elismerte
a fold orokolhetdségének jogat,*’® még az iszlam joggyakorlattdl merdben eltérden a

leanygyermekek szamara is,*"

abban a reményben, hogy a foldteriilet egy csalddon beliil
maradésa jotékony hatassal lesz a mezdgazdasag fejlodésére. Lehetdvé valt a kincstari
foldek adasvétele, mellyel megindult a foldek magankézbe keriilése. A klasszikus kor
szabalyozasatodl eltérden a mezdgazdasagi lehetdségek €s a piac igényeinek megfelelden a
termeld szabadon valaszthatta meg, hogy mit termeljen. Azonban néhany tilalmat is
tartalmazott: a foldet nem lehetett miiveletleniil hagyni, engedély nélkiil nem telepithetett

sz616t, és nem létesithetett rajta tégla- és cserépégetdt.*&

477 Ortayli: i. m.165. o.
478 Bozkurt: i. m.
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De a késObb napvilagot latott torvények is az eurdpai mintak alapjan, szinte szo
szerinti forditasaik szerint sziilettek Az 1850-es Kereskedelmi Torvénykonyv a francia
atvételével biztositotta az egyre boOviild nemzetkdzi kereskedelemen vald részvételt:
engedélyezete a kamatot és bevezette a jogi személy fogalmat. Az 1835 ¢és 1846 os
sikertelen kisérletek utdn a Tengeri Kereskedelmi Torvény 1865-ben szintén a francia
minta alapjan latott napvildgot. A biintetd eljarasjogi torvény 1879-ben és polgari

eljarasjogi torvény 1881-ben szintén farncia hatast mutatott.*8!

A Tanzimat korszakban a reformrendeletekben kitizott jogalkotasi program és a
nyugat-eurépai jog adapticidja miatt sziikségessé valt a kiilfoldi jogrendszerek
tanulmanyozasa annak érdekében, hogy elésegitse az atvett jogelvek és joganyagok
gyakorlatban vald alkalmazésat. Elsédlegessé valt egy 11j jogasz-generacié kimiivelése is.
Minthogy az a vélekedés er6sodott meg, hogy az Igazsagiligyi Minisztérium altal tartott
Htorvénykezési tanfolyamok™ elégtelennek bizonyultak e cél elérésére, a birodalom
kozigazgatasi-, jogi- és politikai struktirajanak ,nyugatositasa és vilagiva” valasanak
érdekében sziikségesnek mutatkozott feliilvizsgalni a jogi oktatds rendszerét.*®2 Egy
nyugati tipusi egyetem megalakitasara vonatkozo elsé torekvések 1844-ben jelentek
meg.*® 1870-ben az eréfeszitések eredményeként egy rendelet latott napvilagot, mellyel
egyetemet alapitottak irodalom, filozofia, természettudoméanyok, matematika €s jogi
szakokkal. A jogi iskola az iszldm jog mellett kurzusokat nyujtott még kereskedelmi ¢€s
tengeri kereskedelmi jog, polgari eljarasjog, biintetdjog, biintetd eljarasjog, nemzetkdzi
kbzjog, kdzigazgatasi jog és eurdpai eredetii jog targykorben is. 1874-ben egy liberalis és
magasabb szintli oktatas eldsegitésének szandékaval harom 1) osztalyt nyitottak a nagy
tekintélyti birodalmi Galatasaray oktatasi intézményben.*®* A curriculumok a
kbézgazdasagtan, jogi alaptan, romai jog, kereskedelmi jog és alkotmanyjog teriiletét dlelték
fel. Néhany egyetemi és doktori szintli kurzust, mint példaul a filozofiat, gazdasagtant, jogi
alaptant, rdmai jogot, kereskedelmi jogot €s alkotmanyjogot francia nyelven, kiilfoldi
akadémikusok adtak elé. 1881-ben az Igazsagiigyi Minisztérium - magara vallalva a jogi

oktatas felel8sségteljes kotelezettségét - jogi iskolat nyitott.*®> Az iskola 6t éven beliil négy

481 Velidedeoglu: i. m.

482 Kubali: i. m.

483 Kubali: i. m.

484 A Galatasary - alapitva 1481-ben - fiskolai és egyetemi szinten a mai napig miikodik
Isztambulban. http://gsu.edu.tr/en/university/history.

485 Kubali: i. m.
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osztalyt inditott €s tanmenetébe 0] kurzusokat is beemelt, tgymint: a romai jog attekintése,
tovabba a kereskedelmi kodexek és a francia kddexek 0sszehasonlitasa. 1899. augusztus 1-
én egy rendelettel a jogi iskola igazgatasat athelyezték a Dar-iil Funun,*®® a birodalmi elit
képzését szolgald foiskola keretébe, és oktatasi programjaban kiemelt szerepet kaptak az

europai jogrendszereket, joganyagokat elemz6 0sszehasonlitod jogi kurzusok.

2.3.1. A maganjogi reform

Minthogy az eurdpai értelemben vett maganjog teriiletét érinté reformot két
kiilonb6z6 allaspont kiizdelme hatdrozta meg, a maganjogi reform kezdetei iddszakara
elsédlegesen nem a jogalkotas, hanem a heves vitak voltak jellemezéek. Mint fentebb
emlitettem, az Ali Pasa vezette csoport a Code Civile leforditasat és bevezetését partolta.
Az egyébként jogi végzettségli Ahmet Cevdet Pasa azzal érvelt ellene, hogy a francia kddex
nem felelne meg egy dontéen muzulman tarsadalom szamara, ezért az iszlam térvényeinek
szisztematikus Osszeallitasara tett javaslatot. Hosszadalmas targyalasok utan végezetiil
1868-t0] Cevdet vezetésével elindult egy olyan nagyszabasi munka, amely egy polgari jogi
viszonyokat szabalyozo torvénygytijtemény Osszeallitasara iranyult.*®” Ennek lett
eredménye az ugynevezett Mecelle. A Medzselle kibocsatasara 1869 és 1876 kozott keriilt
sor tobb részletben, mely tizenhat konyvben 1851 cikkelyt tartalmazott.*8 A Medzselle
tulajdonképpen a sari’d jog cikkelyekbe foglalasa volt, igy a sari’d jog évszdzados
gyakorlatanak maganjogot feldleld, kodifikalt résznek megnevezésére szolgalt. A
Medzselle azonban nem tekinthetd az eurdpai értelemben vett polgari kodexnek, ugyanis
az Osszeallitds nem tartalmazott személyi, alapitvanyi, csaladi és oroklési jogot, tovabba
kotetei vegyesen tartalmaztak anyagi- és eljarasjogi elemeket is. fgy nem tekintheté a
polgari jog ala tartozd jogviszonyok teljességét feloleld osszeallitasnak.*®® A torvény

altalanos elveinek bevezetdje utan, a Medzselle nem rendszerbe foglaltan a kdvetkezd

486 Az arab jelentésii haz, otthon és keskeny szavakbol 6sszealld szokapesolat a felséfokt
iskola elnevezését jeldli.

87 Avi Rubin: Legal borrowing and its impact on Ottoman legal culture in the late
nineteenth century. In: Continuity and Change 22 (2). Cambridge University Press 2007.
279-303. o.

488 Rubin: i. m.

489 Giilnihal Bozkurt: Review of the Ottoman Legal System. 115-128. 0.
http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/19/835/10563.pdf
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témakoroket fedte le: adasvétel, bérlet, ajandékozas, kezesség, pénz atruhazasa, zalog,
tulajdon, jogalap nélkiili gazdagodas, fenyegetés, elovétel, jogi személy, ligyvédi hataskor,
egyezség ¢és elfogadasanak teljesitése, nyilatkozat és a bizonyitdas mddjai. Jellemzden a
kotelmi és dologi jog koré csoportosultak cikkelyei. Utolsd négy konyve pedig eljarasi

szabalyokat tartalmazott.

1873-ban az Igazsagiligyi Minisztérium azzal a céllal, hogy segitse a birdk és az
igazsagiigyi hivatalnokokat mindennapi munkajuk soran, elinditotta a hivatalos folyoiratat:
Ceride-i Mehakim, Birosagok Lapja cimmel.*®® Eleinte hetente egyszer, 1879-t61 hetente
kétszer nyomtattdk mintegy tizenot oldal koriili terjedelemben. Ebben szdmoltak be az
egész birodalomra kiterjedden a polgari és biintetdligyekben hozott elséfoktl és
fellebbviteli birdosagok hatarozatairol. De megtalalhatoak voltak benne az Igazsagiigyi
Minisztérium korlevelei, bejelentései, valamint a birok egyes cikkelyekre vonatkozo
kommentarjai is. A Ceride-i Mehakim lényeges eszkéz volt a jogalkalmazas
egységesitésének folyamatban. Emellett a Ceride szolgalt hiteles forrasként az G térvények

és rendeletek tudomasszerzésére is.*%!

2.3.2. Nizamiye birosagok

A Tanzimat korszak nem hagyta érintetleniil az oszman bir6sagi szervezetrendszert.
A Mehakim-i Nizamiye 'nin Teskila't Kanunu, a birdsagi szervezetrendszerre vonatkozo
torvény mellett sziiletett meg az Usul-i Muhakemat-: Cezaiye Kanunu, a biintetdjogi
eljaras, és az Usul-i Muhakemat-1 Hukukiye, a polgari eljarasjogot meghatarozo torvény is.
Ezzel a sari’a birosagokkal parhuzamosan miikodden felallt a vilagi birosagok szervezete
iS. A Nizamiye birésagok miikodési tevékenységiik soran - egyforman és kivétel nélkiil -
csak a Mecelle-t alkalmaztak, mégpedig minden alattvaléra vonatkozoéan.**? A seri’a
birosagok kizardlagos hataskorébe tartoztak a muszlim hitli alattvalok személyi
jogallapotabol eredd vitas ligyek, ugymint a hazassag, hdzassagtorés, hazassag felbontésa,
torvényes eltartds, gyermeknevelés, magzatelhajtas, a talio elvbdl fakado vérdij és testi

fogyatékossagért jard fajdalomdij, 6rokosodes, végrendelet, hagyatékfelosztas, tovabba az

4% Rubin: i. m.
91 Rubin: i. m.
492 Rubin: i. m.
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eltlint személy jogviszonyait rendez6 ligyek. A nizamiye birésagok ala tartoztak az ettdl
eltérd targyu tligyek, kiilondsen a kereskedelmi, kartéritési és a szerzddésekbol fakado
iigyek. Azonban a felek kolesonos egyetértéssel ligyliket a sari’a birdsagok elé vihették. A
torvény az egyes birosagokat tandcsban itélkezd birosdgokka formalta at és az
alkotmanynak  megfeleléen  biztositotta a  birdk  elmozdithatatlansagat  és

sérthetetlenségét. 4%

Jarasi torvényszék - Az elsé foku birdsagokat (kaza bedajet mahkemesi) a
kozigazgatasi rendszer alapegységéhez kotve a kazahoz, a jarashoz telepitette.*®* A kaza
birosag altalaban egyetlen kamarabol all, a reis, az elnoki tisztséget toltotte be, akinek
munkajat két ilndk - az dza - segitette. A jardsi kamara mind polgari, mind
biintetligyekben itélkezhetett. A vilajet székhelyén merkezi vilajet bedajet mahkemesi,
vilajet jarasbirésaga néven, a keriilet székhelyén liva bedajet mehmekesi, kertileti
jarasbirdsdga néven milkodott az elsd foku birdsag. A liva, de jellemzden a vildjet
sz€khelyén miikodo birdsagok, mivel nagyobb népesség tartozott hozzajuk, két kamarabol
alltak és tigykorok tekintetében ketté is valtak. Habar a hukuk diaresi a polgari tigyekben,
a ceza dairesi a biintetéligyekben egymastol fiiggetleniil itélkezett. De egy birdsagi
szervezetként mikodott, melynek adminisztrativ vezet6je a reis evvel, az elsé elndk volt.
A jarasbirosag elndke €s a polgari ligyek kamarajanak elnokét a sari’at birdk, a hakim-1
seriler soraibdl kellett kinevezni. Az iilnokok koziil pedig az egyiknek muzulmannak, a
masiknak mas vallastinak kellett lennie. Konstantindpolyban a lakossagszdmra tekintettel
Sztambulban, Perdban és a kisazsiai parton fekvd Skutariban, a mai Uskiidarban is volt
biintetd és polgari kamarabol 4ll6 elséfoku birosag. A kaza birésagok 5000 piasztert nem
meghalado, valamint ingatlanok esetében az évi 500 piaszter hozamot meg nem halado

iigyekben a fellebbezés lehetdségét kizarva véglegesen itélkeztek.*%

Kereskedelmi torvényszék - A kereskedelmi birosagok az igazsagiigyi
minisztérium dontésével keriiltek felallitasra, amennyiben a kereskedelmi forgalom altal
eldallott sziikségszerlis€ég kovetelménye azt megkivanta, jellemzden a kereskedelmi
csomopontokkon, a nagyobb tartomdnyi székhelyeken. A tengerparti varosokban kettd,

egyéb helyeken egy kamarabdl alltak. Egy kamara esetén tagjai az elndkbdl, két allando

493 Lers: i. m. 150. o.

494 T, B. Balta: Turkish Administrative Law and Instiutions. In: The Reception of Foreign
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(aza-i daime) ¢és négy idOszaki, atmeneti (aza-i muvakkate) tagbol, két kamara esetén
elnokbol, helyettes elndkbdl, két-két allando tagbol és két-két, a kereskeddk sorabol a
kereskedelmi kamara tagjai altal megvalasztott id6szaki tagokbol alltak. Az idészaki tagok
csak konzultaciés joggal birtak. Ahol nem volt kiilon kereskedelmi birdsag, ott a
kereskedelmi tigyek a hukuk birdsagok ala tartoztak ugy, hogy két kereskedd iilnokot
kellett bevonni az eljarasba. Az mindsiilt kereskedelmi birosdg ala tartozo iigynek,
amelyeknél a kereset alapjat képzo jogligylet alperesi részrol kereskedelmi torvény hatalya

alé tartozo tigylet volt.*%

Vegyes perek - A kereskedelmi torvényszékek kapcsan meg kell emliteni azokat az
iigyeket, amelyek oszman ¢s idegen allam alattvaloi kozott alltak fenn. Ilyen jogvitak
eldontésére volt hivatott a mehkeme-i muhtelit ticaret meclisi néven Iétrehozott
kereskedelmi vegyes birosag. Ebben az esetben az idegen allambéli peres fél
konzulatusénak volt joga a két kereskedd iilnok kijelolésére, akik szavazati joggal is birtak.
A muhtelit davalar, vagyis a vegyes perek esetében a kereskedelmi birdsagok altalanos
kereskedelmi ligyekre vonatkozo hataskore kiboviilt. Olyan jogvitakra is kiterjedt, amelyek
ezer piaszter perértéket meghalado polgari jogviszonybdl eredtek. Az ezer piaszter érték
alatti vegyes perek a rendes elséfoku birdsdgok hataskorébe tartoztak, kivéve, ha az tigylet
kereskedelmi tigylet, vagy ha az alperes kereskeddi mindségben jelent meg a jogviszony

alanyaként.

A birodalomban laké idegen allampolgar ingatlan-tulajdonszerzése 1867-ben valt
lehetévé. Ki kell emelni, hogy vegyes alanyi kor esetében, ha a per targya ingatlanra
vonatkozott, azok minden esetben a rendes birdsagok hataskorébe tartozott. S6t, ha
mindkét fél idegen allambéli volt, akkor sem tartozhattak a kapitulacids szerz6désekbol
fakadd konzuli biraskodés korébe, tahat akkor is az oszman birdsag hataskorébe tartoztak.
Fliggetleniil a perértéktdl, még abban az esetben is, ha a kdtelem alapja bérleti vagy

haszonbérleti szerzodés is volt.

A vegyes perek esetében a kapitulacids szerzddésekben mar a XVI. szdzadtol
biztosittatott, hogy a targyalas folyaman a konzul, vagy képviseldje jelen kellett legyen a
targyalasokon. Ezt a feladatot rendszerint a dragoman latta el. Az eljarasban a dragoman
jelenlétét megkoveteld gyakorlat folytatodott a Teskilat torvény kihirdetésével a

kereskedelmi vegyes birosagok esetében is.

4% | ers: i. m. 151. o.

144



A kereskedelmi forgalom és az idegen keresked6k szamanak nagysagara tekintettel
Konstantindpolyban harom kamarabdl allo kereskedelmi torvényszek keriilt felallitasra. A
birinci ticaret, az elsé torvényszék kizardlag a vegyes, oszman-idegen allampolgarok
kereskedelmi iligykorbe tartozd kereseteivel foglakozott. Az els6é kamara targyalasainak
beosztasa a felek orszagahoz igazodva lett kijeldlve, ugyanis a hét kiilonbozé targyalasi
napjait a kiilonboz6 nemzetekhez tartozas alapjan osztottak fel. Példaul az Osztrak-Magyar
Monarchia allampolgarainak napja a szerda volt.*®” A targyalas nyelve is a felekhez
igazodott, de az itélethozatalt megel6z0 birdi tanacskozas nyelve minden esetben a francia

volt.*%8

Az ikinci ticaret, a masodik kereskedelmi kamara kizarolag az oszman alattvalok
kereskedelmi iigyeiben volt illetékes. A harmadik a bahrie mehkemesi illetékességébe
mind a vegyes alanyi kor, mind az oszmén alattvalok tekintetében a tengeri jogot érintd
keresetek tartoztak. A konstantindpolyi ticaret, azaz kereskedelmi birdsdg az eljarasi
fokokat illetéen vegyes fokozatunak volt mondhato. A kereskedelmi tigyekben elsé fokon
eljaro orszagos kereskedelmi birosagoknak fellebbviteli forumaként allt, mig a

Konstantinapolyt illeté helyi kereskedelmi iigyekben elsé fokon jart el.%°

Tartomanyi fotorvényszék - Az istinaf mahkemesi a vilajetek székhelyeire felallitott
tartomanyi fotorvényszeék, amely polgari és biintetd osztalyokra tagolddott. A jarasi
birésdgokra megallapitott szervezetrendszer felépitésével megegyezden a sari’a birok
sorabol kikeril6 reis evvel, a provinciai birosag adminisztrativ egységének legelsd elnoke
¢és egyben a biintetOkamaranak a vezetdje is volt. A masodik kamara elndke a reis sani, a
nizami térvényben meghatarozott tigykorli bird volt. Az elndk mellett mindkét kamaranak
tovabbi két-két tagja volt: a muvakkaf fizetett bird, a fahri pedig tiszteletbeli iilndk volt, de
jogositvanyaik tekintetében egyenld jogkoriik volt. A kamardk tiszteletbeli tilnokoki
tisztségére — a tartomany koztiszteletben allo, tekintélyes és megbizhaté lakosai koziil — a
fotorvényszéki elndk és a tartomany igazsagligyi feliigyeldjének kozos jeldlése alapjan a
vali, a provincia kormanyzoja valasztott hat-hat fot. Megbizatasuk harom esztendore szolt,

de évenkénti cserélodéssel.

A tartomanyi fétorvényszékek hataskor és illetékesség tekintetében a tartomany

teriiletén fekvo els6 foku torvényszékek, ugymint liva bedajet mehkemesi, és a tartomanyi

497 | ers: i. m. 151. o.
498 | ers: i. m. 153. 0.
49 | ers: i. m. 155. o.
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székhely jarasi szintli merkez-i vilajet bedajet mehkemesi tigyeiben fellebbviteli forumként
alltak. A liva szintli kereskedelmi iigyek mésodik foka a vildjet kereskedelmi birdésaga, ha
ilyen nem volt felallitva, akkor a tartomanyi f6tdrvényszék volt az illetékes. A tartomanyi
szintli kereskedelmi birosag fellebbviteli forumaként a konstantindpolyi fotorvényszék

kereskedelmi kamaraja volt illetékes.

Kiemelt szerepe volt a konstantinépolyi f6torvényszéknek, amely négy kamarajabol
kettd biintetd, egy-egy pedig polgari és kereskedelmi kamara volt. Az egyik biintetdkamara
a vétségek masodik masodfoku birésaga, mig a masik a Konstantindpolyban elkdvetett
sulyosabb biintetdiigyek elsé foka volt. Vegyes perekben, tehat amikor idegen allambéli
félként szerepelt, barmely kereskedelmi torvényszéktol, elsé foka kazatol, illetve liva
szintli kereskedelmi birdsagtol érkezd iigyekben végleges hatallyal a konstantinapolyi

kereskedelmi torvényszék itélt.

Legfels6bb torvényszék - A mahkeme-i temjiz, a legfels6bb torbényszék alapvetden
a hukuk dairesi, ceza dairesi, azaz a polgari és biinteté osztalyra tagolodott, de mellettiik
harmadikként egyfajta iktatohivatalként allt az istida dairesi. Azonban az istida dairesi
maga hozott hatarozatot a legfels6bb birosag biintetd és polgari kamarainak illetékessége
¢és hataskore, a beadvanyok befogadésa és elutasitasa tekintetében, valamint az eljarasi
hataridOk betartasat is feliigyelte. Az 1876-0s Alkotmany 117. § értelmében amennyiben
valamely igazsagiigyre vonatkoz6 barmely térvény magyarazatara sziikség mutatkozott,

annak értelmezésére a harmadfoku birdsagként a legfels6bb torvényszék volt jogosult.

2.4. Az oszmanli allampolgarsag

A XIX. szazadra két nagy kihivas érte az oszmanok birodalmat: egyrészt az eurdpai
nagyhatalmi egyensulyt kifejezd ,,keleti kérdésben” jelentkezett masrészt féleg a Balkanon
feléled6 nacionalizmusban mutatkozott meg. A szinte az egész Oszman Birodalomban
feléledd nacionalista mozgalmak hatasaként tarthatatlannd valt a tarsadalom
alapstruktarajat jellemzd millet rendszer, amely minthogy a vallasi kiilonbozdség talajarol
szervez0dd rendszer volt, a birodalmisag ellenében paradox mddon még erdsitette is a
nemzeti identitdsképzddést. A nacionalizmus a birodalomban eldszor az eurdpai, foleg a
nagyhatalmakkal szoros kapcsolatokat &pold balkani népeknél jelent meg. Nem véletlen,

hogy az elsOként a gorogok korében éledt fel eldszor vallasi kontdsben megjelend, majd a
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gorog nemzeti identitds talajardl szarba szokkend fiiggetlenségi mozgalom, akik a
Peloponnészoszon mar az 1830-as évekre kivivva fliggetlenségiiket, felszabaditottak
magallamukat az oszman uralom alél. Majd sorra kovették példajukat a Balkan mas népei
is: bolgarok, szerbek, makedonok, montenegroiak, bosnyakok, majd a tavoli keleti
tartomanyokban €16k, mint példaul az 6rmények, arabok, és még szamtalan etnikummal
lehetne folytatni a sort. A folyamatot a kdvetkezoként lehet leirni. A valldsi vezetdk, a
polgarosodas kezdeti jeleit mutaté balkani kereskedd-iparos réteg, majd az egyre
meghatarozobb értelmiségi réteg vezetésével az etnikai tudat atpolitizalasaval a kisebbségi
csoportok széles rétegeiben kialakul a modern nemzettudat, és ezzel parhuzamosan
figgetlen allamuk megteremtésének gondolata. Mivel az 0©nalld fellépésnek az
oszmanokkal szemben nem volt racionalis lehetdsége, fliggetlenségi torekvéseik sikerére a
megoldast valamely eurdpai nagyhatalom timogatd bevonasa jelentette. Ez mutatkozott

meg példaul a maga egyszerliségében az 1877-1878-as orosz-torok konfliktus kapesan is.

Ennek megfelelden az oszman reformok spiritus rectorainak nem kis feladatot adva
egy Uj identitas létrehozasanak kozponti elemeként egy olyan fogalmat kellett kialakitani,
amely az alattvalok korében képes eldsegiteni az oszman allamhoz kétddo és egyben lojalis
allampolgari Ontudat kialakulasat. A Tanzimat célkitizéseibol eredt, hogy az
allampolgarsdg gondolati elemeinek, jogi kereteinek kialakitdsa ennek az id0szaknak a
gyiimolcse. Nyilvanvald, hogy megalkotdsa és bevezetése azzal a céllal fogalmazodott
meg, hogy a Balkantol Kis-Azsidan at az Arab-félszigetig terjedd rendkiviil sok
nemzetiséget magaba olvasztani akard és szines vallasi Osszképet mutatd birodalmat
egyben lehessen tartani. Ennek érdekében az ,,0szmanli,” a Giilhane és az Islahat
Rendeletben megfogalmazottak szerint egyfajta oszman allampolgar jelentéstartalommal
biré fogalmanak bevezetésével kivantak megalkotni és elésegiteni a birodalom minden

alattvaldjara kiterjedd, egységes identitasat.

Meg kell emliteni, hogy az éllami biirokracia legfelsé kore elsé sorban nem
toroknek tartotta magat, ami abban a korban inkdbb a jellemzden az iskoladzatlan,
koztorokot beszél alattvalok rétegére illd megnevezés volt, hanem mint osmanili tekintett
onmagara. Egyenesen sértdnek szamitott, ha egy magasabb rangli személyt toroknek
neveztek. A torok megnevezés elveszitette etnikumot, szarmazast, nyelvet jelentd

tartalmat, és a buta, ostoba, tahd, falusi, paraszt valamint a nomad tordk jelentést takarta. >

50 Fodor Pal: Az oszmanoktdl a torokig — a torok nemzettudat megsziiletése. In: Magyar
Tudomany. 2011/4. 389-399. o.
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Az oszmanli kifejezésben a birodalomhoz ¢és a szultan személyéhez, az iszlamhoz
legteljesebb mértékben hli, magasabb tarsadalmi réteghez tartozok identitasképe fejezddik
ki. Kiilsé6 megjelenése pedig a rajuk jellemzo edeb-i oszmani: az oszman ut, oszman

szokasok. %01

Az oszmanli, amelyre éppugy jellemz6 az arab €s perzsa kultara, miveltség
hatdsa, mint az altala hasznalt stiluselemeket felvonultatd hivatali nyelvezetre is, amire
ranyomta bélyegét. Tudni illik a torok alapnyelvre rakodd, rengeteg arab és perzsa
kifejezést, szot tartalmazo, arab betlis irassal papirra vetett nyelvet ugyanigy nevezik:
oszmanli. Az osmancilik megnevezéssel a Tanzimat-elit politikai-ideoldgiai mozgalmanak
esszenciajat is le lehet leirni, ami az oszmansaghoz, azaz az oszméan-haz népéhez tartozo,
a szultan hatalmat feltétlen hiiséggel tdmogat6 ontudatos, az allamszerkezet alapjat képezo
alattvalo képét fogalmazta meg. {gy maga fogalom nem mas, mint a kordbban allami
adminisztraciot jelentd sziikebb tdrsadalmi réteget jelentd oszmdnli kiterjesztése a
birodalom minden alattvalojara. Ennek Midhat pasa a korszak egyik meghatarozo
politikusa, igy foglalta 6ssze a 1ényeget:

,, Uj oszmanli nemzet sziiletett. Az oszmdnsdg, mint alapvetd politikai kételék, abbol

all, hogy elfogadjuk: a padisah hatalma ald tartozunk.” 5%

Az allami adminisztracion kiviil is egyre nagyobb szamban megjelend értelmiségi
oszmanlizmusa azonban versenyt futott az iddvel, és nem allt nyerésre. Oriasi
lemaradasban volt a balkani nacionalizmusok nemzeti tudatban €s érzelemvilagaban mar

kialakult tarsadalomszervez6 tényezdivel és erdivel szemben.

ElGszor 1844-ben bevezették a nem hivatalos, koznyelvben kialakult nevén kafa
kagidi-nak azaz fejpapirnak hivott, hivatalos nevén mecidiye, azaz személyazonositd
okmanyt.%% Ez volt a birodalom tdrténetében az elsd hivatalos személyazonositd okmany.
Az 1869. januar 19-én kiadott Tabiiyet-i Osmaniyye’ye dair Nizamname, az OSzman
Allampolgérsagi Térvény jelentetteaz elsé mérfoldkovet a modern allam kialakuldsanak

szempontjabol.°®* A millet rendszer nyoman feléledé vallasi megalapozottsaga etnikai

501 Fodor: Az oszmanoktol ...

%02 Fodor: Az oszmanoktol ...

503 \vahagn Avedian: State Identity, Continuity, and Responsibility: The Ottoman Empire,
the Republic of Turkey. The European Journal of International Law, 23. (2012): 3. szdm.
797- 820. 0. http://www.ejil.org/pdfs/23/3/2306.pdf

594 Gianluca Paolo Parolin: Citizenship in the Arab World. Kin, Religion and Nation-State.
IMISCO Research. Amsterdam University Press. 2009. 73. o.
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megosztottsag felszamoldasa, illetve az egységes identitds megteremtésének céljaval, azt

jogi formaban kifejezve életre hivta az egységes oszman allampolgarsagot.

Néhany jellemz0jét az alabbiak szerint lehet 6sszefoglalni. A torvény 1. cikkelye a
ius sanguinisnek, a leszarmazason alapulo6 allampolgarsag elvének adott érvényt. Azonban
a ius soli kiegészitd elvként is megjelent a térvényben, mert a 2. cikkely értelmében az
ottoman foldon kiilfoldi sziiloktdl sziiletett gyermek esetében a 3. életév betdltése utan
kérvényezhetd volt az oszman allampolgarsag. Mas esetében az allampolgarsag
megszerzéséhez legalabb 6t év folyamatos birodalomban valé tartézkodas volt sziikséges
a 3. cikkely alapjan. De a 4. cikkely lehetdvé tette, hogy a birodalom érdekében kifejtett
egyéni érdemek alapjan is megszerezhetd volt az oszmanli status. A 9. cikkely kizarta a
kettés allampolgarsag fennallasat, mely értelmében az oszman birodalom teriiletén lakok
automatikusan o0szman allampolgarnak szamitottak egészen addig, amig mas

allampolgarsaguk megallapitasara sor nem keriil. 5%

Az éllampolgarsag megszerzésének feltételei korében az iszldmra attérés nem
szerepelt. Ez a korabbi hagyomanyokkal torténd radikalis szakitast jelentett, a szekularis
jog talajan allo allampolgar-fogalom megteremtését segitve eld. A térvény végrehajtasa
soran azonban mind az Allamtanacs, mind pedig a Minisztertanacs az iszlamra torténd
attérést elegend6 oknak tartotta a kivételesen adomanyozhatdé allampolgarsag

megitéléséhez, mivel a 4. cikkely értelmében nem kellett az 6t évet kivarni.>%®

A jelentds eldrelépés abban foghato meg, hogy bar az allampolgarsag
megszerzéséhez ajanlatos volt az iszlamra torténd attérés, mégsem irtak azt eld kotelezd
jelleggel. Elméletileg az 1869. évi torvény rendelkezései értelmében az oszman muszlimok
¢s nem muszlimok ugyanahhoz az egyenld jogi alapokon létrehozott politikai kozosséghez
tartoztak, habar a millet rendszer f6 elemei még érvényben voltak, de az iszlam egységen

alapulo politikai k6z6sség, az ummah elvét melldzték.

505 parolin: i. m. 74. o.
506 parolin: i. m. 74. o
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2.5. Els6 Mesrutiyet

A Tanzimat kor megkorondzasa az els§ oszman alkotmany kihirdetése, és az

t°97 koranak nevezik. Az 1870-es évek

id6szakot, amig hatalyban volt, az elsé Mesrutiye
kozepét mégsem az alkotmany eldkészitésének varakozassal teli, de mégis nyugodt
kozhangulata, hanem az egyre gyakrabban fellobbano keleti kérdés fesziiltségekkel teli
légkdre jellemezte. Abdiil-Aziz szultan elddei hihetetlen pazarlasat is felillmulni képes
koltekezései csak tetézték a  birodalom fenntartasara forditott, fokozodo
adossagfelvételekkel terhelt, egyre mélyiilé pénziigyi valsagat. A Tanzimat kiteljesedését
akadalyoz6 konzervativok csoportja a reformok aldaknazasanak szandékaval éppen a
Tanzimatot tekintették felelosnek a birodalom helyzetéért. Az 1875-ben a birodalmat stjté
¢hinség - €s amiatt, hogy a torok adoszeddk kétszer is megprobaltdk az éhezd bosnyakoktol
behajtani az addokat - Bosznidban felkelés kirobbant ki, amely hamarosan Szerbia,
Montenegré és Bulgaria teriiletére is atterjedt, tovabba Konstantinapolyban is zavargasokat
eredményezett.’%® Az ingatag korméany gyenge volt a helyzet kezelésére. Mint azt az angol
nagykovet helyzetjelentése is bizonyitja, a reformok irdnt elkotelezett ifji oszméanok
korében a valtozas kikényszeritésére iranyulo, egyre erdteljesebbé és hatarozottabba valo

gondolat nem volt tarsadalmi tdmogatottsagot nélkiil6zo:

»A pasaktol le egészen az utcai hordarokig és a Boszporusz hajosinasaiig tobbé
mar senki sem rejti véka ala véleményét. Minden szajon az »alkotmany« szo forog, illetve
az, ha a szultan nem hajlando azt megadni, szinte elkeriilhetetlen, hogy megkiséreljék

letenni 6t a trénrél.” 9%

A szoftak®? 1876. majus 11-i felkelése rabirta Abdiil-Aziz szultant 1ij kormany
kinevezésére.”'! Azonban ezzel sajat sorsat pecsételte meg: mdjus 30-an éppen az 1j
kormany feje, Hiiseyn Avni Pasa kényszeritette lemondasra az egyébként sulyosbodo

elmebaj jeleit mutatd szultant. A birodalom élére unokadcecsét, Muradot kialtottak ki

57 Jelentése: jog szerinti, alkotmanyos.

%% Mitja Velikonja: Religious Separation & Political Intolerance in Bosnia-Herzegovina
(Ford.: Rang‘ichi Ng‘inja) Texas A&M University Press. 2003. 89. o.

%% Sjr Henry G. Elliot: Some Revolutions and other Diplomatic Experiences. London.
1927. 1dézi: John Freely: A szultdnok maganélete. General Press Kiado. 1999. 317. o.

510 A perzsa eredetii szukhte jelentése: megégett, azaz a tudomany tiizétél megperzselt, a
mecsetekben miivelt teologiai tanulmanyokkal foglalkozo ifjak torok elnevezése. (Pallasz
Nagylexikon)

511 | ajtor: i. m. 67. o.
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utddjaul, aki a kafesban, a szeraj izolalt aranyketrecében toltott id6szak alatt szerzett idiilt
alkoholizmusa kovetkeztében szintén képtelen volt uralkodoi feladatainak ellatasara. Az
alkotmanyos monarchia irant elkdtelezett kormanytag, a detronizalas folyamatat iranyito
Midhat Pasa ekézben Murad occsével, Abdiil-Hamid herceggel targyalt, aki esetleges
tronra 1épésének tamogatasaért cserébe hajlando volt elfogadni egy jovében kidolgozando
alkotmdany kihirdetésének feltételét. Megoldasként a kabinet végiil elérte, hogy a Sejkh-iil-
islam kibocsasson egy fatvat, amely kijelentette, hogy Murad oriiltsége folytan képtelen az

uralkodasra.

I1. Abdul-Hamid (1876-1909) augusztus 31-én foglalta el oszman Oseinek tronjat
¢s azonnal az eurdpai nagypolitika porondjan taldlta magat: az orosz-torok konfliktus
megoldasaval kellett szembenéznie. A boszniai éhséglazadas talajarol kiindulo, de végiil a
balkani nemzetiségek oszman hatalom aléli megszabadulasat koveteld felkelések ismét
alapot adtak Oroszorszdg beavatkozisara. Az oszman csapatok képtelenek voltak
megallitani az orosz medvét, €s az 1878 januarjaban dontd attdrés utan az Isztambultol mar
szinte karnytjtasnyira 1évé oroszokat csak a Dardanellaknal megjelend angol flotta
késztette megallasra.”'? Az 5sszeomlas rémétdl vald félelemben az oszmanok békét kértek.
A békét titokban, San Stefandban, az Osztrak-Magyar Monarchia ¢és a britek jovahagyasa
nélkiil kotottek meg. A szerzddés értelmében a Porta ellen fellazadt népek elnyerték
fliggetlenségiiket, Bulgaria hatérait pedig tigy vontak meg, hogy az 1j allam az Egei-tenger
partvidékének jelentds részét és Macedoniat is magaba foglalta, amivel gyakorlatilag

korlatlan befolyast biztositott volna Oroszorszagnak a Balkén térségében.5t®

Mivel az egyoldaltian megkotott egyezmény sértette a nagyhatalmak érdekeit, €s
felboritotta a térség torékeny hatalmi egyensulyat, azonnal élénk tiltakozast valtott ki a
nagyhatalmak korében. Az oroszokkal szdvetséges Monarchia és Németorszag pedig
nyomast gyakorolt a carra, hogy a kozds érdekekre figyelemmel targyaljdk wjra a
békeszerzddést. Ezzel a céllal nyilt meg Bismarck és Andrassy Gyula grof vezetésével
1878. juniusdban a berlini kongresszus, ahol a nagyhatalmak ujra rajzoltdk a janudri
fegyversziinet és a San Stefandban alairt béke soran meghuzott hatarokat.®'* ami igazabol

csak a viszdly csirdinak elhintésére volt alkalmas, ugyanis a konferencia nyomén

%12 | ajtor: i. m. 70. o.
513 Lajtor: i. m. 71. o.
514 Lajtor: i. m. 72. o.
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megsziletd balkani nemzetadllamok (Szerbia, Bulgaria, Makedonia, Romania) f6 célja

ezutan az oroszok altal megvont korabbi hatdrvonalak visszaallitasa lett.

Ebben a nemzetkdzi kornyezetben kellett Midhat Pagdnak érvényre juttatni a
Tanzimat céljainak betetdzését jelentd alkotmanyteremtd torekvést. Ennek érdekében
Kanun-i Cedid (Uj Térvény) cimmel Abdul-Hamid elé terjesztett egy 57 cikkelybdl alld
memorandumot, amelyben vazolta alkotmanytervezetét.>’® A tervezet olyan parlamentalis
kormanyforma bevezetésére tett javaslatot, amely kimondta: a Viikela, a Miniszterek
Tanacsa teljes politikai feleldsséggel felel a Mebusan Meclisi, a Képviselok Gyiilése elétt.
Mivel a szultan hatalma a lényegesen korlatozodott volna, ezért Abdul-Hamid nem
mutatott nagy hajlanddsagot a javaslat elfogadéasara, s6t Midhat Pasa dominancidjanak
visszaszoritasara tett 1épéseket. Megbizta Sait Pasat az 1814, 1831 és 1875-0s francia
Alkotmanyok tanulmanyozasaval, aki bdséges jegyzetekkel ellatva vazolta a konstituciok

kiilonbozéségét jelentd megoldasokat.>®

Ezutan a szultdn felallitott egy alkotmany el6készitd testiiletet, amelynek
iranyitasara Cemiye-i Mahusa, azaz Titkos Tandcsosi cimet kapva Sever Pasa kapott
megbizast. A bizottsag 28 tagbol allt: 16 civil tisztviseld, két tabornok, tiz iszlam jogtudods
és harom keresztény vallasi vezetd.>!” Végezetiil a mintegy két honapi munka utan, mely
soran tovabba az 1831-es belga és az 1875-0s francia alkotmany is mintaul szolgalt, 1876.
november 20-ra késziillt el az alkotmanytervezet elsd olvasata.>!® A kezdetben 140
cikkelybdl all6 torvényjavaslatot vehemens vitak kozepette a Miniszterelndk, Sadriazam

Riistii Paga végiil 119 cikkelyre redukalta, ami végezetiil megkapta a szultdn jovahagyasat
is.519

Az alkotménytorvény Hatt-1 Hiimayun, azaz Birodalmi Rendeletnek megfeleld
iratformaban latott napvilagot, és eldszor 1876. december 14-én a Miniszterelnoki
Hivatalban hirdették ki. Sait bey féhivatalnok atnytjtotta Midhat Paganak, aki felolvasasra
atadata Mahmut Calaleddin Beynek, az Amedi-i Divan-i Hiimayun, a Birodalmi
Kancellaria vezet6 tisztségviseldjének, aki ezutan pedig fennhangon felolvasva kihirdette

azt. A Kanun-u Esasi, az elsé oszman Alkotmany végezetiil nyomtatott formaban, mint

15 Ridvan Akin: Ottoman Parliament and Its Political Legacy to Modern Turkey.
International Journal of Turcologia. (Autumn 2009) Vol. 4 Issue 8. 51-67. o.

516 Akin: i. m.

%17 Ugok: “1876 Anayasasinin ...” 4. o.

518 Akin: i. m.

19 Akin: i. m.
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Anayasa Ferman, azaz szultani kézjeggyel ellatott ,,Anyatdrtvény” Parancsként, december
23-4n 1épett hatalyba.>?

2.5.1. Kanun-u Esasi

A fermant bevezetd indoklassal is ellattak, amely megalkotasanak koriilményeit és
célkitlizéseit, varhatd eredményeit vazolta. Az okok kozott kiemelte, hogy a kormanyzati
forma elégtelenné valt a beliigyeket érintd természetes valtozasok kdvetkeztében és a kiilsd
viszonyokban létrejott haladdsnak valo megfelelés tekintetében, ezért a végrehajtd hatalom
torvényben meghatarozott keretek kozotti miikodésének szabadsagat biztositani ohajtja,
amely az elvarasoknak megfeleléen igy képes lesz feladatanak ellatasara. Kifejezi
szandékat, hogy a tarsadalmat ,,alkoto kiilonbézo faju népeknek egy miivelt tarsadalomhoz
mélto olyan jogot és elonyt biztosit, amely a szabadsag, igazsag és egyenloség dlddsaiban

kivétel nélkiil mindenkit®*

egyarant részesiteni fog. A nagyobb horderejli, régi
hagyomanyokon alapulé oszman szultani parancsok formai szokasa szerint a nagyvezirnek
cimzett bevezetd afféle preambulumnak is tekinthetd, mivel oszmédn kancelldridban
kialakult kellékek szabta kovetelményeknek megfelelve részét képezte a kihirdetett
alkotmanytorvénynek. Ebben a legitimacié megerdsitésének szandékkal hivatkozik az
alaptorvény kidolgozasi €s jovahagyasi procedurdjaban résztvevo testiiletekre, tovabba a

megalkotasakor figyelembe vett elvekre:

»Az alkotmany tehat, a melynek ilyetén létrehozdsa sziikségessé valt, elokeld
vezireinkbol, kivalo ulemainkbol és hatalmas birodalmunk egyéb allamférfiaibol és
tisztviseloibol  kijelolt  bizottsagban  tandcskozdas — utjan  megszerkesztetett — és
minisztertandcsunkban szintén koriilményesen tanulmanyoztatott és jovahagyatott.
Tartalmanak egyes pontjai az iszlam hatalmas kalifasaganak és a nagy oszmadn
szultansagnak jogaira, az oszmanlik szabadsdagara és egyenloségeére, a miniszterek és
tisztviselok felelosségére és hataskorére, a parlament ellendrzési jogara, a torvényszékek

tokéletes szabadsagara, a pénziigyi egyensulynak épségere és a vilajetek kormanyzasaban,

520 Akin: i. m.
%21 A torok alkotmany alaptdrvényei. 24. 0.
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a kozponti kormanyzas jogainak védelme mellett, a jogok kiterjesztésének elfogaddsara

vonatkoznak.’»*%

Ezutan a szultan az alkotmany bevezetése melletti szilard elkotelezettség jeleként és

Oszinte akaratanak latszataval igy zarul a bevezeto rész:

wHatarozott ohajtasunk, hogy a magassagos Isten akarata szerint az oszmadn
birodalom minden részében, mint torvénykonyv, kihirdettessék, a mai naptol életbe
léptettessék és az abban megirt és meghatdrozott torvények és rendszabalyok minél elobb
valo elkészitése iigyében gyors és eredményes intézkedések megtétessenek. Az Isten a

birodalmunknak és népiinknek iidvéosségén munkalkodok buzgalmat juttassa sikerhez. %

A Kanun-u Esasi kovetkezd felépitésben részletezte az oszman birodalom
alattvaldinak alapvetd emberi és allampolgari jogait, tovabba az allam felépitményének

alapelveit, a hatalmi agak és intézményeinek viszonyrendszerét meghatarozo szabalyait.>2*

Az oszman birodalom orszagai (1 - 7.§) Az alkotmanytorvény elsé fejezetében a
fohatalom eredetének ¢és a birodalom egységének meghatarozasa keriilt kifejezésre. A
szuverenitds nem nemzeten, vagy valamely alkotmdnyozé hatalommal is felruhézott,
képviseleti elv alapjan kitlintetett testiileten nyugodott, hanem ahogy méar évszdzadokon
keresztiil rogziilt, tehat a hagyomany éltal megerdsitve a szultan személyében 6ltott testet.
A 3. §. kimondta, hogy a hatalmas oszman uralom az Oszman-haz nemzetségébdl a régi
torvény szerint az idéseb fiut illeti. A birodalom teriilete feletti fohatalmat nem csak az
Oszman-hazzal kapcsolta dssze, hanem a minden muszlim felett 6rkddd kalifa cimmel is.
Ezzel a szultan, akinek megnevezése egyébként padisah, az dsszes oszman alattvaloknak
uralkoddja, tovabba tronra jutasaval egyben mint kalifa az iszlam védelmezdje is. Minden
az 0 akaratan, és ahogy az eddigi hagyomanyban élt, egyenesen az Oszman-haz 1étezésén
nyugszik. Rogzitésre keriilt a szenioritas elve is, amit I. Ahmed (1603-1617) 6ta vezettek

be a szultani trénutédlas meghatarozasaban.®?

Kimondatott a teljes felel6tlensége is,
mivel az 5. § alapjan 6felségének, a padisahnak felséges személye szent és feleldsségre
vonhatatlan. Tovabba az alkotméany eszkozével bastyazta koril fennalld privilégiumait

azzal a kitétellel, hogy az Oszrndn-hdz nemzetségének szabad jogait, maganbirtokait és

522 A torok alkotmany alaptorvényei. 24. o.

523 A t6rok alkotmany alaptorvényei. 25. o.

524 K anun-u Esasi (1876). http://www.anayasa.gen.tr/1876constitution.htm;
A torok alkotmény alaptérvényei. 25-. 43. 0.

52 Akin: i. m.

154


http://www.anayasa.gen.tr/1876constitution.htm

tulajdonait €s ¢élethossziglan tarlo pénzbeli illetékeit az altalanos kezesség oltalma alatt

4lléva mindsitette.

A hukuk-u mukaddese-i Sultani kifejezés a szultani féhatalom megjelolésére, és
mint egyszemélyi megtestesitdjének, a padisahnak kizardlagos ¢és teljeskort
szuverenitasbol fakadd szent jogainak megnevezésére szolgalt. Az alkotmany 7.§-a a
kizarolagos hatalom biztositasa érdekében tételesen a sorolta fel a szultan szent

jogositvanyait az alabbiak szerint:

- miniszterek elbocsatasa és kinevezése;

- rang ¢és hivatal adéasa ¢és a rendjel-adoméanyozas;

- akivaltsagos korméanyzosagokban a kivaltsdgoknak megfeleld kinevezések;

- pénzveres;

- linnepi imédsagokban nevének az emlitése;

- idegen hatalmakkal valo szerz6déskotés;

- hadiizenet kiildése és békekotés;

- aszarazfoldi és a tengeri haderd parancsnoksaga;

- katonai mozgdsitas;

- avallasi és polgari torvények rendeleteinek végrehajtasa;

- a kormanyhivatalok tligyviteli szabalyzatainak megalkotasa;

- atorvényes blintetések enyhitése vagy elengedése;

- azorszaggyllés megnyitasa, elnapolasa és feloszlatasa, de csak az 0 képviselok

megvalasztasanak feltételével.

Az 1.§ kinyilvénitotta a birodalom teljes teriileti integritdsat, miszerint az oszman
birodalom a kibocsataskori orszdgokat ¢és tartomanyokat ¢és a  kivaltsdgos
kormanyzdsagokat magaban foglalja és mivel egy egészet képez, semmiféle oknal fogva
nem valaszthato szét, tovabba hogy a birodalom févarosa Konstantinapoly, azonban kiilén

a tobbi oszman varostol megkiilonboztetd kivaltsdga, mentess€ége nem volt.

Az oszman birodalom alattvaloinak altalanos jogai (8-26.§) A Giilhane és az
Islahat Rendelet kzéppontjaban az alattvalok személyi és vagyoni biztonsagara vonatkozo
igéret immar nem csak egy rendeletet igérvényében, hanem térvényben, az allam védelme
alatt allva keriiltek alkotmanyjogi megerdsitésre. Emellett megjelentek a politikai,

gazdasagi ¢és kulturalis alapjogok csirai is.

Az oszmén birodalom alattvaloinak altalanos jogai kozott jutott kifejezésre a

korabban mar az éllampolgédri és személyes okmanyokrdl szolo rendeletekben is
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megfogalmazott, az alattvalok egyenld jogi statusat kifejez0 rendelkezés, miszerint az
oszman birodalom fennhatosaga alatt 1évé Osszes egyének, barmelyik vallashoz vagy
felekezethez tartozzanak is. Immar az alkotmany alapjan minden alattvalo kivétel nélkiil
osmanli jogallast nyert. Az oszmanli statust pedig csak a torvényben meghatarozott esetek
szerint lehetett elnyerni és elvesziteni. Az oszmanli a torvény elétt, vallasi és felekezeti
viszonyaiktol eltekintve, az allam iranti jogaikban ¢és kotelezettségeikben egyenléknek

nyilvanittattak ki.

Alapjogként keriilt megfogalmazasra mas szabadsaganak megsértése korlatjaval
minden oszmanli személyes szabadsaga, amely mindenféle tAmadassal szemben védetté
valt. Tovabba a nullum crimen sine lege és nulla poena sine lege elv szerint keriilt
megfogalmazasra az az alattvaldi alkotmanyos alapjog, hogy csak a térvényben megszabott
ok és mod szerint lehetett barkit is megbiintetni. Emellett kifejezésre kertiilt az oszman
igazsagszolgaltatas korabbi évszazadokra jellemzd bevett gyakorlatdban fennallt
kinvallatas és egyéb, barminem kinzas teljes tilalma. A jovébeni célként megfogalmazta
azt is, hogy a megalkotando biintetd torvények értelmében senki sem lesz kényszerithetd

arra, hogy mas birdsag elé¢ menjen, mint a mely birésaghoz a térvény szerint tartozni fog.

A birodalomban ismeretes Osszes vallas szabad gyakorlata, a szabad
vallasgyakorlas elve szintén alkotmanyos védelmet kapott, de mint a hogy az alkotmany
megfogalmazta, “csak a népek békéjének és a kozerkoles sérelme nélkiil.” Ugyanakkor

kinyilvanitotta, hogy a birodalom valldsa: az iszlam.

A személyes joghoz tartozott még a lakohelye sérthetetlensége, azaz kimondatott,
hogy a torvény altal kijeldlt eseteken kiviil barmely ok miatt a hatésag részérdl az oszman

alattvalo lakhelyére az er6szakkal nem lehet behatolni.

Gazdasagi alapjogok tekintetében megerdsitést nyert az ing6d és ingatlan vagyon
biztonsaga mellett a vagyonelkobzas tilalma, és az a garancia, hogy olyan ingatlan, amelyre
a koz érdekében nem volt okvetetleniil sziikség, és amelynek a térvény szerint megjaro
értéke elére meg nem lett megfizetve, senkitdl sem volt elvehetd. Tovabba kimondatott a
robot és jogtalan pénzbirsagolas tilalma is. Az oszman alattvalok szaméra a rendszabélyok
¢és a torvény keretein beliil biztositotta valt a kereskedelem, az ipar és a foldmiivelés

céljaval a gazdasagi tarsasagok alakitasanak joga.

Politikai jogok teriiletén megfogalmazast kapott a sajtdé szabadsaga, azonban csak

torvény meghatarozta korlatok kozott volt gyakorolhatd, tovabba a kérelmezési és
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panaszjog. Az oszman alattvalok koziil akar egy, akar tobb embernek kozosen is joga volt
a sajat személyére, vagy a kozre vonatkozd, a torvényekkel és rendszabalyokkal ellenkezd,
vagy ¢éppen amiatt az illetékes hatdsdghoz kérvényt benyljtani, mint panaszos az

orszaggyuléshez is kérvényt intézni €s a hivatalnokok cselekedetei miatt panaszt emelni.

Az alkotmany az iskolakat az allam feliigyelete ala rendelve a torvényes keretek
betartasanak feltételével kimondta a koz- és a maganoktatas szabadsagat. Kinyilvanitotta
torekvését az oszmanli alattvalok egyontetii és rendszeres nevelésének céljaval a sziikséges
intézkedések megtételére, de leszogezte, hogy a kiilonb6z6 nemzetiségek vallasoktatasi

rendszere érintetlenil marad.

Az allami szolgélatba 1épés tekintetében megnyilt minden oszmanli alattval6 eldtt
az Ut, azonban azzal a feltétellel, hogy kotelességiik volt tudni az allam hivatalos nyelvét:
a torok nyelvet. A tarsadalmi mobilizaci6 eldsegitése €s a hivatalviselés eldtti akadalyok
eltorlése érdekében tortént lefektetésre, hogy az allami szolgélatra barki alkalmazhato,

melynek csak az egyén képesitése és ratermettsége szabhatott hatart.

Az birodalom polgarainak kozterhekre vonatkozo kotelezettsége is alkotmanyos
megfogalmazast nyert. ElsOk kozott emlithetd az ardnyos kozteherviselés kimondésa azzal,
hogy a megszabott adok az erre vonatkozo torvények értelmében az Gsszes alattvalok
kozott kinek-kinek a vagyoni allapotdhoz mérten vethetdk ki. Az adobérlék és
tartomanyurak akkor még ¢él6 gyakorlatdnak ellenében keriilt megfogalmazasra, hogy
torvényre vald hivatkozas nélkiil add és vam cimén vagy barmi mas néven senkitdl sem

lehet pénzt behajtani.

A miniszterek (27-38. §) A végrehajto hatalom a kdzpontja a Viikela, a miniszterek
tandcsa, amely a nagyvezir elnoklete alatt alakult meg, ¢és mint az alkotmany
megfogalmazta: a fontos bel- és kiiliigyek foruma. A nagyvezir a szultan bizalmatol
fiiggden ¢és kinevezése alapjan nyerte hivatalat. Mint a szultdn szent jogait felsorold 7.
cikkely 1is kimondta, a nagyvezirnek nem volt alkotmanyos joga miniszterei
megvalasztasara, az is a szultan kizardlagos jogai kozé tartozott. A minisztertanacs tagjai
az évszazados gyakorlat szerint a szultdni hatalombdl eredden nyerték jogositvanyaikat,
melyet az irdde®® formajt kinevezd okmannyal nyertek el. A miniszterek a tarcdjukhoz

tartoz6 tligycsoport tekintetében rendelkeztek hataskorrel, ami hataskoriiket tallépte, azt a

52 Jelentése: akarat, rendelet, parancs. Lehet isteni parancs vagy biroi itélet, de ha a
padisahtol jon: szultadni rendelet. A szultani kinevezéseknek és megbizasoknak is az irade
a megnevezése. (http://www .kislexikon.hu/irade.html#ixzz4 VHXRIVHS)
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nagyvezir elé kellett terjeszteniiik. A nagyvezirnek az tigyek intézése soran vagy a tanacs
mell6zésével a padisah dfelsége jovahagyasat kellett kérni a dontés végrehajtasara, vagy a
minisztertandcs értekezlete elé¢ kellett terjeszteni. A tandcskozésokon hozott
hatarozatukhoz szilikséges volt a szultan jovahagyasa, amely szintén irade formaban tortént.

A miniszterek hivatalukhoz tartozo tigyekért és cselekedeteikért feleldsséggel tartoztak.

A képviseldk rendelkeztek a miniszteri tevékenység ellendrzésének jogaval. Ha egy
vagy tobb orszaggyiilési képviseld a képviselbhdz munkakorébe vagd kérdésben
valamelyik miniszter ellen, annak feleléssége alapjan panaszt akart emelni, elészor is a
panaszos beadvanyt a képviselohaz elndkéhez nytjtotta be. Ha a képvisel6haz elé terjesztés
feltételeit egy bizottsdg megallapitotta, a panaszt hatarozati forméaban felolvastdk és
megvalaszolasat kérték. Ha a képviselohaz nem fogadta el a magyarazatot, a Magas Divan
dontott az tigylikben. Azok a miniszterek, akiket a Magas Divan vadhatdsaga vad alé
helyezett, mindaddig, amig csak a vadak alol nem tudtak magukat tisztazni, hivatalukbol
felfliggesztették. A miniszterek egyébként hivatalukon kiviil 4ll6 és maganiigyeiket illetd
mindennemi biintetdeljarasnal a tobbi alattvaloktol semmiben sem kiilonboztek. Az ilyen

eljarasok az arra illetékes rendes birdsdgok elé tartoztak.

Tisztviselok (39-41. §) Minthogy az allami hivatal viselése alkotmanyos jogga valt,
melynek korlatja csak a képesités, illetve a képesség lehetett, igy a kinevezett tisztviseld,
aki kifogastalan magaviseletet €s megbizhatosagot tanusitott, elbocsatasa esetén kegydijra
volt jogosult. A tisztvisel6 f6 alkotmanyos kotelezettsége az volt, hogy eléljarojuk irant
tisztelettel viseltessen, azonban engedelmeskedni csak a torvény altal kijelolt kereteken
beliil volt koteles. Mindemellett a torvénnyel ellenkez6 cselekedeteik esetén a felettesnek

val6 engedelmesség a feleldsség aloli kibuvasra tirtigytlil nem szolgalhatott.

Parlament (42-59. §) Az oszman parlament két kamarabol allott: szenatusbol és
képviseldhazbol, melyeknek egyszerre senki sem lehetett a tagja. Mindkét kamarara
vonatkoz6 kozds szabalyokat a kovetkezOben lehet 0sszefoglalni. A parlament {ilésszaka
az alkotmany alapjan minden évben november elejétdl marcius elejéig tartott. Azonban
allamérdekre hivatkozva a szultannak joga volt a parlamentet id6 el6tt is megnyitnia és az
ilésszak meghatdrozott tartamat megroviditeni, vagy megnytjtani. Megnyitasa és bezarasa
szultani paranccsal tortént. A parlament megnyitasara iinnepélyes keretek kozott keriilt sor
a szultan, vagy a képviseldjének tekintett a nagyvezir, tovabbd a miniszterek és a két
kamara tagjainak jelenlétében. Ekkor keriilt felolvasasra a szultdn nyitobeszédje, mely

egyrészt kiilso és belsd viszonyokat érintd helyzetértékelésbdl allt, méasrészt meghatarozta
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az elfogadasra varo sziikséges intézkedéseket €s torekvéseket. Ekkor keriilt sor a parlament
tagjainak eskiitételére is. Mind a megvalasztott, mind a kinevezett parlamenti tagoknak - a
nagyvezir vagy kamara elndke el6tt - eskiit kellett tenniiik 6felsége a padisah és a haza irant
valo hiiségre, az alkotmany torvényeire, a magukra vallalt kotelességek szem elott tartasara

és mindattol valo tartdzkodasra, ami ezekkel ellentétes.

Ameddig az egyik kamara nem gytlt 0ssze, addig a masik sem {iilésezhetett. A
parlament mind a két kamardja akkor kezdhette meg munkéjat, ha az 6sszes tagok felét
meghaladta az egybegyllt képviselok szdma. A kamarak tanacskozasa kizardlag torok
nyelven folyhatott. Dontéseiket kétharmados, vagy egyszerli tobbséggel hoztak. A
szavazatok egyenldsége esetén az elndk szavazata kett6t szamitott. A kamardkban a
szavazas vagy név szerint, vagy sajatos jelek szerint, vagy pedig titkos szavazassal tortént,
melyek modszereinek gyakorlasa tagok szotobbségének a megéllapodasatdl fiiggott. A
parlament tagjai véleményiik ¢és szavazatuk tekintetében filiggetlenséggel birtak,
tevékenységiiket befolyastol mentesen kellett végezniiik, az el6bbiek miatt hatranyt nem

szenvedhettek.

Uj torvény javaslata, vagy torvénymodositas iranti javaslatra vonatkozé hataskor
alapvetden az adott teriiletet feliigyeld miniszterekhez tartozott. Azonban a szenatusnak és
a képviseléhaznak is volt a joga a maga meghatarozott teendéinek keretén beliil levo
igyekben torvényalkotas vagy modositas kezdeményezésére. Ekkor el0szor a nagyvezir
felterjesztése utan a szultan engedelmével arra vonatkozoéan irade keriilt kibocséatasra, majd
az illetékes hatosagok magyardzatai és részletezéseivel egyiitt a torvényjavaslatot az
allamtanacshoz tették at. Miutan a torvényjavaslatot az allamtanacsban megyvitattak, a
parlament elé keriilt. A parlamenti megvitatas az alkotmany szerint a kdvetkezOk szerint
zajlott. A torvényjavaslatot eldszor a képvisel6hazban, azutan a szenatusban pontrol-pontra
felolvastdk. Minden pontjara nézve szotobbséggel kellett megallapodni, majd ezutén a
szoveg egészében ismét meg kellett allapodni és tobbségi tamogatassal el kellett fogadni.
Végezetiil a szultani irade altal nyert torvényi erét. Ha barmely kamara a javaslatot

elutasitotta, ugyanabban a parlamenti id6szakban nem vehették ismét targysorozatba.

Szenatus (60-64. §) A szenatusi tagsag a szultan akaratan nyugvo, élethosszig tarto
kinevezés volt, amelyre azok kaphattak kinevezést, akik az alkotmanyban meghatarozott a
negyvenéves kort elérték és bizonyos tisztséget vagy hivatalt mar betoltottek, tigymint:
miniszter, vali (kormanyz0), miisir (tdbornagy), kazi-asker (hadbiro6i), kovet, patriarka

vagy fOrabbi, szarazfoldi és tengeri hadosztalyok tdbornokai, tovabba ,,mas személyiségek,
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akik a sziikséges jeleggel birnak.” A fenticken kiviil a szenatus tagjai mas hivatalt nem
viselhettek. A szenatus elndkének és tagjainak szama legfeljebb a képviseldhdz tagjainak
egyharmadat tehette ki. Az alkotmany a szenatus tagjainak a fizetését havonként 10.000
piaszterben allapitotta meg. A szenatus a képviselOhaz altal felterjesztett koltségvetési €s
torvényjavaslatokat targyalta meg. Legfobb feladata annak vizsgalata volt, hogy a
torvényjavaslat dsszhangban van-e az iszlam elveivel és kozerkdlesokkel, nem sérti-e a
padisah felségjogait, az alkotmany pontjait, az allamrendet, az orszag belsd biztonsagat és
védelmét. Ezutan a kovetkezoket tehette: véleményének hozzatételével vagy hatarozottan
elutasitotta, vagy modositasra visszaadta a képviseldhdznak, vagy jovahagydsaval a

torvényjavaslatokat felterjesztette a nagyvezirnek.

Képviselohaz (65-80. §) A képviselohaz tagjainak szamat az alkotmany ugy
hatarozta meg, hogy Otvenezer oszmanli alattvalonak mindsiild férfi utdn kellett egy
képviseld allitani, akik csak sajat vilayetjiik keriiletének lakosai koziil keriilhettek ki. A
valasztas titkos szavazason alapult. A képviseldhazi tagoknak azonban nemcsak kertiletiik,
hanem az egész oszman allam érdekét kellett képviselnilik. A valasztasi eljaras részletes
szabdlyait az Intihdb nizimndmesi hatarozta meg, de az alkotmany tovabbi szabélyokat is
tartalmazott. Képvisel6hazi tagsadgot és allami tisztséget nem lehetett egyszerre viselni.
Miniszterek azonban valaszthatok voltak képviseldi tisztségre. Ha a tobbi tisztviseld koziil
valakit megvalasztottak képviseldnek, szabadsagaban allt elfogadni vagy lemondani réla,
azonban abban az esetben, ha elfogadta, le kellett mondani allami hivatalarél. A képviseldi
tisztség feltételeit is az alkotmény hatdrozta meg, mégpedig ugy, hogy a kizartak korét

sorolta fel. Nem voltak valaszthatok, akik

- nem voltak az oszmanli birodalom alattvaloi;

- ideiglenesen kiilfoldi szolgalatban alltak, ez a kor a kapitulacios szerzédésekbol
fakadé berattal rendelkezdket jelentette, akikre az alkalmaz6 allam joga
vonatkozott;

- nem tudtak torokiil;

- aharminc éves korukat nem t6ltotték be;

- szolgai allasban voltak a valasztas idején;

- csddbe jutottak és polgari becsiiletiiket nem szerezték vissza,

- gondnoksag alatt alltak;

- tisztességtelen ¢€letiikrdl voltak ismeretesek;

- polgari jogaiktol megfosztottak;
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- magukat idegen alattvaloknak vallottak.

Az alkotmany tartalmazott még egy jovOre vonatkozd feltételt, hogy a négy év
mulva elkdvetkez0 valasztasokon az is feltétele lesz annak, hogy valaki képviseld lehessen,
hogy az illetd tordkiil olvasni és a lehetdség szerint irni is tudjon. A képviseldk az tilésszak
ideje alatt mentelmi jogot élveztek: nem lehetett letartoztatni vagy elitélni addig, amig a
képviselohdz szotobbséggel ki nem mondta, hogy a vademelésre elegendd ok allt fenn,
vagy tetten nem érték. A képviselok iilésszakonként 20.000 piaszter fizetést és 5000
piaszter utikoltséget kaptak. A képviselohaz tevékenységét a haromtagu elndkség - egy
elndk és két alelndk - vezette, akikre a képvisel6haz tett javaslatot, de iradéval a szultan
nevezte ki 6ket. A képviseléhaz tanacskozasa alapvetden nyilvanos volt, de miniszterek,
vagy tizenot képviselO javaslatara a haz titkos iilést is megszavazhatott. A képvisel6haz az
elébe terjesztett torvényjavaslatok felett tandcskozva az elfogadas és elutasitas mellett az

egyes pontokra modosito javaslatokat tehettek.

Birosagok (81-91. §) Az 1876-os alkotmany rogzitette a dualis birdsagi rendszert,
miszerint milkodésiik fliggetlenségét biztositva a sari’a-perek a sari’a-birosagok elétt, a
polgari perek pedig a nizamiye, azaz a polgari biroésagok el6tt targyaltatnak. A maganfelek
¢s az allam koztti perek is a polgari birosagokhoz tartoztak. Ugyan kimondta, hogy barmi
néven nevezett mas, kiilonos ligynek a targyalasara és megitélésére a kijelolt birosagokon
kiviil rendkiviili torvényszeék, vagy pedig itélethozatali joggal bird bizottsag alakitasa tilos,
de kiilon torvény altal meghatarozott modon miivella (iszlam jog alapjan itélé bird)
kijelolésére és itélethozatalara mégis lehetdséget adott az alkotmany. Ezzel a vallasi alapon
allo biraskodas kedvezményezett helyzetét erdsitette meg. Az alkotmany alapjan az allam
részér6l a berattal kinevezett birak elmozdithatatlanok voltak, kivéve, ha valamely
blincselekmény miatt el nem itélték. Emellett azonban mas allami hivatalt nem tolthettek
be. A birdsdgok fokozatat, joghatosagat, dologi és teriileti illetékességét, a birdk
javadalmazasat kiilon torvényben vald szabalyozasdnak kotelezettsége is ebben a

fejezetben fogalmazodott meg.

Magas Divan (92-95. §) A Magas Divan tulajdonképpen az aranykori divan
hagyomadnyait felélesztd, kiilonlegesen érzékeny tigyek és személyek felett itéld, harminc
tagbol 4llo testiilet volt. Tizen a szenatnsbol, tizen az dllamtanacsbol, tizen pedig a masod-
¢s harmadfoku bir6sag elndkei és tagjai koziil sorsolas utjan keriiltek a divanba. Hataskore
szerint feladata volt, hogy torvényt iiljon a miniszterek és a harmadfoku birdsag elndkei €s

tagjai felett, tovabba azok felett, akik fejedelmi jogokkal bird személyek ellen blintényt
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kovettek el, vagy akik a birodalmat ,veszedelmes helyzetbe igyekeznek donteni.”
Osszehivasa szultani iradéval tortént. Két részbol allt: vadlo- és itéldkamara. A
vadlokamara kilenc tagbol: harom szenatusi, harom a masod- és harmadfoku birosag és
harom az allamtanacs tagjaibol a keriilt Magas Divanba. A fennmaradé tagok alkottak az
itéelokamarat, amely kétharmados szotobbséggel végérvényesen dontotte el, hogy a

bepanaszolt személyeket a vad terheli-e vagy sem.

Pénziigyek (96-107. §) Az allami adok bevezetését, kivetését és behajtasat az
alkotmany alapjan csak torvény allapithatta meg, amely az allami koltségvetés alapjat
képezte. Ezzel a rendelkezéssel teljes mértékben folszamolta az addbérlet évszdzados
gyakorlatat. Az egy évre eldiranyzott koltségvetési javaslatot a minisztérium eléterjesztése
alapjan, a képviselohaz és a szenatus jovahagyasaval a szultan emelte torvényi erdre.
Azonban a koltségvetés érvényességét a szultdn irddéval meghosszabbithatta. A
zarszamadast kiilon felallitott, élethosszig kinevezett tizenkét tagi Zardszamadasi Divan
végezte, amely haromhavonta jelentést tettek a szultannak a koltségvetés helyzetérol.
Viszont a zarszamadasi torvényt a targyév végétdl szamitott négy éven beliil kellett a

parlamentnek beterjeszteni.

Vilajetek (108-112. §.) A kozigazgatas teriileti egységeinek Ujjaszervezése soran a
francia minta volt példaadd. A legnagyobb, f0 egysége a vilajet, mely keriiletekre, torokiil
liva vagy régiesebben sancak, és a jarasokra (kaza) tagolodott. Az alsobb teriiletek
mindegyikében allando kozigazgatasi tanacsok képviselték a kozponti allamhatalmat, a

vilajetben évente legalabb egyszer iilésezd fétandcs miikodott.

A vilajetek kertileteinek kozos fotanacsa feladatkorébe tartozott: az utak és jarhato
helyek rendben tartdsa; hitelbankok létesitése; kozgazdasaghoz tartoz6 ligyekben, mint a
milyen az ipar, kereskedelem és foldmiivelés, valamint kdzoktatas iigyében tanacskozasok
tartdsa. Az adok és allami illetmények kivetésénél és behajtasanal, tovabba egyéb
eljarasoknal a torvényekkel és a meglévd rendszabalyokkal ellenkezd esetekben az
illetékes hatosagokhoz valo jelentestétel, tovabba reformokat tartalmazo felierjesztések és

felszolalasok benyujtasa.

Minden jaras teriiletén a milletekben is fel kellett allitani tanacsokat, amelyek
feliigyeletet gyakoroltak az alapitvanyi épiiletek és foldbirtokok, az alapitvanyi pénzek
jovedelmei, az alapitvanyok megjelolt céljanak megfeleld, jogszerti mitkodése felett,
tovabba hozzajuk tartozott a végrendelkezések végrehajtasa, az drvak vagyonanak jogszerti

kezelése. Ezekben a tanacsokban egyszerre vettek részt a kiilonbdz6 milletek képviseloi.
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Kiilonbo6zé iigyek (113-119. §.) A kiilonboz6 tigyek fejezet vegyes témakorben
tartalmazott rendelkezéseket, tobbek kozott példaul azt is, miszerint a birodalom barmely
teriiletén fennallé ostromallapot vagy veszélye esetén a szultan birodalmi torvényeit és
rendszabalyait felfiiggeszthette. Tovabba tartalmazta azt is, hogy akikr6l a renddrség
hiteles nyomozésa folytan kideriilt, hogy az allam biztossagat megsértették, azoknak az
oszman birodalombodl vald kiutasitdsarol ¢€s eltavolitasarél a padisah kizarolagos

hataskorben donthetett.

De olyan rendelkezés is megtalalhato volt benne, amely az 6sszes oszmanli
alattvalokra nézve az elemi kozoktatas kotelezonek mondatott ki, de ennek széleskori

megvalosuléasa a kovetkezd évszazadban valosult meg.

Az alkotmany moddositasara is lehetdség volt: a képviselohdz javaslata és
kétharmados elfogadasa utdn a szendtus ugyancsak kétharmados megerdsitése utan, €s

ezutani szultani jovahagyassal.

Az alkotmany a torvények értelmezésének f6 forumait is meghatdrozta. Az
igazsagligyre vonatkozok tekintetében a harmadfoku birdsagot, az allami kormanyzatra
vonatkozok esetén az alhimtanacsot jelolte ki. Az alkotméany pontjainak értelmezésére a

szenatust volt jogosult.

Az 1876-0s Alapvetd Torvénynek is nevezett oszméan alkotmany formalisan
oktrojalt alkotmanynak tekintheté.%?” II. Abdul-Hamid sajat szuverén jogkorébdl eredd
hatalmanal fogva bocsatotta ki alkotméanyos parancsat. Az allamforma alkotméanyos
monarchia formajat oltotte, ami igazabol a szuverenitds kiindulopontjaként nevezett
oszman-haz soraibol kikeriild szultan ¢€s kalifa tulhatalmat biztositotta. Az uralkodo szent
jogkdreit felsorolo szakasz szerint a végrehajtd hatalom a szultan kezében 0sszpontosult.
A Minisztertanacs vezetdje a nagyvezir Volt, és mind az 6, mind a miniszterek kinevezése
a szultan jogositvadnyai kozé tartozott, €és egyediil neki tartoztak feleldsséggel. A
torvényhozas, a kétkamaras parlament feladata tulajdonképpen csak az eljarasban valo
részvételre korlatozodott, Legfeljebb a torvények eldterjesztése kapcsan volt a
Minisztertanécs, a Szenatus és a Képvisel6haz meghatarozott eljarasok betartasdhoz kotve.

A hatalom forrasa tovabbra is isteni eredetli hatalman nyugodott, a szultdni hatalommal

527 v5. Mezey Barna — Szente Zoltan: Eurdpai alkotméany- és parlamentarizmustorénet.

Osiris Kiad6. Budapest. 2003. 525. o.
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parosulo kalifa cime jogan pedig a vallasi jog legfébb Ore is volt. Az oszman alkotmany
esetében fel sem meriilhet az a koriilmény, hogy egyes tarsadalmi réteg, igymint példaul
Nyugat-Eurépaban tarsadalmi erévé emelkedd polgarsag politikai kiizdelmeinek
eredményeként jelent volna meg, amely az abszolut uralkodoéi hatalmat kivanta volna
alkotmanyos keretek kozé szoritani. Az oszman tarsadalomban zajloé valtozas legfobb
sajatossagai kozé tartozik az is, hogy az oszman alkotmany létrejotte a tanzimatista
biirokratikus sziik elit tevékenységének eredményeként jott 1étre. Az 0j szultan hatalomba
keriilésének feltételeként a tanzimatista elit az alkotmany megalkotéasat szabta, de a szultan
hatalménak megszilarduldsa utan kihirdetett alkotmany nem a liberdlis irdnyzat céljait
valdsitotta meg. Mégsem érkezett el az id6 arra, hogy az évszdzadokon keresztiil az iszlam
vallas hagyomanyain alapul6, még gondolatban is megkérddjelezhetetlen despotikus
hatalom mas moddon bocsasson ki barmiféle alkotményt, mint a sajat hatalma
megerdsitésére szolgdld jogi eszkdz ,adomanya.” Azért is keriilt Midhat Pasa
parlamentalis kormanyzasra tett javaslata elutasitasra, mert korlatozta volna a szultant

végrehajtoi és torvényhozoi hatalma tekintetében.

Tehat az alkotmany szerint a térvényhozo hatalmat valdjaban nem a parlament
testesitette meg, a parlamentet csupan formai értelemben teremtette meg. A parlamentnek
az egyetlen alkotmanyos joga és egyben kdotelessége csak a torvényhozasi tevékenységben
torténd részvétel volt, kivéve a koltségvetés megalkotasa. A térvényjavaslatok megvitatasa
ugyan a Képvisel6haz feladata volt, de semmilyen javaslat nem léphetett életbe a szultan
jovahagyasa nélkiil. Ugyanakkor az alkotmany nem hatarozta meg a szultdn jovahagyasi
eljarasanak folyamatat. A szultan tehat pusztan azzal meg tudta akadalyozni egy torvény
hatalyba 1€pését, ha passziv maradt, azaz semmit sem tett. A torvényjavaslat benyjtasanak
joga kizardlag a Minisztertanacs hatdskore volt és csak a szultdn konszenzusaval
keriilhetett torvényjavaslat megvitatasra a két haz elé. Tovabba a szultdn barmikor

feloszlathatta a Képvisel6hazat.

Az alkotmany deklaralta ugyan az allampolgarok jogait, de ezek valdjaban a kor
divatja szerint felsorolt szavak maradtak, hisz valdjaban a védelmiiket szolgélo

intézmények kiépiilése elmaradt.

Az alkotmanytorvények értelmében Osszeiilt parlamentet végiil 113. § alapjan II.
Abdul-Hamid szultan az orosz-torék haborura hivatkozva 1878. februar 14-én foloszlatta,

az alkotmanyt felfiiggesztette. A kritikus hangot hallatd értelmiségi reformerek, mint
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példaul Namik Kemal, Ziya Pasha, Mithat Pasha szamiizetésbe keriiltek. Azt kdvetden

uralkod4sat a szultani hatalmat teljességgel érvényre juttatd abszolutizmus jellemezte.>%

3. Masodik Mesrutiyet

Miutan II. Abdil-Hamid felfiiggesztette az alkotmanyt, mely aktussal nemcsak
abszolut hatalmat deklardlta, hanem egy Uj, az eurdpai alkotmanyossag elveihez
ragaszkodo értelmiség, az ,,ifju torokok” politikai mozgalmat is felélesztette. Az ifjutdrok
mozgalom tillépve a tanzimatista ,,ifji oszmanok™ célkitlizésein, a torok nacionalizmus
feltamasztasan, a torok nemzettudat felélesztésével a torok nemzetallamisag
megteremtésének vagyaval leptették életbe mozgalmukat.®?® Ez azonban a birodalom
keretein beliil hiti reménynek bizonyult, hiszen a birodalom végsé megrendiilésének is,
miként céljaik elérésének is a birodalom rendkiviil heterogén népessége volt a legfobb
gatja. Az ifjitérok mozgalom a parizsi emigrans torokok lapja, a La Jeune Turgie - Fiatal
Torokorszag - utan kapta a nevét és megalakuldsa a Parizsban és Genfben csoportosuld
emigrans korokhoz kothetd. Tagjai magukat a francia elnevezés torokos alakjaval a ,,jon
tiirkler” néven nevezték.®® Programjukban az alkotmanyos parlamentarizmus
megteremtése mellett a polgari kultira fejlesztése, valamint a térok téke megerdsitése
szerepelt. Az ifjutorokok mozgalménak vezetd ereje mar nem kizarolag az allami
hivatalnokréteghez kdothetd, hanem a kialakuld torok értelmiséghez. Tagjai tanarok,
orvosok, irék és ujsagirok, de a katonai, tengerészeti, kozigazgatasi iskoldk és az
egyetemek hallgatéi koziil is sokan keriiltek a titkos mozgalom tamogatoi kozé.>3t Azonban
meg kell jegyezni, a mozgalom a tarsadalom egész¢hez mérve igy is alapvetden elitista
volt, tdrsadalmi bazisa nem hatolt az oszman tarsadalom mélyére. A mozgalom elsé sejtjét,
amelyet az itdliai carbonari mozgalom és szabadkémiives paholyok mintdjara szerveztek

meg, az lttihad-1 Osmani Cemiyeti, Oszméan Egység Tarsasag elnevezéssel 1889. jinius 2-

528 A torok alkotmany alaptdrvényei. 9. o.

529 Ergu Ozbudun: Constitutional Law. In: Ansay Tugrul — Jr. Don Wallace: Introduction
to Turkish Law. Wolters Kluwer, Alphen aan den Rijn, 2002. 19-51. o.

530 Taner Aslan: ittihad- Osmani’den Osmanli ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne. Bilig. Ahmet
Yesevi University Board of Trustees. No. 47. (Autumn 2008.) 79-120. o.
http://www.acarindex.com/dosyalar/makale/acarindex-1423873221.pdf (2016. 08. 02.
8:49)

%31 Majoros: i. m.
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an alapitottak a konstantinapolyi katonaorvosi kar diakjai.>*? A tarsasag titkos talalkozokon
terjesztette a francia felvilagosodas és liberalizmus elveit. A mozgalmat a hatalom
csirdjaban akarta elfojtani, 1895-ben hatalmas letartoztatasi hullim indult a mozgalom
tagjai ellen, mely belso ¢és kiilsd emigracios hulldmot valtott ki. Ennek legfébb hatasa az
lett, hogy a mozgalom nem csak az egész birodalmat, de Eurdpa nagyvarosait is behalozta.
Ez azonban a kiilonb6z6 irdnyzatok kialakuldsdhoz vezetett, melyek az altaluk kiadott
ujsagok koré csoportosultak. Az eurdpai diplomécia az ifjutérokokre egyfajta ellenzéki
mozgalomként tekintett. A Parizsban kiadott Mesveret lap koré szervezddott kor Ahmed
Riza vezetésével alakitotta meg az Osmanli Ittihad-1 Terakki Cemiyeti, az Egység és
Haladas Oszman Bizottsaga csoportot. A mozgalom hitelét novelte, hogy 1901-ben a
politikai mozgalomhoz Ahmed Sabahattin herceg személyében az oszman dinasztia
emigracioban €10 tagja is csatlakozott, aki Riza kozpontositdé céljaival ellentétben a
decentralizacid hive volt. 1902-ben 47 kiildott delegélasaval az ifjatérok mozgalom elsd
konferenciajan tettek kisérletet az allaspontok kozelitésére. Azonban a konferencia a

kiilonbségeket erdsitette, a mozgalom formailag is két fiiggetlen iranyzatra szakadt.>%

Amikor az [ttihad ve Terakki Salonikibe helyezte kdzpontjat, ahol is a makedoéniai
katonai korok sulya meghatarozéva valt, az a radikélis fellépés irdnyaba terelte a
mozgalmat. Az 1908 nyaran Macedoniaban kirobbant fegyveres felkelés eredményeképp
Abdiil-Hamid meghatralt és elfogadta a felkelok kérését: 1908. julius 24-én kibocsatott
hatt-i humayun alapjan visszaallitotta az 1876-os alkotmanyt, rendelkezett a parlament

Osszehivasardl, és tj kormanyt nevezett ki.>3*

A kibocsatott szultani nemes parancs tovabba tizendt pontban ijra megerdsitette a
Tanzimat korabbi alapokmanyait, kibdvitve Gjabb alapjogi €s a nagyvezir hataskoreit érintd

elemekkel. 5%°

Elészor is megerdsitette minden egyes alattvalora vonatkozdan, barmelyik fajhoz
¢s vallashoz tartozzék is, hogy személyes szabadsaggal bir €s a birodalom iranti jogaiban

¢s kotelességeiben egyenld.

%32 M. Siikrii Hanioglu: The Young Turks in Opposition. Oxford University Press. New
York. 1995. 28. o.
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%34 The New Constitution in Turkey and International Law. The American Journal of
International Law. Vol. 2. No. 4 (Oct., 1908) 842-845. o.
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Kimondta azt is, hogy torvény rendelkezése ellenére senki sem foghat6 vallatora,
nem tartoztattathatd le, nem bortondzhetd be és egyéb modon sem biintethetd meg, tovabba
barmi moédon és barmi néven torténjék is, rendkiviili birésagok és bizottsagok nem
alakithatok €s senkit sem lehet mashova bocsatani, mini azon vizsgalati hatésag és birésag
elé, amely torvény szerint illetékes. Emellett azt is, hogy a renddrtisztviselok és barmi
névvel és jelleggel bird egyéb tisztviseldk, a torvény altal kijelolt mdédozatokon kiviil senkit

sem uldozhetnek.

Garantalta a lakhely sérthetetlenségét, azaz kimondta, hogy masképpen, mint a
torvény altal meghatarozott modon, senkinek a hazéba sem szabad belépni és Orizet ala

senkinek a hdza nem vehetd.

A szabad mozgashoz valod jog alapjan biztositotta, hogy a birodalom alattval6éinak
jogukban all akar kereskedelem, akar utazas céljabol mindazon orszagokba elmenni, a hova

csak akarnak és mindazokkal egybegylilekezni és érintkezni, akikkel csak akarnak.

A politikai jogok kiszélesitését jelentette a sajtotermékek cenzurajanak eltorlése,
miszerint a sajtotermékek immar kinyomtatas eldtt nem tartoznak a kormany ellenérzése
ald. A maganlevelek ¢és az 1d6kozonként kiadott nyomtatvanyok a postdkon nem

foglaltathatnak le. A sajtoperek pedig ezutan a rendes birdsagok elé tartoztak.
Kinyilvanitotta az oktatas és tanitas szabadsagat.

Kilencedik pontja kimondta, hogy a katonai rangok kivételével, barmind tisztségre,
akarata ellenére senki sem nevezhetd ki. A tisztviselok a nekik adott, torvényekkel
ellenkezd utasitadsoknak engedelmeskedni nem kdotelesek és a mikor csak akarjak, szabadon
beadhatjak lemondasukat. De feleldsségiik kiterjedt mindazon dolgokra, amiket magukra

vallaltak és amiket végrehajtottak.

A minisztereket a nagyvezir jeldlhette, de jovahagyas végett a szultan elé kellett
eléterjeszteni. A hadiigyi és tengerészeti miniszter, valamint seikh-iil-iszlam kizarolagos
kinevezése a szultan kezébe maradt. A nagyvezir jogositvanyai kozé tartozott, hogy 6
valaszthatta meg az egyes allamokba kiildendd kiilonb6z6 rangu koveteket, de csak a
kiiliigyminiszter, a kormanyzokat a belliigyminiszter, az allamtanacs tagjait ugyanezen
tanacs elnoke véleményének hozzdjarulasa mellett. A minisztériumokban és
kormanyzdésdgokban az Osszes tisztvisel6k kivalasztasa és sziikség esetén valo
elhelyeztetése, kitlintetésben, rangemelésben ¢és egyéb jutalomban vald részesitése az

illetékes minisztérium, vagy pedig hivatali fonok jovahagyasa €s a nagyvezirség

167



véleményének hozzajarulasa mellett tortént. A nagyveziri hivatal kiilonds kotelességei
kozé tartozott az allami tisztviselok alkalmassaganak feliilvizsgalasa ¢és esetleges
visszaéléseik kivizsgdlasa is. A hivatali ut szabalyozésa alapjan minden tisztviseld, akar
¢loszoval, akar irasban egyediil csak felettes feljebbvaldjahoz fordulhatott, az illetékes
forumon kiviill mas Ut szigortan tilos volt. Minden tisztviselonek kizarolag felettes
feljebbvaloja adhatott parancsot és az illetékes forumon kivill a tisztviselonek akar
¢lészoval, akar irasban semmiféle helyrdl sem adhattak parancsot és vele érintkezésben

nem allhattak.

Tovabba kimondta, hogy a birodalom bevételeinek és kiadasainak rendes és
rendkiviili koltségvetését, beleértve minden hatosagot és kormanyzdsagot is, minden év

elején hiteles médon nyilvanossagra kell hozni.

Az 0j parlamenti valasztasok megtartasara 1908. november-decemberében kertilt
sor, mely az ifjitorokok politikai partjanak, az Egység és Haladas partjanak a gyézelméhez
vezetett. Az 01j parlament neve torokiil Meclis-1 Mebusan, azaz Kiildottek Gytilése lett. Az
O0r0om azonban nem tartott sokdig, ugyanis a szultan 1909. aprilis 13-an a konstantinapolyi
helydrség segitségével ellenforradalmi puccsot hajtott végre. Erre vdlaszul a macedoniai
hadsereg segitségével, amelynek vezetdi és tisztikara elkotelezettjei, sot tagjai voltak az
Egység és Haladas mozgalomnak, aprilis 24-én Konstantinapolyba bevonulva kénnyedén
leverték a szultan restiticios kisérletét.>3 A szultant megfosztottdk tronjatol, és dcesét V.
Mehmed néven {iltették a tronra. Az Oszmén Birodalmat innentdl kezdve az Egység és
Haladas uralta és vezette végzete felé. A helyzet stabilizalodéasa utan a parlament 1909.
augusztus 21. napjaval tobb torvényt modositott, tobbek kozott az 1876. évi alkotményt is.
Ezek a mddositasok jelentették a hatalommegosztas elvén alapul6 parlamenti kormanyzas

megteremtését. Az alkotmanymodositds fobb elemei és eredményei a kovetkezOkben
alltak.

Eldszor is a szultannak tronra keriilésekor a parlament eldtt hiiséget kellett eskiidnie
a sziiléhazajara, a nemzetre, a sari’ara, ¢s ami a legfontosabb: az alkotmanyra. A
miniszterelnokot ugyan a szultan valasztotta, de mar a minisztereket a miniszterelnok
jelolte ki és a minisztertandcs a parlamentnek lett felelds, nem a szultannak. A miniszterek
személyi ¢és kollektiv feleldsséggel is tartoztak a parlamentnek. A parlament

bizalmatlansagi inditvannyal ¢élhetett a kormannyal szemben. De a képvisel6haz

%36 Majoros: i. m.
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feloszlatdsara a szultan csak a szenatus egyetértésével volt jogosult. A képviselohaz
feloszlatasa utani valasztasokat harom hoénap alatt ki kellett irni és a valasztasokat meg
kellett tartani. A parlament miikodését a szultdn ezutan nem kothette meg. Tagjainak kiilon
Osszehivas nélkiil Ossze kellett {ilni minden év november 14. napjan. Eltorolték a
torvényjavaslatok kotelezd szultani engedélyezésének sziikségességét, tovabba azt az
eljarasi kiskaput is bezartdk, melyen keresztiil egy torvény érvénybe 1épésének
megakadalyozasahoz elegendd volt, ha a szultan nem tett semmit. A modositas értelmében
az elfogadott torvényjavaslatok végszavazasara kiszabott hataridoé két honap, de a szultan
visszautalhatta a parlamentnek tovabbi megfontolasra a térvényjavaslatot ugyanezen az
idétartamon beliil. Mindazonaltal a szultdnnak joéva kellett hagyni az elfogadott
torvényjavaslatot, amennyiben a parlament ismételten kétharmados tobbséggel elfogadta
azt. Siirgds esetekben a kéthonapos hataridé tiz napra modosult. Az alapjogok és
szabadsagjogok tovabbiakkal egésziiltek ki. Immar nem csak egyoldala szultani rendelet
igérvénye alapozta meg a személyek jogait, hanem alkotmanyos megerdsitést kaptak. igy
az alkotmanyba iktattdk példaul a jogtalan letartdztatdsok tilalmat, biztosittatott a
sajtoszabadsag, mely értelmében tilalossa valt a cenzura, rogzitésre Keriilt benne a
levéltitok, alapjoggd valt az egyesiilés és gyiilekezés szabadsdga, a hirhedt 113. §

szamiizetésre vonatkozo cikkely pedig eltorlésre keriilt.>3’

Az Ottoman Birodalomban a parlamentnek felel6s korméanyzas alapjan miikodd
alkotmanyos monarchia az 1909-es alkotmanymoddositasokkal épiilt ki. Az ifjutorok
mozgalom elsoporte ugyan a szultan abszolutista uralmat, alkotmanyos alapokra helyezett
parlamentaris rendszert vezetett be, azonban a kiil- és belpolitikai helyzet kdvetkeztében
az alkotmanymodositas egész tarsadalmat érintd hatdsai nem mutatkoztak. Egyrészt
érintetlentil hagytak az Oszman Birodalom gazdasagi, tarsadalmi és politikai szerkezetét,
fennmaradtak a félfeudalis viszonyok, parhuzamosan az eurdpai mintaju térvényekkel
tovabb ¢élt az iszlam jogrendszer is. A szultandtussal egybeforrott kalifatus, mint az
allamisag keretei nem tudtak szervezeti megoldassal szolgalni a sziikséges valtozasok
levezénylésére, ezért nem is hozhatott gyokeres, eurdpai értelemben vett polgari
atalakulast. A kormany valodi céljat és latokorét a birodalmisag gondolatanak fenntartasa,
konzervalasa, egykori tekintélyének visszaszerzése tette ki. Az Egység és Haladas
Bizottsaga tulajdonképpen az oszman imperializmus korszeriisitett valtozatat jelenitette

meg. Az ifjutdrokok nem tudtak egy szilard, jo1 miikodo alkotmanyos rendszert kiépiteni:

537 Akin: i. m.
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folyamatos belharcaikkal belsé valsagba sodortdk a birodalmat, melyet az is jelez, hogy
1908 és 1918 kozott 24 kormany valtotta egymast. Sorra kovették egymast a politikai
Osszeeskiivések, puccsok, €s a kor politikai szerepldi a hatalom megszerzése érdekében a
politikai gyilkossagoktol sem riadtak vissza. A hatalom birtokosai nem a tarsadalom széles
bazisara, hanem - ahogy a birodalom tébb szaz éves hagyomanyabol természetszeriien
eredt - kizarolag a hadseregre és a tisztikarra tamaszkodtak. A rendszer hamarosan
atvaltozott az Egység és Haladas partjanak egyparti diktatirajava. A kormany a birodalom
népei kozott 1évo fesziiltségeket nem hogy a legmegfelelobben kezelte, de ténykedése
inkabb az etnikai konfliktusok mélyiilését eredményezte. A XIX. szazad elejétdl feléledd
¢s egyre szaporodod, rendszerint vallasi kontdsben jelentkezd, de valdjaban etnikai alapon
szervez0do fiiggetlenségi mozgalmak, tovabba az ifju torokok mozgalmaval a birodalmon
beliil feléledd torok nemzeti identitds is olyan torésvonalakat hoztak a felszinre, amely a
Nyugat-Eurdépaban kialakult a nemzetallamok példdja nyomén az Oszméan Birodalom
keretén beliili megoldas teljes lehetetlenségét erdsitette. Az ifjutdrok korméanyzat végiil
nyilt haborus konfliktusainak sora mar az Els6 Nagy Haboru eldtt zsaratnokot hajitott
Europa délkeleti csiicskébe. Ezzel egyiitt kezdte kimeriteni az oszmdn allam végsd
eréforrasait. A birodalom sorsat végiil az a kormanyzati politika pecsételte meg, amely nem
jol mérte fel sajat katonai és gazdasagi lehetdségeit, nem érzékelte vilagosan a kiilonb6z6
eurépai nagyhatalmak Kis-Azsiara és Kozel-Keletre vonatkozé valodi szandékat, tovabba
figyelmen kiviil hagyta a sajat sorsa alakuldsdnak szovetségesek megvalasztasa
kovetkeztében a lehetségesen kialakulo jovobeni eseményektdl, helyzettdl fiiggd tényleges

kockéazatat.
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IV. A torok nemzetallam sziiletése

Az értekezés tovabbi részében az Oszmén Birodalom 1. Vilaghaboru utdni utolso6
éveit, egyben a birodalom romjain felépiild Torok Koztarsasag megalakuldsdhoz vezetd ut
fontos kozjogi eseményeit kivanja bemutatni. Az események sokasagabol azokat emelve
ki, amelyek az 1876. december 23-an kihirdetett oszman Alkotmany 3. cikkelyének
megfogalmazasatol, miszerint ,,a hatalmas oszman uralom, magaban foglalva a nagy
iszlam kalifasagot, az Oszman-haz nemzetségebol a régi torvény szerint az idosebb fiut
illeti” %% a Torok Koztarsasag 1924. marcius 1-én kihirdetett Alkotmanya 3. pontjiban
megfogalmazottakig (,a hatalom korlatlanul a népet illeti”)**® megtett it tekintetében
meghatarozo jelentéséggel birtak. Kiilonds tekintettel azt kivanja szdmba venni, milyen
kiils6 és belsé koriilmények, tényezdk, személyek ¢és személyes mozgatorugok
befolyasoltak a torok nemzetallam megsziiletését, illetve hogy milyen sziikségszer(i, vagy
lehetséges kozjogi 1épések teremtettek lehetdséget a koztarsasag alapjat képezo

szuverenitas-fogalom kdzjogi formaban valé megjelenésének.

1918. november 13-an egy fiatal katonatiszt érkezett Isztanbul azsiai partjan allo
Haydarpasa vasutallomasra. Az allomas - a Bagdadig kanyargd vasutvonal nyugati
kiindulopontja, melyet 1908-ban német mérnokdk épitettek - stlyos sériilés nyomait
hordozta, melyet egy 18szerszallitmany robbanasa okozott még 1917-ben.>® A
palyaudvarrol kilépve azzal a latvannyal szembesiilt, hogy a Szovetséges Erdk hadihajoi
éppen a Boszporusz eurdpai partjan 4116 Dolma Bahge®* Palota elétt vetnek horgonyt. Ez

a harminchetedik évében jaro fiatalember, Mustafa Kemal®*? dandartdbornok volt, aki

538 A t6rok alkotmany alaptorvényei. 25. o.

5% Earle Edward Mead: The New Constitution of Turkey. Political Science Quarterly
(Mar./1925) Vol. 40. Issue 1. 73-100. o.

%40 Andrew Mango: Atatiirk. John Murray. London. (Paperback edition) 2004. 195. o.

%1 Mivel a régi szultani palota, a Top Kap1 Saray mar nem felelt meg a XIX. szazadi
igényeknek, I. Abdul-Mecid szultan a Boszporusz eurdpai partjan 0j, fénytizé palotat
épittetett, mely 1856 és 1923 kozo6tt az Oszman Birodalom adminisztrativ kdzpontjaként is
mukodott. (http//www. dolmabahge.tr)

%42 Mustafa (1881-1938) a monasztiri katonai iskoldban kezdte meg tanulmanyait, ahol
késobb a Kemal, azaz “a tokéletes” melléknevet kapta. Késdbb az isztambuli katonai
akadémia, majd a vezérkari akadémia hallgatdja lett. Csatlakozott az ,,ifju torok”
mozgalomhoz, de Enverrel valé nézeteltérése miatt hattérbe szorult. A forradalmi
valtozasok tevékeny résztvevdjeként Mustafa Kemal, mint fiatal katonatiszt 1907 és 1909
kozott kapesolddott be eldszor az oszman politikai életbe, de nem tartozott az Egység és
Haladas vezetd alakjai kozé. A késébbiekben ellentétbe keriilt az Egység és Haladas
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egyetlen csatat sem vesztett a nagy haboru idején. Visszaemlékezhetett arra, hogy 1915-
ben Gallipolinal a vezérlete alatt 4116 mehmetgikek®*® ezreitdl milyen heroikus 4ldozatot
kovetelt az, hogy megakadalyozzak az ANZAC haderdinek atjutasat a Dardanelldkon,
amivel megnyilt volna az ut Isztambulig, az Oszman Birodalom szivéig. 1918 dszére a
Kozponti Hatalmak veresége azonban teljesen nyilvanvalova valt. Eloszor szeptember
kézepén Bulgaridban omlott Ossze a frontvonal, majd a tobbi harcvonal is sorra

tarthatatlanna valt.

Miutén az ifjutérok kormany lemondott, Vahidettin, aki VI. Mehmed Szultan néven
foglalta el a tront, Ahmed Izzet Pasat nevezte ki a Nagyveziri posztra azzal, hogy mielébb
kosson tlizszilinetet. Az oszméan kormanyzat a belsé 0sszeomlastol tartava, valamint a
Szovetségesek torok foldre vald elérenyomuldsi szandékdnak megallitdsa okan
mihamarabbi békét akart. Bizva joindulatukban, és a tobb évtizedes jo diploméaciai
kapcsolatra is alapozva a britekhez fordultak. A britek kapva az alkalmon, a
tengerszorosokat minél elébb megnyitva akartdk levalasztani az oszmdanokat német

szovetségesérol.

A fegyversziineti targyalasokat kezdeményezd kiild6ttség Hussein Rauf, az ijonnan
Kinevezett tengerészeti miniszter vezetésével oktober 24-én indult el az égei-tengeri
haderdket parancsnoklo Calthrope Admiralishoz. Haromnapi targyalds utan, oktober 30-
an, az Oszman Birodalom a Lemnosz szigetén fekvé Mudrosz varos kikotdjében

horgonyz6 H.M.S. Agamemnon csatahajé fedélzetén alairta a fegyversziineti

vezetdivel, mivel tobbszor is hangot adott ellentétes véleményének. A masodik Balkan-
habort utan Kemalt katonai attasénak nevezték ki Széfidban, ahol tobb mint egy évet toltott
eurdpai kornyezetben, és allando érintkezésben volt az eurdpai diplomatdkkal. Az itt
eltoltott idO alatt még inkabb megerdsddott benne eddigi hite, hogy a torok tarsadalom
fejlodésének egyetlen titja a polgarosodas ttja, vagyis alkalmazkodnia kellene az eurdpai
¢életformahoz és civilizaciohoz. Politikai nézetei és tervei ekkor mar korvonalazodtak,
kialakult koriilotte egy kislétszdmu ellenzéki csoport, amely az Egység és Haladas
Bizottsaganak vezetdit biralta. Elégedetlenek voltak az ifjutérok politikaval, igazi polgari
forradalomban lattak a torok nemzet fennmaradasanak és jovdjének biztositékat. Ehhez a
csoporthoz tartoztak a késdbbi fliggetlenségi habort és koztarsasag kikialtasat timogato
csoportosulds katonai és politikai vezetéi is, akik Kemal alsébb vagy felsdbb
évfolyamtarsai voltak a katonai akadémian. Katonai hirnevét a Dardanellak védelmében
jatszott érdemei alapoztak meg, amellyel orszdgos ismertségre tett szert. A koztarsasag
megalakuldsa utan érvénybe Iéptetett névreformot kdvetden, amely bevezette kotelezd
vezetéknév hasznalatat, az Atatiirk (jelentése: a torokok Atyja) nevet vette fel. Bovebben
lasd Flesch Istvan: Atatiirk és kora. Corvina 2004.

543 Jelentése: kis Mehmet, ahogy a kés6 oszman idéktd] a regularis hadsereg kozkatonait a
hétkdznapi nyelvben nevezik.

172



megallapodast.>** A fegyversziinet cikkelyei elsddlegesen a brit tengeri érdekeket tartottak
szem el6tt, de Armno Mayer még azt is felvetette, hogy Oroszorszag stratégiai
megkdzelitését juttattdk kifejezésre azzal a céllal, hogy megakadalyozzak a bolsevizmus

behatolasat a legydzott teriiletekre.>*®

A Mudroszi Szerzddés>*® kimondta a Dardanellak és a Boszporusz megnyitasat, az
ott fekvé minden erdd megszallasat €s a kijarat biztositasat a Fekete-tengerre (1. ¢). Eldirta
a torok hadsereg azonnali leszerelését, kivéve azon csapatokét, amelyek a belsé rend
fenntartasa, illetve a hatarok Orizete szempontjabol megkivantatnak (V. c.). A
Szovetségeseknek jogot biztositott barmely stratégiai pont elfoglalasara minden felmertiild
olyan esetben, ami fenyegetné biztonsagukat (VII. c.), ami egyébként eléggé rugalmas

értelmezésre adott majd késébb lehetdséget. Tovabba tobbek kozott kimondta:

- az Osszes torok hadihajo, a leszerelt fegyver és munici6 atadasat;

az Osszes kikotd megnyitasat és az arzendlok szabad hasznalatat;

- atavirdhaldzat teljes korh ellendrzését;

- a Tauruszt atszeld vasuti alagutrendszer atadasat;

- atorok csapatok visszavonasat Perzsidbol a hdbort eldtti vonalig;

- kivonulast a Transz-Kaukdzus egy részérdl; Baku Szovetségesek altali
megszallasat;

- a Hecazban, Assirban, Yemenben, Sziriaban és Mezopotamidban talalhatd
helydrségek megadéasat; minden kapcsolat megszakitasit a Kozponti
Hatalmakkal,

- ¢és fenntartotta a jogot arra, hogy a hat 6rmény tartoméanyban felmeriilé zavargas
esetén elfoglaljak azokat.

A fegyversziinet hirére az addigi kormanypart — az Egység és Haladds Mozgalma
— haborut tdmogatd vezetdi, éliikon Talat, Cemal és Enver Pagéval, akik az Oszman
Birodalmat a Kozponti Hatalmak oldalan belerdngattak a Vilaghabortiba, egy német

dgyunaszadon megszoktek a Fekete-tenger irdnyaba.>’ 1918. november 1-én, amikor

%44 paul C. Helmreich: From Paris To Sevres - The Partition of the Ottoman Empire at the
Peace Conference of 1919-1920. Ohio State University Press. Columbus. 1974. 4. o.

%5 Arno J. Mayer: Politics and Diplomacy of Peacemaking: Containment and
Counterrevolution at Versailles 1918-1919. New York. 1967. 95-96. o.

54 Helmreich: i. m. Appendix A.

%47 |ewis: The emergence ... 239. 0.
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hatalyba Iépett a fegyversziinet, megkezdodott ,,Eurdpa beteg emberének”, az Oszméan

Birodalomnak hosszas, mintegy 6t évig tartd agonidja.

Rauf tengernagy euforikus hangulatban érkezett vissza Isztambulba, nyilatkozata

szerint;

. ... a britek nem tornek a torék nemzet megsemmisitésére. (...) Ugy latom, hogy a
varakozdasaink ellenére orszagunk nem keriil megszallas ala. Biztosithatom énoket, hogy
egyetlen ellenséges katona sem fog partra szallni Isztambulunkban. (...) Igen, a

fegyversziineti megallapodds, amit kotottiink, jobb, mint amit reméltink.” 58

De az elkovetkez0 honapok csak csalodast, elkeseredést €s tehetetlen diihot hoztak.
Novemberben a britek parancsot adtak Mosul kiliritésére €s elfoglalasara, holott az nem

tartozott a fegyversziineti szerz6dés XVI. pontja szerint feladandé Mezopotdmiahoz.

Ugyanezzel a helyzettel taldlta magat szembe Kemal is a Dél-Keleten fekvo,
torokok lakta Iskerdun esetében is, aminek feladasat a britek az Aleppoban allomasozo
csapataik stratégiai biztositasaval és ellatasuk egyetlen lehetséges modjaval indokoltak.
Tovabba Kilikia régi foldrajzi hatarai nem egyeztek a szerzédésben megjelolt
kozigazgatasi hatdrokkal. A helyzetet tisztazandd kérdéseire Ahmet Izzet Pasa a
kovetkezOket telegramot kiildte Mustafa Kemalnak, aki akkor a térségben allomasozo
Villamhadtest parancsnoka volt:

., Emlékezetiinkbe kell vésniink, ero nélkiil vagyunk, és ennek megfeleléen kell

beszélniink és cselekedniink.” >*°

Ezutdn Kemal lemondott beosztasardl, mire rendelkezési allomanyba téve
visszahivtak Isztambulba.>*® Ezzel egyidejilleg a francidk — egyébként szerzédésbe
iitkozéen — Adana ataddsat, és a torok kormanyzé tavozasat kovetelték, majd ellendllas

hijan késobb el is foglaltak a varost.

November 13-an mintegy 3500 szovetséges, tobbnyire brit katona szallt partra
Isztambulban, melyhez késobb az elfoglalt nyugati vasutvonalon keresztiil makedoniai
frontrol egy francia dandar is csatlakozott. Resit Pasa kiiliigyminiszter azonnal tiltakozasat

fejezte ki Isztambul katonai eréditményeken kiviili megszallasa miatt, hiszen ellentétes volt

%48 Gwynne Dyer: The Turkish Armistice of 1918. In: Middle East Studies, VII1/ 2-3. 1972.
143-178. o.

549 Mango: i. m. 193. o.

%50 Mango: i. m. 192. o
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a Mudrosban kotott megallapodassal. Azonban figyelemre sem méltattak. A torokok
szamara legfajobb az a négy gordg hadihajo volt, amelyek a szovetséges flotta tagjaként
vetett horgonyt az Aranyszarv-6bolben.>! A partraszalld matrozokhoz késébb csatlakozott
egy krétai gorég ezred is arra hivatkozva, hogy az isztambuli gérog patriarkat kivanjak
védelmezni. Negyedik er6ként megjelentek az olasz csapatok is, amely jelenlétével tovabb
bonyolitotta az amugy sem szivélyes brit-francia viszonyt. A Szovetséges Erék december
8-ra felallitottdk a katonai kozigazgatast. Megszalltdk a fObb varosrészeket, szigoru

ellendrzésiik ala vontak a vasutat, a kikotoket, a csendorséget €s a rendorséget.

A VI. Mehmed az egymasra mutogato, a masik feleldsségét felhanytorgato, egyre
durvabba valo belsé politikai harcok keltette végzetes instabilizacid megeldzésének
indokéval december 21-én feloszlatta a Parlament Képvisel6i Testiiletét, majd sogorat,
Damand Ferid Busat1 Pasat emelte a Nagyveziri posztra.>®? 1919. februar 8-an Franchet
d’Espérey francia tdbornok a gordg lakossag legnagyobb 6romére, mint valaha Hodito
Mehmed, fehér lovon vonult be az 8si varosba.®®® A torténtek egyre hevesebb
tomegdemonstraciokat valtottak ki Isztambulban, és egyre magasabb hofokra izzott a
keresztény gordg és a muszlim lakossag kozotti ellentét. A torokok korméany szdmara a
helyzet egyre reménytelenebbnek latszott, tehetetlentil csak annyit tudtak mondogatni: nem
megadtuk magunkat, csak tiizsziinetet kértiink.>>* Atatiirk 1927-es Nagy Beszédében igy
jellemezte a kialakult helyzetet:

., Akik belerangattak a nemzetet és az orszdagot a Nagy Haboruba, azok csak sajat
eletiik megmentésére gondoltak, és kiilfoldre menekiiltek. Az elkorcsosult Vahidettin, aki
magahoz ragadta a Szultan és Kalifa cimet, aki aljas eszkozokkel csak arra torekedett,
hogy sajat személyét és tronjat védelmezze. A Damand Ferid Busati Pasa vezette kabinet a
Szultannak behodolo, gyava és gyenge volt, mindennemii méltosag nelkiil, és mindennel
egyetértettek, amivel a Szultin és a maguk személyét menthették. A hadsereg mar
megfosztva fegyvereitol és loszereitol, és ez csak folytatodik. Az antanthatalmak nem
tartjak sziikségesnek, hogy tiszteletben tartsak a fegyversziineti feltételeket. A kiilonbozo

tiriigyekkel csapataik Konstantinapolyban dllomdsoznak. Adana tartomanyt a francidak,

%1 Mango: i. m. 192. o.
%52 1 ewis: The Emergence ... 240. o.
593 ewis: i. m. 240. o.
%54 Mango: i. m. 189.0.
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Urfa, Maras, Antep a britek foglaltik el. Antalyaban és Konydban olaszok, mig

Merzifonban és Samsunban a britek dllomdsoznak ... %>

Az eddigi baljoslatu események tetejébe 1919 januarjaban Eleftherios Vanizelos
gborog miniszterelnok a Parizsi Békekonferencian eldterjesztette a gorogok teriileti igényét
Tréakiara, Eszak-Epirusra, az égei-tengeri szigetekre, Ciprusra, a nyugat-anatoliai Bursa és
Aidin Vilayet teriileteire,*® koztiik az 8si Smyrna — torokiil izmir — kik&tévarosra, melynek
kornyékén egyébként jelentds gorog kisebbség is lakott.>>” Azonban a haboru alatti titkos
tertiletfelosztd egyezményekre hivatkozva Olaszorszag szintén igényt tartott anatoliai
teriiletekre, koztiik a fontos kereskedelmi kozpontra, izmirre is. Az olasz csapatok 1919.
aprilis 28-an partra szalltak Antalyanal, majd Bodrumtoél Konyaig tekintélyes dél-anatdliai
teriileteket foglaltak el.>°® Hogy az olasz csapatokat megelézzék, majus 15-én amerikai,
brit és francia hadihajok védelme alatt gérog csapatok szélltak partra Izmir kikotdjében,
modszeresen hatalmukba keritették a varost, mi tobb, a Menderes és a Gediz folyok
volgyében megkezdték elérenyomulasukat Anatolia belseje felé.>>° Ez volt az a pont, ami
felrazta az addig az eseményekkel csak bénultan sodrodo torok nemzetet.*° Atatiirk 1924-
ben egy immar katonabdl lett politikus targyilagossagaval jegyezte meg:

,, Ha az ellenség nem ilyen ostobdn jétt volna ide, lehet, hogy az egész orszdg csak

ovatlanul szendergett volna.” %t

Izmirben nyilt etnikai habora robbant ki, és az elsd, bar még sikertelen fegyveres

ellenallasra is ez 1d6 tajt keriilt sor a gorog elérenyomulas megallitasara.

%% Gazi Mustafa Kemal Atatiirk. Nutuk I. Tiirk Devrim Tarihi Enstitiisii. Istanbul. 1961. 9.
0.

%% Helmreich: i. m. 40. o.

557 Magukat Bizanc jogos 6rokoseinek tekintd gorogok alma ez Egei-tenger mindkét partjat
magaba foglaldo Konstantinapolyi Keresztény Gorog Birodalom létrehozéasa volt. Emellett
a Fekete-tenger menti gorogok egy fliggetlen pontuszi gorog allam kikialtasat tiizték Ki
célul. (Mango: i. m. 210-212. 0.)

%8 1 ewis: The Emergence ... 241. o.

559 Mango: i. m. 217.0.

%0 A Szovetséges agylik arnyékdban eleinte kisebb, majd egyre nagyobb méretii
tomegdemonstraciok fejezték ki a torokok tiltakozasat a gorogok partraszallasa ellen, mely
majus 23-an, a Kék Mecset eldtt fekvd Szultin Ahmed téren tartott tobb tizezres
tiintetésben csucsosodott ki.

61 Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri, Vol. I-III. Tiirk Inkilap Enstitiisii Yayimlari I.,
Istambul. 1945. 237. o.
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1. A nemzeti ellenallas jogi keretei

Izmir és kornyékének megszalldsa soran a homogén gordg teriilet megvalositasa
céljaval a megszallok mindent megtettek, hogy a muszlim térokoket - megfosztva
vagyonuktol, otthonaiktdl - jobb esetben csak eliizzék a térségbdl. Damat Ferit korméanya
semmit sem volt képes tenni a gordg megszallas és torekvés megallitasara, amire a
fegyversziinetben foglaltak megsértése miatt Parizsban tiltakozo oszman kiiliigyi delegéacio
sikertelensége volt egyértelmi bizonyiték. Az Oszman Birodalom tehetetlentil nézte, hogy

semmivé valik a mudroszi igéret, amelyre fennmaradasanak reményeit alapozta.>®2

Vildgosan latszik az, hogy ezt a helyzetet érzékelve Kemal ebben ekkor dontott
arr6l, hogy nem a birodalom fennmaradasa, hanem a torok nemzet megmentése, a tobbségi
torokok lakta teriiletekre alapozva a torok nemzetdllam létrehozasa érdekében kell
tevékenykednie. 1919 juniusdban érhetd tetten a fordulat, amit a kdvetkezd
megallapitasban Gsszegezett:

., ha az oszman kormany nem fogja, vagy nem tudja megvédeni a muszlim torokoket,

akkor alternativ hatalomnak kell vallara venni a feladatot.” °%

Isztambulban Kemal barmiféle hathatds cselekvés tekintetében reménytelennek

latta a politikai és katonai helyzetet. Mint késobb irta:

Az Oszman Birodalom, annak fiiggetlensége, a szultan, a kalifa, a kormany —
mindez nem volt madr egyéb, mint értelmétol megfosztott puszta szo. Az Oszman Birodalom

dsszeomlott, felbomlott. Az allam meghalt.” %

Isztambuli tartézkodéasat Kemal arra hasznalta, hogy nemzeti érzelmii, a dermedt
politikai 1égkort megtord, tettvagytol égo kort alakitson ki, amely a tehetetlenséget mutato
kormany helyett képes lesz a fliggetlenség kivivasahoz vezetd kiutat megmutatni. Titkos
Osszejoveteleken régi katonatarsaival a lehetséges megoldas forgatokonyvét készitették

eld, végiil a kovetkezd eredményre jutottak:

., Ebben a helyzetben csak egyetlen dontési lehetéség kindlkozott. Uj torék dllamot

teremteni, amely a nemzeti szuverenitdason alapul és minden fenntartas és korlatozas nélkiil

%2 Sina Aksin: Istanbul Goverments and the National Struggle I. kotet.. Cem. Istanbul.
1992. 22.0.

563 Mango: i. m. 228. o.

%4 Katus Lasz16: Musztafa Kemal Atatiirk. Akadémiai Kiadé. Budapest. 1970. 86. o.
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fiiggetlen. Erre az elhatarozasra jutottunk (...) Isztambulban. (...) A végrehajtast tobb
szakaszra kellett osztani, elo kellett késziteni az érzelmeket és a kozvéleményt, s az

eseményeket kihasznalva, 1épésrél lépésre kellett elérni célunkat.” >%

A megoldas kulcsa a tényleges szOvetséges katonai jelenléttdl mentes tavoli
Anatolia volt, ahova Kemal minél el6bb vissza akart jutni. Végiil is még pozicioban 1évo
régi katonatarsai és mads, a nemzeti ellenallast tdmogatd hivatalnok segitségével a
Samsunban allomasoz6 9. Hadsereg Fofeliigyeldi posztjara sikeriilt kijarnia egy széleskorii
jogokkal felruhazott megbizast. Feladatai kozott szerepelt 6t keleti tartoméanyban (Samsun,
Sivas, Van, Trabzon, Erzurum) a térvényes rend helyredllitasa, a félkatonai csoportok
leszerelése és szétszorasa, a megmaradt oszman haderd lefegyverzése ¢s feloszlatasa, a

keresztények és muszlimok kozott kitort viszaly lecsendesitése.>%®

Kemal és fiatal tisztekbdl allo kisérete a Bandirma nevli g6zdson hagyta el
Isztambult, majd 1919. majus 19-én érkezett Samsunba, amelyet a britek ellendriztek.>®’
Megbizasaval ellentétben azonban az orszagszerte mar kordbban éledezo, de elszigetelt
nemzeti ellendllasi csoportok kozotti kapcsolat és egység kiépitésének kezdett neki. Mar
1918 decemberétdl kezdve, ahogy idegen katondk Iéptek torok foldre, elészor Trakidban,
majd Anatolia szerte Mudafaar Hukuk néven sorra alakultak a tor6k nemzet jogaiért és

figgetlenségeert kiallo, igazsagot koveteld civil tarsasagok.

Kemal ¢s kore két szilard kiindulopontot tartott szem elott. Egyrészt a még
megmaradt torok katonai potencidl ujjaélesztését, ujjaszervezését. Ezért el0szor a katonai
erdk osszefogasahoz latott neki, mely munkéhoz a térségbe érkezve egyre tobb katonatarsa
is csatlakozott. Kezdetben uttalan utakon jarva, egyre beljebb jutva Anatodlia szive — Havza
— felé személyesen végezte a mozgdsitd munkat. Mikor Kemal segédtisztjeivel elindult
Samsunbdl, hogy Refe ezredeshez, az akkori ideiglenes kormanyzohoz utazzon, a nyitott
Benz gépkocsianak lerobbanasa utan kénytelenek voltak gyalog folytatni az utat. A menet
alatt Kemal egy svéd mars atdolgozasaval irt torok induldt tanitott meg a kiséretének,

amely hevenyészett forditasban igy hangzik:

»A hegyek cstcsai sejtelmes kodbe bugyolalva,
A gydngyoz6 para megallithatatlanul hompolyog,

%5 Katus: i. m. 86. 0.

%6 1 ewis: The Emergence ... 246. o.

67 Majus 19-e 1935-t5] Nemzeti Unnep, melyre a mai kdznapi gondolkodas tgy tekint,
mint a Fiiggetlenségi Haboru kezddnapja.
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A hegyek csucsai felett kel fel a nap ragyogva,

Gyeriink barataim, hadd hallja hangunk a viz, az ég, a fold,

Hadd ny6gjon kemény lépteink alatt a rog.”
Kemal tudta, mi a katondk motivalasanak egyik lehetséges eszkoze. De nem is csoda, hisz
a torok hadszervezetben évszazadok oOta elengedhetetlen a mehter, a hadtestek
hadizenekara. Késobb a dal a fliggetlenségi habort alatt a fiatal csapattisztek indulojava

valt.>%8

Masrészt sziikség volt azonban egy tarsadalmi szervezetre is, ami a politikai és a
szervezeti kereteket biztosithatta, tovabba a legitimacio, a jogfolytonossag alapjaul is
szolgalhatott. Kemal és a fiiggetlenségi harc egyre tobb hive tudatos 1épések sorozataként,
parhuzamosan tobb szalon vezetve szervezték a kdzponti kormdnyzattdl fiiggetlen, am
legitim politikai erd kiépitését. Az alternativ hatalom kiépitésének alapjat a torok ellenallast
megtestesitd nemzeti jogveédo tarsasdgokban latta. Kemal korutjain mindenhol arra biztatta
a torok lakossagot, hogy alakitsanak ellenallasi szervezeteket. Majd az isztambuli kormany
hatarozata ellenére az éledezd fiiggetlenségi mozgalmat tamogatod helyi katonai ¢€s civil
hatdésagok 4ltal biztositott tdvirohalozat segitségével végezte szervezomunkajat.
Tevékenységének hire hamarosan elterjedt, ami eljutott Germanos, a samsuni gorog érsek
fiilébe 1s, aki értesitette a briteket. A brit jelentésben bizonyos Hurst kapitany egyértelmiien

villantotta fel a késdbbi fiiggetlenségi habort tarsadalom mélyére hatdo mozgatorugdjat:

,,Mustafa Kemal kiterjedt taviratforgalmat bonyolit a kornyezé varosok kozott,
kisajatitotta a tavirot, és tisztjei lathatok a legtobb kérnyezo varosban és falvakban, hogy
bizonyosan nem a megegyezés érdekében tevékenykedik. Azon a véleményen vagyok, hogy
a gorogok ellen hatarozottan kirajzolodoan mozgalom szervezodik és el fog szabadulni,

mihelyst vilagossa valik Smyrna visszafoglahatatlansdaga.” 5%

Késébb Atatiirk tréfadsan megjegyezte, hogy a Fiiggetlenségi Haborut
tulajdonképpen a taviroval nyerte meg. °’° Emellett tiltakoz6 tomeggytiléseket szervezett

és a hianyzo katonai erdket igyekezett irregularis csapatok felallitasaval potolni.>’t A

568 Celal Erikan: Komutan Atatiirk. Ticaret Bankasi. Ankara. 1972. 363. o.

%9 Salahi Sonyel: Turkish Diplomacy 1918-1923. Sage. London. 1975. 22. o.

570 Sina Aksin: Istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicaddele. I-11. Cem. Istanbul. 1992. 349.
0.

571 Katus: i. m. 88. o.
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nemzeti ellendllas hadfelszerelési bazisat azok a fegyverek jelentették, amelyeket sikeriilt

a lefegyverzést ellendrz6 szovetséges tisztek elél Anatolia belsejébe vonva elrejteni.

Az ellenallasi mozgalom kialakuloban 1év6 tdrzskara®? junius kozepén, kissé
elhamarkodottnak tlinden ugyan, de az elvégzett mozgositd munkéban bizva érettnek lattak
az 1dot az elsé egész orszagra kiterjedd politikai nyilatkozat kiadasara. 1919 juniusaban
Amasyaban®"® a helyi muzulman kdzdsség vezetdinek vendégeként és kozremiikddésiikkel
Mustafa Kemal, Ali Fuat Pasa, Hussein Rauf Bey, Refet ezredes, Kdzim Karabekir
kidolgoztak és janius 22-én kiadtdk az Amasya Tamimi (Amasyai Tavirat) néven
emlegetett proklamaciot.>’* Az orszagszerte szétkiildott kortelegram a helyzetet értékelve
kinyilvanitotta: a nemzet fliggetlensége, az orszag egysége veszélyben van, és mivel a
koézponti kormanyzat idegen ellendrzés alatt van, képtelen feleldsen ellatni a rabizott
kotelezettségeket, ami azt eredményezi, hogy az 4llam — megnevezésiik szerint a nemzet —
nem tekinthetd szuverén 1étezének. E megfogalmas is vilagossa teszi, hogy Kemalék nem
a birodalom és a dinasztia megmentésében lattak a lehetséges megoldast, hanem egy
nemzetallam kereteinek kiépitésében. Allaspontjuk szerint csak a nemzet akarata és
¢ 575

hatarozata volt az egyetlen ut, amely képes volt megmenteni a nemzet fliggetlenségé

Ezért inditvanyoztak, hogy:

., Létre kell hozni egy minden idegen befolydstol és ellendrzéstsl mentes szabad
nemzeti bizottmanyt, amelynek feladata, hogy megitélje a nemzet helyzetét, és hangot adjon
jogainak és kivansagainak. Ezért elhatdaroztuk, hogy siirgdsen iiljon dssze egy nemzeti
kongresszus Sivasban, Anatdlia legbiztonsagosabb helyén. Minden tartomanyi kérzetbol

(liva) azonnal induljon titnak 3-3 megbizott, aki a nemzet bizalmat birja.” >

2 Kemal torzskara mintegy hiisz fiatal tisztbél allt. A fegyversziinetet kovetden
megkezdett lefegyverzés utdn a korzetéhez tartozd harom megmaradt anatdliai hadtest
parancsnoki tisztségére - mivel megbizasa a kinevezési jogkort is felolelte -, kozvetlen
baratait és bizalmasait nevezte ki. Kdzim Karabekir az erzurumi 15. hadsereg, Ali Fuat az
Ankaraban allomdsoz6 20. hadtest, a samsuni 3. hadtest parancsnoka pedig Refet ezredes
lett. Rauf tengernagyi rangjarél lemondva mar civilben csatlakozott Kemalhoz. (Mango: i.
m.)

53 Amasya a Yesilirmak folyo hegyekkel Ovezett volgyében fekvé régi oszman
kozigazgatasi kozpont, mely a birodalom korai iddszakdban rendszerint a kijeldlt
tronorokos hercegek kozigazgatasi gyakorlatat is lehetové tévo székhelye volt.

574 Atatiirk: Nutuk 1. 21. o.

55 Lewis: The Emergence ... 249. o.

°76 Katus: i. m. 91. 0.
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Azonban elétte még egyesiteni kellett az anatdliai jogvédd tarsasagokat. Junius
elejére Kazim Karabekir tabornok, az Erzerumban allomasozé legnagyobb és tényleges
Szovetséges befolyastol fiiggetlen 15. torok hadsereg parancsnoka biztonsadgot garantalva
gytilésre hivta dssze az Anatdliai jogvédd tarsasagainak képvisel6it.>’” Egyrészt Kemal
politikai tevékenységének elismeréseként, masrészt Karabekir szervezése nyoman az 1919.
marcius 3-an alapitotta Erzerumi Nemzeti Jogvédé Tarsasag két teljes joglh képviseldi
helyet biztositott a kongresszuson val6 részvételre Kemal és Rauf szdmara. Az Erzerumi
Kongresszus 56 delegalt részvételével julius 23-an, annak az évforduldjan nyilt meg,
amikor 1908-ban az ifju torok forradalom helyreallitotta az 1878-ban II. Abdulhamid altal
felfiiggesztett Alkotmanyt.>’® Az esemény hagyomanyos ceremonialis keretek kozott nyilt
meg. Ahogy szokas volt a régi torzsi gyiilések megnyitasanak hagyomanya szerint: baranyt
aldoztak. Az egyik trabzoni delegilt, egy mufti, pedig arab nyelven még imékat is

579

recitalt.””” Mustafa Kemalt elészor az Heyet-i Faale, az El6készitd Bizottsag, majd két

alelnok mellett késobb a kongresszus elndkévé is megvalasztottak.

Mivel Kemal az oszman hadsereg paszomanyaval diszitett katonai egyenruhaban
jelent meg a gyfilésen, az egyik trabzoni kiildott, Omer Fevzi, kifogasolva azt fejtette ki,
hogy nem tarja szerencsésnek egy katona személyét egy fiiggetlen polgari tarsasag é1én.%%
Akkorra azonban Kemal mar nem tartozott a hadsereg kotelékébe. Ugyanis Kemal
tevékenységének hire hamarosan Isztambulig is eljutott, melynek eredményeképp
szovetséges katonai nyomasra a kormany megbizatdsat visszavonva visszarendelte Ot
Isztambulba, mely alol egy ideig megbizatasa hatarozott idétartamara hivatkozva
igyekezett kibujni. Kemal azonban nem akart nyilt konfliktusba keveredni a legitim
oszman kormannyal, végiil lemondva megbizatdsarol még a hadsereg kotelékébdl is

kilépett. A dontés helyessége iranti kezdeti kétségeit hamarosan eloszlattak hivei. Amikor

Kazim Karabekir el0szor talalkozott a mar civil Kemallal, a kovetkezoket mondta:

L Azeért jottem, hogy a parancsnoksagom alatt allo legénység és minden tiszt
nevében kifejezzem tiszteletemet. Ahogy mostandig, On tovabbra is elismert
parancsnokunk marad. Ahogy egy egység parancsnokat megilleti, hoztam Onnek egy autot

és kiséretként egy lovas egységet. Pasa, mindnydjan szolgdlatodban allunk.” %8

577 |_ewis: The Emergence ... 248. 0.
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Kemal utols6 korparancsaban megbizatasaval ellentétben minden fennalld
alakulatot arra hivott fel, hogy ne hajtsak végre a haderd lefegyverzését és leszerelését. Sot,

)

mivel ,, a nemzeti akarat szuverén, és a hadseregnek ezt a nemzeti akaratot kell szolgdlnia,’
582 minden egységet a nemzeti dnvédelmi szervezetek tamogatasara szolitott fel. Mindezek
fényében Fevzinek adott valaszdban sajnalatat fejezte ki amiatt, hogy nincs polgari
oltozete, amiben a kongresszuson meg tudna jelenni. A hibat orvosolva masnap mar az

t,583

erzerumi kormanyzotdl kolcsonkapott 6ltonyben elndkdlte a kongresszus melynek két

Iényeges ponton sikeriilt tovabb Iépnie.

Egyrészt egyesitette a helyi jogvédd tarsasdgokat, melynek eredményeként
augusztus 24-én Kemal a hatalyos civil egyesiilések alapitasrol sz6ld torvény minden
rendelkezését szigortian betartva az Erzerumi Kormanyzosag hivatalaban a Heyet-i
Temsiliye, a Képviseleti Bizottsag, azaz a folyamatos miikodéssel feljogositott végrehajto
szervezet kilenc tagjdnak, koztiikk elndkének, Mustafa Kemal nevesitésével egyetemben

szabalyszeriien bejegyeztette a Kelet-Anatoliai Nemzeti Jogvédd Tarsasagot.>®*

Masik 1ényeges eredményt az Erzerumi Kialtvany testesitette meg, amely céljait
tekintve nem ragadt meg a regionalitds szintjén, igy a nemzeti fliggetlenségi mozgalom
célkitiizéseit dsszefoglald program szilard kiinduldpontjat képezhette.’® A kialtvany az
oszman allam részeként kinyilvanitotta a keleti tartomanyok oszthatatlan sértetlenségét,
tovabba azt, hogy a Mudroszban kotott fegyversziineti egyezmény idején oszman
fennhatosdg alatt 4ll6 valamennyi teriilet védelmében ugyanezt az elvet kell
érvényesiteni.®® Kimondta, hogy az egész nemzet ellent fog allni minden kiilfoldi
megszallasi ¢és beavatkozési kisérletnek, €s mivel a kozponti kormany nem képes
megvédeni a nemzet fiiggetlenségét és egységét, ezért nemzeti kongresszust kell
Osszehivni, amely a fliggetlenség elérése érdekében meghatarozott dontések végrehajtasara
alkalmas ideiglenes kormanyt fog alakitani.®®’ A t6rok nemzet szuverén akaratanak
érvényesitésére a fo feladatot a nemzeti er6k mozgdsitasaban jelolte meg. Kimondta, hogy

a , keresztény lakossagnak nem lehet olyan privilégiumokat biztositani, amelyek
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ellentétben dllnak a politikai szuverenitdssal és a tarsadalmi egyensullyal. %8 A kimondott
nemzeti szuverenitas értelmében elutasitotta minden protektoratus vagy mandatumteriiletté
nyilvanitas elfogadasat. Végezetiil kiemelte, hogy mindent meg kell tenni a kormanyzati
tigyek felett ellenérzést gyakorldé Nemzetgyiilés mieldbbi dsszehivasa érdekében.”®® A
kongresszus alatt egyébként az isztambuli kormany utasitotta Karabekirt, hogy tartoztassa

le Kemalt, amit azonban megtagadott.

Az orszag szinte minden teriiletét képviseltetd Sivas-i Kongresszus szeptember 4-
én Ult 6ssze, amely Mustafa Kemalt valasztotta elnokének, tovabba allando képviseleti
joggal felhatalmazva felallitottdk a Képviseleti Bizottsdgot, szintén Kemal elndkletével.
Els6 programpontként sikeriilt egyesiteni a nyugati és keleti jogvédd egyesiileteket
Rumélia és Anatdlia Nemzeti Jogvédd Tarsasdga néven, amely immar az egész orszagra
kiterjedden valt a politikai kiizdelem legalis eszkdzévé.>®® Az eltérd helyzetmegitélés,
nézetek és elképzelések miatt azonban nehezen alakult ki egység a célok és a lehetséges
1épések meghatarozasaban. Vita alakult ki az egyébként isztambuli kdrdkben is népszerii
amerikai mandatumteriiletté nyilvanitas megkérése és elfogadasa iigyében, tovabba, hogy
politikai képviseleti testiiletnek tekintse-e magat a kongresszus, vagy nem, és hogy milyen
szavazatarannyal hozhassanak mindenki szamara kotelezettséget kimondd dontést. Végiil
is hosszas kiizdelemben a Kemal partiak kerekedtek feliil és megerésitették az Erzerum-i
Kialtvanyban megfogalmazott célkitiizéseket, és mielObbi targyalas megkezdését siirgették
a kozponti kormannyal. Mivel a hithli muzulman lakossag még mindig vallasos ahitattal
viseltetett az orszagot megtestesitd szultan és egyben kalifa irant, mindenért a kormanyt és
az azt irdnyitd szultani sogort hibaztatva a kongresszus nem késlekedett kinyilvanitani
Szultan iranti lojalitasat. A még mindig az ottoman hadsereg kotelékébe tartozo katonai
parancsnokok kiilon is megerdsitették a tron és az uralkodo iranti hiiségiiket. Tovabba
kezdeményezték, hogy a szultan , méltéztasson elrendelni egy uij, Ofelsége, a Szultin és

Kalifa elbjogait tiszteletben tarto, lojdlis kormdany megalakitasat. >

A nagyvezirnek
cimzett telegram, melyet a Kongresszus Kozgytilése titulussal jegyeztek, kizardlag a
nagyvezirt tette feleldssé a helyzetért és vadolta meg azzal, hogy sarba taposva a nemzet

jogait meggyalazta a szultanatus méltosagat és becstiletét.
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., Az on kabinetje a nemzet és az Uralkodo kozé ékelodott. Ha egy oraval tovabb is
folytatja ezzel a konoksdaggal, a nemzet szabadnak tekinti magat abban, hogy megtegyen
minden olyan intézkedést, amelyet megfelelonek gondol, és megszakit minden kapcsolatot

illegdlis kabinetje és az egész orszag kozott. Ez az utolsé figyelmeztetésiink. "%

A fenyegetést egyébként bevaltva lehetetlenné is tették az isztambuli kormany és
Anatolia helydrségei kozott a tavird Osszekottetést. Szeptember 10-én az Adil Bey

beliigyminiszternek kiildott telegrafiizenetben Kemal ezt irta:

., Meggatoltatok a nemzetet abban, hogy tigyeit az uralkodojuk elé terjeszthessék.
Gyavak, biinozok! Az ellenséggel karoltve hitszego dsszeeskiivésben vettetek rész a nemzet
ellen. Nincs kétségem afeldl, hogy ne lennétek képesek felmérni a nemzet erejét és akaratat;
de nem akarom elhinni, hogy ilyen hitszego és vérengzo modon cselekedtetek a haza és a

nemzet ellenében. %

Az isztambuli kormany ellenlépésként torvénytelennek nyilvanitotta a
kongresszust, autonomiat kinalva a britekkel karoltve fellazitottak a kurd torzseket, hogy
menjenek Sivasba és verjék szét a torvénytelen szervezkedést. A kurd torzsek belsod
viszalyanak kihasznalasaval Kemalék konnyedén semlegesitették a tdmadas veszélyét, de
az eset a kiilvilag el6tt is nyilvanvalova tette a torésvonalat az isztambuli kormény és a
nemzeti fliggetlenségi mozgalmat képviseld bizottsag kozott. A helyzet viszont annyiban

valtozott, hogy mostanra az isztambuli kormany keriilt Iépéshatranyba.

2. A Nemzeti Paktum

Miutan a nyilt polgarhaborut elkeriilendd Damad Ferid Pasa nem kapott engedélyt
sem a szultantdl, sem a Szovetségesektdl, hogy javaslata szerint a nemzeti erdket
felmorzsolja egy Gjonnan felallitott hadsereggel, oktober 1-én lemondott. Utddja, Ali Riza
Pasa, beleegyezett abba, hogy targyaldsokat kezdeményezzen a Kemal elnokletével
mukodé Képviseldi Bizottsaggal. Amasyaban az oktober 20-22. kozotti targyaldsokon a
kormanyt képviseld Salih Pasa tengerészeti miniszterrel sikeriilt megallapodni, miszerint a

hatalyos Alkotmény szerint Uj vélasztasokat irnak ki, és miutdn a parlament szabadon
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megkezdi miikodését, a Nemzeti Jogvédd Tarsasag feloszlatja 5Snmagat.>®* Emellett fontos
kitétel volt a kidltvanyban megfogalmazott torokok lakta teriiletek integritasra iranyulo
programpont Isztambul altali elfogadasa. Amihez még Kemal ragaszkodott, hogy a
kormany hivatalosan is targyalopartnernek ismerje el a Sivasi Kongresszus Képviseldi
Bizottsagat azzal, hogy annak megfeleld protokollal ¢és alairasokkal kossék meg a
megallapodast. Mindkét fél egyetértett tovabba abban is, hogy mindent meg kell tenni
annak érdekében, hogy az Egység és Haladds Mozgalom biinbe keveredett tagjai ne

lehessenek jeldltek a valasztasokon.>%®

Az 1919 decemberében tartott valasztasokon a torok nemzeti ellenallast timogatok
168 képviseldi hellyel dontd tobbséget szereztek az 0j parlamentben, de ez a csoport
rendkiviil sok ¢€s kiilonb6z6 érdekeket képviseld szervezet €s part tagjainak korébol keriilt
ki, kozel sem volt teljesen egységes frakcionak mondhato, igy Kemal és kore sem
rendelkezett donté befolyassal.>®® Hogy kozelebb legyen a politikai torténésekhez, Kemal
athelyezte a Képviseleti Bizottsag székhelyét, de tartva a megszalld eroktél nem
Isztambulba, hanem egy kicsiny, am vasutallomassal rendelkezd anatoliai varoskaban,

Ankaraban alakitotta ki a bizottsag fohadiszallasat.

Az 0j parlament 1920. januar 12-én iilt 6ssze, melyet masnap 150.000 ezres
tomegdemonstracid kovetett Kék Mecset eldtti téren, Trakia és Anatolia torokok lakta
teriiletének visszaadasat kovetelve. A kormany megalakulasat kovetéen a parlament
februar 17-én az Erzerumban és Sivasban megfogalmazott kidltvanyokon alapuld, de
azokat ujrafogalmazva és kiegészitve egyhanguan elfogadta a torok nép f6 koveteléseit
tartalmazé Nemzeti Paktumot (Misak-1 Milli),>®” melyet megkiildtek a vilag Osszes
parlamentjének.®® A Misak-1 Milli szerint a tbbségében arabok lakta teriileteken
referendummal kell eldonteni, hogy hova akarnak tartozni, az egyértelmiien tobbségében
torokok altal lakott tertiletek Torokorszag elidegenithetetlen részét képezik. Tovabba Kars,
Ardahan és Batumi is majd népszavazassal dontsenek hovatartozasukrél. Nyugat-Thrékia
sorsarol szintén népszavazason kell donteni. Biztositani kell Isztambul és a Marvany-
tenger biztonsagat. A Boszporuszon és a Dardanelldkon 4thaladé kereskedelem

feltételeirdl Torokorszag és az érintett orszagoknak majd egylittesen kell dontenilik. A
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kisebbségek jogait pedig annak megfelelden fogjak elbiralni, ahogy a szomszédos orszagok
muszlim kisebbségei milyen jogokat kapnak. Tovabba fontos elemként kiemelte azt is,
hogy az orszag fejlodéséhez mindenfajta politikai, jogi €s pénziigyi megszoritastol mentes

fiiggetlenséget kell biztositani.>®

3. Az Oszman Birodalom végnapjai

Ezek a fejlemények a Szovetségesek heves reakciojat valtottak ki. A brit haderd
teljes megszallassal marcius 16-an ellendrzése ala vonta egész Isztambult. Bevezették a
cenzurat és tomeges letartoztatasok kezdddtek. Szamos képviselot is letartoztattak, akiket
- koztiik Raufot is - Maltara deportaltak.%® Az parlament marcius 18-4n tartott utolso
iilésén peticioban tiltakozott tagjai letartoztatdsa miatt, majd hatdrozatlan iddre elnapolta
iilését. A szultan hatalma mentése érdekében minden lehetséges eszkozt felhasznalt.
Aprilis 11-én a véglegesen feloszlatta az utolsé oszman parlamentet és ijra Damand Ferid
Busati1 Pasat nevezte ki a nagyveziri posztra. A legmagasabb vallasi vezetd, a Seyh-iil-
Islam, legf6bb vallasjogi allasfoglalast kihirdetd fatvat bocsatott ki, melyben kijelentette:
anacionalistak hitetlen ldzadok, a Kalifa parancsa alapjan meggyilkolasuk nem biin, hanem
vallasi kotelezettség.%0! Ezt kovetden az isztambuli rogtonitéld birdsag in absentia
iinnepélyes keretek kozott Kemalt tobb mas politikussal egyetemben halalra itélte.5%? A
nemzeti oldal felszamolasara felallitottdk a Kuvay: Inzibatiye, Fegyelmi Erdk névre
hallgat6 katonai egységet, melyet a vallasi érziilet felkeltése érdekében a Hildfet Ordusu,

azaz a Kalifa Hadseregének is neveztek.5%

A Nemzeti Jogvédo Tarsasag Képvisel6 Bizottsagnak sorban valaszokat kellett adni
az eseményekre. Kemal egy Ankardban székeld, 0j, minden idegen befolyastol mentes
rendkiviili felhatalmazassal bird6 nemzetgyiilés képviseldi valasztasara tett felhivast. A
fliggetlenséget timogato nemzeti oldal szamtalan, nem egységes, kiilonb6z6 célokat szem

elott tartd szervezeteinek nem maradt mas at, mint Kemal utja. Nemsokara haromszaz f6t

59 Katus: i. m. 100. 0

600 Ahmad: The Making ... 30. o.

%01 |ewis: The Emergence ... 252. o.
802 ewis: The Emergence ... 252. 0.
%03 Mango: i. m. 276. o.

186



meghalad6 szamban érkeztek képviselok Ankaraba, koztik szEép szammal a feloszlatott

oszman parlament tagjai is.

A gyllést - a hitetlenség vadjat semlegesitendd - aprilis 23-an, pénteken, a
muszlimok szamara fontos imanapon nyitottdk meg, de eldtte kozos iman vettek részt a
Hac1 Bayram mecsetben, majd imak recitalasa kdzben a baranyaldozat sem maradhatott
el.%% Mivel Kemal a kialakult helyzetben nem latta elégségesnek a civil szervezetként valo
miikodést, lemondva az eddigi szervezeti formardl, hivatalosan Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi, Torokorszag Nagy Nemzeti Gyiilése nevet vették fel, melyet a képviselok az
oszman parlamenttd] eltéréen jogalkotasi és végrehajtasi jogkorrel is felhatalmaztak.5%

Elndknek, mind a térvényhozd nemzetgytilés, mind a héttagt , kormany”, az Icra Vekilleri

Heyeti, a Végrehajtd Megbizottak Bizottsaga élére Kemalt valasztottak.

A Szultanitushoz ¢és a Kalifatushoz vald viszony tovabbra is rendkiviil kényes

tényezd maradt. Kemal a nemzetgylilés elndkeként els6 kialtvanydban igy fogalmazott:

., Mi, a Te képviseldid, eskiisziink Allah és a Proféta nevére, a vad, hogy mi a Szultan
¢s a Kalifa elleni lazadok lennénk, hazugsag. Mi mindnydjan meg akarjuk védeni

orszdagodat attol, hogy India és Egyiptom végzetében osztozzon. %%

Ankara muftija, Borek¢izade Mehmed Rifat, tovabbi 152 anatéliai mufti aldirdsaval
megerdsitve, majus 5-én ellen-fatvat bocsatott ki. Ebben kifejtette, hogy az idegen nyomas
kikényszeritette fatva érvénytelen, és felszolitott minden hithli muszlimot a fogsdgban 1évo
Kalifa kiszabaditasara.®”” Kemal és hivei szerint ez az érv képezte a nemzetgyiilés
legitimitasanak alapjat is, hisz az idegen fegyverek megfosztottak a Szultant az alkotmany
biztositotta jogai gyakorlasatol, és a parlament feloszlatasat is fogvatartdi, a megszalld
idegen csapatok kényszeritették ra. Allaspontjuk szerint a nemzeti szuverenités alapelvébél
kiindulva a nemzetnek joga van 6nalldéan, minden idegen hatalom befolyasatél mentesen
irdnyitani sorsat. A torok nemzet akaratat pedig a sziikséghelyzet okan csak az Ankardba
Osszehivott fliggetlen, a nemzetet megtestesitd €s egyediil képviseld Nagy Nemzetgytilés

jelenitheti meg.
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Mindez azonban nem volt elég arra, hogy elkeriiljék a polgarhdborat. Az
elkovetkez6 honapokban az ankarai kormany fOleg irreguldris er6i Kemal stratégiai
zsenialitdsanak is koszonhetden sikeresen ellendlltak a kezdetben még Ankarat is
fenyegetdé kormanycsapatoknak, majd a Kalifa Hadserege nagy részének atallasa
kovetkeztében egészen a Marvany-tengerig sikeriilt visszaszoritani 6ket.®® Ezzel az
isztambuli korméany végleg erétlenné valt. Mindekdzben az aprilis 19-26. kdzott San
Remoban tartott konferencian a Szdvetségesek megegyeztek az Oszméan Birodalom
felosztasat illetden. A hazai belpolitikai nyomas miatt nagymértékben csokkentett [étszamt
francia, olasz és angol er6k nem voltak elegenddk az egyre komolyabba valoé ankarai
haderék ellenében érdekeik kikényszeritésére, ezért beleegyeztek abba, hogy a gorog

csapatok — akar Anatoliat is megszallva — felszamoljak az ankarai kormany haderdit.5%°

A gbrog csapatok junius 22-én inditottdk altalanos tdmadasukat, és hatalmas
teriileteket keritettek hatalmuk ala. Elfoglaltdk Thrakiat, az Egei és a Marvany-tenger
partvidéket, Bursat, az oszmanok elsé székhelyét, és mintegy 300 kilométerre keleti
iranyba, Usakig jutottak. A kdzvélemény nagy felhaborodassal vette tudomasul e teriiletek
feladasat, Kemal azonban a jelentds szambeli €s technikai folény miatt nem akarta erdit
felaldozni. Kozben az isztambuli kormany augusztus 10-én Seévres-ben aldirta a
békeszerzddést.?1? A szerzédés értelmében Thrakia, az égei-tengeri szigetek és Izmir gorog
fennhat6sag ala kertilt, Dél-Anatolia francia és olasz befolyasi zona lett, a tengerszorosok
¢és Isztambul nemzetkozi ellendrzés alatt maradt, tovabbra is fennmaradtak a korabbi

kapitulaciok, a nemzetkdzi pénziigyi ellenérzés, és az europai hatalmak koncesszioi.5!!

Az oszman kormany azonban hidba irta ald, nem volt parlament, amely az
Alkotmany értelmében azt megerdsithette volna. SOt, a hatalyos alkotmany 1. cikkelye

kimondta, hogy

,,Az oszman birodalom a jelenlegi orszagokat és tartomanyokat és a kivaltsagos

kormanyzosagokat foglalja magaban és mivel egy egészet képez, semmiféle oknal fogva

nem vdlaszthaté szét. "%
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Ahogy a sevres-i szerz6dés szétdarabolta a birodalmat, gy annak megfeleléen az

alkotmanyt is modositani kellett volna. Azonban a 116. cikkely szerint

,akar a minisztérium, akdr a szendtus, akadr a képviselohaz részérol modositas
tétetik, eloszor a képviselohdazban a tagok kétharmad szotobbségével elfogadtatik, s miutan
a képviselohaz altal valo elfogadasat a szenatus ugyancsak kétharmad szotébbséggel

Jjovahagyta, s ha a szultdani irade is szentesitette,” *13

csak akkor emelkedhetett volna torvényi erdre.

Ezért a szovetségesek leallittattdk a gorog eldrenyomulast, és targyaldsok Utjan
kivantdk ravenni az ankarai kormdnyt a békefolyamat lezardséara, hiszen nélkiiliikk mar

elképzelhetetlen lett volna felallitani egy uj parlamentet Isztambulban.

De csalodniuk kellett. Ankara hajthatatlan maradt a Nemzeti Paktumban
megfogalmazottak tekintetében. Igy nem volt olyan adminisztracio, ami a békeszerzddés
diktdtumait Anatélidban végrehajthatta volna. Erre vélaszul a szovetségesek a gorogoket
hatalmazték fel kikényszeritésére, ami a torokok szamara egyenld volt az orszag életben
maradasarél donté fliggetlenségi habort kezdetével. A rovid fegyvernyugvas alatt az
ankarai korméanynak volt ideje felkésziilni a végsd kiizdelemre. Mivel az isztambuli
kormany végleg elvesztette hitelét, a sevres-i békeszerzddés hirét kdvetden a torok nép
tulnyom6 tobbsége mar csak Kemalban latta a nemzet megmentésének lehetdségeét,

tomegesen csatlakoztak az ankarai kormanyhoz.

A formalddo torok nemzetdllam elsé diplomaéciai sikere is ekkorra esett. Tobb
honapos targyaldsok utan sikeriilt megegyezni a szovjetekkel, akikkel a hatorszagot
biztositando6 rendezték a kaukédzusi kérdést, de ami még fontosabb: hatalmas segitséget is
nyujtottak mintegy 10 millié aranyrubel, fegyver és 16szerszallitmany formajaban.®'* Az
elsd nagy gy6zelmet 1921 tavasza hozta, amikor Ismet ezredes két izben is megallitotta
[noniinél a gérdg csapatokat. De dontd csapast a nyaron a Sakarya folydig nyomuld
megerdsitett gorog hadseregre az augusztus 24-én vivott kiizdelem megsemmisitd veresége
hozta. A kritikus helyzetben a t6r6k hadakat maga a nemzetgyiilés altal teljhatalommal
felruhazott Kemal iranyitotta, akinek gy6zelem utdn a nemzetgyililés az elsé oszman

szultanok viselte Gazi, a ,hitetlenek elleni harc hdse” cimet adoményozta.615 Azutan

®13 A torok alkotmdany alaptdrvényei. 42. o.
614 Katus: i. m. 113. 0.
%15 Mango: i. m. 322. o.
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altalanos mozgositast elrendelve kiadta a parancsot: irany a tenger. Még egy év kiizdelem
kellett, hogy teljessé valjon a siker. 1922. szeptember 9-én a torokok visszafoglaltak Izmirt,
¢és oktober kdzepén immar mind a gorogok, mind a britek az ankarai kormanytol kértek
fegyversziinetet, amit Gorogorszag ¢és a Szovetségesek Mudanyaban 1922. oktober 11-én

irtak al4.516

4. A torok nemzeti szuverenitas Kivivasa

Miutdn a szultdn feloszlatta a parlamentet és vilagossa valt, hogy az Oszman
Birodalom szuverenitasat jelképezé oszman uralkodohaz nem képezheti a kialakuléban
1évé nemzetallam szuverenitasdnak alapjat. Ezért el kellett inditani egy ujfajta
szuverenitas-fogalom széles korben valo elfogadtatasanak és felépitésének folyamatat is.
Kemal kezdettél fogva egy nyugat-eurdpai mintdn alapuldé, modern, prosperald
gazdasaggal rendelkezd, az eurdpai civilizécios életformaban €16 orszag megteremtését
tlizte ki célul maga elé. Errdl azonban csak egy nagyon sziik kornek volt tudomésa. Mindezt
a fiiggetlenségi mozgalom kezdetén nem is lett volna iddszerli felhozni. Azonban a belsd
forradalom, az ugynevezett inkildb meghirdetése, elsdként a koztarsasagi allamforma

megteremtése miatt, immar idOszeriivé valt.

A nemzetgylilés legtobb képviseldje szdmara még mindig a szultanatus és a
kalifatus intézménye jelentette az allamisag kiindulopontjat. Egy 0j allam 0j lelki és
kozjogi alapokon valdo megteremtése is rendkiviil nagy koriiltekintést és végig gondolt
1épések sorozatat kovetelte. 1920. jinius 20-an Kemal nagy tetszésnyilvanitas kozepette

mondta ki a nemzetgytilés képviseldi elott:

., Ugy gondolom, a jelen napjainkban éI6 alapvetd realitds a nemzet dltaldnos
tendenciadjat juttatja kifejezésre, ami a populizmus és a nép kormanya. Ez a kormanyzds

nép kezébe helyezését jelenti.” %%

Augusztusban vildgosabban fogalmazott:

616 Selahettin Tansel: Mondros’tan Mudanyaya Kadar I-1V. MEB. Istanbul. 1991. 216. 0.
%17 Lewis: The Emergence ... 256. o.
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., Allaspontunk, amely a populizmus, azt jelenti, hogy a hatalmat, a fennhatésdagot,
a szuverenitdst, az onkormanyzas jogat kozvetleniil a népnek kellene adni, és a népnek a

kezében kell tartania.” ®8

A képviseldk azonban eléggé vonakodtak alkotmanyjogi kérdéseket megvitatni.5*®
A kemalistdknak 1921. januar 20-an mégis sikertlt Alapvetd Intézmények Torvénye
(Teskilat-1 Esasiye Kanunu) néven egy proto-alkotmanynak tekinthetd, 23 cikkelybdl allo
torvényt elfogadtatni a Nemzetgyiiléssel.®° Ennek els cikkelye kimondta, hogy a
szuverenitas mindenféle fenntartas és feltétel nélkiil a népé, a kormanyzati rendszer alapja
pedig az dnrendelkezés és a nemzeti kormédnyzas. A 2. cikkely szerint a végrehajtd hatalom
¢s jogalkotoi felelosség a Nagy Nemzetgytilés kezébe tétetett, abban dsszpontosul, amely
a nemzet egyediili és valodi képviseldje. A 3. cikkely alapjan a torok allamot a Nagy
Nemzetgylilés iranyitja és kormanyat "Nagy Nemzeti Gylilés Kormanyanak" nevezik. A
dokumentum eldszor nevezte orszagat hivatalosan Torokorszagnak, mely a nemzeti
szuverenitds elvét eldszor fogadta el a torok alkotmanytorténetben, mellyel a
megsziiletendd allam legfontosabb alapelve rogzitésre keriilt. Tovabba kimondta, hogy a
Nagy Nemzetgylilés valasztasait kétévente tartjdk, és az egykori gyiilés mindaddig
hivatalban marad, amig az 0j gylilés 0ssze nem gylilik. A tagsag id6tartama két évre
korlatozodott, de egy tag ujravalasztasa lehetséges volt, akik nem csak tartomanyuk, de az
egész nemzet képviseldi is egyben. A Alapvetd Intézmények Torvénye a nemzetgytilést
mind a torvényhozoi, mind a végrehajtoi hatalommal felruhazta, donthetett habort és béke
iigyében, valamint nemzetkozi szerzddéseket kothetett. Az éles kdzjogi fordulat tompitasa
érdekében Kemal kivalo politikusi érzékkel illesztette be a 7. cikkelyt, mely értelmében a
torvények ¢€s rendeletek eldkészitését jogi €s vallasi rendelkezések vezérlik, amelyek a
legjobban megfelelnek az emberek életvitelének és sziikségleteinek, valamint az
altalanosan bevett régi szokasoknak. Kemal kitartott amellett, hogy a szultdn ne keriiljon
emlitésre a torvény szovegében. Igy megteremtédott annak kozjogi alapja, hogy

Torokorszagot az ankarai korméany képviselhesse a béketargyalasokon.%2!

618 ewis: The Emergence ... 256. o.

%19 Gologlu: i. m. 53. o.

620 Kanun No. 85. - Teskilat-1 Esasiye Kanunu 1921.
www.anayasa.gen.tr/1921-tek-orijinal.pdf (2013. 11.22. 9:31)
621 Mango: i. m. 301. o.
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5. A Torok Koztarsasag sziiletése

A mudanya-i fegyversziinetet kovetéen oktober 19-én az ankarai kormany erdi
bevonultak Isztambulba, ahol még hivatalosan fennallt az oszman kormany. Tovabb
bonyolitotta a helyzetet, hogy a Szovetségesek mindkét kormanyt meghivtak a
békekonferenciara. A béketargyalason Riza Nur kifejtette, hogy az ankarai nemzetgytilés
az Oszman Birodalom hatarain beliil 1étesiilt uj Torokorszag képviseldje, a birodalom
orokose, és mivel az oszman allam kimult, a torok nép egyediili képviseldjének pedig nem

tud mast elismerni, mint a Térok Nagy Nemzetgytilést.®??

A november 1-én Gsszeiilt nemzetgyiilésnek dontenie kellet az allam 1étét és
formajat illetd kérdésben. Kemal nyitobeszédében a torténelmi példak soran jutott el
legfontosabb  kozjogi javaslatdig: a szultandtus ¢és kalifatus intézményének
szétvalasztasaig. Ervelésében kifejtette, léteztek arab kalifik a szeldzsuk torokok, a
mongolok és az oszmanok alatt is. A kalifa hivatala, mint az egy és 6rokkévalo kiildottének,
a profétanak orokose, és a mulandé vilagi uralom, legyen az akar barmely kirdly, vagy
szultan, az attol szétvalaszthato. 82 A szultdn helyét a jovSben a nemzet szultanatusa fogja

betolteni.

Ahmed Agaoglu®® a proféta hagyoméanyara és elismert iszlam tuddsokra
hivatkozva kifejtette, hogy a Proféta maga tett vilagos kiilonbséget a vilagi és vallasi

természetl ligyek kozott. Tovabba, hogy az iszlam korai idészakéban, 632 és 661 kozott

622 Mango: i. m. 363. 0.

623 A kalifa az arab khalafa, ,,valakit kdvetni, valakinek az 6rokébe 1épni” jelentésii igébdl
szarmazik, jelentése: utdd, kovetd, vagy helyettes. Eredetileg a muszlimok vallédsi és
politikai kézosségének legfObb vezetdjét, Muhammad utddat tisztelték a kalifakban. A
proféta haldla utan azonban a k6zosség szamdra komoly problémat jelentett az utodlas,
mert sem a proféta nem nevezte meg utddjat, sem a Koran nem adott Utmutatast.
Muhammad kovetdinek legsziikebb kore ezért utddjaul a régi szokasok szerint a csalad
legidésebb férfi tagjat, Muhammad apdsat, Abu Bakrt (632-634) valasztotta meg, akit
Umar ibn al-Khattab (634-644), a proféta Hafsa nevii feleségének apja kovetett. Halalos
agyan 6 ugy rendelkezett, hogy utddjat egy hattagu testiilet, a sura valassza meg. Ezért az
eset bizonyitékul szolgalt a kdzosség altal elfogadott képviseldibdl allo testiilet kalifakat
megvalaszté jogara. (Simon: A koran vilaga.)

624 Orosz Birodalomban sziiletett azeri-torok szarmazast politikus, 0jsagiro, a tordk
Nemzeti Fiiggetlenségi Habor idészakaban Atatiirk kozeli tanacsadoja. Az 1920-ban
Kemal alapitotta Hakimiyet-i Milliye (Nemzeti Szuverenitas) cimii (ijsag foszerkesztdje.
(H. Ozan Ozavci: Intellectual Origins of the Republic Ahmet Agaoglu and the Genealogy
of Liberalizm in Turkey. (https://books.google.hu/books?isbn=9004297367 (2015. 11. 10.
9:31)
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az elsO négy ,,igaz uton vezérelt” kalifa idején a kalifak valasztas Gtjan keriiltek a kozosség
legmagasabb posztjara. Az iszlam hivok kozosségének tligyeit pedig tanacsado testiiletek
gondoztak. Eszerint az, hogy a nép képviseldi valasztjak kalifait olyan, amely az dsi iszlam

szellemiségének minden tekintetben és a legnagyobb mértékben megfelel.52°

A hat évszazados hagyomanyokat azonban nehéz volt attorni, és hosszas polémia

sejlett fel a kérdés eldontésére. Végiil Kemal egyszertibben fogalmazott:

A szuverenitas és kiralysag kérdése sohasem akadémikus vitikban dol el. Azt
erovel szerzik meg. Az oszman dinasztia erdével ragadta magahoz a torékok feletti
kormanyzast és uralkodott felettiik hat évszazadon at. A torok nép fellazadt, hogy eliizze a
bitorlokat, és most ténylegesen a torok nemzet jutott a szuverenitas birtokaba. Ez mar
befejezett teny. (...) Akik itt Osszegyiiltek, nézzék a dolgokat a maguk természetes

megvilagitdsaban, és egyet fognak érteni.”
Még hozzatette:

., Maskiilonben a tények mindig is tények fognak maradni, de néhany fej gurulhat
(o 1626
is.

Kemal tovabb folytatta volna, de egy mufti felszolalt:

., Bocsanat, mi egy masik szemszogbdl kozelitettiink a dologhoz. Most mar helyesen
latjuk. ” %2
Kemal gy latszik meggy6zden érvelt. De meg kellett nyugtatni a vallasi érziileti

képviseldket:

., A nemzeti szultandtust és szuverenitdst csakis a nemzet képviseloibol allo Nagy
Nemzetgyiilés testesiti meg. Ami a Kalifatus jovojének kérdését illeti, a torténelem szamos
példajat adja a Kalifatus és Szultanatus folyamatos egymas mellet élésének. Most ahogy a
Szultanatus mar a multé, a Kalifatus azonban megmarad, mint az egész muszlim vilag

spiritualis és vallasi kozpontja. A Szultandtus helyére most a nemzet képviseldinek

625 Ahmet Agaoglu: Tarihi Celse (Hilafet ve Milli Hakimiyet, hilafet ve milli hakimiyet
mesaili hakkinda muhtelif zevatin makalat ve miitalidtindan miirrekep bir risdledir)
Ankara. 1923. 11-32. 0. Idézi: Inalcik: The Caliphate and Atatiirk’s Inkilab. In: Belleten
XLVI. Sa. 182 (Nisan1982) 353-366. o.

626 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri. 287. o.

627 Atatiirk’iin ... 287. o.
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hatalommal teli testiilete keriilt, mely mostantol fogva képes lesz gondjat viselni a nemzet

ligyeinek egy modern és virdagzé tarsadalom felé vezetd iiton. %

Mar ¢jfél elmult, amikor a két cikkelybdl allo végleges dontést meghoztak. Az elsd

szerint;

. ... @ tOrok nép ugy tarja, az isztambuli kormany, amely egy maganyszemélyre
alapozott szuverenitasara épiilt, 1920. mdarcius 16-an kimult (amikor Isztambult teljesen

megszalltak a Szdvetséges Erék), és mindorokre a torténelembe keriilt. "%

A masodik kimondta, hogy a kalifitus az oszmén dinasztidn nyugszik, de a

nemzetgytilésnek van joga megvalasztadsara, mégpedig azt,

., aki tanultsaga és karaktere szerint arra érdemes és megfelels. %%

A dontés ugyan sz6 szerint nem mondta ki a monarchia eltorlését és a kalifatus
kiilonvalasztasat, de ezzel lezarta az Oszman Birodalom tébb mint hat évszazados
torténetét. VI. Mehmed Vahidettin nem varta meg, hogy a nemzetgyiilés megitélje
tanultsdgat és személyes karakterét, november 17-én a H.M.S. Malaya brit hadihajo
fedélzetén Onkéntes szamiizetésbe vonult. Masnap megiiresedett helyére a nemzetgytilés

egyhangi szavazassal Vahidettin unokadccsét, Abdiilmecidet vélasztotta meg kalifanak.5!

1923. 4prilis 6-4n az els6 nemzetgytilés utolso iilésén 1) valasztasokat irt ki jiniusra,
mely hdrom év utdn ismét a szo6 legteljesebb értelmében az egész orszagra kiterjedd valodi
és altalanos valasztas volt. Kemal mar el6tte €rettnek latta az id6t a jogvédd mozgalombol
kindtt tdmogatdi korét Néppart néven parttd szervezni. A valasztdsok utan az 0j part
biztositotta Kemal tobbségét az augusztus 11-én Osszeiilt 1) nemzetgyiilésben, amely
Kemalt valasztotta elnoknek. Ekkor fejezddtek be a gyéztes hatalmakkal Lausanne-ban

folytatott béketargyalasok, mely az 0j torok allam célkitlizéseinek teljes sikerét hozta.

A 23-4n aldirt szerz6dés elismerte Torokorszdg nemzetkdzi statusat, az orszag
visszaszerezte Anatoliat és Kelet-Trakiat, és eltordlte a kapituldciokat. Bizonyos részek
még tisztazasra szorultak, pl. lakossagesere, a kurd teriiletek kérdése, keleti hatarok, de
Ankara elérte a Nemzeti Paktumban megfogalmazott céljait. Ez tovabb erdsitette Kemal

pozicioit, amit igyekezett ki is hasznalni. Ugyanis a klerikalis oldal Gjra és ujra felvetette

628 Atatiirk’iin ... 270. 0.

629 [ewis: The Emergence ... 259. o.
630 [ewis: The Emergence ... 259. o.
631 Lewis: The Emergence ... 259. o.
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annak kérdését, hogy ki testesiti meg személyében a tor6k nemzetet. Szerintiik ez a kalifa
megoldéasara a kovetkezd kiegészitéseket javasolta a nemzetgyiilésnek megszavazasra:
Torokorszag kormanyzati formaja koztarsasag, a koztarsasag elnokét a Nagy Nemzeti
Gyiilés valasztja tagjai sorabol, az elndk az orszag feje, és 6 nevezi ki a minisztereket.5%?
Orakig tartd vitdk utdn nagy hidnyzas mellett, de az érvényességet nem érinté dontés
sziiletett. 101 4gyt hangja adta hiriil a vildgnak: a Torok Koztarsasag megsziiletett, elsd

elnoke Gazi Mustafa Kemal.®%3

Azonban nem csitultak a klerikalis erdk keltette hullamok. Vildgosan latszott, a
koztarsasag nem szilardulhat meg a kalifa 1étezése mellett. Kemal és kdre pontosan latta a

kalifatus veszélyeit, amit Ismet Inonii szavai vilagitanak meg:

,,A Szultanatus eltorlése konnyebb volt, a Kalifatus életben maraddsa megnyugtatta
a szultandtus hiveit. De a kétfejii rendszer nem mehetett a végtelenségig. Azt a varakozast
taplalta, hogy az uralkodo visszatérhet a kalifa aléltozete alatt (...) és reményt adott az

oszman dinasztianak. %%

1924. marcius 1-én a nemzetgylilés 0j iilésszakanak megnyitéjan Kemal hadrom
pontban foglalta Ossze a soron kovetkezd feladatokat. Egyrészt a kihangstlyozta a
koztarsasdg megszilarditasat, masrészt egy egységes oktatdsi rendszer kialakitasat.
Harmadrészt az iszlam hit megtisztitasat és felemelését azaltal, hogy megszabaditjak attol,
hogy ,,a politika eszkéze legyen, mint az évszazadokon dat gyakorlat volt.” 635 A harmadik
pont vilagossa tette a kemalistdk céljait. 2-4n a népparti képviselok megszavaztik a
vallasiigyi minisztérium eltorlését, az egységes kozoktatasi rendszer bevezetését, majd
harmadikként megsziintette a kalifatus intézményét €s az oszman dinasztia minden tagjat
szamiizte Torokorszagh61.% A kalifatus eltorlésével, tovabba azzal, hogy 1924. aprilis 20-
an a Torok Nagy Nemzetgyiilés elfogadta a Torok Koztarsasag Alkotmanyét,®3’ a mintegy

Otéves vajudasban sziiletett torok nemzetallam sajat labara allt.

632 Lewis: The Emergence ... 261. 0.
633 Lewis: The Emergence ... 259. o.
634 Mango: i. m. 403. o.

635 Lewis: The Emergence ... 264. o.
636 Mango: i. m. 404. o.

637 Mead: i. m. 73. o.
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6. A Torok Koztarsasag 1924. évi Alkotmanya

Az alkotmany®®® hat fejezetben és 105 cikkelybol alldan fektette le a koztarsasg
allamszerkezetének alapjait ¢és sorolta fel kotelezettségeik megnevezése mellett
allampolgarainak jogait. Az alkotmany rendelkezése alapjan kihirdetésének napjaval,
1924. éprilis 20-an 1épett hatalyba, és ezzel egyidejlileg helyezte hatalyon kiviil az 1876-
os alkotmanyt és az 1921. évi alkotmanyos torvényeket minden kiegészitéseikkel
egyetemben. Az alkotmany lehetséges modositasat vagy kiegészitését az Osszes képviseld
kétharmadanak alairasaval tdmogatott javaslathoz, majd a Nemzetgyiilésben tortént
megyvitatds utan szavazasra bocsatva szintén az osszes képviseld kétharmados szavazatdhoz
kototte. Azonban kizarta, hogy a jovoben az 1. §-ban kimondott alaptételhez fiiz6do -
miszerint Toérokorszag koztarsasag - barmilyen modositd vagy kiegészité inditvany helyt
kapjon. Tovabba figyelemmel az elsé Mesrutiyet torténelmi tapasztalatara: megtiltotta a
koztarsasag alkotmanyanak barmilyen iriiggyel torténd Onkényes modositasat vagy
felfliggesztését. A nemzetgylilés az alkotmanyt tovabba a jogforrasi hierarchia csticsara

helyezte azzal, hogy kimondta: térvény nem lehet ellentétes az alkotméannyal.

Alapvetd rendelkezések (1-8. §) Az alkotmany az alapvetd rendelkezések kozott
jelentette ki, hogy a torok allam koztarsasag, hivatalos nyelve a torok, a kormanyzat
székhelye pedig Angora. De a helyzet érzékenységére valo tekintettel a 2.§ els6 mondata
azt is kimondta, hogy az allam valldsa az iszlam. A szuverenitéas forrasaként egyediiliként
a nemzetet jelolte meg, amely mindenféle megkotés nélkiil illeti a nemzetet. A nemzet
nevében a szuverenitds gyakorloja Torokorszag Nagy Nemzetgylilése, amely a torok
nemzet egyediili torvényes képviseldje. A torvényhozd és a végrehajtod hatalom egyszerre
nyugszik és Osszpontosul a Nagy Nemzetgyiilés testiiletén. A torvényhoz6 hatalmat a
Nemzetgylilés kozvetleniil gyakorolja. Azonban kimondta, hogy a végrehajto hatalmat a
Koztarsasagi EInok személyén keresztiil gyakorolja, akit a Nemzetgytilés valaszt ugyan,
de kabinetjét a Koztarsasdgi Elnok maga jogosult megvalasztani. A kormdany
tevékenységének ellendrzésére a Nemzetgyiilés jogosult, és barmikor megvonhatja a

kormany végrehajtd hatalmat. A birdi hatalmat a Nemzetgylilés nevében fiiggetlen

638 http://www.anayasa.gen.tr/1924tek.htm;
http://lwww.bilkent.edu.tr/~genckaya/1924constitution.pdf

196


http://www.anayasa.gen.tr/1924tek.htm
http://www.bilkent.edu.tr/~genckaya/1924constitution.pdf

birosagok gyakoroljak, amely felallitasarol kiilon torvény megalkotasa alapjan keriilt sor.

Ez a fejezet tehat vazolta az allam felépitményének, a hatalom gyakorlasanak kereteit.

Torvényhozé hatalom (9-30. §) Az alkotmany szerint a Nagy Nemzetgylilés a
valasztasi torvénynek megfelelden a torok nemzet altal valasztott képviselokbol allott, akik
nemcsak keriiletiiket, hanem az egész torok nemzetet képviselték. Ebben a részben kertiltek
alkotmdnyos szintli szabalyként lefektetve a valasztds és valaszthatosag alapelvei is.
Valasztopolgar lehetett minden tizennyolcadik életévét betoltott torok férfi allampolgar,
azonban a valaszthatosag also korhatdra harminc évben hataroztatott meg. Meg kell
jegyezni azonban azt is, hogy a nék csak az 1934-es harmadik alkotmanymaddositas utan
voltak jogosultak valasztani, azzal a feltétellel, ha betdltotték a huszonkétéves kort, és

véltak egyidejiileg valaszthatova is a férfiakhoz hasonl korhatarral.5*°

Nem volt valaszthato az,

aki kiilfoldi hatalom szolgalataban vagy biintetés hatalya alatt allt;

- aki kilfoldi allampolgarnak tartotta magat;

- akit csédblntett miatt elitélték;

- akit megfosztottak polgari jogaitol,

- tovabba aki nem tudott irni és olvasni torok nyelven, mely utolso kitétellel

meglehetdsen leszlkitette a lehetséges jeloltek szamat.

A képviseldi tisztség és barmely allami tisztség egyiittes betoltése nem volt lehetséges. A

megvalasztott képviseloknek kdtelezden eskiit kellet tenniiik a kovetkezok szerint:

., Isten szine elott eskiiszom, hogy nem létezhet mds cél, mint a haza boldogsaga és
biztonsdga, a nemzet teljes és korlatozhatatlan szuverenitasa és sohasem mondok le a

koztarsasag eszméirol.”

Az alkotmany értelmében a négyéves térvényhozasi ciklusban miikodd parlament
miikddése egy évvel meghosszabbodhatott, amennyiben nem volt lehetséges a valasztdsok
kiirasa. A torvényhozas kiilon 6sszehivas nélkiil minden év november elsd napjan kezdete
meg Ulését és az iilésszakok kozott nem lehetett hat honapnal hosszabb sziinet. Minden
évben legelsd feladata elndkének és harom alelndkének egy évre torténd megvalasztasa

volt.

639 1934. évi 2599. sz. alkotmanymodositod térvény
(http://www.anayasa.gen.tr/1924tek.htm)
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A Nagy Nemzetgyllés hataskoreit a kovetkezOkben Osszegezte:

- aszent torvények végrehajtasa;
- atorvények alkotasa, modositasa, értelmezése és eltorlése;
- mas allamokkal egyezmények, megallapodasok ¢és béke megkotése;
- hadlizenet;
- akoltségvetési bizottsag javaslatanak megvizsgalasa ¢€s jovahagyasa;
- pénz kibocsatésa;
- dontés minden koltségvetési felelosséget érintd szerzodés vagy a koncesszio
kérdésében;
- részleges vagy altalanos amnesztia elrendelése;
- biintetések mérséklése €s kegyelemben részesités;
- birdsagi vizsgalatok és biintetések siirgetése;
- birdsagok altal véglegesen kiszabott, fovesztéssel jaro bilintetésvégrehajtasa.
Végrehajté hatalom (31-52. §) A koztarsasag elnokét a Nagy Nemzetgytilés tagjai
kozil valasztotta a parlamenti mandatum idotartaméanak megfeleld idészakra, aki az uj
elnok megvalasztasaig toltotte be hivatalat. Ujravélasztasa nem iitkozott semmilyen
korlatozasba. Megvalasztdsa utdn a nemzetgyiilés eldtt a kovetkezd eskii letételével

foglalhatta el hivatalat:

. Mint a koztarsasag elndke, eskiiszom, hogy magamat kizarolag koztarsasag
torvényeinek és a nemzeti szuverenitds elvének tiszteletére, védelmére és végrehajtdasara
szentelem, hiiséges és odaado igyekezetemmel a torok nemzet boldogulasat szolgalom,
minden eromet azon veszély ellen harcolok, amely a torok allamot fenyegeti, megovom
Torokorszag dicsdségét és becsiiletét, tetteimet ugy vezetem, hogy soha ne bukhassak meg

azon kotelességek teljesitésében, amelyek ram bizattak. %

A torvényhozo ¢és végrehajté hatalom szétvalasztdsat azzal biztositotta az
alkotmany, hogy a koztarsasagi elnok, aki az allam feje, aki ebben a mindségben csak
iinnepi alkalmon elndkolhetett a nemzetgytilésben és sziikség esetén a biztosok tanacsan.
Egyébirant nem vehetett részt a nemzetgylilés tandcskozasain és nem szavazhatott. A
koztarsasagi elnok azokat a torvényeket, amelyeket elbirdldsa alapjan nem tartott
kihirdetésre megfelelonek, az ok megjelolésével megfontolasra visszakiildhette

nemzetgyllésnek. A megfontolds utan a nemzetgyiilés tobbségével hozott térvényt az

640 Teskilat-1 Esasiye Kanunu 1924. 38. cikkely
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elndoknek azonban ki kellett hirdetnie. Az alkotmanymoddositas és koltségvetési torvény

nem tartozott az elnok felfiiggesztd vétoja ala.

Az alkotmany alapvetd rendelkezéseinek értelmében a kormanyfot a koztarsasagi
elndk nevezte ki a képviselok sorabol. A kormany (megnevezése Végrehajtd Biztosok
Tanacsa) tagjaira szintén a képviselok koziil valasztva a kormanyfo tehetett javaslatot. A
koztarsasagi elndk jovahagyadsa utan a kormany névsorat a nemzetgyiilés elé kellett
terjeszteni, ahol hét napon beliil el kellett terjeszteni programjat és bizalmi szavazassal
kellett kérnie megerdsitését. A kormany tagjai kollektiv feleldsséggel tartoztak a kormany
altalanos politikdjaért, de minden kormanytag egyénileg volt felelds a miikodési korébe

tartozo teriilet altalanos politikai irdnyvonala és alarendeltjei tekintetében.

Az alkotmany az Allamtanécs felallitisaval szintén a nemzetgyiilés tagjai korébol
valasztott, nagytekintélyli, magasan képzett és nagy tapasztalatokkal rendelkezd
személyekbdl allo tandcsado testiiletet kivant életre hivni, amelynek mint konzultativ
testiiletnek a feladata az volt, hogy a kormany hataskorébe tartozo kozigazgatasi ligyek €s
vitak, szerzddések, koncessziok és torvényjavaslatok kapcsan fogalmazzon meg véleményt
¢s adjon tandcsot. A kormany a tanacs véleményével adhatott ki a kozigazgatdsra és a
torvények végrehajtasara vonatkozo rendeleteket, amelyek a jogforrasi hierarchia elvének
megfeleléen nem allhattak ellentétben magasabb rendii jogszabalyokkal és nem
tartalmazhattak a torvényekhez képest 1) cikkelyeket sem. Ellenkezd esetben a

nemzetgyiilés feliilvizsgalataval eltorolhette a rendeletet.

A biréi hatalom (53-67. §) Az alkotmany leszogezte a bir6éi hatalom
szétvalasztasat és fliggetlenségét a tobbi hatalmi agtol. Védelmet élvezett mindenfajta
beavatkozas ellenében ¢és kimondta, hogy a birdsag csak a torvényeknek van alarendelve.
Sem a torvényhozo, sem a végrehajtdo hatalom nem modosithatta, valtoztathatta vagy
torolhette el a birdsag dontését. A birdsdg targyaldsa a nyilvanossag elvén nyugodott -
bizonyos torvényben meghatarozandd kivételekkel — és az alkotmany a birdosag elott
mindenki szamara szabadon biztositotta minden torvény altal megengedett eszkoz
hasznalatat jogainak védelme érdekében. Az illetékessége és hataskorébe tartozo ligyeket

a birdsag kateles volt kivizsgalni és dontést hozni.

A birdsag szervezetét, az igazsagszolgaltatds mitkodését, a birosagok hataskoreit,
képesitésére vonatkozo feltételeket, a birok jogait ¢€s kotelezettségeit, fizetését,
kinevezésiiket és felmentésiiket késobb megalkotandé torvényben kellett meghatarozni. De

az alkotmany kizérta azt, hogy a birék koz- vagy magéanhivatalt viseljenek.
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Emellett az alkotmany a LegfelsObb birdsagra vonatkozoan tartalmazott
rendelkezéseket. Tagjainak szamat huszonegy fében allapitotta meg: tizen az Allamtanacs
¢s tizenegyen a Fellebbviteli Birosag tagjai koziil kertiltek ki, akiket a testiiletek az elnok
¢s alelnokhoz hasonloan titkos szavazassal valasztottak. Az elndkkel egyiitt tizendt f6s
tanacs tobbségi dontése ellen sem fellebbezni, sem pedig azt érvényteleniteni nem volt

lehetséges.

A torokok kozjogai (68-88. §) Az allampolgari jogok tekintetében az alkotmany a
rousseau-i természetjogi megkozelitését tekintette kovetenddnek, részletezd kifejtést
melldzve sorolta fel a polgarok szabadsagjogait, de a jogvédelem eszkozeinek felsoroldsat

mellozte.

Az alkotmany kimondta a torvények tiszteletben tartdsanak kotelezettsége mellett
minden torok torvény eldtti egyenldségét. Az alkotmany maga hatirozta meg, hogy
szOhasznalatdban a torok megnevezés politikai kifejezés, mely megnevezés magaba
foglalja a Torok Koztarsasag minden allampolgarat vallasi és faji kiilonbség nélkiil.
Egyben eltorolt és megtiltott barmilyen csoporthoz, osztalyhoz, csaladokhoz és egyénhez
kotddo kivaltsagot. Ezzel megteremtette az oszman haz lehetséges visszatérését meghitsitd

korlatozas alkotméanyos hivatkozasi alapjat is.

A gondolkodas, a beszéd, a sajto, az utazas, gyiilekezés ¢s gazdasagi tarsulds, a
szerzOdés, a munkaerd, a magantulajdon szabadsagat a torokok természetes jogaiként
fogalmazta meg, valamint kimondta az ¢let, a becsiilet, az otthon és a tulajdon
sérthetetlenségét. Kozérdekre hivatkozva azonban a tényleges ¢érték eldzetes
megfizetésével sor keriilhetett kisajatitdsra. A vallas €s lelkiismereti szabadsag elvének
megfelelden senkit nem lehet haborgatni a valldsi vagy vilagnézeti meggy6z6dése miatt,
azzal a feltétellel, hogy azok nem zavarjak a koznyugalmat és sértik a joerkdlcsot, a
tarsadalmi konvencidkat, illetve a torvényeket. Kimondatott a levelek, iratok, csomagok,
telefonbeszélgetések ¢és egyéb tavkozld eszkozokkel folytatott kommunikécio
titkossaganak sérthetetlensége, amely aldl csak a Koztarsasag Foiigyész parancsa €s az

illetékes birosag dontése képezhetett felmentést.

Barmely torok polgar maga vagy mas nevében gyakorolhatta peticios jogat, melyet

irasban egyenesen a Nemzetgytiléshez lehetett intézni.

Tovabba kimondta, hogy senkit sem lehetett elvonni sajat birosagatol, mint amely

ala a torvény rendelte.
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A mozgas szabadsagat csak ostromallapot, altalanos mozgositds €s jarvany
kihirdetése korlatozhatta. A Biztosok Tandcsa hadiallapot fenyeget veszélye, zendiilés,
koztarsasag elleni Osszeeskiivés esetén egy honapos iddtartamra az orszag egész terliletére
rogtonitéld katonai birdskodast hirdethetett ki. A kormény fentebbiekre vonatkozo
hatarozatat a Nemzetgytilésnek a lehetd leghamarabb be kellett nyajtani jovahagyasra,
amelyet lerdvidithetett és meg is hosszabbithatott. Ezekben az esetekben barmely

szabadsagjog korlatozhatova valt, de csak torvényben meghatarozott modon.

A kotelezettségek korébe tartozott az allam altalanos koltségeihez add forméajaban
torténd hozzajarulds, melyet csak térvény hatarozhatott meg. Tovabba kotelezové tette az

4llami elemi iskolai oktatast.

Vegyes rendelkezések (89-105. §) A vegyes rendelkezések eldszor a kdzigazgatas
egységeit allapitottdk meg a foldrajzi elhelyezkedés és gazdasagi kapcsolatok figyelembe
vételének elve alapjan. A legfobb kozigazgatasi egységként a vilayetekat hatarozta meg,
amelyet a kazakra (megye), nihiye (jaras), kassaba (2000 és 20.000 lakos kozatti kisvaros,
mezdvaros) €s falu kovetett. A vilayetek alegységeikkel egyiitt torvény altal meghatarozott,

elkiiloniilt entitasként 6nkormanyzatisaggal birtak.

Az alkotmany biztositotta, hogy minden allampolgar a képzettségének megfeleld
kormanyhivatali tisztség betoltésére jogosult, mely kinevezésre €s elbocsatasra vonatkozo
eljarast csak torvény szabalyozhatott meg. Alapelvként rogzitette az alkotmany, hogy a
beosztott tisztviseld felelésségét nem enyhiti vagy mentesiti a feljebbvaldjanak valo

engedelmesség.

Az alkotmany a tovabbiakban a koltségvetésre vonatkozd fObb szabalyokat
allapitotta meg. A koltségvetés tervezetét az alkotmany szerint november 1-ig a
Nemzetgylilés elé kellett terjeszteni, amely csak egy évre vonatkozhatott, részletes bevételi
¢s kiadasi 0sszegekkel. Ugyancsak a targyévet kovetd masodik év november 1-ig be kellett
nyUjtani vonatkozo koltségvetés zarszamadasat. Az alkotmany a pénziigyek ellendrzésére

Konyveldi Torvényszek felallitasat irta elo.

Ahogy a kortars Mead megjegyezte: ,,az 1924. évi alkotmany, ha eldirasait
pontosan betartva hajtjak végre, biztositani fogja Toérokorszag képviseleti és demokratikus
kormanyzasat. "*** Tulajdonképpen a nemzet minden szuverenitasbol fakadé végrehajtoi

¢s torvényhozoi hatdskorét az egykamaras Nagy Nemzetgyiilés birtokolta. Tobben

641 Mead: i. m. 73. o.
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aggodalmuknak adtak hangot amiatt, hogy Atatiirk a Koztarsasagi Néppart és a koztarsasag
érdemes megjegyezni, hogy az alkotmanytervezetben még az elfogadotthoz képest a
koztarsasagi elnok tobb jogositvannyal rendelkezett, és hivatalat nyolcévnyi idétartamra
nyerte volna el.®*? Az alkotmanytervezetben egy torvény elnoki vétojat csak kétharmados
parlamenti szavazas irhatta volna feliil. Azon a torvényi rendelkezés miatt, mellyel a
hadsereg allomanyaban 1év6 katonatiszteknek donteni kellett a katonai vagy a politikusi,
képviseloi karrier kozott oda vezetett, hogy a tisztek a politikai befolyas megtartasat és
Atatiirk politikai tamogatdsat valasztva tiszti kinevezésiikrél mondtak le.®*® De az
alkotmany zar6 rendelkezése értelmében a katonai allomany tagjai a kihirdetés és az 1j
valasztasok kiirdsa kozott még képviselok maradhattak. Az 1924-es alkotmany a
neoprezidencialis rendszer kialakulasat segitette el6. Az elnok legitimacidja nem kdzvetlen
valasztason alapult, hatalma a nemzetgytilés valasztasan alapult, azonban a koztarsasagi
elnok jogkoreit alkotmanyos tulsuly jellemzi. Atatiirk tevékenysége soran nem torekedett
hatalomgyakorlas alkotmanyban rogzitett formainak és eljarasi rendjének csorbitasara,
azonban partelndki szerepe €s egyparti parlamentje valdjdban nem veszélyeztette elnoki

hatalmanak, mi tobb, politikai akaratanak feltétlen érvényesiilését.

7. Atatiirk allamreformja

crer

az egeész torok tarsadalom atformalédsat célzo programjanak eltokélt megvalositasaba. A
reformok nemcsak kizarolag a jogrendszer megvaltoztatasat céloztak, atfogtak a kozélet
teljességét, behatoltak a mindennapok zugaiba is. Nem csoda, hisz az élet minden teriiletét
athato sari’a helyébe 1épve kivant a tarsadalom tobbsége szamaray teljesen idegen, uj

vilagot, kultirat a leheté leghamarabb megteremteni.

Az ,Alt Ok” Atatiirk hat nyilként szimbolizalt és az altala alapitott és vezetett
Cumhuriyet Halk Partist (Koztarsasagi Néppart) cimerében  visszakdszond

Kemalizmusnak nevezett reformtorekvéseinek alapelveit foglalja dssze.54 A kemali elvek

%42 Mead: i. m. 73. o.
643 Mead: i. m. 73. 0.
644 Flesh Istvan: A Torok Koztarsasag torténete. Corvina. Budapest. 2007. 40. o.
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- ugymint: a republikanizmus, popularizmus, nacionalizmus, szekularizmus, forradalmisag
¢s etatizmus - az 1937. évi 3115. sz. modositd tdrvénnyel az alkotmanyban is rogzitésre
keriiltek.%* Atatiirk még a monasztiri katonai iskoldban tanulményai soran francia nyelven
olvasta Rousseau, Voltaire and Montesquieu miveit, és nem kis lelkesedéssel
tanulmanyozta a francia forradalom torténetét is, melyek alapvetéen hataroztdk meg a
tarsadalomra, az allamra vonatkozo vilagnézetét.®*® Nem csoda, hogy Atatiirk reformjai a
jakobinus modszerek alapjan, feliilrol iranyitottan keriiltek bevezetésre, amelyet azonban

igazolhat allamalkoté munkajanak eredménye.

A republikanizmus (cumhuriyet¢ilik) az oszmén-torok allam I. Vilaghabora utdni
tulélése kapcsan mutatkozott az ttkeresés soran az egyetlen lehetséges megoldasnak. Az
1924-es alkotméany kihirdetése utan nemcsak a folyamat visszafordithatatlansagat, az
oszman héz visszatérésének legcsekélyebb lehetdségének kizarasat, de az egész torok
tarsadalom 1jja szervezddésének uj alapokra helyezését is jelentette. Igaz, torténtek
kisérletek a tobbparti demokratikus struktira kiépitésére, de torténelmi tapasztalatok és
jovot illetd elképzelések mar-mar kaoszal fenyegetd tulzott sokszintisége miatt az alig
felépiilt allam mikodését gyengitették, ezért még évtizedekig egyparti partdiktatira

t.647

jellemezte a koztarsasago Mivel az alkotmany kimondta a koztarsasagi allamforma

megvaltoztathatatlansagat, a republikanizmus valt a Kemalistak {6 ,,hittételéve.”

A populizmus (halkcilik) elve azt a kapcsolatot fejezi ki, amelyben a szuverenitast
megtestesitd, azonos jogokkal bird allampolgarok és az allam egymas kiegészitdi, illetve
tamogatoi lehetnek egy demokratikus és fliggetlen tarsadalmi felépitményben. Mivel az
allamhatalom forrésa a nép, és mivel az allam tulajdonképpen a tarsadalom kultirédjanak a
politikai terméke, ezért az allam és a tarsadalom kozott folyamatos parbeszédnek kell
fennallnia.®*® Az allam emberekhez valo kozvetlenebb kapcsolatinak megteremtését és
kézmiivelddési lehetdségeit szolgaltdk az 1932-ben megalapitott Nép Haza (Halk Evi)

névre keresztelt halozat is, amely az 1911-ben alapitott, a nemzeti dntudat felélesztésén

%45 http://www.anayasa.gen.tr/1924tek.htm

646 Tiirkkaya Atadv: The principles of Kemalism.
dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/44/1567/17013.pd

647 M. Siikrii Hanioglu: Atatiirk: an intellectual biography. Princeton University Press. New
Jersey. 2011. 144. o.

648 Toth Agnes: Magyar lendkerekek az uj Torokorszag gépezetében, avagy gazdasagi és
kulturdlis egyiittmiikdés

Torokorszag €s Magyarorszag kozott az atatiirki aranykor idészakaban.
http://www.grotius.hu/doc/pub/VFFOEJ/2009 120 toth_agnes.pdf
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faradozo Tiirk Ocaklar: (Torok Szivek) mintajara és meglévd haldzatara épiilt ki, de az
egész orszagra kiterjedéen. A ,nép hazait” formalisan a vidék lakossagat elérendd
kulturalis, sport, felndttoktatasi, miivelddési feladatokat ellaté kozpontok miikodtetésének
céljaval hoztak létre, de egyben lehetéségét adtak a kemalizmus eszméinek terjesztéséhez
i5.549 Atatiirk rendszeres vidéki korutjain kiilonos kedvvel elegyedett szoba egyszerii
emberekkel, erdsitve a nép és a hatalom kozotti kapcsolat fennallasdnak képét. De alljon
itt a kemali republikanizmus és a demokratikus hatalomgyakorlas eszméjének képét
arnyalo idézet, amely az Atatiirk elleni izmiri merénylet miatti itéletek végrehajtasa utan a

hangzott el 1926. augusztus 26-an a Nemzetgytilés iilésén:

, Meghdditottam a hadsereget, meghdditottam az orszagot, meghoditottam a
hatalmat. Miért ne hoditanam meg a népemet? Ezt akartak megtiltani nekem azok, akik ma
éjszaka meghaltak. El akartak valasztani életem egyetlen értelmétol, a torok néptol.
Hagytam fejeket hullani, és a jovoben is mindannyiszor igy cselekszem, mihelyt valaki ismét
kozém és népem kozé akar dllni... En vagyok Torokorszdg. Aki meg akar engem
semmisiteni, az magat Torokorszagot akarja megsemmisiteni. Torokorszag adltalam
lélegzik, és én csak altala élek... Most vér folyt. Ez sziikséges volt. Tudjatok, hogy
forradalmakat vérrel kell megalapozni. Soha nem lesz tartos az a forradalom, amelynek
nem vér a cementje. Azt akarom, hogy miivem tuléljen engem. Minden nagy mozgalomnak
a néplélek mélyébe kell bocsatania gydkereit: ez a forrdasa minden eronek és minden
nagysagnak. Minden mds rom és por. Népemet mindaddig kézen fogva vezetem, ameddig
nem lesznek biztosak léptei, és ameddig nem ismeri utjat. Akkor majd szabadon valasztja
meg vezetojét, és onmagat is tudja kormdanyozni. Népem addigra mar felkésziilt lesz, és én

visszavonulhatok. Elétte azonban semmiképp.”

De itt érdemes megjegyezni azt is, hogy Atatiirk szdmos az iszlam és az oszman
hagyomanyokhoz kotddd protokolaris és torténelmi korokban gydkerezd jelképet, cimet
hasznalt tekintélyének erdsitése, karizmdjanak, a birodalom ¢és a koztarsasag hatalmi
jogfolytonossaganak kifejezése céljaval. Atatiirk szamara a fiiggetlenségi haboraban elért
katonai sikerei elismeréseként 1921. szeptember 19-én a Nagy Nemzetgyiilés a Gazi cimet
adomanyozta. A cim elfogadasaval kdzvetve kifejez6dott az is, hogy ,.kard jogan” lett

nemzete vezetdje, s éppen olyan jogos birtokosa a hatalomnak, mint akar annak idején a

%49 Kemal H. Karpat: The People’s Houses in Turkey. Middle East Journal. Vol. 17, No.
1/2 (Winter - Spring, 1963). 55-67. 0.
%%0 Flesh: i. m. 37. 0.
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dinasztiaalapitd6 Oszman. Megemlithetd, hogy amikor Atatiirk Széfidban vallalt
diplomaciai feladatokat, akkor a miuzeumbdl kdlcsonkért janicsaregyenruhdban jelent meg
a kovetségi balon, amelyrdl fénykép is késziilt, ma az isztambuli Katonai Mizeum halljat
disziti. A fliiggetlenségi mozgalom kiindulépontja Amasyahoz kothetd, ami a hagyomany
szerint az oszman trondrokosok mintegy a hatalomgyakorlasra felkészitd, a vezetdi
képességeiket kibontakoztatd tartomany székhelye volt. Szerintem nem véletlen, hogy a
volgyben megbuvo kisvaros szolgalt helyszinélil a fliggetlenségi mozgalom
kiindulopontjanak tekinthet6 Amasya Tavirat kibocsatdsanak. Tovabba szimbolikusnak
tartom, hogy a koztarsasag kikialtasa utan elsd nyilvanos beszédét Bursaban tartotta, ami a

birodalom elsé fovarosa volt, ahol a dinasztia elsd szultinja, Osman Gazi is nyugszik.®*

Az elsd koztarsasagi alkotmany 2. cikkelye még a torok allamvallasként nevesitette
az iszlamot, azonban 1928. aprilis 11-én a szekularizmus (laiklik) jegyében a nemzetgytilés
az 1222. sz. médositd torvénnyel torolt alkotmanybol minden iszlamra utalo kitételt.552 A
képviselok eskiijébe az Allahra utald passzus helyett a ,becsiiletemre fogadom”
megfogalmazas keriilt.%®3 Ezzel véglegesen lezarult az allam és vallas szétvalasztasa. 1926-

27 koriilt tett személyes vallomasaban Atatiirk igy nyilatkozott:

., Nincs vallasom, és néha azt kivanom barcsak minden vallas a tenger fenekére
keriilne. Az gyenge vezetd, akinek vallasra van sziiksége kormanyanak fenntartisahoz, ez
olyan mintha népét csapdaban tartana. Népem meg fogja tanulni a demokracia elveit, az
igazsag parancsait és a tudomany tanitasait. Hagyjuk oket imadni azt, amiben akarnak;
minden ember kovethesse lelkiismeretét, feltéve hogy nem iitkozik a jozanészbe vagy

kovetelné meg, hogy embertdrsa szabadsdga ellen cselekedjen.” %%

A szekularizmus jegyében betiltottdk a dervisrendeket és a vallasi cimek
hasznalatat, és az egyhazi iskolakat vilagi iskolakka alakitottak.5%® A vallasi intézményeket
és ingatlanokat a vallasi alapitvanyok és ligyek miniszterelnok hivatalanak iranyitasa ala

kertiltek.

%51 Mango: i. m. 444. o.

652 http://www.anayasa.gen.tr/1924tek.htm

%53 http://www.anayasa.gen.tr/1924tek.htm

654 Gace Ellison: Turkey Today. Hutchinson. London. 1928. Idézi: Mango: i. m. 463. o.
6% Mango: i. m. 437. o.
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A forradalmisag (devrimcilik vagy masként inkilapgilik) Atatiirk elképzelése
szerint a tarsadalmi és politikai élet tekintetében a visszafordithatatlan és folyamatos

torekvést értette a Torokorszdg modernizécioja, tarsadalmi atalakulasa érdekében.

"Egy romokban allo orszag a szakadék szélen (...) hosszu haborik (...) és akkor egy
uj orszag, egy uj tarsadalom, egy uj allam szakadatlanul reformokat hozva kivivia mind a
haza, mind kiilfold megbecsiilését. Ez a torok forradalom rovid dsszefoglaloja.(...) A mi
orszagunk kibontakozdsa modem, civilizalt és uj lesz ... A nemzet boldog, szabad és gazdag
akar lenni (...) A nemzet elhatarozta, hogy ugyanolyan formaban elfogadja azokat az
eszkozoket és életet, amelyet a kortdrs civilizacio biztosit minden nemzet szamara.(...) a
nemzet arra van itélve, hogy egy pillanatra se essen kisértésbe az erdfeszitések, az
innovacio és a reform halogatasanak.(...) ez nemcsak nehéz, de egyben lehetetlen is, hogy

ne haladjon." 8%

A nacionalizmus (milliyet¢gilik) a nemzetdllam megteremtésének, a nemzeti
integritds eszméjének kifejezodése. Legegyértelmiibb az Alkotmany 88. cikkelyében
fejezodik ki, miszerint a torok megnevezés politikai kifejezés, mely megnevezés magaba
foglalja a Torok Koztarsasdg minden allampolgérat vallési és faji kiilonbség nélkiil. Azzal,
hogy a polgar, allampolgar, illetve személy, egyén kifejezés helyett az alkotmany a torok
kifejezést alkalmazta valojaban kiilonbséget tett a torok allampolgarsag és torok
nemzetiség kozott. A birodalom teriiletvesztése €s a gorog-torok lakossageserék, az
orményekkel kapcsolatos események kovetkezményeként Torokorszagban a nemzetiségi
kép joval homogénebb etnikai viszonyokat alakitott ki, de még igy is sokféle nemzetiség,
nyelv €s kultura volt jelen az orszdg hatdrain beliil. Atatlirk partjdnak programjaban

szerepel

. Napjaink torok (nemzeti, politikai és tarsadalmi) kézéssége hazafiakbol és
allampolgarokbol all, akik a kaukdzusi, kurd, laz és bosnyak nemzetek propagandainak
celtablai lettek. Ezek a propagandak olyan félreértelmezések, amelyek a korabbi
despotikus évszazadok eredményei. Nincsenek hatassal nemzetiink egyéneire, csupan az
ellenséges iigynokokre és az ostoba reakciosokra, akik népiinknek banatot és szomorusdgot
okoznak. Nemzetiink egyénei az integralt és egységes torok kozosség tagjai, melynek kozos

multja, kozés torténelme, kozos erkélcse és kozés joga van. %’

65 Atagv: i. m.
657 Afet Inan: Atatiirk and the History Thesis. Belleten 3, 10. sz.,1939. 243-246. 0.
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Atatiirk osztotta az ifjutorok nacionalizmus, kiilondsen Namik Kemal nézeteit,
melyek inspiraldan hatottak fiatal éveire. Namik Kemal 1878 koriil irta:

A torokon kiviil minden nyelvet el kell torélni orszagunkban ... A nyelv lehet a

legerésebb akaddly — taldn erdsebb mint a vallds — nemzetiink egysége ellen.” %%

A program szerint tehat a nemzet egy olyan politikai és tdrsadalmi k6zosség, melyet
az egységes nyelvhez, kultirahoz és eszményhez k6t6do polgarok kozossége alkot, amely
az ,tek dil, tek kiiltiir, tek iilkii” (egy nyelv, egy kultura, egy orszag) szlogenbe ontésével a
koztarsasag mottdjava is valt. (A legtobb nemzetiség csendesen tiirte is, de a torokok altal
testvérnépnek, tulajdonképpen téroknek tekintett kurdok erdsen ragaszkodtak etnikai és
nyelvi kiilonallasukhoz, amely maig hatéan vet fel kérdéseket.) Atatiirk a koztarsasag
kikiadltasanak 10. évforduldja alkalmabdl tartott megemlékezése soran a kdvetkezd hires
mondattal zarta le a beszédét: ,, Ne mutlu Tiirkiim diyene!” vagyis: mily boldog lehet az, ki

toroknek mondhatja magat.

Az etatizmus (devletcilik) jelentette a gazdasagpolitika f6 iranyvonalat. A
koztarsasag megsziiletése idején az orszagot a toke, a polgari vallalkozok rétegének és az
iparhoz nélkiilozhetetlen szaktudas hianya jellemezte. A Vakit lapban 1923-ban megjelent
egyik interjijaban Atatiirk Torokorszag felemelkedésének vagy bukasdnak alapjaként a
gazdasag kérdését nevezte meg. Az etatizmus a gazdasag talpra allitasdnak programjat
fogalmazta meg, melynek eszkoze a nagyfoku allami szerepvallalason, a maganvallalatok

tdmogatdsan, monopoliumok biztositasan, azok allami feliigyeletén keresztiil.

,, Gazdasagpolitikank egyik legfontosabb célja, ahogy pénziigyi és technikai
eszkozeink engedik, dllamositani azokat a gazdasagi intézményeket és vallalkozasokat,

amiket kozvetleniil érintettek a kozérdeket tekintve...” %°°

Az etatizmus kiteljesedése a nagy gazdasagi vilagvalsag utan kovetkezett be, amikor a
krizis hatasara a torok agrartermékek piaca dsszeomlott és torok kormanyzat 1934-ben a
szovjet mintat alapul vevé tervgazdalkodast vezetett be.®®® Az allami szektor megteremtése
ott latszott célszeriinek, ahol a magantdke nem volt elégséges.®®? Az allamnak hatékony

szerepet volt kénytelen vallalni a tokeképzddés felgyorsitasaban. Az iparositas érdekében

6% Mango: i. m. 537. 0.

659 Atadv: i. m.

%60 Szigetvari Tamas: Az iszlam jelenléte a torok gazdasdgban. In: Miihelytanulményok.
MTA Vilaggazdasagi Kutatointézet. 79. szam 2008. augusztus. Budapest. 3-23.0.

%1 Balazs: i. m. 23. o.
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eldszor is a kiilfoldiek megmaradt vallalatait vasarolta fel az dllam, majd megalapitottak a
sziikséges tokét biztositdo Kereskedelmi Bankot, mely a pénzkibocsatast és kamatpolitikat
is feliigyelte. Az iparositashoz nélkiilozhetetlen szaktudast és eszkozoket csak kiilfoldrol
lehetett beszerezni. Emellett biztositani kellett a hazai ipar védelmét a kiilfoldi arukkal
szemben. Az ipari koncepcio egésze szinte kizardlag az importhelyettesitd iparfejlesztési
stratégidra épitett.®®> A mezdgazdasag azonban alarendelt szerepet kapott, ugyanakkor
célul tizték ki, éppen a gazdasagi fliggetlenség megteremtésének érdekében az onellatas

megvaldsitasat.

A kemalizmus eszméi térvények formdjaban is kifejezésre kertiltek, amely kozott a
mindennapi élet kicsiny szeletére, de a jogrendszer egészére haté elemeket is
megtaldlhatunk. Az id6szamitas Krisztus elétti és Krisztus utdni koncepciojaval
egyetemben a Gergely naptarra attérés 1925-ben kovetkezett be. A hagyomanyos pénteki
pihendnapot vasarnapra tették. A maradisagot jelképezd és az oszman maulttal
szimpatizalok jelképének tekintett fez viselését 1926-ban tiltottdk be. Az arab betls
oszmanli irast 1928-ban valtotta a latin betiis torok ABC.®%® A torvény szerint 1928.
december 1-t61 régi irassal kdnyvet, Gjsagot tilos volt nyomtatni, és az arab irasjellel festett
feliratok, cégtablak is hamarosan eltiinedeztek. 1934-ben torvény alapjan bevezették a
vezetéknév hasznalatat.

De igazan nagy feladat a jogrendszer atalakitasa volt, melyhez a nyugati
igazodva az atvett polgarjogi kddexhez, a svajci Neuchatel kanton torvénye szolgalt,
amelyet 1927-ben a szintén svajci csédtorvénnyel egyiitt bocsatottak ki.®%* A tordk kotelmi
jog altalanos és kiilonds része szintén a svajci szinte véltoztatds nélkiili atvétele.%®®> Az
1926-ban kihirdetett Biintetdjogi Torvénykonyv mintdjaul az 1889-os olasz térvényen
alapult, mig a biintetdeljaras szabalyait 1929-ben a néhdny valtoztatds mellett a német
1872-es torvény alapulvételével alkottak meg.®%® Az 1929-es torok Kereskedelmi Torvény

megalkotasa szintén a német kodex atvételével tortént.

662 Balazs: i. m. 23. 0.

%63 Hanioglu: i. m.

%64 postacioglu: i. m.

%65 Hamza: i. m. 226. o.

%66 Feridun Yenisey: Criminal Procedure Law in Turkey. Part II.
https://law.ku.edu/sites/law.ku.edu/files/docs/istanbul/criminal-procedure-istanbul-
2015.pdf
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7. 1. A Torok Civil Kédex

Az oszman igazsagiigyi rendszer kiemelt napirendi pontként szerepelt a lausanne-i
béketargyalasok alatt.%®” Torokorszag szamara azonban elfogadhatatlan volt az a feltétel,
amely szerint Torokorszag az antant orszagok allampolgarai iigyeiben kiilfodi birok
itélkezzenek.®®  Ez a  kapitulaciés  szerz8désekhez  hasonldé  privilegizalt
igazsagszolgaltatast, az idegen joghatdsag elismerését és tovabbélését eredményezte volna.
Tovéabba a kiilfoldi birdk lettek volna felhatalmazva az 10 torvények kidolgozasara.
Természetesen ezek a feltételek elfogadhatatlanok voltak az erejét megmutatd, formalodo
torok allam szamara. A helyzet feloldasat a Montagna-furmula oldotta fel azzal, hogy
Torokorszag  szerzOdéses  kotelezettséget  vallalt  jogrendszere modernizacidja

tekintetében.5%°

A kontinentalis jogrendszerek mintdjat kovetd polgari torvénykonyv megteremtése
nemcsak szerz6désbol fakadd kotelezettségként, hanem a tarsadalom maganjogi
szabalyainak a vallasi jogtol vald elhatarolasa, a vilagi jog szférajaba helyezése Atatiirk és
kore részérdl dszinte célként és akaratként jelent meg. Mivel erdsen hittek abban, hogy
csak egy vilagi és nyugatosodott Torokorszag lesz képes politikai és gazdasagi sikereket
felmutatni, ezért maganjogi reformjat kovetkezetesen, kompromisszumok nélkiil, az egész

jogrendszer egészére vonatkozdan kell végrehajtani.®”

Ennek az eltokéltségnek koszonhetden 1926. februar 17-én terjesztették a Nagy
Nemzetgyiilés elé a Torok Polgari Torvénykonyvet (Tiirk Medeni Kanunu),®”* amely
Oktober 4-én Iépett hatalyba és valdjaban a Svajci Polgari Torvénykonyv francia

valtozatanak egyenes torok nyelvi atforditasa volt.

Megvalaszoland6 kérdésként az meriilt fel, hogy az akkori id6k hdrom mérvado

polgari jogi torvénykezései - a Zivilgesetzbuch, a Biirgerliches Gesetzbuch és a Code Civil

%67Veysi Akin: Lozan Baris Antlasmasi (24 Temmuz 1923)
https://www.tarihtarih.com/?Syf=26&Syz=354161 (2016. 11.10 9:22)

668 Hamza: i. m. 226. 0

%69 Hamza: i. m. 226. o.

670 Varga Csaba: A kodifikacié mint tarsadalmi-torténelmi jelenség. Akadémiai Kiado.
Budapest. 1979. 168. o.

®71 |, E . Postacioglu: The Technique of Reception of a Foreign Code of Law. In: The
Reception of Foreign Law in Turkey. International Social Science Bulletin. Unesco. Vol.
IX, No. I, 1957. 54-59. o.
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- koziil melyiket valasszak.®’? Szamos érv szolt amellett, hogy végiil Térokorszag a svajci
torvényt valasztotta. Egyrészt mert ujszertinek és demokratikusabbnak tartottak, ennek
kovetkeztében jobbnak vélték, mint a tobbi. A Torok Parlament Igazsagiigyi Bizottsaga

allaspontjanak indoklasa a kovetkezo volt:

LAmint atvettiik a ZGB, a legjobbat a létezok koziil, uj alapelveivel és
kovetkeztetéseivel szamos hézagot fog betblteni és szamos hianyzo lancszemet fog
osszekotni polgari, tarsadalmi és gazdasagi kérnyezetiinkben, 6sszhangban az uj szazad

kovetelményeivel. ®"

A hivatalos allaspont mellett szamos szerz6 is felvet mas szempontokat. Az akkori
igazsagiigyi miniszter, Mehmet Esad Bozkurt, aki fels6bb iskolai végzettségét Svajcban
szerezte, er0sen befolyasolta a dontést a ZGB atvétele iranyaba, az egyetlent, amelyet
egyébként a maga teljességében és részleteiben is ismert.6’* A Civil Code-ot kiilondsen
csaladi jogi rendjének szabalyozasi rendjében megmutatkozé talhaladottsaga, a BGB-t
pedig részletekbe veszé bonyolultsiga miatt vetették el.®”® Mas szoval, a torok
torvényhozas szerint a ZGB modernebb volt, mint a Code Civil, és rugalmasabb, mint a
német torvénykonyv. A torok torvényhozas szamara a ZGB elfogadasaban nagy szerepet
jatszott annak formai felépitése és tomor jellege. A ZGB optimalis absztraktsaga a
gyakorlati konkretizalas terén viszonylagos szabadsagot is biztositott egy a tadrsadalom
dontd tobbsége szamara teljesen idegen joganyag adaptacios folyamataban.®”® Példaként
felhozva a dontés igazolhatd azzal a jogositvannyal, amely a ZGB II. rész 1. cikkelye
alapjan alkalmazasi felhatalmazast ad a birénak a joghézagok betdltésére.®”” Ezért
kimondhatd, hogy a tobb évszazados iszldm jogi értelmezés gyakorlatanak megfeleld,
rugalmassagot biztositd klauzulanak is meghatarozoé szerepe volt. Végezetiil a ZGB francia
valtozata melletti dontést nagymértékben befolyésolta az is, hogy a torok jogaszok jobban

ismerték a francia nyelvet, mint a németet, mivel jogi tanulmanyaikat jellemzden

672 pgldaul az olasz polgari torvénykonyvet mar eleve kizartak a csalddi jogot athatd
katolicizmusa miatt. (K. Lipstein: Conclusions. In: The Reception of Foreign Law in
Turkey. International Social Science Bulletin. Unesco. Vol. IX, No. I, 1957. 73-84. 0.)

673 Arzu Oguz: The role of comparative law in the development of Turkish civil law. Pace
International Law Review. VVol. XVII. (2005) No. Il. 373-386. o.

674 Oguz: i. m.

%75 Varga: i. m. 226. o.

676 varga: i. m. 169. o.

77 Oguz: i. m.
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Franciaorszagban, vagy ha Torokorszagban is folytattak, akkor is tobbnyire francia nyelvii

oktatasban részesiiltek.%®

Miutén a kijeldlt bizottsag feliilvizsgalta a forditast, majd kisebb médositasok utan
a polgari torvénykonyvet benyujtotta javaslatat a torvényhozas elé, ahol egyhangl
szavazattal elfogadast nyert, a torvény hat hénappal késobb, 1926. oktober 4-én mar
hatalyba is 1épett.®”® Ezzel az adaptacioval Toérokorszag a maganjog teriiletén is az europai

jogcsalad tagjava valt.

Europaban Torokorszag az egyediili olyan példa, ahol egy nemzet atvette és
sikeresen befogadta egy idegen orszag torvényét egy teljesen eltérd tarsadalmi felépitésen
beliil. Az igazi feladatot az atvett rendszer atformaldsa és Uj jellemvondssal valo
felruhazasa jelentette, amelynek Osszhangba kellett hoznia a leforditott kodexet a
szokdssal, a hagyomannyal ¢és a tarsadalmi valosaggal. Azonban a ,forditok™ altal irt
torvénynek id6 kellett ahhoz, hogy az orszag jogaként elfogadotta valjon, igy az yj
torvénykonyvnek sziiksége volt a joggyakorlat kialakulasara, az 6sszecsiszolodasra és nem
mellesleg az elfogadottsagra a torok tarsadalom részérdl. A térvényhozo elvarta a biroktol,
hogy hasznaljdk elméleti hatteriiket és a ZGB rugalmassagat, tovabba hogy az atvett
polgari torvénykonyvet tegyék a nemzeti jogrendszer szerves részévé. Am néhany nagyobb

nehézséggel kertiltek szembe a gyakorlat soran.

Az elsO problémak a torvénykonyv nyelvezetének értelmezése koriil meriiltek
fel.%8% Mivel a ZGB nyelvezete nem volt teljesen dsszeegyeztethetd a sari’4 és a Medzselle
fogalmi készletével és kifejezéseivel, nehézségbe {itkozott a terminus technikusok nyelvi
megformalasa. Az 1d0 szoritdsa miatt a forditds munkalatait szamos forditdi csoporttal
végeztettek. Mindegyikiik a ZGB egy kiilon fejezetét forditotta, és nem allt kello 1d6
minden részt egybefésiilésére €s az Uj polgari torvénykonyv egészére vonatkozdéan minden
terminus technikus egységesitésére. A felmertilt nehézségeken a torvényhozas egyrészt a
torok torvénykonyvben még nem 1étezd szakkifejezések potlasara Gjak létrehozaséval,
masrészt a mar létezk 0j tartalommal valo feltdltésével probalt urrd lenni. A forditast
eltorzitd nyelvi problémakat nem a szoveg sz6 szerinti pontositdsaval, hanem a gyakorlat

soran, a kodifikacids koncepcio szerinti értelmezéssel oldottdk meg.®8!

678 Oguz: i. m.
%79 Oguz: i. m.
680 Oguz: i. m.

%81 postacioglu: i. m.
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A parlament el6tti megvitatas kezdetén, valamint a forditas idészaka alatt
elokészitették egy Ankaraban székeld jogi iskola megalapitasat, mivel aki korabban jogi
iskolat végzett, az jellemzden iszlam gyoker(i jogi oktatast kapott. Kovetkeztetésképp
fontos volt, hogy legyen egy olyan jogi iskola, amely tiikr6zi az orszag 0 szellemiségét.
Mustafa Kemal Atatlirk 1925. november 5-én mondott e targykorii beszéde ma marvanyba
vésve all az Ankarai Jogi Iskola bejaratanal, mely szerint

., Célunk a régi jogrendszer alapjainak feltépésével egy teljesen uj jogrendszer

’

letrehozasa...’

Ezzel egyidejlileg egy fokozott csereprogram kezdddott az Ankarai Jogi Iskola és
az eurdpai orszagok jogi iskolai kozott.®82 Szamos tordk hallgatd szerzett diplomat svajci
jogi iskoldkban.%® A ZGB mellett az addig jelentSs svajci polgari jogi gyakorlatra
vonatkozo tudomanyos szovegeket is torokre forditottak és ingyenesen terjesztették az
igyvédek, birdk ¢és a jogtuddsok korében. De kitiintetett figyelemmel kisérték a svajci
birdésagok tevékenységét is, a lényeges birdi dontéseket szintén leforditottak. A torok
Legfelsobb Birosag, amelynek kezdetben gondot okozott helyének megtalalasa, végiil a
torvénykonyv 1. cikkelye alapjan tudatosan vallalt jogalkotd szerepet is, ellentétben a
megel6zd idoékkel, amikor a szabad jogalkotas és/vagy a szé szerinti értelmezés kozott

6rl6dott. 584

Az 1j torvénykonyv szamos tekintetben - beleértve a személyek jogara, az 6roklési
jogra, a tulajdonjogra és a csaladjogra vonatkozo rendelkezéseit - Osszelitkdzésben allt az
iszIam joggal % A legtdbb nehézséget a csalddjog jelentette, tobb szempontbol is. E18szér
IS az iszlam jog szerint, ha egy beleegyez6 par, vagy a par csaladja tanuk el6tt szoban
kifejezték akaratukat, a hazassag érvényesen fennallt. A hagyomany szerint az imam vagy
a hoca - iszlam tanito, hitoktatd - részt vett a szertartason, de a részt vétele a Koran szerint
mégsem volt kotelez6. Amikor az 1926-os U kddex bevezette a polgari hazassagot, a

falvakban vagy az orszag eldugott vidékein €16 torok népesség ragaszkodott hagyomanyai

682A harom professzor, akik sok éven keresztiil vettek részt Isztambul és Ankara jogi
iskolainak oktatasban a kovetkezok: B. Schwarz, akit roémai jog és polgari jog eldadéasara
hivtak meg; Ernst Hirsch, aki kereskedelmi jogot adott eld; Paul Koschaker, aki rémai jogot
oktatott. (Oguz: i. m.)

683 Oguz: i. m.

684 postacioglu: i. m.

%8 H. Z. Ulken: The New Civil Code and the Traditional Customary Law. In: The
Reception of Foreign Law in Turkey. International Social Science Bulletin. Unesco. Vol.
IX, No. I, 51-53. o.
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folytatasahoz, és tobbnyire a vallasi hdzassag megkotésének gyakorlatat folytatta a polgari
hazassag gyakorlata helyett.®® E vélasztas mdgott meghtizodo egyik f6 indok az volt, hogy
az 0j torvénykonyv nem biztositotta a polgari hazassag felbontasanak torvényes
lehetdségét a talak, a férj akaratan nyugvo valas intézményén keresztiil.®” Tovabbi jogi
problémat okozott az, hogy novekedett azon iszlam jog alapjan kotott hazassagban sziiletett
gyermekek szama, akiket a kozmegitélés torvényesnek fogadott el, azonban az 1926-0s
torvénykonyv héazassdgon kiviilinek tekintett, igy jogallasuk, féleg 6rokosddés esetén
kérdéses liggyé valt. A jogalkotd megoldando az tligyet azt valasztotta, hogy kiilonds
statitum kibocsatdsaval torvényesnek ismerte el a vallasos hazassagokbol szérmazo

gyermekek jogallasat.58®

A ZGB atvétele utan, mind a torok teoretikusok, mind a torok gyakorlati jogaszok
erds kapcsolatokat épitettek ki a svéjci jogtudosokkal, ligyvédi testiiletekkel, ami hidként
szolgalt a torok ¢és az eurdpai jogrendszer kozott, igy véglilis az 0j torok polgari

torvénykonyv a ZGB fejlédésének nyomdokain haladt.58°

686 Velidedeoglu: i. m.

%87 Oguz: i. m.
688 Oguz: i. m.
%89 Oguz: i. m.
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V1. Summary

In the summer of 1683, the awesome army of the Ottoman Empire, under the
command of the Grand Vizier Kara Mustafa, tried after opening the gates of Vienna and
thus gates of Europe by force. In 1959, Turkey applied for a request to join the newly
created European Economic Community. Shortly after more than two and a half centuries,
in 1959, Turkey's application turned towards Europe, which expressed its intention to join
the newly created European Economic Community. Indeed, at that time, Turkey among
other Western European countries has been the member of NATO since 1952. Over the
last couple of decades, Turkey has expressed its determination to join the European Union
more or less firmly. During this two and a half centuries, not just the way of knocking has
changed. Newertheless, from the 17th century, the once powerful Ottoman Empire
gradually shrunk and lost its power, and in the 18th century it was only referred to as "a
sick man in Europe.” Alliance-building issues based on ethnic, religious, economic,
political and balance-of-power relations were also commonly referred to as "Eastern
Question". Apart from the differences on field of cultural, economic, and social
characteristics, it is important to emphasize that the Ottoman state was built on completely
different principles of state organization than the countries of Europe, namely the Islamic
religious system that governed the state in its very essence, and therefore resulted in a very

different legal system.

It is no exaggeration that during this two and a half centuries the Sublime Porte of
Ottomans could have witnessed such a radical change among others also in the Ottoman
legal system which is a subject of present study. This is why this topic is so remarkable for

me and probably inexhaustible for the legal history.

Taking all this into consideration the focus of my dissertation is the process of
transforming the legal system of the Ottoman state featured by so outstanding legal
documents and laws - for example Giilhane Edict etc. - as cornerstones. These documents
were finger-posts of the prosperous, stagnant and slow, but still unstoppable, decaying
periods of the Ottomans. Finally the Ottoman Empire turned to its agony. Furthermore, my
examination extended to the struggle for the moden and independent nation-state, the
revival of Turkish statehood in the image of the Republic of Turkey and the goals, turning
points, results and changes affecting the ottoman-turkish legal system which are

characterized by Kemal Atatiirk's activities. Concerning the analysis of the change in the
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legal system | have devoted attention to two main pillars: on the one hand that structures

of the state and the other hand that defined relations between individuals.

The research topic gave me not only the simple possibility to follow the
modernization process of the legal system of a state, but also to trace the shifting of the
legal system from the Islam religious law to the radically different continental legal system.
By adoption of foreign law it ultimately resulted in the construction of a modern European
nation state. | studied the most important legal documents what indicated the way of the
transformation process and took also into consideration the historical and social
background determining the promulgation, as well as constraining circumstances and

influencing factors defined by external and internal political conditions.

Divided into three parts, present dissertation bring out and retraces the most
important stages and tendencies of the transformation of the Ottoman-Turkish legal system

from the period of the Golden Age of the Empire to the state reforms of Atatiirk.

In the first part the dissertation aims to map out the main principles of the Ottoman
state and legal system from the beginning to the Golden Age, primarily the main features
of the legal and administrative system defining the superstructure of the Empire. | needed
to take into account the characteristics that had been implied in the principles of social and
state organization that ensured the success of initial expansion. I also did this because the
European tradition that we know is so different from the historical, cultural and religious
traditions, which are the basis for the differences in the particular Ottoman legal system.
As a first step, | considered analyzing the principles and characteristics of the Ottoman
legal system based on the Islamic Holy Book, the Quran. From my point of view in the
absence of this, it would be less to interpret some social and legal phenomenon, the content,
the role, the effect of the concepts, the impossibility or the necessity of the change. On the
other hand, in order to be able to describe the magnitude of legal and desired social

transformation in its entirety.

The second part of the dissertation presents the changes took place in the
superstructure and the legal system of the empire from the period of stagnation and the
slow decline of the empire. As early as the 18th century, the views and political intentions
which, as the direction of possible changes, followed the principles of the Enlightenment
and Western European legal practice. At that time the issue of reforming the divine origin
Islamic law or at least its compatibility with Western European jurisdictions has arisen.

Starting from early reform experiments - depending on the momentary weight of supporters
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group of the tradition or of the Western exemplary - significant advances and the clods of

the initiatives have indicated the difficulty of the way.

Really significant results were taken by the epoch called the Tanzimat. The Giilhane
set the Tanzimat on and concluded with the publication of the Basic Law of 1876. When
the the firs Ottoman Constitution come into force the Ottoman state turned to constitutional
monarchy. | paid particular attention to the analytical presentation of legal documents of
the era, without | had ignored the impacts of the European Great Powers's aspirational
Oriental policy on the reform of the empire. The era created the possibility of the European
development of private law and trials, which breaks the hegemony of Sari’a. In the process
of legislation the adaptation of alien laws played a significant role. Since the constitutional
amendments of 1908-09 meant the beginning of a really functioning constitutional

monarchy and parliamentary governance.

In the focus of the third part of the dissertation firstly stands the process of achieving
of the external and of the internal sovereignty of the forming Turk state from point of public
law. Subsequently, the parsing of Constitution of the Turkish Republic of 1924, following
the background and principles of the Kemalism aiming transformation of the whole Turkish
state and society, as well as the reform of private law, in particular the features of Turkish

Civil Code, will be presented.
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