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1. A kutatas témaja, célja és tjszeriisége

A kutatasom célja annak megallapitasa, milyen szemléletmoddal, munkamodszerekkel,
¢s modern, megbizhato informatikai eszk6zokkel lehet az alkotmanyjog doménjén beliil a
terminoldgiai, jogszabalyszerkesztési és forditdsi munkat segiteni, a mindségi jogalkotast
elésegiteni. Az alkotmanyjogon til vannak olyan tudomanyteriiletek, amelyek ugyan
elsdsorban nem jogi jelleglick, eredményeik, munkamddszereik és elméleti hatteriik
felhasznalasa mégis nélkiilozhetetlen az alkotmanyjog teriiletén, mint példaul a
terminoldgiatudomany. Kutatasom kozéppontjaba ezért az alkotmanyjogot, a jogalkotast és a
terminolégiat, e harom diszciplina szemléletmoddjat, modszereit €s eszkozeit helyezem. A
harom tudoményteriilet egymasra vonatkoztatasa elméleti és a gyakorlati oldalrdl egyarant
kindl megolddst a mindségi terminoldgiai elokészités, a mindségi jogalkotds és ebbdl
kovetkezden a mindségi forditds biztositasdra. Ezen belill céljaim koz¢é tartozik a
jogszabalyszerkeszté, a terminologus és a jogi szakember' feladatainak és munkajuk

kapcsolodasi pontjainak feltérképezése és leirasa.

Az elmult években — a felgyorsult informacidcsere és technikai fejlodés kovetkeztében
— a nyelvi kozvetitdk szerepe és a velilk szemben tdmasztott kdvetelmények jelentdsen
megvaltoztak. E fejlodéshez alkalmazkodni kell, a modern kommunikaciés eszkdzok altal
nyujtotta lehetdségeket ki kell hasznalni. Napjaink informaciokozlési folyamatat tekintve és
azt a jog ¢és terminolodgia teriiletére vonatkoztatva megéallapithato, hogy az elektronikus
terminologiai adatbazisok, internetes szétdrak és tudastarak, az online jogtarak szama
folyamatosan nd, hasznalatuk mindennapossd valt, mindségiik és megbizhatdsagi szintjiik
magas, igy biztositva a naprakész informacié elérését. Hazankban az elmult évtizedben
kezdddott meg a modern terminologiai adatbazisok létrehozasa és haszndlata, azok oktatdsba
torténd bevonasa, igazodva igy napjaink megvaltozott igényeihez, megkonnyitve a forditok és

terminoldgusok tevékenységét.

Magyarorszag 0j Alaptorvényének 2012. januar 1-ei hatalyba 1épésével tartalmi
valtozasok mentek végbe, amelyek még hangsulyosabba tették az egy-, illetve tobbnyelvii
terminologiai munkak fontossagat. Az Alaptorvény forditasi folyamata soran és azt kvetden
i1s szdmos terminoldgiai kérdés meriil fel, amelyek egyuttal ramutatnak a jogdg hazai
terminoldgiai  rendszerezésének lehetOségeire, az Alaptorvény hivatalos forditasai
terminoldgiai alapti feldolgozasanak sziikségességére. Ha nincs megfeleld, jogilag is

elfogadott ¢és kidolgozott terminologiai rendszer, a jogi szovegek (félre)forditasa soran eltérd

1 A szakember tll 4ltaldnos kategoriaként értelmezhetd, igy a jogi szakember megnevezést haszndlom.
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szabalyozasi eredményeket kaphatunk, ami a jogalkotd eredeti szandékanak nem felel meg,
vagy azt nem tiikrozi teljes egészében.? Az irott jogi szoveg alkalmazasaval pedig a helyzet
rosszabbodhat. A  dolgozat nem &ltaldban a jogalkotdstan-forditas-terminologia

haromszdgében mozog, mivel az tul tdg lenne, hanem lesziikiti a kutatast az Alaptorvényre.

2. Az értekezés targya, kutatasi kérdései

Napjaink informacidalapu tarsadalma altal életre hivott 0j életviszonyok és a jogaszi
munkat timogatni hivatott 0j informatikai eszk6zok €és szoftverek hatasanak vizsgélata szamos
jogtertilet képviseldinek aktualis kutatdsi targya. EQy-egy teriilet részletes kibontasa soran
sziikségszerien meriill fel az igény mas tudomanyteriiletek modszerének, vizsgalati
szempontjainak és elméleti alapjainak segitségiil vételére. A nyelv és jog, a nyelvi jog, Gjabban
nyelvjog® és a hozza sziikségszertien tapadd anyanyelven valo joghozzdférés biztositasanak
kutatasi teriilete igen szertedgazd. A nemzeti identitds kialakitasat befolyasold tényezok
meghatarozasa és szabalyozdsa — mint példaul az anyanyelv-hasznalatdhoz vald jog, az
iskolaztatas vagy a kozigazgatds nyelve, a nemzetiségekkel kapcsolatos egyéni és kollektiv
tapasztalatok — kiemelt szerepet toltenek be napjaink nemzetallami és politikai torekvéseiben.
A nyelvpolitika, a nyelvi jogok biztositdsa, az egyén ¢és az allam nyelvi fliggésének
meghatarozasa, ezen beliil a hivatalos nemzeti vagy allamnyelv(ek) megallapitasa és azok
folyamatos karbantartdsa hagyoményosan allami feladat. Meggy6zddésem, hogy egy-egy
jelenséget akkor tudunk igazan megérteni és részleteiben elemezni, ha azt a lehetd legtobb
szempontbol vizsgaljuk. Az alkotméanyjogon és a jogalkotastanon beliili kutatdsom esetében
megallapithatd, hogy a vizsgéalt nyelvi és terminologiai kérdések elsddlegesen a jogi
szabalyozas sajatossagaira vezethetdek vissza, de elemzésiik sziikségszertien kotddik mas
tudomanyteriiletekhez, ezért az egyes terminusok vizsgalatdit bizonyos mértékben
elengedhetetleniil ki kellett terjeszteni a terminoldgiatudomény kérdéseire is. Elsd kutatasi
kérdésem atfogo jellegti.

Arra keresem a valaszt, hogy segit-e a terminologiatudomany a joghoz valo hozzadférés
biztositasaban, a jogbiztonsag elomozditasaban? Ebbdl kovetkezéen van-e a létjogosultsaga a

tobbnyelvii allamok altal mar kifejlesztett és hasznalt jogi terminologiai adatbazisoknak, azok

2 Drinéczi Timea — Petrétei Jozsef: Jogalkotastan. Dialég Campus Kiado, Budapest—Pécs 2004. 177-183. 0. A
jogalkotdsi probléma felismerése és definidlasa. Meglatdsom szerint e terminoldgiai probléma felismerése és mint
problémaimpulzus azonositdsa, a jogalkotasi problémak kdzé sorolhatd kiegészitve igy azokat.

% Andrassy Gyorgy: A magyar nyelv és a magyar nyelvkdzosség jogi helyzete. In: Tolcsvai Nagy Gabor (szerk.):
A magyar nyelv jelene és jovdje. Gondolat Kiad6, Budapest 2017. 64. o.
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dllami szerepvallalas mellett tortéeno magyar atvételének, a minoségi jogalkotas sordn torténo

alkalmazasuknak?

A terminologiai adatbazisok készitését nemzetkozi €s eurdpai szabvanyok hatarozzak
meg, de nemzetenként eltérd, hogy milyen tipust adatbazisokat hoznak létre.* A terminologiai
adatbazisokra vonatkozd nemzeti eldirasok és szabalyozasok torténeti, nyelvpolitikai stb.
okokbol valo eltérése miatt voltaképp indokolt lenne napjaink 6sszes nemzeti jogi terminologiai
adatbazisat megvizsgalni, ez azonban meghaladna e doktori értekezés kereteit. Ennek okan a
kutatas teriileti és jogtorténeti fokusza Eurdpara 6sszpontosul. Jelen érkezés keretein belill igy
két europai példat elemzek részletesen jogi €s terminologiai szempontbol: a svajci Szovetségi
Kancellaria TermDat és a bolzanoi (Olaszorszag) bistro terminoldgiai adatbazisat. A kutatas
céljabol egyenesen kovetkezik az elemzett adatbazisok modellezésének sziikségessége, a
terminoldgiai eljarasok hazai implementalasi lehetdségének ¢és gyakorlati alkalmazasanak
megvizsgalasa. Ebbdl kovetkezden kutatdsom célja elsddlegesen a kevesebb orszag (Svijc,
Olaszorszag, Szlovakia és Magyarorszag)® nyelvi, terminoldgiai és jogi szabalyozasanak
torténeti szempontu, a szabalyozas valtozésait részletesen nyomon kdvetd kritikai aspektusu, a
fejlédési ivekre Osszpontositd alapos elemzése, mint tobb orszag jelenlegi szabalyozasanak,
terminoldgiai adatbazisainak attekintése.

Az Alaptorvény nyelvhasznalati €s terminoldgiai szintere az allami nyelvpolitika
legaktivabb miikodési teriileteként azonosithatd, mivel az abban megfogalmazott jogalkotdi
meghatarozni és befolydsolni. A magyar alkotményjogi terminoldgia kérdéskorét, valamint a
vizsgalt négy allam (Magyarorszag, Szlovakia, Olaszorszag, Svajc) hatalyos rendelkezéseit, a
jogi szovegek létrehozasara és kozzétételétre vonatkozo eldirdsokat a kozéppontba allitva
megallapithatd, hogy az erre iranyul6 vizsgalatok meglehetdsen ritkak. Az ezzel 6sszefliggd

kutatasi kérdésemet ezért az alabbiként hatdroztam meg:

# Tamés Dora: Gazdasagi szakszdvegek forditasnak terminolédgiai kérdéseirél. ELTE BTK Fordito-tolméacsképzd
Tanszék, Budapest 2014. 99-100. o.

5 Svéjc és Olaszorszag nyelvi, terminologiai és jogi szabalyozasanak részletes elemzése mellett kiemelten kezelem
a hazai nyelvi jogi helyzet leirasat, és az ismertetett svajci és bolzanoi adatbazisok implementalési lehetdségeinek
megvizsgalasat is. Emellett, kitekintésként érdemesnek tartom a magyar nyelv helyzetének szemszogébdl
megvizsgalni egy szomszédos orszag, Szlovakia nyelvi jogokait, amely szintén segithet a magyar nyelv jogi
terminologiai helyzetének felmérésében, valamint egy k6zép-kelet-eurdpai orszag terminolédgiai torekvéseinek
leirasaban.



Milyen anyanyelvi jogokat biztositanak a vizsgalt allamok jogrendszerei sajat
allampolgaraik részére? Ezek miként jelennek a jogalkotdas folyamataban és a jogszabalyok

megvalositasi és alkalmazasi szintjében?

A kutatés soran kiemelt figyelmet forditok az Alaptorvény nyelvezetére és magyar nyelvi
terminologidjara, tovabbd ennek olasz nyelvii forditdsa kozben jelentkezd terminoldgiai
kérdésekre. A vizsgalat jelentésége a jogértelmezeés és a jogi ekvivalencia kérdéskorének
vizsgalata soran érhetd tetten. Kérdésként meriil fel a forditdsok kapcsan ezen kiforrott
szempontok atiiltetésének lehetdsége, a jogi tartalom sikeres kozlése, a helyes
ekvivalenciaszintek megtalaldsa, a nemzeti jogi berendezkedés altal megteremtett tarsadalmi-
gazdasagi viszonyok mas nyelven torténd megjelenitése. A legfontosabb feladat ezért a
forrasnyelvi allam — esetiinkben Magyarorszag — jogi berendezkedésének tanulmanyozasa, €s
elsdsorban annak eldontése, hogy a jogfogalmak milyen moddszerek segitségével adhatdoak
vissza mas nyelven anélkiil, hogy a jogi tartalom sériilne €s a jogbiztonsag csorbat szenvedne.
Ez a jogterminoldgiai munka nem meriilhet ki a forras- és célnyelvi jogrendszerek leirasaban
majd Osszevetésében, a jogfogalmak Gsszegyiijtésében és egyszerii megfeleltetésében, hanem
mindenekeldtt ki kell terjednie az adott allam jogi berendezkedésének elemzésére, az
orszagspecifikus jogfogalmak tisztazasdra, majd az elért eredmények mindenki szdmara
elérhetd kozzétételére. Ha mas a gazdasagi, jogi, kulturdlis és kozigazgatasi kornyezet, akkor
eltérd fogalmi rendszerek alakulhatnak ki, amely akar azonos nyelvek esetében is tetten érhetd,
mivel a terminolégiai rendszerek nem nyelvhez, hanem orszaghoz kétddnek.® Eppen ezért az
értekezésben terminoldgiai modszerrel elemzett példak kivalasztasakor a hivatalos nyelv
intézménye altal érintett legmagasabb nyelvhasznalati szinteret (torvényhozas, végrehajtas,
igazsagszolgaltatds) vettem alapul. Az Alaptorvény az allami nyelvpolitika legaktivabb
miikddési teriilete és nyelvhaszndlati szintere, mivel annak szabalyozasan keresztiil tudja az
allam bizonyos nyelvi poziciojat fenntartani, befolyéasolni.

Utolso kutatési kérdésem a nemzeti jogi berendezkedés kotottségébdl eredd terminoldgiai

problémakra dsszpontosul.

8 Foris Agota: A magyar terminologia-politika elvei, a gyakorlat es az elmélet viszonya. In: Hires-Laszl6 Kornélia
— Karmacsi Zoltdn — Markus Anita (szerk.): Nyelvi mitoszok, ideologidk, nyelvpolitika és nyelvi emberi jogok
Ko6zép-Eurdpaban elméletben és gyakorlatban. A 16. Elényelvi Konferencia eléadasai. Tinta Konyvkiadé — II.
Rékoczi Ferenc Karpataljai Magyar Fdiskola Hodinka Antal Intézete. Budapest—Beregszasz, 2011. 427. o.; és
Tamas Dora: Gazdasagi szakszovegek forditasnak terminoldgiai kérdéseirdl. ELTE BTK Fordito-tolmacsképzd
Tanszék, Budapest 2014. 142. o.



Mi torténik akkor, ha a fentebb leirt fogalmi megfeleltetés nem vezet sikerre, az elvégzett
osszehasonlitas eredményeként a fogalmak kozott jelentos eltérés mutatkozik? Miként
biztosithatjuk mégis a megfelelé mindségii és szinvonalu forditist és terminologiai
megfeleltetest abban az esetben, ha a célnyelvi orszag jogi és tarsadalmi-gazdasagi

rendszerében csak hasonlo fogalom létezik?

3. Az értekezés vizsgalati modszerei és forrasai

Amint arra Bartha’ a nyelvtudomany, mig Nagy® és Z3di® a jogtudomany felél
figyelmeztet, ,,a globalizacid, a transznacionalizmus és az elképesztd sebességgel fejlodo
kommunikécios és egyéb technologiai Gjitasok kordban a kisebb vagy kevésbé hasznalt nyelvek
funkcionélis hanyatldsa korunkban nagyobb méreteket Olt, mint barmikor a torténelem
folyaman.” E megallapitast részben cafolja, a technologiai €s technikai fejlodés pozitiv hatasa,
amely tetten érheté mind a kisebb besz¢élokozosségli, mind a kisebbségi nyelvek esetében —
legyen sz6 egy vagy tobb nyelv viszonylatardl, egyiittélésérdl. Ide sorolhatdak példaul az dllami
szerepvallalas mellett 1étrejové terminologiai adatbazisok, és az altaluk biztositott elénydk.
Kutatasomban nagy hangsulyt fektettem a jogszabalyok tartalmi és terminoldgiai elemzésére,
azok joggyakorlatban torténd érvényesiilésének bemutatasdra, masfelél a terminologiai
adatbazisok tartalmi, szerkezeti, jogszabalyokban és szabvanyokban megfogalmazott és vele
szemben tamasztott kovetelményeinek leirdsdra. Nagyban tdmaszkodtam tovabba az
informatika, valamint a terminologiatudoméany altaldnos és jogi vonatkozéasu, hazai és
nemzetkozi szakirodalmara.
Mindezek megalapozasara a nyelv és jog kapcsolatanak kibontasakor, a vele szorosan
Osszefiiggd nyelvi jogok érvényesiilésének bemutatdsakor, a jogértelmezés €és alkotmanyos
jogosszehasonlitas alapelveinek részletes tanulmanyozasakor az értekezés sok szempontbol
jogtorténeti és jogfilozofiai indittatast, de felhaszndlja a hagyomanyos jogértelmezési
megkozelités elméleti kereteit és modszertanat is. Az értekezés alapjaiban tamaszkodik az
alkotmanyjog, a jogdsszehasonlitds és a terminologia alapelveire, a nemzeti nyelvi jogok és az
azokban megjelend terminoldgiai kérdések elemzésére és értékelésére. Ez a szemléletmod

érhetd tetten a forrasok Osszeallitasanal és elemzésénél is, amely alkotmanyjogi, nyelvi és

" Bartha Csilla: A kisebbségi nyelvek meg6rzésének lehetéségei és az oktatas. In: Nador Orsolya— Szarka Laszld
(szerk): Nyelvi jogok, kisebbségek, nyelvpolitika Kelet-Kozép-Eurdépaban. Akadémiai Kiad6, Budapest 2003. 56.
0.

8 Nagy Noémi: Teriileti autonémiaval rendelkezd kisebbségek Spanyolorszidgban — nyelvi jogi kitekintés. In:
Sz6116si Laszlo (szerk.): Pro Scientia Aranyérmesek XI. Konferencidja. Pro Scientia Aranyérmesek Tarsasaga,
Budapest 2013. 289-293. o.

% 78di Zsolt: Jogi adatbazisok és jogi forraskutatas: Gépek a jogban. Gondolat Kiad6, Budapest 2012. 12-14. 0.
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emberi jogi kérdésekre vonatkoz6 jogszabalyok (alkotméanyok, torvények, rendeletek,
nemzetkozi szerzOdések, javaslatok stb.), a vonatkozd jogi és terminoldgiai szakirodalom,
illetve a jogalkalmaz6 (4llami és tudomanyos) szervek joggyakorlatdnak elemzd és értékeld
feldolgozasat jelenti.

Az értekezés kozponti kérdéskore a jogi terminologia vizsgalata;, tovabba torekszik a
terminologiai munkafolyamat modellezésére az olasz és a svajci példan keresztiil. Ezért a
feldolgozott forrasok elsddlegesen magyar, olasz, francia és angol nyelviiek. A magyar nyelvii
nyomtatott jogi szotarak soran a vizsgalt orszagok esetében megallapithato, hogy mig a francia
nyelven rendelkezésre 4ll6 Magyar—francia-magyar jogi szotar'® alapvetd segitséget nytjt a
svajci jogi terminologia feldolgozasa soran is, addig olasz nyelven az egyetlen, 1912-ben
megjelent Magyar-Olasz jogi miiszotar'' semmilyen viszonyitasi alapot nem jelenthet a
kutatast illetden. Eppen ezért a vizsgalatot a ma rendelkezésre 4llo6 koznyelvi Magyar—olasz

[,* illetve a témaban

szotarral'?, Olasz—magyar szétarral'®, Magyar értelmezd kéziszotarra
megjelent magyar és olasz nyelvii nyelvi és jogi vonatkozasi tanulmanyokkal, valamint
rovidebb szészedetek felhasznalasaval egészitettem ki. Olasz, francia és angol nyelvre
terjesztettem ki a nyomatott szotarak és szdjegyzékek felkutatdsat, alapvetden tamaszkodtam
az Eurac Research és a svajci Service Linguistique Centraux — Section Terminologie
gondozéasaban megjelent egy €s tobbnyelvii szotarakra, terminologiai gylijteményekre és belsd
anyagokra.’® E szotarakat kiegészitettem tovabbd a Giuffré gondozasaban megjelent Dizionario
giuridico italiano-francese, francese-italiano'® szétarral. Az online forrdskutatds alapjan —
amely els6 fele a jogszabalyok oOsszeallitasara koncentradlt — megallapithatd, hogy az
értekezésben vizsgélt orszagok mindegyike (Magyarorszag, Olaszorszag, Svajc) rendelkezik
ingyenes, online elérhetd hivatalos jogtarral (jogi archivummal)l’, amelyben nemcsak a
hatéalyos, de — az akar tobb évtizede — hatalyon kiviil helyezett jogszabalyok is elérhetdek. Az

online szotarak sordn alapvetden az olasz Simone kiadd 4altal ilizemeltett

0 Bardosi Vilmos — Trocsanyi Laszl6: Magyar—francia—magyar jogi szotar. KIK Kerszov., Budapest 2001

11 pauletig Alajos: Magyar—olasz jogi miiszotar. Minerva, Fiume 1912

12 Koltay-Kastner Jend — Juhdsz Zsuzsanna: Magyar—olasz szotar. Akadémiai Kiado, Budapest 2004

13 Herczeg Gyula — Juhasz Zsuzsanna: Olasz—magyar szotar. Akadémiai Kiado, Budapest 2001

14 Pusztai Ferenc (fészerk.): Magyar értelmezd kéziszotar. Akadémiai Kiado, Budapest 2003

15 SLC-ST: https://www.bk.admin.ch/bk/fr/home/documentation/langues/termdat.html

Eurac Research: http://eldit.eurac.edu/; http://www.eurac.edu/it/research/autonomies/commul/publications;

16 Tortora, Giovanni: Dizionario giuridico italiano-francese, francese-italiano. Giuffre, Milano 2010

17 Svajc — Recueil systématique du droit fédéral (RS): www.admin.ch/gov/fr/; Bolzano — LexBrowser:
http://lexbrowser.provinz.bz.it; Trentino-Alto Adige — Biblioteca: http://www.regione.taa.it/codice/ricerca.aspx;
Magyarorszag: https://net.jogtar.hu/



https://www.bk.admin.ch/bk/fr/home/documentation/langues/termdat.html
http://eldit.eurac.edu/
http://www.eurac.edu/it/research/autonomies/commul/publications
http://www.admin.ch/gov/fr/
http://lexbrowser.provinz.bz.it/
http://www.regione.taa.it/codice/ricerca.aspx
https://net.jogtar.hu/

https://www.simone.it/newdiz/ online olasz egynyelvii jogi szétarra, illetve a két elemzett

adatbazisra, a bistro-ra és a TermDat-ra tamaszkodtam.*®

Magyarorszag tekintetében az Alaptorvény értelmezéséhez alapvetden az Alkotmanybirosag
hatarozatait, ~Arva  Zsuzsanna  4ltal  szerkesztett =~ Kommentir = Magyarorszag
Alaptorvényéhezés,'® az Alaptorvény altal felvetett, fobb kérdéskorokben megjelent értelmezé
tanulmanyokat hasznaltam. Ezek egylittes felhasznalasa és elemzése kozvetlen irdnymutatast
nyujt az elemzett két adatbazis orszagainak nyelvi jogi jogalkotdsara és nemzeti terminologia
gondozasara vonatkozoan. A forrasok feldolgozasa soran megallapithat6, hogy mig Dél-Tirol
¢és Svajc esetében a nyelvi jogokat és a terminologiat dsszekapcsold boséges €s jol dokumentalt
szakirodalmat talalunk, addig a magyar nyelvjogi és terminologiai témaban sokkal kevesebb
atfogd mu lelhetd fel. Az 0sszegylijtott szakirodalom és forrasok elemzése egyiittesen tették
lehetdvé napjaink jogalkotdsi tendencidnak leirdsat, az eljardsmodok €és munkamodszerek
felvazolasat, a jogalkotdi akarat gyakorlatba torténd Aatiiltetésének fobb kihivéasaira valo
ravilagitdsat, a jog- és a terminologiatudomany szakembereinek egylittmiikodésébol
megsziiletd pozitiv elemek kiemelését, illetve a nyelvi jogok adatbazissal valo timogatasanak

és biztositasanak modellezését.

4. Az értekezés felépitése

Az értekezés kilenc fejezetbdl all. A tartalomjegyzék és a bevezetés utan az elsd fejezet a
kutatas targyat és fobb kérdéseit targyalja, kitér a témavalasztas jelentdségére €s Gijszerliségére.
Ezt kovetden a kutatds modszereit €s forrasait ismerteti részletesen.

A masodik fejezet a téma szempontjabol relevans nemzetkozi €s hazai jogalkotastani,
alkotmanyjogi és terminologiai szakirodalmat tekinti 4t. Rovid osszefoglalast ad a jogtudomany
és a terminologiatudomany kapcsolddasi pontjairol, ezen beliil a jog és a terminoldgiatudomany
szempontjabol részletesen koriiljar olyan alapvetd fogalmakat, mint a jogalkotastan, a
jogértelmezés €s a jogalkotasi eljaréas. Kitér a jog és nyelv kapcsolatara, tovabba tisztazza a
jogalkotas, a jogszabalyszerkesztés fObb szakaszait, majd részletesen elemzi a mindségi
jogalkotas és az alkalmazott nyelvészet mint segédtudomany kapcsolatat és szemléletbeli
kiilonbségeit. Kiemeli napjaink jogalkotasi alapelveit, részletesen bemutatva a

jogszabalyszerkeszt6, a terminologus és a jogi szakember fobb feladatait.

18 Chiocchetti, Elena — Voltmer, Leonhard (eds.): Harmonising legal terminology. Eurac Research, Bolzano
2008; Abel, Andrea — Stuflesser, Mathias — VVoltmer Leonhard (eds.): Aspects of multilingualism in european
border regions. Eurac Research, Bolzano 2007

19 Arva Zsuzsanna (szerk.): Kommentar Magyarorszag Alaptorvényéhez. Wolters Kluwer, Budapest 2013
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A harmadik fejezet részletesen leirja Svajc, Dél-Tirol (Olaszorszag), Szlovakia és
Magyarorszag nyelvi kulturajat és berendezkedését, elérevetitve a két esettanulmany nyelvi,
jogi és terminoldgiai vonatkozasait. Elemzi tovabba DéI-Tirol, azon beliill Bolzano megye,
Svajc, Szlovakia és Magyarorszag allamszervezetét €s a hivatalos nyelvhasznalat jogi kereteit,
kitérve az alkotmanyos rendelkezésekre. Dél-Tirol és Svajc esetében részletesen ismerteti a
nyelvhasznalati modellt és azok teriileti (kantonalis valamint tartomanyi és regiondlis)
hataskorét a nyelvhaszndlat szabalyozasat illetden. Szlovakia és Magyarorszag esetében a
magyar nyelv kisebbségi majd, mint tobbségi nyelv statusza keriil vizsgalatra, a hivatalos
nyelvhaszndlatra vonatkoz6 nemzeti, allamkd&zi és nemzetkozi jogszabalyok €és egyezmények
ismertetésével. A politikai, demografiai és ideologiai tényezok atfogd perspektivaban értékelik
tovabba a magyar nyelv helyzetét, a nyelvi jogok rendszerét és a problémak megoldasanak
lehetséges modozatait.

A negyedik fejezet részletesen elemzi a terminologiaclmélet és az alkotmanyjogi forditasi
¢s terminoldgiai munka szamara relevans alapfogalmakat az SLC-ST Meéthodologie
Terminologique képzése alapjan. Kitér tovabba a definicid és a definialhatosag kérdéskorére,
valamint a terminusmeghatarozas jelentdségére a jogi forditas és terminoldgia szempontjabol.

Az étodik fejezet mélységében targyalja a terminoldgiai munka szakaszait, az egy- és
tobbnyelvii, a deskriptiv és preskriptiv, tovabba az eseti, a doménorientalt és a szovegorientalt
terminoldgiai munka fobb sajatossagait. A dolgozat a terminoldgiai munka osztalyozasi és
csoportositasi lehetdségével folytatodik, annak alapfogalmainak és fobb szakaszainak
részletesen elemzésével egyiitt. Ezt kdvetden a terminoldgiai adatbazisok gondozasi elvei,
validalasi eljarasai, tovabba a benniik szerepld adatok formai és tartalmi ellendrzésére és mas
intézményekkel, szakértokkel valo egylittmiikodés sziikségességére hivja fel a figyelmet.

A hatodik fejezet bemutatja a jogfogalmi megfeleltetés modszereit az alkotmanyjog
rendszerében, és kitér az azt befolyasold tényezOkre is. Felhivja a figyelmet a magyar
alkotmanyjogi terminologia toredezettségére, a Magyarorszag Alaptorvényében megjelend 1j
terminusok kotottségére €s a nyelvi megfeleltetés modszereinek Osszetettségére. A fejezetben
a terminologiaban szokasos Osszeveté modszer alapjan 6sszesen Kilenc terminus eseti-
Osszehasonlito elemzése keriil bemutatédsra, a vonatkoz6 magyar €s olasz nyelvii terminoldgiai,
forditastudomdnyi és jogi szakirodalom ismeretében, valamint a forras- és célnyelvi
produktumok Gsszevetésével. A fejezet a forditasi folyamat sordn felmeriild terminoldgiai
kérdések bemutatasa mellett — az olasz forditasi megoldast kozéppontba allitva — ravilagit a

jogag hazai terminolodgiai rendszerezésének és tisztazasanak sziikségességére.



A hetedik és nyolcadik fejezet a terminoldgiai adatbdzisokra vonatkoz6 kutatasi
eredményeket tartalmazza esettanulmanyok forméjaban. Attekintést ad a  bistro
olasz—német—ladin jogi terminoldgiai informacidés rendszer (Sistema informativo per la
terminologia giuridica) létrehozasanak torténeti elézményeir6l, majd kitér 1étrehozasanak
sziikségességére. Ezt kovetden a bistro terminoldgiai adatbazis technikai felépitése és az
adatbazison dolgozé terminoldogusok munkamenetére vonatkozo alapelvek és eldirasok
keriilnek bemutatasra az intézmény adatbazis-gondozasi gyakorlataval és az adatbazishoz vald
hozzaférés lehetdségeinek, illetve korlatjainak ismertetésével egyiitt.

A nyolcadik fejezetben targyalt masodik esettanulmany a svajci TermDat terminologiai
adatbank létrejottének koriilményeit, a jogszabalyi hattér leirdsat, a Svdjci Szévetségi
Kancellarian (Bundeskanzlei Schweiz, Cancelleria federale, Chancellerie fédérale) mint
kozigazgatasi hivatalon belil mikodd Terminoldgiai Szekcio (Sektion Terminologie der
Schweizerischen Bundeskanzlei, Sezione di terminologia della Cancelleria Federale, Section
de terminologie de la Chancellerie fédérale) terminologusai altal végzett munkafolyamatot, a
kiilonb6z6 képzésekrdl szolo beszamolot és az adatbank felépitésének és fejlesztésének leirasat
foglalja Ossze.

Az értekezés kovetkeztetéseit és a kutatds legfobb eredményeinek hasznositasi
lehetdségeit a kilencedik fejezet targyalja.

Az irodalomjegyzék az értekezés elkésztése soran felhasznalt és hivatkozott szakirodalmat
tartalmazza a hozzatartozd forrasok, abrak és tablazatok jegyzékével egyiitt. A jogszabalyi
hivatkozéasokat €s az online forrasokat a fliggelék részét képezo jogszabalyjegyzékben kertiltek

feltiintetésre, a hatodik fejezetben elemzett terminusokhoz tartoz6 terminografiai cédulakkal

egyutt.

5. A kutatas eredményeinek fejezetekben valo osszefoglalasa

Disszertaciomban egy adott szakteriilet, az alkotmanyjogi szaknyelv és annak
volt, hogy milyen szemléletmdoddal, munkamodszerekkel, tovabba modern és megbizhato
informatikai eszk6zokkel lehet az alkotmanyjog doménjén beliili terminologiai és forditasi
munkat segiteni és a jogi szakforditasok mindségét javitani. E cél mentén a kutatas legfontosabb
kovetkeztetései és javaslatai — a dolgozat szerkezeti egységeire figyelemmel — az alabbiak

szerint foglalhatok Ossze.
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1) Kutatdsomban elsOként attekintettem a relevans nemzetkozi és hazai jogalkotastani,
alkotmanyjogi és terminologiai szakirodalmat. Rovid dsszefoglalast adtam a jogtudomany és a
terminolégiatudomany kapcsolddasi pontjairdl, kitérve a jog és nyelv kapcsolatara. Tobb
alfejezeten keresztiil tisztaztam a jogalkotas, a jogszabalyszerkesztés fobb terminusait, majd
részletesen elemeztem a mindségi jogalkotas €s az alkalmazott nyelvészet, mint segédtudomany
kapcsolatat és szemléletbeli kiilonbségeit, kiemelve napjaink jogalkotési alapelveit, részletesen
bemutatva a jogszabalyszerkesztd ¢és a terminologus fobb feladatait. A jogalkotastan uj trendjei
koz¢é sorolva bemutattam az infokommunikacidés eszk6zok alkalmazasanak el6nyeit, a
jogalkotas és a terminologia menedzsment szemléletli felfogasat, és a tényeken alapuld
jogalkotas kritériumat. A jogalkotas alapelveit vizsgalva és azon megallapitast elfogadva, hogy
az allam akkor jar el megfelelden, akkor biztositja a mindségi jogalkotast mint eljarast, ha a
jogszabalyok megismerését a lehetd legtobb ember szadmara a lehetd legkisebb koltséggel és a
lehetd leggyorsabban biztositja. Ezért fontosnak tartottam kitérni a két tudomanyag, a
terminoldgia és az alkotmanyjog egylttmiikddés¢hez sziikséges alapkovetelményekre,
részletesen bemutatva a gazdasagi, mindségi és egylittmikodési feltételeket egy nagyobb
alkotmanyjogi-terminoldgiai projekt magvalositdsdnak esetében. Ezen elvek nagy eséllyel
mindségibb/jobb jogalkotast és kovetkezetes terminologia hasznélatot fognak eredményezni,

feltéve, ha van a betartasara €s implementalasara iranyu politikai elkotelezettség.

2) A harmadik fejezetben Dél-Tirol, Svajc és Szlovakia esetében részletesen elemeztem a
nemzeti Ontudat kialakitdsat befolydsold tényezdket, kiemelten foglalkoztam a nyelv és a
nyelvjog kérdéskorével, eldrevetitve a két esettanulmany Osszetettségének nyelvi, jogi és
terminoldgiai vonatkozasait. Az elemzésnek azért van kiemelt jelentdsége, mert a nemzeti
identitas — és ennek kozponti elemeként a nyelv — megjelenése azt tamasztja ala, hogy az
elemzett harom allam nyelvi jogi szabalyozasa valdban tudatos nyelvpolitikan alapult. Mindez
megfigyelhetd az allamszervezetek, a hivatalos nyelvhasznalat jogi kereteinek, az alkotmanyos
rendelkezések, a nyelvhasznélati modell és a nyelvhaszndlatot illetd teriileti szabalyozasi
elvnek a szintjén is. Az elemzése soran egyértelmiien kirajzolddott az anyanyelv-hasznalatdhoz
valo jog biztositasnak els6bbsége, annak néhol tilszabalyozottsadga és az dllampolgarok nyelvi
jogainak alkotmanyos és alapjogi biztositasa.

A Svajc és Dél-Tirol esetében megallapithatdé a nemzetfogalom elsédlegessége, amely
a kOlcsonods megértésen és egyenjogusagon alapszik. A teriileti nyelvi daraboltsdag rendhagyé

moddon Svéjc és Dél-Tirol esetében a nemzet egységét jelenti. A tételes jog, a hivatalos nyelvre

cyey
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tartalmat figyelembevéve meghataroztam a hivatalos nemzeti nyelv, az dllamnyelv és a
(hivatalos) kisebbségi nyelv kategoriat. A bemutatott példak eltérd jogi szabalyozassal, azonban
a nyelvi jogokat alkotmanyos és emberi alapjogként azonositva biztositjak allampolgaraik
szamara az anyanyelv hasznalatat az élet Gsszes teriiletén. Allami szerepvéllalas mellett, a

nyelvi kihivasokra minden esetben intézményi, tudomanyos hattér kialakitasa volt a vélasz.

3) A terminoldgia attekintésében a hazai és kiilfoldi szakirodalom alapjan az alapfogalmak
leirasara helyeztem a hangstlyt. Ezen beliil kitértem a terminus, a definicio és az ekvivalencia
kiilonb6z6 értelmezési lehetdségeire, majd azon jellemzdket vizsgiltam meg, amelyek
elsddlegesen relevansak lehetnek a jogi terminoldgiaval kapcsolatos vizsgalddasok soran. Az
elemzés soran alapvetden a hazai, a francia és olasz szakirodalomra, tovabba az SLC-ST
kézikonyvére tdmaszkodtam, kiemelve tovabba a szabvanyok fontosagat. Ennek megfeleléen
az ismertetett osztalyozasi és csoportositasi elvek nem tekinthetdek lezartnak, azokat a nyelv-
terminolégia-jog vonatkozasaban értelmeztem elsddlegesen. Az ekvivalenciaszintek
csoportositasdhoz tobbféle osztalyozast is megvizsgaltam, a terminoldgiaban leginkabb
elterjedt harmas felosztas (teljes ekvivalencia, részleges ekvivalencia és ekvivalencia hidnya)
helyett, az SLC-ST ajanlasanak megfelelden a négyes felosztast (teljes ekvivalencia, atfedés,
inkluzi6 és ekvivalencia hianya) alkalmaztam €s ismertettem. A szakirodalom ismertetése soran
ravilagitottam a jogtudomany 4altal a terminoldgia fel¢ tamasztott alapvetd elvarasokra,

valamint a két tudomany egyiittmitkddésének lehetdségeire.

4) Vizsgélataimat a terminoldgiai munka osztalyozasi €s csoportositdsi lehetdségével
folytattam, amelynek sordn kitértem a terminoldgiai munka alapfogalmaira, majd fobb
szakaszait részletesen elemeztem. Mélységében targyaltam az egy- és tobbnyelvii, a deskriptiv
és preskriptiv, tovabba a doménorientalt és szovegorientalt terminologiai munkat. Az elemzés
célja egyfeldl a disszertacid szakirodalomi részének kiegészitése, masfelél a vizsgalt,
alapvetden nem terminoldgiai célu kutatasok felhasznalasi lehetdségeinek bemutatasa volt. A
fejezet végén részleteiben elemezett ekvivalencia és definicié kérdéskorét a jog sajatossagaira
vonatkoztatva. Ennek sordn meghataroztam azokat az ekvivalenciaeseteket, amelyek a jogi
forditas sordn leginkabb alkalmazhatdak és megoldast biztositanak egy egy jogi, terminologiai
problémara. A definiciok szerepét vizsgalva az alabbi megallapitasokat tettem. A jogfogalmak

egymashoz valo viszonyat, a koztiik 1évé kapcsolatok rendjét, a jogrendszer ellentmondas-

crer
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jogbiztonsag soran érhetd tetten, amely az adott fogalom vilagos, érthetd, kovetkezetes és

egyértelmii meghatarozasat jelenti.

5) A dolgozat hatodik fejezetében az eldzetesen meghatarozott elméleti keretet alapul véve, a
terminoldgiaban szokasos 0sszevetd modszer alapjan dsszesen kilenc alkotmanyjogi terminust
elemeztem a vonatkozd magyar és olasz nyelvii terminoldgiai, forditdstudomanyi és jogi
szakirodalom ismeretében, valamint a forras- €s célnyelvi produktumok dsszevetésével, magyar
— olasz viszonylataban. A vizsgalat soran ramutattam egyrészt arra, hogy a terminoldgia
forditasi kérdéseinek elemzéséhez a terminus tdgabb megkozelitésére van sziikség, masrészt a
fogalmi ekvivalenciaszintek megallapitadsdhoz csak terminologia modszerek segitségével
juthatunk el.

A vizsgalat sordn szdmos ellentmondds mutatkozott. Elsddleges problémaként
jelentkezett, hogy az olasz—magyar nyelvparban nem allnak rendelkezésre atfogd tematikajt
hagyomanyos szerkesztésu jogi szakszotarak. Ezt a hianyossagot a magyar és olasz egynyelvii
jogi fogalomtarak, online jogi terminologiai adatbazisok és szojegyzékek, illetve jogi szakmai
kézikonyvek felhasznalasaval igyekeztem potolni. A vizsgélatot a terminoldgidban szokasos
tobbnyelvii, 6sszehasonlitdé mddszer alapjan végeztem, Tamas az olasz és magyar gazdasagi
terminusok elemzésére hasznalt vizsgalatat alapul véve. Terminoldgiai vizsgalatom egyszerre
sorolhato az egynyelvil, egy nyelven beliil végzett terminologiai munkak, illetve a tobbnyelvi,
tobb nyelv viszonylatdban vizsgalddo, Osszevetd munkak kézé. Az elemzés céljat tekintve
vizsgalatom a szovegorientalt terminologiai munkak csoportjaba tartozik. A bemutatott kilenc
terminus esetében egyarant fontos megemliteni, a fogalmi (onomasziologiai elv) megkozelités
elsddlegeségét, amely a vizsgalat sordn segitett az adott fogalmat jelold terminust a sajat
jogrendszerében elhelyezni. Megallapitottam, hogy a terminusok ekvivalenciaszintje nem
egyértelmi, nehezen értelmezhetd, azok alapvetden a funkciondlis ekvivalencia kivanalmainak
felelnek meg. A kontrasztiv vizsgalat soran ravilagitottam tovabba a magyar terminusok
nemzeti kotottségére, a szovegezést megel6zd hazai terminologiai kutatasok hidnyara és
szlikségességérére. A bemutatott magyar terminusok és azok olasz nyelvii ekvivalenseik jol
illusztraljak a jogag terminoldgiai rendszerezésének és tisztazasanak sziikségességét.. Ennek
elosegitésére elkészitettem a vizsgalt terminusok magyar—olasz—francia harom nyelvii

terminografiai céduldjat, amelyet a fiiggelékben tettem kozzé.

6) A disszertaciom kovetkezd fejezetében a bolzanoi Eurdpai Akadémia (Eur.Ac) altal

létrehozott és gondozott Dbistro jogi terminoldgiai informacids rendszert mutattam be
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részletesen. A bistro az egységes terminologiahasznalat — kiiléndsen jogi hatas kivaltasara
alkalmas szovegek esetében —, a joghoz vald hozzaférés és a nyelvi jogok biztositdsanak
kovetelményeként keriilt ismertetésre.

Az elemzés soran ramutattam, hogy adatok a bistroban célszeriien rendezett és
rendszerezett tarolasa, annak gyors tovabb fejleszthetOsége €s allando frissitési €és javitasi
lehetdsége komplex megoldast kinalt a Régionak. Hasznalata nagyban hozzajarult a nemzeti
terminoldgiai harmonizacidjanak eldsegitéséhez, tovabba az j, elfogadott terminusok gyors €s
kovetkezetes kozzétételéhez. Elemzésemmel és a bistro sajatossaginak leirasaval erdsiteni
kivinom a hazai terminologiai szemléletet, tovabba a terminolégiamenedzsment fObb
Iépéseinek egy mar létrehozott adatbazison vald bemutatasat, esetlegesen oktatdsba vald

bevonasat.

7) A dolgozatom masodik esettanulmanydban a svijci jogi-kozigazgatasi terminoldgiai
adatbank, a TermDat létrejottének koriilményeit, tipusat, felépitésének adatmezdit ismertettem
részletesen, esettanulmany formajaban, amelyek szamos tanulsaggal szolgalhatnak a hazai
terminoldgiai adatbazisok létrehozasat illetden. A vizsgalat elsd felében kitértem az egységes
jogi szaknyelv megalkotasanak kritériumaira (egységes jog, egységes jogalkalmazas, azonos
nyelv hasznalata) Svéjc esetében, ahol mindezt a négy hivatalos nyelv egyenrangisaga €s az
egyseges jogérvényesiilés kritériuma mellett kell biztositani. Ennek sziikségeségét a hivatalos
szovegek mennyiségének rohamos novekedésével, a forditdsi és terminoldgiai
munkafolyamatok felgyorsulasaval, a munkaeszkozok fejlédésével tovabba a kommunikacios
igények mieldbbi kielégitésnek sziikségletével tdmasztottam ald. Az allami tamogatassal és
felelosségvallalassal 1étrehozott TermDat-ot a terminoldgiapolitika hatékony eszkozeként
azonositottam. A TermDat létrejottének és fejlesztési szakaszainak bemutatasaval célom az
volt, hogy ravilagitsak az adatbazis létrehozdsanak minimumkdvetelményeire, és fobb
szakaszaira. A TermDat fejlddési ive jol mutatja, hogy az allami szerepvallalasnak és az
intézmények kozott 1étrejovo egylittmikodésnek koszonhetden a terminologia a jogbiztonsag
¢s a sikeres jogalkotds egyik alapfeltétele lehet. A fejezet zardsaként az adatbézis tartalmi
elemzését végeztem el. Eredményként allapitottam meg, hogy a bemutatott TermDat adatbank
algoritmuséanak, az adatok rendezési modjanak bemutatdsa, valamint az azok létrejittére,
bdvitésére €s karbantartasara vonatkozo iranyelvek ismertetése nagyban hozzajarulhat tovabbi

projektek megvaldsuldsahoz.
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6. A kutatas eredményeinek tézisekben valo osszefoglaliasa

A kutatés kitlizott célja a jogi terminoldgiai munkafolyamat elméleti hatterének és gyakorlati
alkalmazhatosdganak feltardsa volt. Napjaink globalizalt politikai kornyezetében
elengedhetetlen, hogy a kdzolni kivant fogalmak és az ket jelold szakkifejezések pontosak €s
egyértelmiick legyenck?®, ez pedig vilagosan meghatarozott fogalmak, terminusok és
ekvivalensek nélkiil nehezen elképzelhetd. Fontos, hogy a nyelv mai allapotat leképezziik,
rogzitsiik és ellendrzott formaban kozzé tegyiik. Ennek megfelelon a nyelvi és jog kapcsolatat
viszonyaban értelmezziik. A kutatds sordn megallapithatd, hogy a kutatdsi teriilet hazai
viszonylatban nem kap elég figyelmet, a kutatdsok alapvetden kiilon-kiilon folynak a jog és a
terminologia berkein beliil. Jelen disszertacio a két tudomany kozos munkamodszerének
kidolgozédsdhoz, a nemzetkozi példak atvételéhez kivan hozzédjarulni. A leirt eredményekkel
egyfeldl a jogaszok és forditok figyelmét kivanom felhivni arra, hogy ismerjék meg a
terminoldgiai szemléletmodot, napjaink terminoldgiai adatbdzisainak fobb elméleti ¢és
gyakorlati kereteit és ennck megfelelden — Tamas észrevételéhez csatlakozva — alakitsak
felhasznaldjava. A terminologiai ismeretek tovabbi elénye, hogy a forditok és jogaszok képesek

lesznek nyelvi valasztasaikat objektiv modon, szakmai érvekkel is alatdmasztani.

A vizsgalddas altal nyert eredményeket az értekezés elején megfogalmazott hipotézisek

igazolasaval kivanom 0sszefoglaloan bemutatni, és egyben rendszerezni.

1.) Arra keresem a valaszt, hogy segit-e a terminologiatudomany a joghoz valo hozzaférés
biztositasaban, a jogbiztonsag elomozditasaban? Ebbol kovetkezéen van-e a létjogosultsaga a
tobbnyelvii allamok altal mar kifejlesztett és hasznalt jogi terminologiai adatbazisoknak, azok
dllami szerepvallalds mellett torténo magyar dtvételének, a mindségi jogalkotas soran térténo
alkalmazasuknak?

Napjaink informécidalapt tarsadalma altal életre hivott 0j €letviszonyok €s a jogdszi munkat
tdmogatni hivatott 0j informatikai eszkozok és szoftverek hatdsanak vizsgalata soran
megallapithatd azok a jogalkotds folyamatara tett pozitiv hatasai, mig az 0j médszerek és

szemléletmodok a mindségi jogalkotas alapfeltételeiként azonosithatoak.

20 Sandrini, Peter: Legal Terminology. Some Aspects for a New Methodology. In: Hermes Journal of Linguistics.
22. Aarhus School of Business. 1999/22

15



A két részletesen bemutatott terminologiai adatbank algoritmusanak, bdvitésére ¢&s
karbantartdsara vonatkozé iranyelvek ismertetése nagyban hozzajarulhat egy hazai projekt
megvaldsitdsdhoz, a jog terilletén az egységes terminologiai elmélet és gyakorlat
szempontjainak kialakitasdhoz. Az allamilag finanszirozott, kiilon, 6nallo intézményként,
szakmailag fliggetlen, a jog és a terminologia szakembereinek egyiittmiikkodésébdl megsziiletd
tudomanyos és informdcios hdlozat a mindségi jogalkotds egyik alappillére lehet. Ezen
egyiittmiikodés egyik kiemelt eredményeként értelmezhetd egy jogi terminoldgiai adatbazis
létrehozasa. Az ismertetett jog terminoldgiai munkamodszer (Svajc és Dél-Tirol) kovetendo
példa lehet egynyelvli orszdgok szamdra 1is, az egyértelmii ¢és kovetkezetes
terminolégiahasznalat, pontos kommunikaci6 és a jogbiztonsadg kivanalmanak biztositasa
érdekében. Elonyiik tovabba a feltiintetett és ellendrzott tobbletinformécionak kdszonhetden a

forditasok mindségjavulasanal és a forditasra forditott id6 lerovidiilésénél is tetten érhetd.

2.) Milyen anyanyelvi jogokat biztositanak a vizsgalt allamok jogrendszerei sajat
dllampolgaraik részére? Ezek miként érhetéek tetten a jogalkotas folyamataban és a
jogszabdlyok megvalositdsi és alkalmazdasi szintjében?

Vizsgéalatom sordn ramutattam, hogy az anyanyelvhez valo jog és a jog anyanyelven valo
hozzaférés szamos részletiiletet dlel fel. Kiterjed a nemzeti szinten megjelend hivatalos nyelv
intézményére, az allamnyelv és a nemzeti nyelv, valamint az idegennyelv tanuldsdnak
feltételeire, valamint kapcsolodik az egyének altalanos nyelvi jogaihoz. A jogalkotast — mint
specifikus reguldld tevékenységet — a védendd nyelvi érdekek és értékek, illetve a
megvaldsitandd eredmények eszkozeként azonositottam. Ez az anyanyelvi jogok biztositasa
soran azt el6feltételezi, hogy a jog alakithat6 a tarsadalmi-gazdasagi koriilmények elvarasainak
megfelelden, képes az Uj tarsadalmi viszonyokat szabalyozni, e regulaldé funkcidjat a
hatékonyabb intézmények létrehozasa érdekében felhasznalni, sziikség esetén a javitds
lehetdségét fenntartani. Az elemzett orszdgok mindegyikében a jogalkotdsi folyamat a
nyelvjogot illetéen tudatos és tervszerl, az alkalmazott szabéalyozasi technikédk és modszerek
az adott tarsadalmi-gazdasagi helyzetet szabilyozzdk. A hivatalos nyelv?! intézménye az
allamok nyelvi joganak legfontosabb eleme, amely a vizsgalt allamok esetében kivétel nélkiil
az alkotmanyban keriil nevesitésre és szabalyozasra. Ennek megfelelden az anyanyelvi jogokat

a hivatalos nyelv és azt szabalyozd nyelvi jogok Osszefliggésében értelmeztem, kitérve

21 Orszagonként eltéré megnevezés: nemzeti nyelv, allamnyelv
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Andrassy? altal hasznalt tobbségi hivatalos nyelv és a kisebbségi hivatalos nyelv fogalmara.
Ennek fényében megallapitottam, hogy az egyes orszagok allampolgarainak joga van a
hivatalos nyelven hasznalatahoz mind a maganéletben, mind a kozéletben, a birésagok ¢és a
kozigazgatasi hatdésagok elott, valamint joguk van az adott orszadg hivatalos nyelven az
oktatasban részt venni, az orszag tOérvényeit és mas jogszabalyait a hivatalos nyelven
megismerni. A kisebbségi (hivatalos) nyelveken ezen jogok szintén biztositasra keriilnek,
azonban ott mar gyakran tulszabalyozottsaggal ¢és az éllam hivatalos nyelv(einek)
elsdbbségével szembesiiliink. E nyelvjogi szabalyozast alapul véve targyaltam kovetkezo
kutatdsi kérdésemet, amelyet a jogtudoméany és a terminoldgiatudomény metszéspontjan

helyeztem el.

3) Mi torténik akkor, ha a fentebb leirt fogalmi megfeleltetés nem vezet sikerre, az elvégzett
osszehasonlitds eredményeként a fogalmak kozott jelentos eltérés mutatkozik? Miként
biztosithatjuk mégis a megfelelo mindségii és szinvonalu forditast és terminologiai
megfeleltetést abban az esetben, ha a célnyelvi orszag jogi és tarsadalmi-gazdasagi
rendszerében csak hasonlo fogalom létezik?

Minden jogalkotési eljarasnak és jogalkotasi terméknek meg kell felelnie a demokracia és a
jogallamisag elvének. Az alapjogok kérdéskorét vizsgalva fontos, hogy mind a jogalkotési
eljarasnak, mind a jogi norma tartalmanak tiszteletben kell tartani az alapjogokat. Ennek
jelentésége az anyanyelv hasznalat és az anyanyelven torténd joghozzaférés biztositasakor
¢rhet tetten. Ha a hozzaférés nem valosul meg, vagy a jogszabdly szovegezése nem
egyértelmi, tehat a jog nem ismerheté meg, sériill az allampolgar alapjoga, a jogkdvetés
kovetelménye, valamint a jogalkotd akaratanak tovabbadasa. Ebbol kovetkezéen az allam
akkor jar el megfelelden, akkor biztositja a mindségi jogalkotast mint eljarast, ha a jogszabalyok
formai és tartalmi megfeleldségi szintje mellett, kiemelt kezeli a nyelvi és terminoldgiai
kovetelményeket is. Ennek elsd 1€épéseként a két tudomanyag egyiittmitkodésének biztositasa,
kozos szakmai egyeztetések €s konferenciak életre hivasa sziikséges. A hazai jogalkotasi
folyamatot elemezve megallapithatd, hogy a jogalkotds és a terminoldgia hasonlo elvek és
gyakorlat alapjan kivan megbirkdézni a megndvekedett informacidé mennyiség, az
informéciocsere felgyorsulasanak problémakorével, a mindségi munka biztositasa érdekében.
A nemzetkozi és nemzeti Gsszehasonlitdo elemzés eredményeként arra a kdvetkeztetésre

jutottam, hogy mig nemzeti szinten a harmonizéacios folyamatok és a kiilonb6zd jogagak

22 Andrassy Gyorgy: Nyelvi jogok. A modern allam nyelvi joganak alapvetd kérdései, kiilonds tekintettel
Eurdpara és az eurdpai integraciora. PTE Europa Kdzpont. Pécs 1998. 32-33. 0.
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terminologiai tisztdzdsa kerlil a terminologia koézéppontjdba, addig a nemzetek kozotti
tudastranszfer az eltérd jogi berendezkedésbdl fakaddan a terminusok ekvivalencidjanak
meghatarozasara irdnyitja a figyelmet. Igy a terminologia az ismeretek, a szakmai tartalmak
hordozdjaként jatszik nagy szerepet (nemzeti szint), mig a forditas lehetové teszi azt, hogy e

szakmai tartalmak egyik nyelvi koz6ss€gbdl a masikba kertiljenek (nemzetkozi szint).

7. Az elért eredmények hasznositasi lehetoségei

Kutatdsom eredményei véleményem szerint az alabbi teriileteken hasznosithatok:
- Pontos alkotmanyjogi terminoldgia nélkiil semmilyen szandékolt jogi hatas
elérése nem lehetséges. Az alkotméanyjogon beliil megfogalmazott terminologiai
egylittmiikodés folyamatanak ¢és alapkovetelményeinek leirdsa kiindulopontjat
képezheti a témakdrben tovabbi elméleti kutatdsoknak, megalapozhatja és eldsegitheti
a gyakorlati munkat ezen a teriileteken;
- az alkotmanyjog doménjanak terminologiai szempontu feltérképezése, a
terminografiai munka részletes leirasa és azok a bemutatott magyar-olasz terminus
parok példajan vald végig vezetése tampontot nyujthatnak a terminologia, a jogasz és a
szakfordito-képzésben a terminologia gyakorlati oktatdsdhoz, tovabba forditasi
munkamoédszerek kialakitasahoz;
- Az SLC-ST munkafolyamatat elemezve megallapithatd, hogy a terminologiai
munkafolyamatok adatbazissal torténd tdmogatasa hozzéjarul a pontos (alkotmany)jogi
terminoldgia kialakitasdhoz (tudatossag noveléséhez), eldsegiti a megfeleld
egylttmiikodést a nyelvészekkel, oktatdsi- ¢€s kutatdintézetekkel tovabba erdsiti
terminologia gyakorlati célokra koncentrald szemléletét;
- a bemutatott terminologiai adatbazisok formai, tartalmi, tovabba szerkesztési
elvének és a megbizhatosagot biztosito kritériumainak leirasa mintaul szolgalhat a hazai
terminoldgiai adatbazisok és tudasbazisok készitéséhez;
- A dolgozat eredményei a jogtudomany mas 4gai szdmdra, a terminoldgia
alkalmazott, gyakorlati irdnyzatdhoz kapcsolodd  kutatasok, valamint a
terminologusképzések €s a forditdshoz kothetd egyéb képzések szamara is relevansak

lehetnek.
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