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1. Bevezetés

1. A kutatas témaja, célja és ujszeriisége

A kutatasom célja annak megallapitasa, milyen szemléletmoddal, munkamodszerekkel,
¢s modern, megbizhato informatikai eszk6zokkel lehet az alkotmanyjog doménjén beliil a
terminoldgiai, jogszabalyszerkesztési és forditdsi munkat segiteni, a mindségi jogalkotast
elésegiteni. Az alkotmanyjogon til vannak olyan tudomanyteriiletek, amelyek ugyan
elsdsorban nem jogi jelleglick, eredményeik, munkamddszereik és elméleti hatteriik
felhasznalasa mégis nélkiillozhetetlen az alkotmanyjog teriiletén, mint példaul a
terminoldgiatudomény. Kutatdsom kdzéppontjaba ezért az alkotmanyjogot, a jogalkotast és a
terminolégiat, e harom diszciplina szemléletmaddjat, modszereit €s eszkozeit helyezem. A
harom tudoméanyteriilet egymasra vonatkoztatasa elméleti és a gyakorlati oldalrol egyarant
kindl megolddst a mindségi terminoldgiai elokészités, a mindségi jogalkotds és ebbdl
kovetkezden a mindségi forditds biztositdsdra. Ezen belill céljaim koz¢é tartozik a
jogszabalyszerkesztd, a terminologus és a szakember feladatainak és munkajuk kapcsolodasi
pontjainak feltérképezése ¢és leirasa. A terminologiai problémak azonositisahoz ¢és
megoldasahoz fontos a megfeleld eszkozok alkalmazasa, tovabbd a szakemberekkel vald
konzultacio feltételének biztositasa. A nyelv és a jog kérdéskore, egymashoz vald viszonya a
szociolingvisztika, a nyelvpolitika, a jogfilozofia és a jogtorténet alapvetd témaja.t Emellett a
jogtudomany az (anya)nyelv kérdéskorét tobb szempontbol értékeli €s szabalyozza:
anyanyelv-hasznalatahoz valo jog, anyanyelven vald joghozzaférés, altalanos nyelvi jogok, a
nyelv és identitds kérdése, a hivatalos, nemzeti és dllamnyelv fogalma, kisebbségi nyelvi jogok
stb. Mindezen kérdéseket nemzeti és nemzetkozi szintéren, kollektiv vagy egyéni jogokként
azonositva, homogén vagy heterogén nyelvi kozegben, tovabba egy- vagy tobbnyelvii dllamok
esetében egyarant vizsgaljdk. Az anyanyelv a tarsadalmi érintkezés legaltalanosabb, az
egyének kozotti kommunikacios eszkdze, a megismerés, a gondolkodas és az idegen nyelvek
tanuldsanak alapeszkoze, illetve az alapvetd kommunikacids csatorna az egyén €s az allam

kozott.

A megvaltozott és erdsen informatizalodott koriilmények kozott, a szakteriiletek
fejléddésével parhuzamosan a terminoldgustol €s a jogszabalyszerkesztotdl, a jogi szovegek

forditoitdl, illetve a tobbnyelvii jogi kdrnyezetben dolgozoktol is egyre gyorsabb, magasabb

! Vinnai Edina idesorolja még az alkalmazott nyelvészet egyik teriileteként azonositott igazsdgiigyi nyelvészet
(“forensic linguistics™) nevil irdnyzatot is, ami nyelvész szakért6k bevonasat jelenti a jogi eljarasokba, irott vagy
beszélt szovegek elemzésére. VO. Vinnai Edina: Az els ,,jog és nyelv” kutatds hazankban. In: Alkalmazott
Nyelvészeti Kozlemények. Miskolc, IX. évf. 2014/ 1. szam. 60-67. o.
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szinvonalu és szakszerlibb munkat varnak el. A harom-négy évvel ezeldtti altalanos
informatikai ismeretek mar sok tekintetben elavultak. A terminoldgiai munka nemzetkozi
gyakorlataban sem kizardlag az anyanyelvi és idegen nyelvi, illetve az informatikai ismeretek
fontosak, hanem a terminologusi képesités és készség mellett egy szakteriilet megfeleld
ismerete is elvaras (igy példaul gazdasagi-jogi, miiszaki és tudomanyos, vagy Orvosi
szakismeretek). A napjainkban elérheté Terminologia mesterképzés,? Fordito-tolmacs
mesterképzések® ¢€s forditoi szakirdny tovabbképzések’ mindegyike ezen elvararosoknak
megfeleld interkulturalis ismereteket, a sziikkséges terminologiai és szakforditoi készségeket és
képességeket, a szakma 6nallo végzéséhez sziikséges gyakorlatot, valamint olyan informatikai
ismereteket kivan atadni a jovo terminologusainak és forditdinak, amelyek képessé teszik dket
a forditastdmogatd eszkozok hasznalatdra és az adott szakteriilet altal elvart szinvonalas
terminologiai és forditasi munka elvégzésére. Az elmult években — a felgyorsult
informdaciocsere és technikai fejlodés kovetkeztében — a nyelvi kozvetitdk szerepe és a veliik
szemben tamasztott kovetelmények jelentésen megvaltoztak. E fejlédéshez alkalmazkodni
kell, a modern kommunikacids eszkozok altal nyhjtotta lehetdségeket ki kell hasznalni.
Napjaink informaciokozlési folyamatat tekintve és azt a jog és terminologia teriiletére
vonatkoztatva megallapithatd, hogy az elektronikus terminologiai adatbdzisok, internetes
szotarak €s tudastarak, az online jogtarak szama folyamatosan nd, hasznalatuk mindennapossa
valt, mindseégiik és megbizhatdsagi szintjiik magas, igy biztositva a naprakész informécid
elérését. Masik eldnyként jegyezhetd meg, hogy a korabban kizardlag nyomtatott forméaban
terjesztett terminologiai gylijtemények, szojegyzékek is elérhetévé valtak az internet
segitségével. fgy a kisebb vagy elszigetelt témak is napvilagot lathatnak, az eredmények
nyilvanossagra hozhatok. Hazankban az elmult évtizedben kezdédott meg a modern
terminologiai adatbazisok létrehozasa ¢és hasznalata, azok oktatdsba torténlé bevonasa,
igazodva igy napjaink megvaltozott igényeihez, megkonnyitve a forditok és terminologusok
tevékenységét. Az adatok célszerli taroldsa €s a felhasznalo szamara atlathato és hatékony
modon vald tovabbitasa felgyorsitja a terminoldgiai munkat és adatkezelést. Relevanciajuk
egyfeldl kezelésiik egyszeriiségében, azonnali elérhetdségiikben, célzott keresési és javitasi
lehetéségilikben, célspecifikus, alakithato tartalmukban érhetd tetten. Masfeldl az adott szakma

és/vagy tudomanyag terminoldgiai egységesitésében, terminologiai rendezésében jelenik meg,

2 Karoli Gaspar Egyetem — Terminologia MA képzés http://www.kre.hu/nyelveszet/index.php/terminologia
3 DE-BTK, EKE-BTL, ELTE-BTK, ME-BTK, PE-MFTK, PPKE-BTK, SZTE-BTK
https://www.felvi.hu/felveteli/szakok/fordito

4 ELTE — Gazdasagi és Jogi szakfordito és terminologus szakiranyu tovabbképzés
http://www.elteftt.hu/hu/kepzeseink/szakfordito-es-terminologus
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hiszen az adekvalt tartalomnak kdszonhetden eldsegitik az egységes terminushasznalatot. A
tobbszintli alkotmanyos jogi kornyezet, a globalizacid, az alapjogok egyre erételjesebb
megjelenése ¢€s érvényesitésének kovetelése, a mindezzel jaré megndvekedett forditasi igény
¢s a forditasi mindséggel szemben tamasztott magas kovetelmény egylittesen indokolja
ezeknek az eszkozoknek a tudomanyos vizsgalatat, részletes leirasat, az oktatasba torténd
bevonasat és hasznalatuk oktatasat. Ehhez elsddlegesen a nemzetkozi és a mar meglévo hazai
szakirodalom részletes leirdsa, a szokdasos terminografiai munkamodszerek Osszevetd
vizsgalata sziikséges, a kutatasi eredmények minél szélesebb korben vald kozzététele és
megismertetése mellett. Ezen leirdsok €s dsszehasonlito munkak nélkiil nehéz a rendelkezésre

allo eredmények gyakorlati hasznositasa, esetleges atiiltetése.

Magyarorszag 0j Alaptorvényének 2012. januar 1-ei hatalyba 1épésével tartalmi
valtozadsok mentek végbe, amelyek még hangsulyosabba tették az egy-, illetve tobbnyelvii
terminoldgiai munkék fontossagat. Az Alaptorvény forditasi folyamata sordn és azt kdvetden
is szamos terminologiai kérdés meriil fel, amelyek egyuttal ramutatnak a jogag hazai
terminoldgiai  rendszerezésének lehetdségeire, az Alaptorvény hivatalos forditasai
terminologiai alapu feldolgozasanak sziikségességére. Vizsgalataimban a magyar forrasnyelvii
és olasz célnyelvli szovegeket hasznalom vizsgéalati korpuszként. Adott tudomanyag
terminoldgiai rendszerezése €s harmonizacidja tobb szempontbdl is fontos lehet. A pontosan
kidolgozott és folyamatosan karbantartott terminologiai rendszer hozzajarul a hatékony és
egyértelmil informacidokozléshez, javitja a tudoméanyag érthetdségét és nyelvi mindségét,
nyelvi szintjének megitélését, csokkenti a fogalomértelmezési és terminushasznélati

kérdésekre forditandé idét, tovabba elésegiti a konzekvens és egységes terminushasznalatot.®

Mindez — altalanossagban is - a minéségi jogalkotas teriiletén egységes fogalomhasznalatot
eredményezhet a kiilonféle — eltérd nyelvii — jogrendszerek kozott. Kiilondsen az egységes jogi
térben, ahol a jogbiztonsag elvét valositja meg foként azzal, hogy kikiiszoboli az egyes
terminusok esetleges eltéré jelentésébdl és értelmezésébdl fakadd jogilag is relevans

problémaékat.® Ha nincs megfeleld, jogilag is elfogadott és kidolgozott terminoldgiai rendszer,

5 Novéak Barnabas: Magyarorszag 0j Alaptorvényének olasz nyelvii forditasa kdzben felmeriild terminologiai
kérdések. In: Varadi Tamdas (szerk.): AlkNyelvDok7. Doktoranduszok tanulményai az alkalmazott nyelvészet
témakoréb6l. MTA Nyelvtudomanyi Intézet, Budapest 2013. 159-167. o.
http://www.nytud.hu/alknyelvdok13/proceedings13/proceedings13.pdf

6 V§. Castillo, Manuel Torrellas: Quelques spécificités terminologiques et traductionnelles du corpus de 1’acquis
communautaires. In: Catherine Resche (ed.): Terminologie et domaines spécialisés. Classique Garnier, Paris 2015
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a jogi szovegek (félre)forditasa sordn eltérd szabalyozasi eredményeket kaphatunk, ami a
jogalkoto eredeti szdndékdnak nem felel meg, vagy azt nem tiikrdzi teljes egészében.” Az irott
jogi szoveg alkalmazédsaval pedig a helyzet rosszabbodhat. A dolgozat nem altaldban a
jogalkotéstan-forditas-terminologia haromszégében mozog, mivel az tal tdg lenne, hanem
lesziikiti a kutatast az Alaptorvényre. Mindazonaltal a kutatas eredményeibdl ezekre vonatkozo
altalanosabb kovetkeztetések is levonhatdak.

A fentiek tiikrében tehat érdemes — legalabb érintdlegesen — foglalkozni az
alkotmanyértelmezéssel is, amely az alkotmany jelentéstartalmanak a feltdrasat, pontositasat,
konkretizalasat, fejlesztését jelenti.® Az alkotméanyértelmezés a jogi norma valédi és konkrét
teljes tartalmanak foltarasara iranyuld tudatos tevékenység, amely soran alkalmazhaté a
jogelméleti modszer, az alkotmdnytani, alkotmanyjogi vagy ¢éppen a jogalkotastani
megkdzelités, vagy ezen megkdzelitések kombinacidja.® Mint ahogy a terminolégian beliil, ugy
az alkotmanyértelmezésen beliil is tobb modszer létezik. Igy beszélhetiink nyelvtani-logikai
értelmezésrol (textualizmus); interpretivizmusrol, amely az alkotmanyoz6 eredeti szandékara
koncentral, vagyis azt a jelentést adja a szovegnek; kontextudlis értelmezésrél, amely az
alkotmanyt logikai egységnek fogja fel, és azt annak mas rendelkezéseivel, annak egészével
Osszhangban értelmezi, norma célja szerinti vagy un. teleologikus értelmezésrél, amely az
értelmezést az alkotmdny célja szerint kozeliti meg, probléma-megoldas kérdéskort
kozéppontba helyezve; tovabba torténeti értelmezést, precedens alapu értelmezést és
dsszehasonlito (komparativ) értelmezést is.*°

Az alkotmanyértelmezés modszerei tehdt hasonlitanak a terminolégia alapvetd
munkamodszereire. Igy beszélhetink szovegorientalt és doménorientalt, deskriptiv és
preskriptiv, egy- €s tobbnyelvii, valamint dsszehasonlitdo terminoldgiai munkarol. Korlatként
azonosithatjuk mind az alkotményjog, mind a terminoldgia szempontjabdl a szoveg kotottségét,
specifikus céljat és funkciojat, a szovegben fellelhetd nyelvi és jogi logikai kapcsolatok
feltarasdnak nehézségét és a fogalmi rendszer részletes leirasat. Ehhez tarsul még az

"oz

Alaptorvény sajatos jogerejébodl kovetkezo értelmezési kovetelmény, amely kimondja, hogy

125-144. 0., amelyben részletesen foglalkozik az eurdpai unids jogi szovegek terminoldgiai problémaival, spanyol-
angol nyelv viszonylataban.

7 Errél lasd részletesen: Drindczi Timea — Petrétei Jozsef: Jogalkotéastan. Dialog Campus Kiadd, Budapest—Pécs
2004. 177-183. 0. A jogalkotdsi probléma felismerése és definidldsa. Meglatasom szerint e terminoldgiai probléma
felismerése és mint problémaimpulzus azonositasa, a jogalkotasi problémak kdzé sorolhato kiegészitve igy azokat.
8 Petrétei Jozsef: Az alkotmanyos demokracia alapintézményei. Dialog Campus, Budapest—Pécs 2009. 119. o.

® Drinoczi Timea: Tobbszintli alkotméanyossag mitkddésben — alkotmanyos parbeszéd Magyarorszagon.
Akadémiai doktori értekezés. 2017. 48-52. 0. V. fejezet: Az alkotmanyos parbeszéd-elméletek mint jogtudomanyi
kutatasi témak és modellek http://real-d.mtak.hu/863/7/dc_1051_15_doktori_mu.pdf

10 V5. Petrétei Jozsef: Az alkotméanyos demokracia alapintézményei. Dialég Campus, Budapest-Pécs 2009. 118-
138. o.
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minden alkotmanyi normat agy kell értelmezni, hogy az 6sszeegyeztethetd legyen az alkotmany
alapvetd elveivel, értékeivel, illetve az alkotmanyjogi ellentmondasok elkeriilhetéek
legyenek.!!  Ezen kritériumokat a terminologusnak, jogszabalyszerkesztonek és

alkotmanyjogasznak a sikeres jogi tartalom kozlése érdekében egyszerre kell érvényre juttatnia.

2. Az értekezés targya, kutatasi kérdései

Napjaink informécidalapt tarsadalma altal életre hivott j életviszonyok ¢€s a jogaszi munkat
tamogatni hivatott 0j informatikai eszk6zok és szoftverek hatasanak vizsgéalata szamos
jogteriilet képviseléinek aktualis kutatasi targya.'? Egy-egy teriilet részletes kibontdsa soran
sziikségszerien meriill fel az igény mas tudomanyteriiletek modszerének, vizsgalati
szempontjainak és elméleti alapjainak segitségiil vételére. A nyelv és jog, a nyelvi jog, Gjabban
nyelvjog®® és a hozza sziikségszertien tapadd anyanyelven valé joghozzdférés biztositasanak
kutatasi teriilete igen szertedgazo. Szamos egyéb tudomanyagon beliil — politikatudoméany,

% szociolingvisztikal®, forditastudomany!’ — sziiletnek kiemelt fontossagl

terminologia’
kutatdsi eredmények ezeken a terlileteken. A nemzeti identitds kialakitdsat befolyasolo
tényez6k meghatarozasa és szabalyozasa — mint példaul az anyanyelv-hasznalatahoz valo jog,

az iskoldztatas vagy a kozigazgatas nyelve, a nemzetiségekkel kapcsolatos egyéni €s kollektiv

11V§. Csink Loérant — Frohlich Johanna: Mire lehet alkotményjogi panaszt alapitani? A jogvédelem alapjaul
szolgald alaptorvényellenesség és az Alaptorvényben biztositott jog fogalma. MTA Law Working Papers 2017/25.
https://jog.tk.mta.hu/uploads/files/2017_25_Csink_Frochlich.pdf

12V§. Z6di Zsolt: Jogi adatbazisok és jogi forraskutatas: Gépek a jogban. Gondolat Kiadd, Budapest 2012; Csaki
Gyula Balazs: A jogi informatika alapjai. Bibor Kiad6, Miskolc 2004; Farkas Henrietta Regina: K6zszolgaltatasok
a digitalis vilagban, avagy az elektronizal6das hatésai a birdskodasra. In: Infokommunikaci6 és jog. 2016/65. szam,;
valamint az Istituto di Teoria e Tecniche dell’Informazione Giuridica olasz kutatbintézet — Rivista Informatica e
diritto cimii folyoirata; a francia Terminal - technologie de I'information culture société cimii folyoéirat és a francia
Revue du Droit des Technologies de I’Information; illetve a legels6 francia jog és informatika tanulmanyokat
Osszefoglald folyoirat az Expertises des systemes d'information: le mensuel du droit de l'informatique et du
multimédia.

13 Andrassy Gyorgy: A magyar nyelv és a magyar nyelvkdzosség jogi helyzete. In: Tolcsvai Nagy Gabor (szerk.):
A magyar nyelv jelene és jov6je. Gondolat Kiado, Budapest 2017. 64. o.

14 Szabod Marton — Kiss Balazs — Boda Zsolt (szerk.): Szovegvaltozatok a politikara: Nyelv, szimbolum, retorika,
diskurzus. Nemzeti Tankonyvkiadd, Budapest 2000; Mihalovics Arpad: Politikai és diplomaciai
nyelvhasznalat/Langage politique et diplomatique. Pannon Egyetem, Veszprém 2006

15 V5. Sandrini, Peter: Legal Terminology. Some Aspects for a New Methodology. In: Hermes Journal of
Linguistics. 22. Aarhus School of Business. 1999/22. 101-112. o.; Sandrini, Peter: La terminologia giuridica:
Difficolta di traduzione e elementi per una metodologia specifica. In: Marx, Sonia (ed.): II. lessici settoriali a
confronto. Unipress, Padova 1996. 57-73. o., valamint Tamas Dora: Bevezetés a jogi terminoldgidba. A
terminologus szemiivegén at. E6tvos Kiado, Budapest 2017
http://www.eltereader.hu/media/2017/03/JogiTerminologia READER_opt.pdf

16 V6: Eades, Diana: Sociolinguistics and the Legal Process. Multilingual Matters, Bristol 2010; Vinnai Edina: Jog
¢és nyelv hataran. A jogi nyelvhasznalat nemzetkozi és hazai kutatdsa. Gondolat, Miskolc 2017

17'V§. Megale, Fabrizio: Teorie della traduzione giuridica: Fra diritto comparato e Translation Studies (Theories
on legal translation: between comparative law and Translation Studies). Editoriale, Napoli 2008; Bocquet, Claude:
Pour une méthode de traduction juridique. Editions CB. Laussane 1994
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tapasztalatok — kiemelt szerepet t6ltenek be napjaink nemzetallami és politikai torekvéseiben.
A nyelvpolitika, a nyelvi jogok biztositasa, az egyén ¢és az allam nyelvi fliggésének
meghatarozasa, ezen beliil a hivatalos nemzeti vagy allamnyelv(ek) megallapitasa és azok
folyamatos karbantartdsa hagyoményosan allami feladat. Meggy6zddésem, hogy egy-egy
jelenséget akkor tudunk igazan megérteni és részleteiben elemezni, ha azt a lehetd legtobb
szempontbol vizsgaljuk. Az alkotmanyjogon ¢és a jogalkotastanon beliili kutatdsom esetében
megallapithatd, hogy a vizsgalt nyelvi és terminologiai kérdések elsddlegesen a jogi
szabalyozas sajatossagaira vezethetdek vissza, de elemzésiik sziikségszertien kotédik mas
tudomanyteriiletekhez, ezért az egyes terminusok vizsgalatat bizonyos mértékben
elengedhetetleniil ki kellett terjeszteni a terminoldgiatudoméany kérdéseire is.Elsé kutatdsi
kérdésem atfogo jellegll. Arra keresem a valaszt, hogy segit-e a terminologiatudomany a joghoz
valo hozzaférés biztositasaban, a jogbiztonsdag elomozditisaban? Ebbdl kovetkezéen van-e a
létjogosultsaga a tébbnyelvii dallamok altal mar kifejlesztett és haszndlt jogi terminoldgiai
adatbazisoknak, azok allami szerepvallalas mellett torténo magyar atvételének, a mindségi

jogalkotas soran torténo alkalmazasuknak?

A terminolodgiai adatbazisok készitését nemzetkozi €és eurdpai szabvanyok hatarozzak
meg, de nemzetenként eltérd, hogy milyen tipust adatbazisokat hoznak 1étre.’® A terminologiai
adatbazisokra vonatkozo nemzeti eldirdsok és szabalyozasok torténeti, nyelvpolitikai stb.
okokbol val6 eltérése miatt voltaképp indokolt lenne napjaink dsszes nemzeti jogi terminologiai
adatbazisat megvizsgalni, ez azonban meghaladna e doktori értekezés kereteit. Ennek okan a
kutatas tertileti és jogtorténeti fokusza Eurdpara dsszpontosul. Jelen érkezés keretein beliil igy
két eurdpai példat elemzek részletesen jogi €s terminologiai szempontbol: a svajci Szovetségi
Kancellaria TermDat és a bolzanoi (Olaszorszag) bistro terminologiai adatbazisat. A kutatas
céljabol egyenesen kovetkezik az elemzett adatbazisok modellezésének sziikségessége, a
terminoldgiai eljarasok hazai implementalasi lehetdségének €s gyakorlati alkalmazasanak
megvizsgalasa. Ebbdl kovetkezden kutatasom célja elsddlegesen a kevesebb orszag (Svajc,
Olaszorszag, Szlovadkia és Magyarorszag) nyelvi, terminoldgiai és jogi szabalyozésanak
torténeti szempontl, a szabalyozas valtozasait részletesen nyomon kovetd kritikai aspektusu, a
fejlddési ivekre Osszpontositd alapos elemzése, mint tobb orszag jelenlegi szabalyozasanak,

terminoldgiai adatbazisainak attekintése.

18 Tamas Doéra: Gazdasagi szakszdvegek forditasnak terminoldgiai kérdéseirél. ELTE BTK Fordito-tolmécsképzé
Tanszék, Budapest 2014. 99-100. o.
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Mivel a nyelvjogi szabalyozas a bemutatott példakban erésen kot6dik a kisebbségvédelemhez,
a kisebbségi nyelv szabad hasznalatdhoz és a nyelvi kisebbségek jogaihoz, igy a vizsgélat soran
bizonyos mértékben sziikségszeriien ki kellett terjeszteni a nyelvi jogok vizsgalatat a
kisebbségi-nemzetiségi kérdésekre is. Mivel ez a kutatas velejaroja, de nem célja, ezért ezzel

kapcsolatos kutatasi kérdést nem fogalmaztam meg.

Az anyanyelvhez vald jog biztositasa és az anyanyelven vald joghozzaférés szamos
részteriiletet foglal magéba: az elobbiekben mar emlitett kisebbségi nyelvi jogokon tal a
nemzeti szinten megjelend hivatalos nyelv intézményét, az dllamnyelv és a nemzeti nyelv, az
idegen nyelvek tanuldsanak feltételeit, valamint az allampolgarsaggal kapcsolatos nyelvi
kérdéseket és jogokat.

Az Alaptérvény nyelvhasznalati és terminoldgiai szintere az dllami nyelvpolitika legaktivabb
miikodési teriileteként azonosithatd, mivel az abban megfogalmazott jogalkotdi elvardsokon
keresztiil tudja az allam a nyelvhasznalat és nyelvi hozzaférés jogi poziciojat meghatarozni €s
befolyasolni. Az anyanyelv kiemelt szerepet tolt be az egyén identitdsdnak kialakitdsdban,
szocializacidjdban, valamint az egyén és a tarsadalom viszonyat szabalyoz6 fobb kérdések
meghatarozasaban. A magyar alkotmanyjogi terminologia kérdéskorét, valamint a vizsgalt
harom allam (Magyarorszag, Olaszorszag, Svajc) hatidlyos rendelkezéseit, a jogi szovegek
l1étrehozasara és kozzétételétre vonatkozd eldirasokat a kozéppontba allitva megéllapithato,
hogy az erre iranyuld vizsgalatok meglehetdsen ritkdk. Az ezzel Osszefiiggd kutatasi
kérdésemet ezért az alabbiként hatdroztam meg: Milyen anyanyelvi jogokat biztositanak a
vizsgalt dllamok jogrendszerei sajat allampolgaraik részére? Ezek miként jelennek a jogalkotas

folyamatdban és a jogszabalyok megvalositasi és alkalmazasi szintjében?

A kutatas soran kiemelt figyelmet forditok az Alaptérvény nyelvezetére és magyar nyelvii
terminoldgiajara, tovabba ennek olasz nyelvii forditdsa kozben jelentkezd terminologiai
kérdésekre. A vizsgalat jelentdsége a jogértelmezés és a jogi ekvivalencia kérdéskorének

vizsgalata soran érhetd tetten. Andrassy megallapitasat alapul véve

,,a modern allam és a modern jog eszméje voltaképpen nem egyéb, mint a jo,
a helyes allami berendezkedésrdl, az igazsagos politikai intézményekrdl és a
helyes jogrol alkotott modern elgondolasok tobbé-kevésbé letisztult,

kikristalyosodott formaja”.1°

19 Andrassy Gydrgy: Nyelvi jogok. A modern 4llam nyelvi joganak alapvetd kérdései, kiilonds tekintettel Eurépara
¢s az eurdpai integraciora. PTE Eurdopa Kozpont. Pécs 1998. 168. o.

16



Kérdésként mertil fel a forditasok kapcsan ezen kiforrott szempontok atiiltetésének lehetdsége,
a jogi tartalom sikeres kozlése, a helyes ekvivalencia szintek megtalalasa, a nemzeti jogi
berendezkedés altal megteremtett tarsadalmi-gazdasagi viszonyok mas nyelven torténd
megjelenitése. A legfontosabb feladat ezért a forrasnyelvi allam — esetiinkben Magyarorszag —
jogi berendezkedésének tanulméanyozasa, €s elsdsorban annak eldontése, hogy a jogfogalmak
milyen modszerek segitségével adhatdak vissza mas nyelven anélkiil, hogy a jogi tartalom
sériilne €s a jogbiztonsag csorbat szenvedne. Ez a jogterminoldgiai munka nem mertiilhet ki a
forras- ¢és célnyelvi jogrendszerek leirasdban majd Osszevetésében, a jogfogalmak
Osszegylijtésében és egyszerli megfeleltetésében, hanem mindenekel6tt Ki kell terjednie az adott
allam jogi berendezkedésének elemzésére, a jogfogalmak tisztdzdsara, majd az elért
eredmények mindenki szamara elérhetd kozzétételére. Orszagonként eltéré a tarsadalom
fejlettsége, mas és mas a jogi berendezkedés és hagyomany. Ha mas a gazdasagi, jogi, kulturalis
¢s kozigazgatasi kornyezet, akkor eltérd fogalmi rendszerek alakulhatnak ki, amely akar azonos
nyelvek esetében is tetten érhetd, mivel a terminologiai rendszerek nem nyelvhez, hanem
orszaghoz kotddnek.?® Eppen ezért az értekezésben terminologiai modszerrel elemzett példak
kivéalasztasakor a hivatalos nyelv intézménye 4&ltal érintett legmagasabb nyelvhasznalati
szinteret (torvényhozas, végrehajtas, igazsagszolgaltatas) vettem alapul. Az Alaptérvény az
allami nyelvpolitika legaktivabb miikodési teriilete és nyelvhasznalati szintere, mivel annak

szabalyozasan keresztiil tudja az allam bizonyos nyelvi pozicidjat fenntartani, befolyasolni.

Utolso6 kutatasi kérdésem a nemzeti jogi berendezkedés kotottségébdl eredd terminoldgiai
problémakra dsszpontosul. Mi torténik akkor, ha a fentebb leirt fogalmi megfeleltetés nem vezet
sikerre, az elvégzett Osszehasonlitas eredményeként a fogalmak kozott jelentos eltérés
mutatkozik? Miként biztosithatjiuk mégis a megfelelé mindségii és szinvonalu forditdst és
terminologiai megfeleltetést abban az esetben, ha a célnyelvi orszag jogi és tarsadalmi-

gazdasagi rendszerében csak hasonlo fogalom létezik?

A megfogalmazott kutatasi kérdésekkel, a részleteiben bemutatott forditasi példak és

adatbazisok elemzésével a jogalkotd és az egyén kozott megvaldsuld jogalkalmazas pozitiv

2 Féris Agota: A magyar terminoldgia-politika elvei, a gyakorlat es az elmélet viszonya. In: Hires-Lészl6 Kornélia
— Karmacsi Zoltdn — Markus Anita (szerk.): Nyelvi mitoszok, ideologidk, nyelvpolitika és nyelvi emberi jogok
Ko6zép-Eurdpaban elméletben és gyakorlatban. A 16. Elényelvi Konferencia eléadasai. Tinta Konyvkiado — II.
Rékoczi Ferenc Karpataljai Magyar Fdiskola Hodinka Antal Intézete. Budapest—Beregszasz, 2011. 427. o.; és
Tamas Dora: Gazdasagi szakszovegek forditasnak terminoldgiai kérdéseirdl. ELTE BTK Fordito-tolmacsképzo
Tanszék, Budapest 2014. 142. o.
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clemeire kivanok ramutatni, felhivom a figyelmet a helyes ¢és kovetkezetes
terminoldgiahasznalat fontossagara, torténjen az egy vagy akar tobb hivatalos nyelven is. A
hivatalos nyelv vilagszerte elfogadott jogintézmény — bar vannak olyan allamok, ahol az
dallamnyelv, illetve a nemzeti nyelv terminust hasznaljak?* —, mint ahogy az is, hogy a tobbségi
etnikum nyelve szinte minden orszagban hivatalos nyelv. Ebbdl kovetkezden a tobbségi
etnikum tagjai szamdara az adott allam belsd joga egy implicit moédon elismert nyelvi jogot
biztosit: ,,a tobbségi etnikum tagjainak joguk van ahhoz, hogy anyanyelviiket az orszag
hivatalos nyelveként hasznaljak.”?> A nemzetkdzi nyelvvédelem vizsgalatakor azonban azt
latjuk, hogy a nemzetkozi jog szinte csak a kisebbségi nyelveket és a kisebbségek tagjainak
bizonyos nyelvi jogait részesiti védelemben, a tobbség vagy a tobbséghez tartozok nyelvi jogait
nem érinti, azt az egyes allamok bels6 jogara bizza.

E kettdség feloldasanak sziikségességével szembesiilnek a tobbnyelvii allamok, illetve azok az
orszagok, amelyek teriiletén nyelvi kisebbség(ek) €él(nek). A kisebbségi nyelvi jogok elismerése
természetesen nem hagyta érintetleniil az allamok bels6 jogat sem. Ennek egyik hozadéka a
tobbnyelvii, jogi terminologiai adatbazisok megjelenése az egyének nyelvi jogainak ¢&s

anyanyelvhasznalatuk biztositasa érdekében.

3. Az értekezés vizsgalati modszerei és forrasai

Amint arra Bartha?® a nyelvtudomany, mig Nagy®* és Z6di®® a jogtudomany feldl
figyelmeztet, ,,a globalizacio, a transznacionalizmus ¢és az elképesztd sebességgel fejlodo
kommunikécios és egyéb technoldgiai Ujitdsok koraban a kisebb vagy kevésbé hasznalt nyelvek
funkciondlis hanyatldsa korunkban nagyobb méreteket Olt, mint barmikor a tdrténelem
folyaman”. E megallapitast részben cafolja, a technoldgiai és technikai fejlédés pozitiv hatasa,
amely tetten érhet6 mind a kisebb beszél6k6zosségii, mind a kisebbségi nyelvek esetében —

legyen sz6 egy vagy tobb nyelv viszonylatarol, egyiittélésérol. Ide sorolhatdak példaul az allami

2L Andrassy Gyorgy: A magyar nyelv és a magyar nyelvkozosség jogi helyzete. In: Tolesvai Nagy Gabor (szerk.):
A magyar nyelv jelene és jovdje. Gondolt Kiad6, Budapest 2017. 65. o.

22 Andrassy Gyorgy: Nyelvi jogok. A modern allam nyelvi joganak alapvetd kérdései, kiilonds tekintettel Europara
¢s az europai integraciora. PTE Europa Kozpont. Pécs 1998. 178. o.

23 Bartha Csilla: A kisebbségi nyelvek megérzésének lehetdségei és az oktatas. In: Nador Orsolya— Szarka Laszlo
(szerk): Nyelvi jogok, kisebbségek, nyelvpolitika Kelet-Kozép-Eurdépaban. Akadémiai Kiad6, Budapest 2003. 56.
0.

24 Nagy Noémi: Teriileti autonémidval rendelkezé kisebbségek Spanyolorszagban — nyelvi jogi kitekintés. In:
Sz6116si Laszlo (szerk.): Pro Scientia Aranyérmesek XI. Konferencidja. Pro Scientia Aranyérmesek Tarsasaga,
Budapest 2013. 289-293. o.

%5 76di Zsolt: Jogi adatbazisok és jogi forraskutatds: Gépek a jogban. Gondolat Kiad6, Budapest 2012. 12-14. o.
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szerepvallalas mellett 1étrejové terminoldgiai adatbazisok, és az altaluk biztositott elényok.
Kutatdsomban nagy hangsulyt fektettem a jogszabalyok tartalmi és terminologiai elemzésére,
azok joggyakorlatban torténd érvényesiilésének bemutatasara, masfeldl a terminoldgiai
adatbazisok tartalmi, szerkezeti, jogszabalyokban és szabvanyokban megfogalmazott és vele
szemben tamasztott kovetelményeinek leirdsara. Nagyban tamaszkodtam tovabba az
informatika, valamint a terminologiatudomany altalanos és jogi vonatkozasu, hazai és
nemzetkozi szakirodalmara.

Mindezek megalapozasara a nyelv €s jog kapcsolatanak kibontasakor, a vele szorosan
Osszefiiggd nyelvi jogok érvényesiilésének bemutatdsakor, a jogértelmezés €és alkotmanyos
jogosszehasonlitas alapelveinek részletes tanulmanyozasakor az értekezés sok szempontbodl
jogtorténeti és jogfilozofiai indittatast, de felhasznalja a hagyomdanyos jogértelmezési
megkozelités elméleti kereteit €s moddszertanat is. Az értekezés alapjaiban tdmaszkodik az
alkotmanyjog, a jogdsszehasonlitas és a terminologia alapelveire, a nemzeti nyelvi jogok és az
azokban megjelend terminologiai kérdések elemzésére és értékelésére. E megkozelitésnek
koszonhetden az értekezés munkamodszere kiindulopontjaban alkamazza a sikeres jogalkotas
altal elvart kritériumrendszert?®, illetve a terminologiakutatas tapasztalatait és eredményeit.?’
Ez a szemléletmdd érhetd tetten a forrasok Osszedllitisandl és elemzésénél is, amely
alkotmanyjogi, nyelvi és emberi jogi kérdésekre vonatkozd jogszabalyok (alkotmanyok,
torvények, rendeletek, nemzetk6zi szerzddések, javaslatok stb.), a vonatkoz6d jogi és
terminologiai  Szakirodalom, illetve a jogalkalmazé (allami és tudomanyos) szervek
joggyakorlatanak elemzd és értékeld feldolgozasat jelenti.

Az értekezés kozponti kérdéskore a jogi terminologia vizsgalata, tovébba torekszik a
terminoldgiai munkafolyamat modellezésére az olasz és a svajci példan keresztiil. Ezért a

feldolgozott forrasok elsddlegesen magyar, olasz, francia és angol nyelviiek. A forrasok

% V5. Drinoezi Timea — Petrétei Jozsef: Jogalkotastan. Dialog Campus Kiadd, Budapest—Pécs 2004; Drindczi
Timea: Osszehasonlité jogalkotéstan: trendek és kihivasok. In: Nochta Tibor és Monori Gabor (szerk.) Ius et Ars.
Unnepi tanulmanyok Visegrady Antal professzor 65. sziiletésnapja tiszteletére. Kodex nyomda. Pécs 2015. 159-
178. 0.; Drinoczi Timea: Az alkotmanyos parbeszéd. Jogtudomanyi alapkutatasok 1. MTA Térsadalomtudomanyi
Kutatokozpont Jogtudomanyi Intézet, Budapest 2017

27 Féris Agota: Van-e sziikség magyar nyelvijitisra napjainkban? A terminologia és a forditas nyelvujitasi
vonatkozasai. In: Glossa Iuridica 2014 (1). 49-59. o.; Féris Agota: Osztalyozasi médszerek a terminologiaban és
ezek oktatasi vonatkozasai. In: Szaknyelv és Szakforditas - Tanulmanyok a szakforditas és a forditoképzés aktualis
témairdl. 2015. 27-34. o.; Foris Agota: A terminologia szerepe a tobbnyelvii Eurépaban. In: Bend Attila — Fazakas
Emese — Zsemlyei Borbala (szerk.): Tobbnyelviiség és kommunikaci6 Kelet-KozépEuropaban. (MANYE XXVI).
Erdélyi Muzeum Egyesiilet. Kolozsvar 2015. 25-34. o.; Tamas Doéra: Legyiink kreativak: milyen is az igazi
terminologiai adatbazis? In: Forditastudomany. XIV. évf,, 2012/1. szdm; Tamas Dora: Gazdasagi szakszovegek
forditasanak terminologiai kérdéseirél. ELTE BTK Fordito-tolmécsképzdé Tanszek, Budapest 2014; Tamas Dora:
A jogszabaly terminus megfeleltetésének kihivasairdl az Alaptoérvény angol nyelvii forditasaiban. In: Jogi Forum.
2017
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kivalogatdsa soran torekedtem egyfelol a vonatkozd jogszabalyok Osszegytiijtése ¢&s
osztalyozasara, masfeldl az altalanos terminoldgiatudomdnyi, nyelvészeti ¢és informatikai
publikacidk és forrasgyiijteményekbdl vald relevans irasok levéalogatisa. A magyar nyelvii
nyomtatott jogi szotarak soran a vizsgalt orszagok esetében megallapithatd, hogy mig a francia
nyelven rendelkezésre 4116 Magyar—francia—magyar jogi szotar?® alapvetd segitséget nyujt a
svajci jogi terminolédgia feldolgozasa soran is, addig olasz nyelven az egyetlen, 1912-ben
megjelent Magyar-Olasz jogi miiszotar®® semmilyen viszonyitasi alapot nem jelenthet a
kutatast illetden. Eppen ezért a vizsgalatot a ma rendelkezésre 4116 koznyelvi Magyar—olasz
szotarral®®, Olasz—magyar szétarral®t, Magyar értelmezé kéziszétarral,*? illetve a téméban
megjelent magyar és olasz nyelvli nyelvi és jogi vonatkozasu tanulmanyokkal, valamint
rovidebb szoészedetek felhasznalasaval egészitettem ki. Olasz, francia és angol nyelvre
terjesztettem ki a nyomatott szotarak és szdjegyzékek felkutatdsat, alapvetden tdmaszkodtam
az Eur.Ac és a svajci Service Linguistique Centraux — Section Terminologie (tovabbiakban:
SLC-ST) gondozasaban megjelent egy €s tobbnyelvii szotarakra, terminoldgiai gytijteményekre
és belsé anyagokra.®® E szotarakat kiegészitettem tovabba a Giuffré gondozasiban megjelent
Dizionario giuridico italiano-francese, francese-italiano®* szotarral. Az online forraskutatas
alapjan — amely els6 fele a jogszabalyok 0sszeallitasara koncentralt — megallapithatd, hogy az
értekezésben vizsgalt orszagok mindegyike (Magyarorszag, Olaszorszag, Svajc) rendelkezik
ingyenes, online elérhetd hivatalos jogtarral (jogi archivummal)®®, amelyben nemcsak a
hatéalyos, de — az akar tobb évtizede — hatalyon kiviil helyezett jogszabalyok is elérhetdek. Az
online szotarak sordn alapvetden az olasz Simone kiadd 4altal ilizemeltett

https://www.simone.it/newdiz/ online olasz egynyelvii jogi szétarra, illetve a két elemzett

adatbazisra, a bistro-ra és a TermDat-ra tamaszkodtam. A két adatbazis részletes elemzésének
célja a hazai alkotmanyjogi terminologia leirasanak és feldolgozasanak modellezése volt,

Osszevetésukre ezért az értekezésben nem kertil sor.

2 Bardosi Vilmos — Trocsanyi Lasz16: Magyar—francia—magyar jogi szotar. KJK Kerszdv. Budapest 2001

2 Pauletig Alajos: Magyar—olasz jogi miiszotar. Minerva, Fiume 1912

30 Koltay-Kastner Jend — Juhdsz Zsuzsanna: Magyar—olasz szotar. Akadémiai Kiado, Budapest 2004

31 Herczeg Gyula — Juhasz Zsuzsanna: Olasz—magyar szotar. Akadémiai Kiado, Budapest 2001

32 Pusztai Ferenc (fészerk.): Magyar értelmezd kéziszotar. Akadémiai Kiado, Budapest 2003

33 SLC-ST: https://www.bk.admin.ch/bk/fr/home/documentation/langues/termdat.html

Eur.Ac: http://eldit.eurac.edu/; http://www.eurac.edu/it/research/autonomies/commul/publications;

34 Tortora, Giovanni: Dizionario giuridico italiano-francese, francese-italiano. Giuffre, Milano 2010

% SQvajc — Recueil systématique du droit fédéral (RS): www.admin.ch/gov/fr/; Bolzano — LexBrowser:
http://lexbrowser.provinz.bz.it; Trentino-Alto Adige — Biblioteca: http://www.regione.taa.it/codice/ricerca.aspx;
Magyarorszag: https://net.jogtar.hu/
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Magyarorszag tekintetében az Alaptdrvény értelmezéséhez alapvetéen az Alkotméanybirosag
hatdrozatait, és az Alaptorvény altal felvetett, fobb kérdéskorokben megjelent értelmezd
tanulmanyokat hasznaltam. Az Alkotmany kommentarjanak elemzése soran annak tartalmara
legutolso 2010-es kiadasa miatt nem tamaszkodhattam, csakigy mint a 2011. december 31-ig
érvényben ¢és hatdlyban 1évé Alkotmanyra, ¢€s ezt a hatardditumot megel6z6, az
Alkotmanybirdsag altal kiadott hatdrozatokra és joggyakorlatra sem, hiszen ezek egy a
tartalmaban ¢€s jogfelfogasaban teljesen eltérd alkotmanyra vonatkoznak. Ezt a hidnyossagot az
azOta megjelent hazai jogi szakmai kézikonyvek felhasznélasaval igyekeztem potolni, a
Velencei Bizottsag eseti véleményeit is figyelembe véve. A nemzetkozi szakirodalombol az
emlitett Eur.Ac® és az SLC-ST® gondozasaban megjelent kézikonyveket és publikaciokat
hasznaltam els6dleges forrasként, kiegészitve azokat a nemzeti és egyes nemzetkozi
szervezetek testiileteinek dokumentumaival €s értelmezéseivel. Ezek egyiittes felhasznalasa és
elemzése kozvetlen irdnymutatdst nyljt az elemzett két adatbazis orszagainak nyelvi jogi
jogalkotasara és nemzeti terminoldgia gondozasara vonatkozdan. A forrasok feldolgozasa soran
megallapithatd, hogy mig Dél-Tirol és Svajc esetében a nyelvi jogokat és a terminologiat
Osszekapcsolod boséges €s jol dokumentalt szakirodalmat talalunk, addig a magyar nyelvjogi és
terminologiai témaban sokkal kevesebb atfogd mii lelhetd fel. Hazankra inkdbb a két
tudomanyag sajat kutatasi teriileten vald maradasa jellemzd, amelyet a kutatok esetleg kisebb

kitekintésekkel egészitenek Kki. Ide sorolhatéak Drinoczi Timea®, Tamas Doéra®®, Nagy

% V5. tobbek kozott: Chiocchetti, Elena — Voltmer, Leonhard (eds.): Harmonising legal terminology. Eurac
Research, Bolzano 2008; Chiocchetti Elena — Voltmer Leonhard (eds.): Normazione, armonizzazione e
pianificazione linguistica. Eurac Research, Bolzano 2008; Abel, Andrea — Stuflesser, Mathias — Voltmer Leonhard
(eds.): Aspects of multilingualism in european border regions. Eurac research, Bolzano 2007; Abel, Andrea —
Stuflesser Mathias — Putz, Magdalena (eds.): Plurilinguismo in Europa = Multilingualism across Europe. Eurac
Research, Bolzano 2006; Mayer, Felix (ed.): Linguistics and cognitive aspects, knowledge representation and
computational linguistics, terminology, lexicography and didactics. Eurac Research, Bolzano 2001

37 SLC-ST: Guide de rédaction de TermDat. Régles de saisie des fiches; Comment utiliser TermDat: Interrogation;
Comment utiliser TermDat: Alimentation; Précis de technique législative; Aide-mémoire de rédaction législative.
A kézikonyvek és Gtmutatok online elérhetdéek az SLC-ST oldalan:
https://www.bk.admin.ch/bk/fr/home/documentation

3 Drindczi Timea: Mindségi jogalkotas és adminisztrativ terhek csokkentése Eurdpaban. HVG-ORAC, Budapest
2010; Drinéczi Timea: Osszehasonlitd jogalkotastan: trendek és kihivasok. In: Nochta Tibor és Monori Géabor
(szerk.) Tus et Ars. Unnepi tanulményok Visegrady Antal professzor 65. sziiletésnapja tiszteletére. Koédex nyomda,
Pécs 2015. 159-178. 0

% Tamas Doéra: Gazdasagi szakszovegek forditdsanak terminologiai kérdéseir6l. ELTE BTK Fordito-
tolmacsképz6 Tanszék, Budapest 2014
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Noémi®, Dobos Csilla*!, Szabé Miklos*?, Vinnai Edina® fébb interdiszciplinaris miivei is,
amelyek mindegyike a jog vagy a terminoldgia szempontjait eldtérbe helyezve elemez egy-egy
aktualis kérdéskort a jog-nyelv-terminologia vonatkozasaban.

A kutatas soran kiemelt figyelmet forditottam a szakirodalomban hivatkozott jogszabalyok
Osszegyljtésére, azok bemutatasara, esetleges O0sszevetésére. A doktori képzes alatt elnyert
kiilfoldi kutatoi dsztondijaknak* koszonhetden volt alkalmam e jogszabélyokat eredetiben
elolvasni, a mindennapos munka folyaman vald megjelenésiiket ¢és alkalmazasukat
megfigyelni, a jogalkalmazdk munkajat testkozelbdl szemlélni €s részleteiben atlatni. Ennek
koszonhetden a jogszabalyok értelmezése soran felmeriilé kérdésekre azonnal valaszt kaptam,
mig a kutatas sulypontjai ennek megfelelden keriilhettek kijelolésre, lehetéveé téve igy egy
sziikebb teriilet alapos elemzését. Az Osszegylijtott szakirodalom és forrasok elemzése
egylittesen tették lehetdvé napjaink jogalkotasi tendencidnak leirdsat, az eljarasmodok és
munkamodszerek felvazoldsat, a jogalkotdi akarat gyakorlatba torténd atiiltetésének fobb
kihivasaira valé ravilagitdsat, a jog- ¢és a terminoldgiatudomany szakembereinek
egyiittmikodésébol megsziileté pozitiv elemek kiemelését, illetve a nyelvi jogok adatbazissal

vald tdmogatasanak és biztositasdnak modellezését.

4. Az értekezés felépitése

Az értekezés kilenc fejezetbdl all. A tartalomjegyzék és a bevezetés utan az elsd fejezet a
kutatas targyat és fobb kérdéseit targyalja, kitér a témavalasztas jelentdségére és Gijszerliségére.
Ezt kdvetden 6sszefoglalasra keriilnek a kutatas modszerei €s forrasai.

A masodik fejezet a téma szempontjabol relevans nemzetkdzi €s hazai jogalkotastani,

alkotmanyjogi és terminologiai szakirodalmat tekinti at. Rovid dsszefoglalast ad a jogtudomany

40 Nagy Noémi: Nyelv, Hatalom, Jog: a nyelvi sokféleség szabalyozasanak megkdzelitéseirdl. In: Pro Minoritate
2015/6sz

4 Dobos Csilla: A jogi szaknyelv és szakmai kommunikici6. In: Dobos, Csilla (szerk.): Szaknyelvi
kommunikécio. Tinta Konyvkiad6, Budapest 2010; Dobos Csilla: Nyelv és jog. Miskolci Egyetemi Kiado,
Miskolc 2014.

42 Szab6 Miklos: Kommunikécio altalaban és a jogban. Bibor Kiadd, Miskolc 2002

3 Vinnai Edina: Jog és nyelv hatdran. A jogi nyelvhasznélat nemzetkdzi és hazai kutatdsa. Gondolat, Budapest
2017

4 2012. aprilis 2-5. kozdtt a bolzanoi Europai Akadémia Istituto di Communicazione Specialistica e
Plurilinguismo-nal tett egyhetes kutatoi 0sztondij segitségével lehetéségem nyilt Dél-Tirol nyelvi jogszabalyait
jogaszok és terminoldgusok segitségével elemezni, az Intézet terminologiai munkafolyamatat elméleti és
gyakorlati szempontbol megismerni. Elena Chiocchettinek kiilon kdszonom a részletes informaciokat és a kapott
kézikonyveket, amelyek nagy segitséget nytjtottak jelen disszertacio elkészitéséhez.

2013. oktdber 21-25. kozott Campus Hungary 6sztondij elnyerésével lehetéségem nyilt a SLC-ST szervezésében
megvalosuldo Méthodologie Terminolgique cimii egyhetes terminoldgiai tovabbképzésen részt venni. Ez tton is
kOszonetemet fejezem ki Anne-Marie Gendron-nak, az SLC-ST francia terminologia osztalyanak vezet6jének és
a teljes terminologiai osztalynak a kapott lehetdségért €s a rengeteg segitségért a képzés soran.
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¢s a terminologiatudomany kapcsolddasi pontjairol, ezen beliil a jog €s a terminologiatudomany
szempontjabol részletesen koriiljar olyan alapvetd fogalmakat, mint a jogalkotastan, a
jogértelmezés és a jogalkotési eljaras. Kitér a jog €s nyelv kapcsolatara, tovabba tisztazza a
jogalkotéds, a jogszabalyszerkesztés fObb szakaszait, majd részletesen elemzi a mindségi
jogalkotas és az alkalmazott nyelvészet mint segédtudomény kapcsolatat és szemléletbeli
kiilonbségeit. Kiemeli napjaink jogalkotasi alapelveit, részletesen bemutatva a
jogszabalyszerkesztd, a terminologus és a szakember fobb feladatait. Roviden felvazolja a
jogszabaly-szovegezés ¢€s értelmezés kapcsolatat, kitér a jogi szaknyelv és terminoldgia
sajatossagaira, illetve a jogbiztonsag fontossagara.

A harmadik fejezet részletesen leirja Svajc, DéI-Tirol (Olaszorszag), Szlovakia és
Magyarorszag nyelvi kultarajat és berendezkedését, elérevetitve a két esettanulmany nyelvi,
jogi és terminoldgiai vonatkozasait. Elemzi tovabba Dél-Tirol, azon beliil Bolzano tartomény,
Svijc, Szlovakia és Magyarorszag allamszervezetét és a hivatalos nyelvhasznalat jogi kereteit,
kitérve az alkotmanyos rendelkezésekre. D¢€l-Tirol és Svajc esetében részletesen ismerteti a
nyelvhasznalati modellt és azok teriileti (kantonalis valamint tartomanyi és regionalis)
hataskorét a nyelvhasznalat szabalyozasat illetden. Szlovédkia és Magyarorszag esetében a
magyar nyelv kisebbségi majd, mint tobbségi nyelv statusza keriil vizsgalatra, a hivatalos
nyelvhaszndlatra vonatkoz6 nemzeti, allamkdzi €s nemzetkdzi jogszabalyok és egyezmények
ismertetésével. A politikai, demografiai és ideologiai tényezok atfogo perspektivaban értékelik
tovabba a magyar nyelv helyzetét, a nyelvi jogok rendszerét és a problémak megoldasanak
lehetséges modozatait. A fejezet lezarasdban a valtozd jogi tartalmat figyelembe véve
meghatarozasra keriil a hivatalos nemzeti nyelv és a nemzeti nyelvek allamnyelvi kategoriaja,
valamint a hivatalos nyelvhaszndlat lehetéségei, annak f6bb megjelenési formaival egyiitt.

A negyedik fejezet részletesen elemzi a terminoldgiaelmélet és az alkotmanyjogi forditasi és
terminologiai munka szadmdra relevans alapfogalmakat az SLC-ST Méthodologie
Terminologique képzése alapjan. Kitér tovabba a definicid és a definialhatosag kérdéskorére,
valamint a terminusmeghatarozas jelentdségére a jogi forditas és terminologia szempontjabol.
Az o6todik fejezet mélységében targyalja a terminoldgiai munka szakaszait, az egy- és
tobbnyelvii, a deskriptiv és preskriptiv, tovdbbd a doménorientalt és szdvegorientalt
terminologiai munka fObb sajatossagait. A dolgozat a terminoldgiai munka osztalyozasi és
csoportositasi lehetdségével folytatodik, annak alapfogalmainak és fobb szakaszainak
részletesen elemzésével egyiitt. Ezt kovetden a terminologiai adatbdzisok gondozési elvei,
validalasi eljarasai, tovabba a benniik szerepld adatok formai és tartalmi ellenérzésére és mas

intézményekkel, szakértokkel valo egyiittmiikodés sziikségességére hivja fel a figyelmet.
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A hatodik fejezet bemutatja a jogfogalmi megfeleltetés modszereit az alkotmanyjog
rendszerében, és kitér az azt befolyasold tényezokre is. Felhivja a figyelmet a magyar
alkotmanyjogi terminologia toredezettségére, a Magyarorszag Alaptorvényében megjelend 1j
terminusok kotottségére és a nyelvi megfeleltetés modszereinek Osszetettségére. A fejezetben
a terminologidban szokasos Osszevetd modszer alapjan 0sszesen kilenc terminus eseti-
Osszehasonlito elemzése keriil bemutatéasra, a vonatkoz6 magyar €s olasz nyelvii terminoldgiai,
forditastudomanyi és jogi szakirodalom ismeretében, valamint a forras- és célnyelvi
produktumok Gsszevetésével. A fejezet a forditasi folyamat soran felmeriilé terminoldgiai
kérdések bemutatdsa mellett — az olasz forditasi megoldast kozéppontba allitva — révilagit a
jogag hazai terminoldgiai rendszerezésének ¢€s tisztazasanak sziikségességére.

A hetedik és nyolcadik fejezet a terminoldgiai adatbazisokra vonatkozé kutatasi eredményeket
tartalmazza esettanulmanyok formajaban. Attekintést ad a bistro olasz—német—ladin jogi
terminologiai informacidés rendszer (Sistema informativo per la terminologia giuridica)
létrehozasanak torténeti elézményeirdl, majd kitér létrehozasanak sziikségességére. Az ezt
kovetd részben részletesen ismertetésre keriil a Bolzano autonom megye és az Eur.Ac
kutatokdzpont egyiittmiikodésébdl megsziiletd bistro jogi terminoldgiai informacios rendszer
alapjaként szolgalo Vegyes Terminoldgiai Bizottsdg munkaja és munkafézisai. Ezt kovetden a
bistro terminologiai adatbazis technikai felépitése és az adatbazison dolgozé terminoldogusok
munkamenetére vonatkozo alapelvek és eldirdsok keriilnek bemutatasra az intézmény
adatbazis-gondozasi gyakorlataval és az adatbazishoz vald hozzaférés lehetdségeinek, illetve
korlatjainak ismertetésével egylitt.

A nyolcadik fejezetben targyalt masodik esettanulmany a svdjci TermDat terminologiai
adatbank létrejottének koriilményeit, a jogszabalyi hattér leirdsat, a Svdjci Szovetségi
Kancellarian (Bundeskanzlei Schweiz, Cancelleria federale, Chancellerie fédérale) mint
kozigazgatasi hivatalon belil mikodo Terminoldgiai Szekcio (Sektion Terminologie der
Schweizerischen Bundeskanzlei, Sezione di terminologia della Cancelleria Federale, Section
de terminologie de la Chancellerie fédérale) terminoldgusai altal végzett munkafolyamatot, a
kiilonboz6 képzésekrdl sz6l6 beszamolot €s az adatbank felépitésének és fejlesztésének leirasat
foglalja 0ssze.

A hetedik és nyolcadik fejezetben targyalt esettanulméanyok, valamint a hatodik fejezetben
ismertetett kilenc jogi terminus eseti-osszehasonlité elemzése a magyar jogi terminologiai
adatbazis 1étrehozéasanak elméleti €s gyakorlati alapjaihoz kivan hozzéjarulni, kiegészitve azt a
nyelvi jogok és magyarsag nyelvi helyzetének értékelésével, a magyar nyelv, mint kulturank és
identitasunk 6rzéjének megovasanak fontossagaval.
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Az értekezés kovetkeztetéseit €s a kutatas legfobb eredményeinek hasznositasi lehetdségeit a
kilencedik fejezet targyalja.

Az irodalomjegyzék az értekezés elkésztése soran felhaszndlt és hivatkozott szakirodalmat
tartalmazza a hozzatartoz6 forrasok, abrak ¢€s tablazatok jegyzékével egyiitt. A jogszabalyi
hivatkozéasokat €és az online forrasokat a fliggelék részét képezo jogszabalyjegyzékben keriiltek

feltiintetésre, a hatodik fejezetben elemzett terminusokhoz tartozo terminografiai cédulakkal

egyutt.
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I1. A jogtudomany és a terminoldogiatudomany kapcsolodasi pontjai
1. Jog és nyelv kapcsolata

1.1. Jogalkotas a 21. szazadban

A jogalkotas az allam egyik l1ényeges alaptevékenysége, amely sordn meghatarozza
azokat az elveket, iranyokat, szabalyokat, amiket a békés tarsadalmi egyiittélés érdekében be
kell tartani, illetve amelyek mentén a politikai dontéshozo6 a vonatkozd — gazdasag-, szocialis,
egészségiigyi stb. — politikajat meg tudja valositani. A jogalkotas folyamata — legyen sz6 allami,
allam feletti vagy alatti szintr6l — meglehetdsen Osszetett eljaras, amely soran egyszerre kell
érvényesiilnie a formalis és tartalmi oldal 4altal elvart szabalyoknak. Ezek egyiittes
érvényesiilése biztositja a sikeres jogalkotast, a mindségi jogszabaly létrehozasat. E tartalmi és
mindségi kovetelmények koziil kiemelendé a megfeleld és kovetkezetes terminushasznalat
(terminologiai pontossag kritériuma), a jogrendszer altal elvart transzparencia, a jogelveknek
¢s a jogrendszer normainak valo megfeleltetés (koherencia kritériuma), valamint a jogalkotas
soran jelentkezé konzultacio® kritériuma.*® Ezzel szemben a formai kritériumok elsddlegesen
a jogszabaly-szerkesztés kovetelményeinél érhetdek tetten, igy mint a jogszabalyok nyelvtani
helyessége, megfeleld tagoldsa €és szamozdsa, tovabba a jogszabalyi kornyezet altal elvart
megfeleld nyelvezet és regiszter alkalmazéasa. Kondorosi megallapitasat elfogadva, amely

szerint

,a globalizalédo vilagban novekszik az allamok, népek, emberek egymasra utaltsaga, a
vilag egyes orszagaiban zajlo folyamatok hatasa nem all meg az allamhataroknal, hanem
a vilag mas orszagaiban is érezhetd kovetkezményekkel jar.”4’

A jogalkotoi tevékenység nemcsak dallami, hanem allamok feletti — szupranaciondlis és
nemzetkdzi — Szinten is egyre intenzivebben van jelen, amelynek az oka 1ényegében az, hogy a
masodik vilaghabort utan kialakultak az emberi jogokat véd6 nemzetkozi szervezetek, a vilag

gazdasaga — és igy bizonyos jogteriiletek is — globalizalodtak, az Eurdpai Unid pedig nemcsak

5 Ld. részletesen Drindczi Timea: Alkotmanyos parbeszéd-elméletek. In: Jura 2012. 2. szdm. 60-72. 0., valamint
Drindczi Timea: Tobbszintl alkotmanyossag mitkddésben — alkotmanyos parbeszéd Magyarorszagon. Akadémiai
doktori értekezés. http://real-d.mtak.hu/863/7/dc_1051 15 doktori_mu.pdf

46 Hasonl6 kritériumokat talalunk a Francia Emberi Jogok Nemzeti Tanacsadasi Bizottsag altal 2010-ben Avis sur
l’élaboraton de la loi cimmel kiadott allasfoglaldsaban is.
http://www.cncdh.fr/sites/default/files/10.04.15_avis_elaboration_des_lois.pdf

47 Kondori Ferenc: Az 0ij vilagrend jogi kérdései. In: Tanulméanyok a ,,Rendészet és rendvédelem — kihivasok a
XXI. szazadban” cimii tudomanyos konferenciarol. IX. kotet, 2008. 27. o.
http://www.pecshor.hu/periodika/2008/kondorosi.pdf
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gazdasagi, hanem jogi térséggé is valt. Ugyanez figyelhet6 meg az allamok alatti szinten is: a
foderativ allamokban a tagallamnak is jogalkotdi hataskore van (1d. Svajc vagy Dél-Tirol
példajat a III. fejezetben), mig minden demokratikus allam, ideértve az unitarius allamot is,
elismeri az dnkormanyzatisaghoz valo6 jogot, ami az autonémiaval egyiitt jelenti a szabalyozasi
onallosagot is.*® Ezen szinteket és jogalkotoi hataskoroket elemezve Aaltalanossagban
megallapithato: a sikeres és mindségi jogalkotas elofeltétele az, hogy a jogot mint rendszert,
viszonylagosan nyitottnak, ebbdl kovetkezden alakithatonak és javithatonak fogadjuk el. Masik
elofeltételként allapithatd meg a jogalkotas rendszer- és szabalyszerlisége, ebbdl kovetkezden
a létrehozott jogszabdlyok rendszerbe helyezhetdsége. Ezen szabalyszerliség kiemelt
fontossaga a jogalkotas logikdjaban érhetd tetten, amely feltételezi a hibas jogszabalyok célzott
javitasat, atalakithatosagat a jogalkotoi akaratnak és a jogi normakat kivalté és mitkodésiiket
befolyasold tarsadalmi-gazdasagi-politikai viszonyoknak megfelelden. A jogalkotd szdmara
kihivasként jelentkezik az életviszonyok ndvekvd komplexitdsa, a tudomany és a technika
gyors fejlédése, ami gyors allami, szupranacionalis vagy éppen tagallami szabalyozasi reakciot
feltételez. Ez Ohatatlanul tobb és tobb szabalyozashoz vezet, amely sziikségességét tovabb
noveli az a jelenség is, hogy a politikai iranyvaltasokat is 01j jogszabalyok alkotasa kiséri. Ez
azzal a kovetkezménnyel jar, hogy a jogrend dinamikus, allando valtozasban van, illetve a
joganyag egyre részletezobbé valik.*® E jelenséggel kell tehat megbirkoznia a 21. szazad
jogalkotasanak, aminek egyik Utja lehet, ha a szabalyozo éallam €s minden mas szabalyozé
szerv, kiilondsen az Eurdpai Unio a jogalkotas mindségét hangsulyozza.>°

A minéségi jogalkotas soran a mindségi jelz6t nem csupan magara a jogalkotéasi folyamatra
vonatkoztathatjuk, annal sokkal szélesebb elméleti ¢és gyakorlati kerete allapithaté meg.
Egyfeldl a jogalkotas tudomanyanak interdiszciplindris mivolta, a jogalkotasi folyamat soran
jelentkezd mas tudomanyagak bevondsa, elméleti és modszertani kereteinek felhasznalasa
nagyban hozzajarul a ,,mindségi” jelz6 kiteljesedéséhez. Masfeldl a gyakorlati megvaldsitas
soran alkalmazott elméleti keretek helytallosdga, a szabalyozasi sziikségesség kielégitése, a
jogforrasi rendszer figyelembe vétel, a kiilsé ¢és belsd jogalkotdsi eljaras elvarasainak

biztositasa, valamint a technikai elvarasok teljesiilése egyszerre biztositjdk a mindségi

48 L. bévebben: Chronowski Nora — Drindczi Timea. (szerk.): Eurépai kormanyformék rendszertana. HVG-ORAC.
Budapest 2007. [Svajc] 155-172. o., [Lengyelorszag] 443-463. o., valamint Petrétei Jozsef: Az alkotmanyos
demokracia alapintézményei. Dialég Campus Kiadd, Budapest—Pécs 2009. 13-46. o.

49 Petrétei Jozsef: Az alkotmanyos demokracia alapintézményei. Dialog Campus Kiado, Budapest—Pécs 2009. 158.
0.

0 Ld. Fehér Kényv a min8ségi jogalkotasrol, deregulaciorol és a jo korméanyzasrol.
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jogalkotast. Drindczi mindezt akként foglalja dssze, hogy a mindségi jogalkotas elmélete®® a
jogalkotastan azon része, amely nemcsak arra torekszik, hogy feltarja: ki alkotja a jogot, hogyan
alkotja a jogot, és mit szabalyoz, hanem arra is, hogy mindez mindségi legyen, azaz, hatékony
¢s végrehajthato jogszabalyok jojjenek létre tervezett és megfelelden menedzselt modon, amit
nyilvanos elokészitést kdvetden transzparensen targyalnak meg és fogadnak el, és amely
végrehajtasanak tdmogatasaval elOsegithetd a rovid, kozép- és hosszu tavh tarsadalmi ¢€s
gazdasagi célok elérése. A végrehajthatosaggal, igy a mindségi jelzével szemben a legnehezebb
megallapitas annak viszonyitasaval kapcsolatban jelentkezik. Erre a mindségi jogalkotas soran
megsziiletd jogszabaly objektiv megitélése adhat valaszt. Ilyen objektiv viszonyitdsi pont lehet
a jogszabaly alkalmazasanak és hatalyosulasdnak, a szabalyozandd teriileten betoltott
funkciojanak és a tarsadalom részérdl érkezo visszacsatolasanak megitélése. A mindségi jelzo
hattérbe szorulasa, esetleges elhagyasa a jogalkotds gyakorlatat és érvényesiilését tekintve a
jogszabdlyok gyenge mindségét, alkalmazidsuk ¢és végrehajtasuk ellehetetlentilését
eredményezheti, amely a jogszabaly-el6készités megalapozatlansagara®® vezethetd vissza.
Osszefoglalva tehat a mindségi jogalkotas célja, hogy mind a jogalkotasi eljaras, mind az
elfogadott jogszabaly minéségi legyen.®® Célja tovabba a minéségi jelzé elétérbe helyezése, az
eljarast szabalyozd jogi normdk és azok végrehajtdsdn vald érvényesitése. A jogszabalyi
tartalom megfogalmazasa tekintetében ezt azt jelenti,> hogy annak érthetének, vilagosnak,
egyértelmiinek, szabatosnak, adekvatnak kell lennie,™ illetve a terjedelmének is meghatarozott
szabalyokhoz kell igazodnia.

Ezen elvéarasokat hazank esetében egyfeldl az Alaptorvény, T) cikk (1) bekezdésében, valamint
a jogalkotasrol szolo 2010. évi CXXX. és a jogszabalyok elOkészitésében vald tarsadalmi
részvételrdl szold 2010. évi CXXXI.* térvényben talaljuk. Petrétei mindezt ugy fogalmazza
meg, hogy ,,Magyarorszagon a jogforrasok szabalyozasat részben az Alaptdrvény tartalmazza,
de a jogalkotasnak és a jogrendszernek csak a legfontosabb elemeit regulalja.”®’ Ezzel szemben
a 2010. evi CXXX. torvény a jogalkotasrol (tovabbiakban Jatv.), a jogalkotas alapvetd

kovetelményeit hatdrozza meg részleteiben, rendelkezve egytttal a jogszabalyok hatalyarol,

51 L. bévebben: Drindczi Timea: Mindségi jogalkotas és adminisztrativ terhek csokkentése Eurdpaban. HVG
ORAC, Budapest 2010. 21. o.

52 Varsanyi Benedek: A régi és az 0] jogalkotasi torvény dsszehasonlitdsa. In: MTA Law Working Papers. 2014/55.
6. 0.

%3 Drinéczi Timea: Min8ségi jogalkotés és adminisztrativ terhek csdkkentése Eurdpaban. HVG ORAC, Budapest
2010. 23. 0.

% Drindczi Timea — Petrétei Jozsef: Jogalkotastan. Dialog Campus Kiad6, Budapest—Pécs 2004

%5 V6. Drindczi Timea — Petrétei Jozsef: Jogalkotastan. Dialog Campus Kiado, Budapest—Pécs 2004. 309-312. o.
% Kiilon tekintettel a I11. fejezet A tarsadalmi egyeztetés

57 Petrétei Jozsef: A jogforras fogalma, érvényessége és hatalya. In: Kodifikacio. 1. évf. 1. sz. 2012. 6. o.
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modositasarol, elokésziilésérol, utolagos feliilvizsgalatarol, tovabba jogszabalyok
kihirdetésérdl €s helyesbitésérdl, valamint a Nemzeti Jogszabalytarrol.

A mindségi jogalkotas folyamatossagat a Jatv. 21. § (1) pontjaban megfogalmazottak hivatottak
biztositani,®® amely szerint ,a miniszter folyamatosan figyelemmel kiséri a feladatkorébe
tartozo jogszabalyok hatalyosulasat, és sziikség szerint lefolytatja a jogszabalyok - a 17. § (2)
bekezdésében meghatarozott szempontok szerinti - utdlagos hatdsvizsgalatat, ennek soran
Osszeveti a szabalyozas megalkotasa idején vart hatasokat a tényleges hatdsokkal.” Ezen kiviil
a munka sikeressége érdekében a parlamentekben kiilonb6z6 és akar eltérd Osszetételli
bizottsagi struktardk alakithatoak ki, a minisztériumoknak eltéré feladatok és hatdskordk
adhatoak, a minisztériumi munka szervezése is allamrol allamra eltérhet egymastdl, illetve a
parlamenti munka is kiilonb6zé moédokon szervezhet6>® Ezenkiviil lehetdség van kiilsd,
fliggetlen intézmények, szervek vagy szakértok bevonasara, esetleg 0j intézmények alakitasara
(vo. Termdat — Svajc; bistro — Bolzano, Kormanykézi Magyar-Szlovik Kisebbségi Vegyes
Bizottsag — Szlovékia). Mindez alapvetden az adott allam sajat belatdsan és azon dontésén
mulik, hogy — az alkotméanyos berendezkedéséhez, kormanyzati rendszeréhez, politikai és
szocialis strukturajahoz és a (jogi) kultirajahoz a lehet6 legjobban illeszkedve — hogyan

szervezi vagy menedzseli a jogalkotési eljarasat.®

1.2. Minéségi jogalkotas és a nyelvészet mint segédtudomany
Mindezen folyamatok, eljarasok, jogalkotasi Iépések megvalositasa érdekében a
jogalkotastan, a jogalkotasi eljards — a joghoz hasonldan — sziikségképpen igényel egyfajta

t.61

inter- és multidiszciplinaris megkozelitést.° A jogalkotasi eljarasban a nyelvtudomanyok mint

jogon tali tudomdanyteriiletek legujabb eredményei is felhasznéalhatoak annak tudomanyos

%8 Természetesen az mas kérdés, hogy mennyiben hajtjdk végre, illetve milyen médon és minéségben teszik azt.
V6. Drindczi Timea: Ex Post Assessment of Legislation in a Comparative Context: CEE and Balkan. In: KLRI
Journal of LegislationEvaluation 2016 (10-1). 127-169. o.

% V6. A Francia Nemzet Gyiilés altal jegyzett Fiche de synthése n. 33.  http://www?2.assemblee-
nationale.fr/decouvrir-l-assemblee/role-et-pouvoirs-de-l-assemblee-nationale/les-fonctions-de-l-assemblee-
nationale/les-fonctions-legislatives/l-initiative-gouvernementale; A svajci Szovetségi Igazsagiigyi Hivatal altal
kiadott Guide pour I’élaboration de la législation fédérale (Utmutaté a szovetségi jogszabalyok kidolgozasahoz)
3. atdolgozott kiadas, 2007. https://www.bj.admin.ch/dam/data/bj/staat/legistik/hauptinstrumente/gleitf-f.pdf;
valamint Drinoczi Timea — Petrétei Jozsef: Jogalkotastan. Dialog Campus Kiado, Budapest—Pécs 2004. V. fejezet
Jogalkotasi metodika — a bels6 jogalkotasi eljaras. 173-200. o.

80 A jogalkotasi eljarasol dsszehasonlité elemzésben 1d. Drindcz Timea: Legislative process. In: Karpen, Ulrich —
Xanthaki, Helen (eds.): Legislation and Legisprudence in Europe. A comprehensive guide for scholars and
legislative practitioners. Hart Publishing, Oxford 2017. 33-52. o.; A jogalkotas memedzselésével kapcsolatban 1d.
Popelier, Patricia: Management of Legislation In: Karpen, Ulrich — Xanthaki, Helen (eds.): Legislation and
Legisprudence in Europe. A comprehensive guide for scholars and legislative practitioners. Hart Publishing,
Oxford 2017. 53-66. o.

61 V6. Szmodits Jend: A jog multidiszciplinaris megkozelitésérél. In: Magyar Tudomény 2011. 1. szam
http://epa.oszk.hu/00600/00691/00085/pdf/mtud 2011 01 0007-0017.pdf
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megalapozottsaga, tartalmanak és folyamatanak életszertibbé tétele érdekében.®? A jogalkotasi
eljaras tehat kapcsolatban van a nyelvtudomany egyes teriileteivel: a jogszabalyok nyelvi és

kommunikativ funkcioit vizsgalé pragmatikaval,®®

a szociolingvisztikaval, a terminusok
elemzésével, tartalmi €s szerkezeti sajatossagainak vizsgalataval, rendszerezésével foglalkozo
terminologiatudomannyal, illetve a tobbnyelviiség feltételei kozott alkalmazott kontrasztiv
nyelvészettel és a forditastudomannyal. Klaudy® szerint az Eurdpai Unié soknyelvii
intézményrendszerének mikodtetése olyan hatalmas méretii forditasi tevékenységet igényel,
hogy a forditastudomanynak realis esélye van arra, hogy az eurdpai integraci6 tudomanya
legyen. Az integracios folyamatok mellett fontos szerepe van a nemzeti jogszabalyok
forditasanak is. A jogalkotds soran keletkezett nagy mennyiségli informacié kozott valo
eligazodas, az informéciok minél hatékonyabb felhasznalasa és kezelése, tovabba egyértelmii
kozlése csak a két tudomanyag (jogalkotastan ¢és nyelvészet) egyiittmikodésének
eredményeként valosulhat meg. Vitathatatlan, hogy a jogi fogalmazas a jog és a nyelv
teriiletéhez egyarant kotédik.®® Elbbihez a tartalma, a nyelvhez pedig a kifejezddése miatt
kapcsolodik. A jog tartalma a szabalyozasi alapot szolgalo tarsadalmi-gazdasagi viszonyok
valtozéasat koveti, a nyelvezete pedig a joggal egyiitt fejlddik. A fejlédés soran 0j fogalmak
sziiletnek, amelyek 11j terminusokat igényelnek.®® Mint ahogyan azt fentebb mar emlitettem, a
jogalkotastan szempontjabol a terminusokkal szemben tamasztott legfébb elvards a
jogbiztonsag megtartdsa, a jogszabalyok tartalmi megfelelosége, érthetdség, kifejezderd,
adekvatsag, valamint konzekvens megjelenités. E terminusok sikeres megalkotésa, illetve a
tobbnyelviiség esetén a pontos forditasuk garantdlja a jogalkotoi akarat sikeres kozlését, ebbdl
kovetkezden a megfeleld jogalkalmazast és jogi hatas kivaltasat. Ezen kritériumok figyelmen
kiviil hagyasa komoly jogértelmezési problémakhoz vezethet, amely kihatassal lehet a nemzeti

jog alkalmazhatdsagara €s transzparenciajanak megitélésére, igy a mindségi jogalkotasra is.

A két tudomanyag egylittmikodése irdnti igény a nyelvtudomdny és a

terminoldgiatudomany fell is megjelent. Az Egyesiilt Allamokban a hatvanas évektél

t67

kezdddben a jog és tarsadalom iranyzat®’, valamint a szociolingvisztika hagyomanyaira

82, V6.: Drindczi: Mindségi jogalkotas, Jogalkotéstan.

83 Banki Dezs6: Beszédaktusok, jogi aktusok és emberi jogok. Gondolat, Budapest 2012. 32. o.

64 Klaudy Kinga: Forditastudomany az ezredfordulén. In: Klaudy Kinga (szerk.): Nyelv és forditas. Valogatott
forditastudoményi tanulmanyok. Tinta Konyvkiadd, Budapest 2007. 34. o.

8 Szabs Miklos: Kommunikacid altalaban és a jogban. Bibor Kiadd, Miskolc 2002. 115. o.

% Drindczi Timea — Petrétei Jozsef: Jogalkotastan. Dialog Campus Kiado, Budapest—Pécs 2004. 315. o.

7 V. Posner, Richard: Law and Legal Theory in England and America. Clarendon Press, Oxford 1996;
Mellinkoff, David: The Language of the Law. Little, Brown & Co, Boston 1963; Tiersma, Peter: Legal Language.
University of Chicago Press, Chicago 1999
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tamaszkodva elindulé empirikus kutatasok vezettek el a jog és nyelv irAnyzat kialakuldsahoz.%®
Az elmult évtizedekben az Egyesiilt Allamokon kiviil Eurépaban is egyre tobbféle elemzési
szempont jelent meg a jog és a nyelv kapcsolatanak vizsgéalatdban. A jog és nyelv iranyzat
gyoOkerei két, mar meglévo és elismert tudomanytertilethez kothetdek: a szociolingvisztikahoz,
valamint a jog ¢és tarsadalom teriiletéhez. A szociolingvisztika ravilagitott arra, hogy a nyelvi
valtozatok tarsadalmilag meghatarozottak, és ma mar azt is tudjuk, hogy bizonyos tarsadalmi
kiilonbségek hogyan jelennek meg a nyelvben.®® A nyelv és jog elméleti hatterét — mint két
kiilonallo rendszert — vizsgalva szamos hasonldsagot talalunk annak ellenére, hogy a nyelv és
a jog a tarsadalmat més-mds iranybol metszi. E hasonldsagok elsddlegesen a két rendszer
Osszetettségében érhetdk tetten. A nyelv és a jog fejlodése a tarsadalomfejlédés egyes
szakaszaihoz kothetd, azonban mig a nyelv a tarsadalom 6nés elvarasaitol fiiggetlenedni tud,
addig a jog gyakran felel meg és igazodik a hatalom birtokosainak igényeihez. Mindkét
rendszer esetében megallapithato, hogy tudatos felépitésii, azonban mig a nyelvet a kultira és
a tarsadalom jegyeinek hordozdjaként azonositjak, addig a jogot a hataloméval, ebbdl
kovetkezOen a jog teriiletileg és gazdasagilag kotott. A jog és a nyelv jelenségei tehat
rendszertani és elméleti megkozelitésben is rokonithatoéak egymassal. Vinnai’® ezen kiviil a
nyelv és a jog tdrsadalmi funkciojat és értelmét vizsgélja az emberek életében betdltott szerepiik
alapjan. Ez a szemlélet kiviilrdl, tdgabb, tarsadalmi kornyezetében helyezi a két jelenséget, és
azokat az emberi 1€t és cselekvés modjaként, az embernek a vilaghoz és dnmagahoz valo

viszonyulasaként fogja fel.

1.3. A jogalkotas alapelvei, trendjei és a nyelvészet

Minden jogalkotasi eljarasnak és jogalkotasi terméknek meg kell felelnie a demokracia
¢s a jogallamisag elvének, amelyek a jogalkotdsra vonatkoztatottan a kovetkezOkben
Osszegezhetdek: transzparencia, jogbiztonsag, részvétel, tudason/tényen alapuld jogalkotas,
valasztasi lehetoség léte, érvényesithetd feleldsség, kozvetlen képviselet, hatalommegosztas,

parlamenti kisebbségek jogai és az alapjogok tiszteletben tartasa.’

8Vinnai Edina: Nyelvhasznalat a jogi eljarasban. Doktori disszertacio. 2011.
http://phd.lib.uni-miskolc.hu/JaDoX_Portlets/documents/document_12225 section_4264.pdf

8 Vinnai: i.m.

V. Vinnai i.m.

"I Drindczi Timea — Petrétei Jozsef: Jogalkotastan. Dialég Campus Kiadd, Budapest—Pécs 2004. 309-312. o.,
valamint v0. Drindczi Timea: Az alkotmanyos parbeszéd. Jogtudomanyi alapkutatisok 1. MTA
Tarsadalomtudomanyi Kutatokézpont  Jogtudomanyi Intézet, Budapest  2017. 96-98. 0.
https://jog.tk.mta.hu/uploads/files/jti_01-monografia-2017_final.pdf, Drinoczi Timea: Jogrendszerek versenye és
alkotmanyos parbeszéd. In: lustum Aequum Salutare XII. 2016/2. 221. o.
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Az alapjogok kérdéskorét vizsgalva fontos, hogy mind a jogalkotasi eljardsnak, mind a jogi
norma tartalmanak tiszteletben kell tartani az alapjogokat. Ennek jelentésége az anyanyelv-
hasznalat és az anyanyelven torténd joghoz vald hozzéaférés biztositdsakor érhetd tetten. A
nyelvi jogok alapjogként valo elfogaddsa magaban foglalja azokat az egyéni vagy kollektiv
jogositvanyokat, amelyeket a kiilonb6z6 jogszabalyokban az adott allam sajat polgarjai vagy

t.”> Ennek fontossaga a joghoz vald hozzaférésben, a

egyes nyelvi kozosségei részére biztosi
joghasznalatban, a jog megismerésétdl a jog betartasan at a jogkovetésben, valamint a
joggyakorlasban és jogérvényesitésben jelentkezik. Ha a hozzaférés nem valosul meg, vagy a
jogszabdly szOvegezése nem egyértelmii, tehat a jog nem ismerhetd meg, sériil az egyén
(alap)joga, a jogkovetés kovetelménye, valamint a jogalkotd akaratanak tovabbadasa. Ebbdl
kovetkezden az allam akkor jar el megfelelden, akkor biztositja a mindségi jogalkotast mint
eljarast, ha a jogszabalyok megismerését a lehetd legtobb ember szdmara a lehetd legkisebb
koltséggel és a lehetd leggyorsabban biztositja. E kovetelmény teljesen megegyezik a
terminologia kozzétételére vonatkozé elvarassal. Cél mindkét esetben a hiteles adatok, azaz a
jogszabalyok hiteles szovegeinek (ideértve a javaslatokat, észrevételek, modositasokat stb.),
illetve a szabvanyositott terminusoknak az egyén anyanyelvén torténd kozzététele és
elérhetdségének biztositasa. Erre napjaink legjobb megoldasa a megbizhatd és hiteles
weboldalak lehetnek, hiszen a kozzétett adatok az interneten keresztiil barki’® szamara, azonnal
és egyszertien elérhetéek.”® A jogbiztonsag igényeként azonosithatjuk tovabba a
megismerhetdség elvarasat, az Uin. hivatalos lapokat, amelyekben a jogszabalyok kihirdetése
torténik — valamint a jogszabaly-gylijteményeket, amelyek a jogforrasok hivatalos

kozzétételére szolgalnak. A jogbiztonsag alapvetd kovetelménye ugyanis tobbek kozott az,

hogy

»a jogi eldirasok ne szétszortan, kiilonbdzd jogszabalyokban legyenek
fellelhetok, hanem osszefoglalva és rendezetten, minden cimzett és érdekelt
szdmara hozzaférhetden és attekinthetSen alljanak rendelkezésre.”™

Egynyelvii allamok esetében alapvetden a jogbiztonsagbol fakado kovetelményként, mig a

tobbnyelvli allamokat illetéen alapjogként IS megjelend igényként azonosithatjuk a

2V6. Vinnai Edina: Jog és nyelv hataran. A jogi nyelvhasznalat nemzetkdzi és hazai kutatisa. Gondolat, Budapest
2017

73 Ennek eléfeltétele természetesen a szamitogép €s az internet hasznalatdnak népszeriisitése. Minél tobb ember
rendelkezik ugyanis szamitogéppel és internettel, annal tobben hasznaljak ki e lehetdségeket.

4 Petrétei Jozsef: A torvényfogalom értelmezési lehetdségei alkotmanyjogi szempontbdl In: Jogtudomanyi
Koézlony, 1995. 2. szam. Ugyanakkor figyelembe kell venni a digitalis szakadékot is. Ld. részletesen Drindczi
Timea: Concept of quality in legislation — revisited: matter of perspective and a general overview. In: Statute Law
Review. 2015, 36/3. 211-227. o.

75 Szilagyi Péter: Jogi alaptan. Osiris Kiad6, Budapest 2014. 267. o.
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jogszabalyok egyik nyelvrél masikra torténd atiiltetésének kérdéskorét. Ezen atiiltetési €s
megfeleltetési folyamat, amely kotddik egyfeldl a mindségi jogalkotashoz, masfeldl a
forditastudomanyhoz és a terminologidhoz, a tdbbnyelvii allamok esetében a joghoz
anyanyelven valdé hozzaférés kritériumaként is értelmezheté. A megnovekedett
informaciomennyiség, az informaciocsere felgyorsulasa és annak biztositasa, az allamok
kozotti vagy a tobbnyelvil allamok esetében azon beliili egyiittmiikodések nyelvi igényeinek
kielégitése sziikségszerlien egyiitt jar a nyelvi szolgaltatasok keresletének megnovekedésével,
a mindségi jogalkotas elsddlegességével. Mig nemzeti szinten féleg az unidés harmonizacios
folyamatok és a kiilonb6zd jogagak kozott vald terminologiai tisztdzas keriil a terminoldgia
kozéppontjaba, addig a nemzetek kozotti tudastranszfer az eltérd jogi berendezkedésbol
fakadodan a terminusok ekvivalenciajanak meghatarozasara iranyitja a figyelmet. A tobbnyelvii
orszagok esetében a megfogalmazott két igény — idedlis esetben — egyszerre érvényesiil.

A terminologia az ismeretek, a szakmai tartalmak hordozdjaként jatszik nagy szerepet, mig a
forditas lehetové teszi azt, hogy e szakmai tartalmak egyik nyelvi kdzosségbdl a masikba
keriiljenek. Ha a forditas soran az adott szakteriilet terminologidja helyteleniil vagy pontatlanul
keriil 4t a célnyelvi kozdsségbe, akkor sériil a szakmai kommunikaci6 egyértelmiisége, tovabba
csorbul a jogszabaly szandékolt normativ hatasa. A jogszabalyok forditasa soran a forrasnyelvi
terminoldgia alapvetd fontossagot tolt be, hiszen a pontosan kidolgozott terminologia, az adott
jogag rendezett terminologiai rendszere nagyban hozzédjarulhat a pontos forrasnyelvi
megfeleltetéshez, amelynek kdszonhetden a forditas a célnyelvi kultiraban is betdlti funkciojat,
¢s eléri az eszk0zOIni kivant hatast. Ennek koszonhetden a forditasok szinvonala emelkedik, és

a forditok megbizhato €s ellendrzott tartalombol dolgozhatnak.

Fontos megemliteni a kontrasztiv nyelvészet szerepét is. Minden allam jogrendszere sajat, jol
strukturalt fogalmi rendszerrel rendelkezik. A rendszerben taldlhatd, pontosan definialt
terminusok mindegyike kulturdlis, térténelmi, tarsadalmi és gazdasagi tényezok altal motivalt,
igy azokat csak az adott jogrendszeren beliil lehet egyértelmiien értelmezni. Kulturalis
beagyazottsaguk vagy éppen jogi szabalyozottsaguk miatt a kiilonboz6 allamok igen kiilonb6zd
fogalmi rendszerekkel rendelkezhetnek. A jogi terminoldgia és az adott allam jogrendszerének
ilyen szoros 0sszefliggése, tovabba a fogalmi rendszerek kulturalis kotottsége csak a kontrasztiv
nyelvészet €s az Osszehasonlitd jogtudomany segitségével tarhatd fel egyértelmiien. Taldn
éppen ez a szoros kapcsolat az, ami ilyen nehézz¢ teszi a jogi fogalmak egy masik jogrendszerbe
torténd atiiltetését. Az dsszehasonlitd terminoldgiai vizsgalatnak fel kell oldania az esetleges

nyelvi kiilonbségeket adott jogrendszerek fogalmi rendszerei kozott, csokkentenie kell a jogban
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felmertiild értelmezések szamat, melyek nemcsak a kiilonb6z6 nemzetek politikai, erkodlcsi vagy
tarsadalmi jellemzdinek, hanem torténelmi multjdnak is tulajdonithatoak. A kiillonbozo
jogszabalyok terminoldgiai Osszehasonlitdsa sziikségszeriien azok értelmezéséhez vezet. A
jogszabalyok leir6 modon torténd nyelvi értelmezése Onmagédban még nem jelent jog-
Osszehasonlitast. A jogoOsszehasonlitds modszere a jog egyes megjelenési formainak és
jelenségeinek megfigyelésén és leirdsan tul, e megjelenési formdknak osztilyozasat, és
egymassal — és mds tarsadalmi jelenségekkel (mint pl. a politikéval, gazdasaggal stb.) — vald
osszefiiggésének kutatasat jelenti.”® Mindezt az Osszehasonlité alkotmanyjog-tudomanyra
vonatkoztatva, kijelolhetd annak fobb célja, amely ,,az egyes jelenkori allamok alkotmanyos
rendszereinek 6sszehasonlitasat €s csoportositasat végzi el, mindenekelott a torténeti kialakulas
¢s fejlodés, az alkotmanyi berendezkedések strukturaja, funkcioi és miikodési mechanizmusa
alapjan, és ezekbdl von le elvi és gyakorlati kdvetkeztetéseket.”’” Az &sszehasonlito
alkotmanyjog jelentdsége, az 6sszehasonlitod terminologidhoz hasonldan annak eredményeiben
érhetd tetten. Mindkét Osszehasonlitds soran az elemzés ald vont nemzeti, illetve
szupranacionalis alkotmanyos rendszerek sajatossagainak egybevetése torténik. Mig az
Osszehasonlitdo alkotmanyjog alapvetden az alkotmanyos rendszerek teljes feltérképezése
mellett tesz megallapitisokat, addig az Osszehasonlité terminologia™ a fogalmi rendszer
altalanos jellemzdit 6sszegezve, a funkcionalitéds és tartalmi megfeleltetés szempontjabol vonja
le kovetkeztetéseit. Céljuk meghatarozasakor azonban hasonl6 elveket taldlunk. Cél mindkét
Osszehasonlitas esetében a jol kidolgozott és alatdmasztott eljarasmodok atvétele és adaptalasa,
ezaltal a nemzeti alkotmanyozas valamint terminoldgiakezelés folyamatos fejlesztése és
kiépitése. Ennek koszonhetden mindkét eljaras hozzajarul a modern demokracia mitkodéséhez.
Mig az Osszehasonlitd alkotmanyjog leird jellegének kdszonhetden atfogd elemzést ad a mai
modern demokracidk alkotmanyos berendezkedésérdl és miikodésérdl, viszonyitasi pontot
szolgaltatva a fejlesztési iranyoknak’®, addig az 6sszehasonlito terminolégia az adott allamok
(alkotmény)jogi fogalmi rendszereinek Osszevetése soran tisztdzza az adott fogalmat és iilteti
at a célnyelvi fogalmi rendszerbe, a megfeleld nyelvi megformalas, ekvivalencia szint és a

szandékolt jogi hatas kivaltasanak biztositdsa mellett. A kontrasztiv terminoldgiai vizsgalatrol

8 Drindczi Timea — Petrétei Jozsef: Az alkotményelmélet és az alkotménytan helye a tirsadalomtudomanyok
rendszerében In: Jura. 2018/1. 22. o. http://jura.ajk.pte.hu/JURA 2018 1.pdf

" Drindczi Timea — Petrétei Jozsef: Az alkotmanyelmélet és az alkotmédnytan... 22. 0., valamint v§. Petrétei Jozsef:
Jogosszehasonlitas €s Osszehasonlitod alkotmanyjog. Jura 2004/2. 107-114. o.

8 Errdl 1d. részletesen Raus, Rachele La terminologie multilingue. De Boeck Supérieur, Paris 2013. VI. fejezet:
La terminographie multilingue — La terminologie comparée. 95-123. 0., valamint Bocquet, Claude: La traduction
juridique. De Boeck Supérieur, Paris 2008

9 V6: Drindczi Timea — Petrétei Jozsef: Az alkotméanyelmélet és az alkotmanytan... 23. o
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akkor beszélhetiink, ha konkrét nyelvi probléma Osszehasonlitasara reflektal. A kritikai
Osszehasonlitds utan megfogalmazott kovetkeztetések segitenek a szoban forgd terminus
megértésében €s értelmezésében, a forras- és a célnyelvi jogrendszer egymasra vonatkoztatasa
soran az adott terminus terminologiai jellegzetességeinek meghatarozasaban, tovabba a forras-
¢s a célnyelvi jogrendszer intézményeinek a megfeleltetésében. Az Gsszehasonlito
terminoldgiai munkara akkor van sziikség, ha a kiillonb6z6é nyelvekhez kotédéen — de akar

egyazon nyelven beliil is® — a valosag eltéréen strukturalt.5t

Az 0sszehasonlitd terminologiai
munka soran két vagy tobb nyelvet vetiink 6ssze. Arntz® felhivja a figyelmet arra, hogy a
kétnyelvli Osszehasonlitdé terminologiai munka alapfeltétele az, hogy az Osszehasonlitast
megel6zden az egyes nyelveken beliil kiillon-kiilon mar feltartak a fogalmi rendszereket. Tehat
egy nyelven beliill mar megvizsgaltak és meghataroztak, hogy az adott fogalmi rendszerben mi
az egyes fogalmak tartalma és azok milyen megnevezést irnak le. Ebb6l kovetkez6en a két vagy
tobbnyelvil terminoldgiai munkat (ideélis esetben) egynyelvii terminoldgiai munka elézi meg.
A terminologiai rendszer egy nyelven torténé pontos leirasanak tovabbi feltétele az adott
szakteriilet terminusainak ala-folérendeltségi viszonyainak meghatarozasa, pontos definicioval
torténd ellatdsa ¢és terminoldgiai rendszerbe torténd allitdsa. Természetesen az egyes
nyelvekhez kotddd fogalmi rendszerek felépitése szorosan kotddik az adott allam
sajatossagaihoz, tarsadalmi berendezkedéséhez, hagyomanyaihoz és kultirajahoz. Fontos
megjegyezni azonban, hogy az egyes nyelveken beliili és a kiilonb6zd nyelvek kozotti
egyértelmli fogalom-meghatarozas és terminus-hozzarendelés jogi érdek. Az Osszehasonlitd
terminologiai munka legfébb eredményeként — az egyes nyelveken megvalosuld terminologiai
tisztazasnak koszonhetden — kiilonbozé ekvivalencia-kapcsolatok® tarhatoak fel az adott
fogalmi rendszerek kozott. Amikor a jogi terminologiardl van sz6, a nyelvtudomanynak és a

terminologiatudomanynak alkalmazkodnia kell a jogtudomany sajatossagaihoz.

1.4. A jogalkotas 1j trendjei

8 Egy nyelvhez tobb jogrendszer tartozik: példaul a német nyelv Németorszagban, Svajcban vagy éppen
Ausztridban.

8L Fischer Marta: A fordit6 mint terminologus, kiilonds tekintettel az eurdpai unids kontextusra. Doktori
Disszertacio. 2010. http://www.euenglish.hu//2012/05/PHD-FISCHERMARTA-2010.pdf

82 Arntz, Reiner: Terminological Equivalence and Translation. In: Helmi B. — Sonneveld H. — Kurt L. Loening

(eds.): Terminology: Applications in interdisciplinary communication, Benjamins, Amsterdam—Philadelphia
1993. 5-19. o.

8 Részletesen 1d. Tamas Déra: Gazdasagi szakszovegek forditdsanak terminoldgiai kérdéseir6l. ELTE BTK
Fordito-tolmacsképz6 Tanszék, Budapest 2014. 1.1.4. Az ekvivalencia és a definicio, 1.1.5. Az
ekvivalenciaszintekr6l és -esetekrdl, valamint csoportositasukrol.
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A jogalkotastan uj trendjei ko6zé sorolhaté az infokommunikacios eszk6zok minél
sz¢élesebb kort alkalmazasa, a jogalkotas menedzsment szemléletli felfogésa, és a tényeken
alapulé jogalkotdas.®* A terminolégiatudoményt ez annyiban érinti, hogy a nemzetkozi
birésagok vagy egyéb szereplok elotti eljarasokban valamilyen kozvetité nyelven (altalaban
angolul) meg kell jeleniteni a hazai jogszabalyokat, és az azok megalkotasat indoklo
dokumentumokat vagy megfontolasokat annak érdekében, hogy az eljar6 szerv meg tudja itélni
az adott hazai szabalyozds indokoltsagat vagy szabalyszertiségét. A terminologia ezen
megfeleltetési és indoklédsi szakaszban a vitas terminusok, szakaszok tartalmi tisztdzadsahoz
jarul hozzad az elézetesen, a forrasnyelven elkészitett adatbdzisokban fellelhetd, lehetdség
szerint szabvanyositott terminusok biztositasaval.

A technologiai valtozasok és a globalizacio alapvetéen megvaltoztatta a forditds mint szakma
jellemzdit is. A forditod elengedhetetlen segédeszkozévé valtak a terminoldgiai adatbazisok és
mas szamitogépes alkalmazasok. Az infokommunikdcios és a modern technologiai eszkozok
alkalmazasa elsOsorban a jogalkotds mindségét javit(hat)ja, mivel egyrészt az eljarast
egyszerlsit(het)i és ezaltal gyorsit(hat)ja, masrészt a joghoz valé hozzaférés megvalositasat
egyszerlibbé és hatékonyabba teszi. Az informatika fejlddése lehetdvé tette a jogforrdsok
szamitogépes adatbazisokban torténd nyilvantartasat is, amely a vonatkoz6 joganyag gyors €s
naprakész hozzaférését biztositja. A hivatalos lapok elektronikusan és ingyen elérhetdek a
legtobb europai allamban. A modern kommunikéacids eszk6zok harmadrészt technikai
segitséget jelenthetnek a jogszabdlyi szoveg szerkesztésében, negyedrészt a tervezetek,
javaslatok, majd az elfogadott jogszabaly szovegének forditasaban ott, ahol erre sziikség van: a

,tobbnyelvii” allamokban, a teriileti egységekben, az Europai Unioban.®

Ide kapcsolodnak a
kiilonb6z6 terminologiai adatbazisok, amelyek a forditok és a jogalkalmazok szamara
eléremutatd, modern segédeszkozok. Meglétiik és haszndlatuk elengedhetetlen a modern
terminologiai és forditdi munkahoz. A terminologus szemszogébdl hasznélatuk lehetdvé teszi
egy adott jogteriilet terminoldgidjanak allandé frissitési-, célzott javitasi-, bovitési-, korlatlan
tarolasi- és tobbletinformécio feltiintetési lehetdségét. A modern terminoldgiai adatbazisok

ezen kivil nagyban  hozzjarulhatnak a  tobbnyelvii  jogi = dokumentumok

8 Drindczi Timea: Osszehasonlitd jogalkotastan: trendek és kihivasok. In: Nochta Tibor — Monori Gébor (szerk.):
Tus et Ars. Unnepi tanulmanyok Visegrady Antal professzor 65. sziiletésnapja tiszteletére. Koédex nyomda. Pécs
2015. 159-178. o.

8 V§. Fischer Marta: Az eurdpai unios forditas és terminusalkotds magyar vonatkozasai. In: Magyar Nyelvér. 132.
évf. 4. sz. 2008; Sermann Eszter: A terminoldgiai szabvanyositds és a terminoldgiai harmonizacioé forditasi
vonatkozasai. Doktori  disszertacio. 3.3.3. Az Eurépai Unid terminoldgia-politikdjarol. 2013
http://doktori.btk.elte.hu/lingv/sermanneszter/diss.pdf; Radai-Kovacs Eva: Az euroterminus. Doktori disszertacio.
2.3. Forditas az Eurdpai Unidban. 2009 http://doktori.btk.elte.hu/lingv/radaikovacseva/diss.pdf
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terminusekvivalencidjanak megteremtéséhez, igazodva egyfeldl a felmeriild rovid tava
igényekhez, masfeldl valodi rendelkezési lehetdséget biztositva az adatok felett, lehetové téve
beolvasasukat, rendezésiiket, elemzésiiket és Osszegzésiiket — mindezt rovid id6 alatt.

Az elmult években — a felgyorsult informaciocsere és technikai fejlodés kovetkeztében — a
nyelvi kézvetitok szerepe és a veliik szemben tdmasztott kdvetelmények, mindségi elvarasok

jelentdsen megvaltoztak. Sandrini®

szerint ez annak koszonhetd, hogy megnovekedett a
tobbnyelvii szakmai kommunikécio jelentésége, amelyben a nyelvi kozvetitd hid szerepet tolt
be a kiilonbozd nyelvek, kultirak és jogrendszerek kozott. Sager®’ ramutat arra, hogy a
terminoldgiai ismeretekre nem csak a segédeszkozokben vald keresés vagy a célnyelvi
terminusok alkotasakor van sziikség. A nyelvi kozvetitonek ismernie kell a szoveg alapjan
torténd fogalomtisztazas modszerét, az elérhetd adatbéazisok felépitését és hasznalatukra
vonatkoz6 alapelveket, valamint a terminus helytallésaganak, megbizhatdsaganak ellendrzését,

majd azoknak a szakszovegekbOl vagy informacios forrasbol a célnyelvi szovegbe vald

beillesztésének feltételeit.

2. A jogszabalyszerkeszté és a terminologus helye a jogszabalyok létrehozasaban — a

jogszabaly tervezés iranyelvei

Lathato, hogy a jogszabalyok létrehozataldban fontos szerep harul a jogszabalyok
megszovegezdire. A jogszabalyszerkesztok azok, akik a politikai dontést a megfeleld forméaba
(szerkezetbe) ontik, és a jogi normaanyagot megfogalmazzak (megszovegezik).2® Napjainkban
kiemelt szerepet tolt be a jogi pragmatika vizsgalata, amely a jogi szaknyelvet elemzi annak
miikddése és hasznalata soran, és azt konkrét szakmai érvényességi keretek kozé helyezi.®®
Esetlinkben azonban a jog és a jogfogalmak nyelvi megformalasara, a fogalmi pontossag

létrehozasara vonatkoz6 kovetelmények és korlatok feltdrasa a cél, a jogi nyelvet hasznalok

8 Sandrini, Peter: Comparative Analysis of Legal Terms: Equivalence Revisited. In: Christian Galinski — Klaus-
Dirk Schmitz (eds.): TKE — 1996. Indeks, Frankfurt 1996. 342-351. o

87 Sager, Juan. C.: The translator as terminologist. In Teaching Translation and Interpreting. Training Talent and
Experience. (Papers from the First Language International Conference, Elsinore, Denmark, 1991). John
Benjamins, Amsterdam—Philadelphia 1992. 107-122 0.

8 Drindczi Timea — Petrétei Jozsef: Jogalkotastan, Dialog Campus Kiadd, Budapest-Pécs 2004, V. fejezet:
Jogalkotasi metodika — a belsé jogalkotasi eljaras, VI. fejezet: Jogalkotasi taktika — a kiils6 jogalkotasi eljaras,
valamint Drindczi Timea — Petrétei Jozsef: A jogalkotas tervezése és koordinacidja. In: Jura 2009/2. 29-31. o.

8 Ortutay Katalin: Pragmatika és jogi nyelvhasznalat. In: THL2 — 2006/1-2. szam. 36-40. 0., valamint Vinnai
Edina: A jogi nyelv nyelvészeti megkdzelitése. In: Sectio Juridica et Politica, Tomus XX VIII. Miskolc 2010. 145-
171 o., Vinnai Edina — Bencze Matyas (szerk.): A birdi ténymegallapitasa folyamat szocioldgija. Jogszociologiai
eléadasok. Deberceni Egyetemi Kiad6, Debrecen 2018, tovabba Szabo Miklos: A jogi terminusok jelentésének
sajatossagai In: Jel és jelentés. Tinta Konyvkiadd, Budapest 2008. 91-100. o.; Szabé Miklds: Jogelmélet és
nyelvelmélet. In: Magyar Tudomany 167/2006. 419-431. o.
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(jogszabalyszerkeszt6, terminologus, szakember, kutato) és a jogalkoto, illetve a jogalkalmazé
szempontjabol. A 61/2009. (XII. 14.) IRM rendelet (a tovabbiakban IRM rend.) a jog
megformalas kovetelményeként és annak transzparenciajat illetden egyetlen mondatot
fogalmaz meg a 2. §-aban: ,,A jogszabaly tervezetét a magyar nyelv szabalyainak megfeleléen,
vilagosan, kozérthetéen és ellentmondasmentesen kell megszovegezni.”*® Mindez a Jatv.-ban a
kovetkezOképpen jelenik meg: ,,A jogszabalynak a cimzettek szdmara egyértelmiien
értelmezhetd szabdlyozisi tartalommal kell rendelkeznie.”®* A két elvarist vizsgalva
megallapithato, hogy mig az IRM rend. a szovegezés tartalmi érthetdségre fokuszal, addig a
Jatv. a szOveg tartalma és annak cimzettje kozott fiiggési viszonyt hatdroz meg az érthetdség
kérdéskore kapcsan. Azaz, mig a Jatv. altalanos szabalyt fogalmaz meg, addig az IRM rend.,
mint alacsonyabb szintii jogforras részletezést tartalmaz — a magyar nyelv szabalyait kiemelve
— az érthetdség kritériumaval szemben. Ezen kettds elvards komoly kihivasokat allapit meg a
jogszabalyszerkesztovel szemben.®? Az IRM rendeletet vizsgalva a jogszabalyszerkesztd felé
tamasztott alapvetd kovetelményeket is megallapithatunk. A megszdvegezésre vonatkozoan a
jogszabaly rogziti a jogszabaly tervezetének a magyar nyelv szabalyainak valé megfeleltetését,
kozérthetdségét és ellentmonddsmentességét. Alapvetd kovetelményként allapithatjuk meg
tehat a jogszabalyszerkesztdvel szemben a jog- és a nyelvtudomany, valamint a magyar nyelv
szabalyainak alapos ismeretét és alkalmazasat. A rendelet tovabba elhatarolja a normativ
tartalmat az egyéb tartalomtol (I. fejezet 3. § (1) (2)), ¢és eldirja a kovetkezetes
terminoldgiahasznalatot (4. § (1) (2)), valamint rendelkezik a roviditésekrél és az
ismétlédésekrdl. Mindezek a kovetelmények egyfeldl megkivanjdk a megfeleld szintii
fogalmazasi készség meglétét, tovabba a lényeglatas és rendszerben vald gondolkodas
kovetelményét. Mindez a jogalkotdi akarat sikeres megértésben, a jogrendszerrel valo

konzisztens jogszabaly megszovegezésében érheté tetten.®

A jogszabélyszerkesztd, a
terminologushoz hasonléan, gyakran dolgozik csapatban, a szerkesztési és szovegezési
folyamat sordn felmeriil6 jogi, nyelvi és egyéb szakmai kérdéskorok megoldasa érdekében.

Feladata a jogszabalyok megfelel6 nyelvi, szakmai, tartalmi €s formai szinten torténd

% Hasonl6 elvéarasokat fogalmaz meg a 32/2010. (XI1.31.) KIM rendelet a jogszabalyok jeld1ésérél

912010. évi CXXX. térvény a jogalkotasrol. I1. fejezet 2. § (1)

92 Errél 1d. bévebben: Drindczi Timea — Petrétei Jozsef: Jogalkotastan. Dialdog Campus Kiado, Budapest—Pécs
2004, valamint Drin6czi Timea — Petrétei Jozsef: A jogalkotas tervezése és koordinacioja. In: Jura. 2009/2.

9 E kovetelményekkel 6sszhangban van a jogalkotasrol szolo T/4488. szamu térvényjavaslat 63. §-aval, amely
meghatarozza a jogszabalyszerkesztdk képzési kovetelményét, mivel — az 1) Jatv. hatalybalépése utan — e
feladatokat kizarolag jogszabalyszerkesztoi képesitéssel rendelkezd jogasz végezhet.
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elkészitése, a  jogszabalyszerkesztés ¢és a  nyelvhelyesség  kovetelményeinek
figyelembevételével.

A jogi szaknyelv 6nall6 problémakoreként azonosithaté annak terminologidja. A jogtudomany
a jogbiztonsag elsddlegessége miatt az alabbi feltételeket kivanja meg a terminoldgiaval
kapcsolatban: a befogado és k6z16 egységes tartalmat tulajdonitson az adott terminusnak, ebbél
kovetkezOen a cimzettek a szoveget pontosan megértsék; az 0j terminusok igazodjanak a
meglévo fogalmi rendszerhez, a jogi nyelv fejlédéséhez; valamint helyesirasuk a magyar nyelv
szabalyainak megfeleld legyen. Mindezen elvéarasokat az érthet0ség, a kovetkezetesség,
vilagossag ¢és a definialhatosag kritériumaival foglalhatjuk Ossze. Ezek az elvarasok a
jogszabalyszerkesztd rendszeres tovabbképzésével, az Uj tudoményos eredmények
figyelemmel kisérésével, a hazai és nemzetkdzi szintéren fellelheté 1) eljarasmodok
megismerésével és azok alkalmazasaval biztosithatok. Mindezekhez interdiszciplinaris
megkozelités sziikséges, tovabba az ) megismerésére vald nyitottsag. Ehhez jarulhat hozzé —
biztositva a mindségi jogszabalyok megalkotasat — a jogszabalyszerkeszt6 és a terminologus

k6z0s munkdja €s szakmai egyeztetése.

3. Tarsadalom, nyelv és jogbiztonsag

3.1. Nemzeti szabalyozas és nyelvi megformalas

A nemzeti szabalyozas hatékonysaganak elokérdése, hogy az képes-e 6nallé fogalmisagot
létrehozni, azt elfogadtatni és nyelvileg minden kétséget kizar6an megjeleniteni. A magat
onallonak tekintd jogrendszer fogalmi 6nallosdganak zéloga tehat a nyelvi egyértelmiiség, amit
szamos, a nemzeti jogon beliili, illetve attol fiiggetlen tényezd, adottsag befolyasol.* Ezen
tényezok tobb szempont alapjan is csoportosithatok. Az adott allam hivatalos nyelve(i) altal
hordozott jogi tizenet tartalmi egyenértékiliségének biztositdsa a nyelv(ek)hez tapadd
jogrendszer(ek) szdmabol kovetkezd kockazati elemen kiviil alapvetéen harom tényezd
fliggvénye. Az elsd, a nemzeteken ativeld terminologiai kérdés, amely az Eurdpai Uniod
tagorszagainak egyre novekvd szamabol, valamint az Eurdpi Uni6 sajat jogi hagyomanyabol
kovetkezd sajatos jogintézmények, jogfogalmak sziikségszerli nemzeti atiiltetését kivanja meg.

Ez egyszerre koveteli meg a jogharmonizacidé és a nemzeti fogalmi rendszer attekintését,

% Vo: Somssich Réka: Ekvivalencia az unios jog és nemzeti jog fogalmainak szintjén. In: Droth Jalia (szerk.):
Szaknyelv és szakforditas: Tanulmanyok a szakforditas és a forditoképzés aktualis témairdl 2012. Szent Istvan
Egyetem Gazdasag- és Tarsadalomtudomanyi Kar, G6do116 2012. 21-32. 0., valamint Somssich Réka: Az eurdpai
kozosségi jog fogalmainak nyelvi megjelenitése, kiillonds tekintettel az eurépai magénjogra. Doktori disszertacio.
4. 0.
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sziikség esetén atalakitasat, javitasat. Kérdésként meriil fel, hogy behatarolhatoak-e,
elkiilonithetéek-e azok a jogteriiletek, ahol a nemzeti jogi hagyomanyok elsédlegességet
¢élveznek, valamint azonosithatoak-e azok, amelyek esetében az eurdpai unids jognak kell a
nemzeti jogfogalmaktol ¢élesen elvalasztva 1j, egyértelmii fogalmakat alkotnia. Ezen
kérdéskorok megvalaszolasa utan, harmadrészt, a tartalmi megfeleltetés lehetdsége, a nemzeti
nyelvpolitika, a mindségi jogalkotas szintje és a politikai szandék egyiittes tényezdje hatarozza
meg a jogrendszer fogalmi 6nallosagat és annak kidolgozottsagat. Mint arra Somssich rdmutat,
a jog adott érvényesiilési teriiletén felmeriilé helyzetekre kivan normativ valaszt adni,
nyelvének terminolégiaja ehhez a jogi sziikséglethez igazodik.*® A nyelv és jog ilyen mély
Osszefonddasa egyértelmiisiti, hogy a jogi fogalmak sajat megnyilvanuléasi kornyezetiik altal
determinaltak, értelmezésiik annak figyelembevételével lehetséges. Ennek oka, hogy a nemzeti
jogszabdlyok elkészitése soran cél a jogalkotd szandékéanak sikeres atiiltetése, az ehhez
szlikséges szabalyozas céljanak, elveinek és normativ eszkdzeinek kézérthetd meghatarozasa.
Ide sorolhaté tovabba a sikeres jogalkotoi szandék megvalositasdhoz sziikséges szabalyozasi
hataskor és szintek megallapitasa a szabalyozas funkcidjanak és céljanak figyelembevételével.
A jogalkotoi akarat sikeres kozléséhez minden esteben sziikséges a nyelvi elokésziilet (aktualis
fogalmi rendszer attekintése), az adatgytijtés (0 fogalmak leirasa és definidlasa) és mérlegelés
(az 0y és régi jogfogalmak Osszevetése) kivanalmanak biztositasa, a jogalkotas soran valo
alkalmazasa. A jogi kulturakban rejlé kiilonbségek kiiitkdznek a kifejezetten az egyes nemzeti
jogrendszerekre jellemz6 jogi fogalmak hasznalataban,®® de fellelhetéek a jogrendszerekben
altaldban jelen 16v6,%’ viszont némileg eltérd tartalmu jogi fogalmak esetében is.%® Ez utobbiak
jelentenek igazan nagy kihivast a fogalmi megfeleltetés terén. A jogi fogalmak vizsgalata és
harmonizacioja tehat nem rendszerfiiggetlen, hanem rendszer-6sszehasonlité alapokon kell
nyugodniuk.

A forditéas soran a fordito a forrasnyelvrdl a célnyelvre kozvetit, és ekozben figyelembe veszi
mindkét nyelv kulturalis, tarsadalmi, torténelmi kotottségeit. A forditds soran ujabban
kifejezetten elvarasként fogalmazzak meg, hogy a forditas ne csak a forrasszoveg megértését

biztositsa, hanem mindezt oly modon tegye, amit a célkdrnyezet, célnyelv befogad.*® Maradjon

% Somssich Réka: Az eurdpai kozosségi jog fogalmainak nyelvi megjelenitése, kiilonds tekintettel az eurdpai
maganjogra. Doktori disszertacio. 18. o. http://www.ajk.elte.hu/file/AJKDI_SomssichReka_dis.pdf

% Sacco, Rodolfo: Langue et Droit. In: Sacco, Rodolfo — Castellani, Luca (eds.): Les multiples langues du droit
européen uniforme. L Harmattan Italia, Torino 1999. 163-164. o.; tovabba VI. fejezet 3.3.

9 Ertsd példaul a cserbenhagyds, mint kozlekedési biincselekmény (Btk. 239. §) komplex jogi targya, elkovetési
magatartas formaja, szandéka, megvalosulasanak koriilményei, biintetési tétele stb.

% Somssich Réka: Az eurdpai kozdsségi jog... 19. o.; tovabba VI. fejezet 3.1. és 3.4.

% Magris, Marella — Musacchio, Maria Teresa: La terminografia orientata alla traduzione tra pragmatismo e
armonizzazione. In: Terminologie et Traduction 1999/1. 150-151. o.
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emellett ugyanolyan szakmai és hitelt érdemlé a forditas, mint az eredeti.'® A jogi forditas
esetében tehat két (tobb célnyelv esetében pedig tobb) nyelvi rendszer és a hozzajuk tartozo
jogi fogalmi rendszerek tokéletes, annak valamennyi kotottségére kiterjedd ismerete sziikséges.
A terminologus ¢ rendszer-Osszehasonlito alapokon nyugvo, a nyelvi, és a jogi fogalmi
rendszerek sajatossagait figyelembe vevO rendszerek kozott teszi lehetévé az atjarhatosagot,

amelyhez elengedhetetlentil sziikséges a jogi ismeretek megléte.

3.2. Tarsadalmi és kulturalis tényezok

A jogszabalyok érthetdsége és helyes végrehajtasa érdekében alapvetd fontossaguak a
tarsadalmi és kulturalis tényezok. A megalkotott Uj jogszabalyoknak illeszkedniiik kell a
jogrendszerbe. Ezen kivanalom akkor teljesiilhet, ha a jogszabalyalkotas kovetkezetes modon,
a ravonatkozo egységes elvekkel 6sszhangban kertil kidolgozasra. Ezek mellett azonban nagy
hatassal vannak a jogszabaly érthetdségére és céljara az Uin. tdrsadalmi ¢és kulturalis tényezok.
Drindczi és Petrétei mindezt az alabbiként foglalja Ossze: valamennyi Ujonnan alkotott
jogszabalynak a mar meglévl tarsadalmi viszonyban kell realizdlodnia, és elnyerni
életképességét.’Ot Eppen ezért a jogszabalyokat Gigy kell megszerkeszteni, hogy cimzettjének
ne legyen kétsége az azokbol eredd jogokat és kotelezettségeket illetden. A jogszabalyok
cimzetti kore tobb csoportra oszthatd, az egyénektdl egészen az egy-egy kisebb teriilet
szakért6iig. Emiatt minden cimzetti kor részérdl jogos elvaras, hogy a jogszabalyok szamukra
érthetd nyelvezettel késziiljenek el. A cél — az adott allam kulturalisan kotott, egyedi
az adott allam tarsadalmi és kulturalis elvarasainak, illetve jogalkotdi stilusanak. Minden allam
tarsadalmi viszonyainak halézata hatdrozza meg a tarsadalom struktirdjat és jogi
szabalyozasanak fobb hatdrait. A tarsadalmi berendezkedésen tul fontos szerepet jatszik a
kultira is. A tarsadalom és a kultira azonos terjedelmii fogalmak, sét voltaképpen a mogottiik
allo valosag is ugyanaz, csak kiilonbozd oldalrol szemlélik azt.'%2 A kultira szerepe a
jogalkotasban valamiféle kotdanyagként azonosithatd, mint az emberiség altal 1étrehozott
anyagi ¢és szellemi értékek Osszessége (értékteremto jelleg), amely jelen van a valosag hasonlo

értelmezésében és felfogisiban (kozos nemzettudat). A jog hatékonysagal®® igy nagyban fiigg

100 Lécrivain, Claudine: Europe, traduction et spécifités culturelles. In: Europe et traduction. Artois Presses
Université, Ottawa 1998. 350. o.

101 Drindczi Timea — Petrétei Jozsef: Jogalkotéstan, Dialég Campus Kiad6, Budapest—Pécs 2004

192 Vitanyi Ivan: A kultira szerepe a tarsadalomban és a demokricidban. In: Beszéld Online.
http://beszelo.c3.hu/onlinecikk/a-kultura-szerepe-a-tarsadalomban-es-a-demokraciaban

103 /5. Visegrady Antal: A jog hatékonysaga. UNIO Lap- és Konyvkiado Kereskedelmi Kft., Budapest 1997
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a tarsadalom kulturdlis kontextusaba vald beilleszkedésétél és annak sikerességétél. igy
kijelenthetd, hogy a kultara és a tarsadalom kozott olyan allando kdlcsonhatés 4ll fent, amely
folyamatos hatast gyakorol a jogra és annak fejlédésére. Ez a szoros 6sszefliggés az alabbiakban
irhaté le: ,,a jog egyik Gsszetevdje az adott tarsadalom kultirajanak, masfelél pedig nincs olyan

jog vagy jogrendszer sem, amelyet nem hatna at a tarsadalom kultaraja.”%4

3.3. A jogi szaknyelv

A nyelv valamely valtozatanak a vizsgélata szilikségessé teszi a nyelvrendszer egészének
az ismeretét, ugyanis barmely kiragadott nyelvvaltozat a tobbi nyelvvaltozattal és a nyelv
egészével szoros kapcsolatban van, jellemzdit ebben az Osszefiiggésben lehet hitelesen
megadni.'® A jogi nyelv vizsgalatanak elsé 1épései annak irott valtozatira fokuszaltak'®, és a
torvényeket, valamint egyéb irdsos jogi dokumentumokat vizsgaltak. Hazankban a jogi
szaknyelv kutatasa a mult szazad hatvanas éveiben'?” kezdddott meg, de ezek a kezdeti 1épések
még elsésorban a jogi nyelv kdzérthetdségével kapcesolatos aggalyokat fogalmaztak meg. 1% Az
els6 részletes és a korabbi szakirodalmat is feldolgozo irds 1981-bent® jelent meg Karcsay
Sandor tollabdl, aki tullép az addig jellemzd nyelvtisztitoi heviileten, és targyilagosan szamol

be a jogi nyelv mint szaknyelv legfontosabb sajatossagairol. Karcsay definicidja szerint a

,szaknyelv az emberi munkamegosztas valamely teriiletén a gazdasagi-miszaki és
kulturalis fejlédés soran kialakult fogalmak és rendszerek kifejezésére szolgald nyelvi
kommunikaciés eszkdzok egyiittese.””*0

A szaknyelv mindig objektiv alapu, valamiféle redlis tarsadalmi valosaghoz, ismeretaghoz,
mesterséghez, foglalkozashoz, vagy tudomanyhoz kapcsolodik. Nem a nyelvi kontextus, hanem
a nyelven kiviili tényez0k hatarozzadk meg. Sobrero ezen tényezdket a szociolingvisztika feldl
kozelitve az aldbbiként azonositja: a kommunikécio helye, a cimzett, a kommunikacios cél és
téma egyiittesen hatarozzak meg a szaknyelvet.!*! Ebbdl kovetkezéen a szaknyelv valamilyen

szempontrendszer alapjan azonositott csoport nyelve, amely sziikségszerlien tiikrozi a

crer

104 Somssich Réka: Az eurdpai kozosségi jog... 19. o.

105 Foris Agota: A szaknyelvkutatis modelljei és modszerei: szociolingvisztikai megkozelités. In: Magyar Nyelv.
2010 106 (4). 427. o.

16 V5. Novak Barnabas: A fenntarthato fejlddés és az egészséges kornyezethez vald jog nyelvészeti
megkozelitésben. In: Drindczi Timea — Novak Barnabas (szerk.): Jog-Régiok-Fejlesztés. PTE-AJK. Pécs—Eszék
2013

107 Bacs6 Jend: A jogszabélyok kozérthetdsége. Jogtudoméanyi KozIony. 1968. 9. sz. 457. o.

18 Kiss Jendé: Tarsadalom és nyelvhasznalat. Szociolingvisztikai alapfogalmak. Nemzeti Tankdnyvkiado,
Budapest 1995. 74-78. o.

109 Karcsay Sandor: Jog és nyelv. Jogtudomanyi K6zlény. 1981. 4. sz. 325-338. o.

10 Karcsay Sandor: Jog és nyelv. Jogtudomanyi K6zlény. 1981. 4. sz. 327. o.

111 Sobrero, Alberto: Le lingue settoriali. Istituto delle Encoclopedia Italiana. Roma 1993. 15-17. o.
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Foris felhivja a figyelmet arra, hogy a magyar szakirodalomban a tarsadalmi nyelvvaltozatokat

tobbek kozott szaknyelvekre és csoportnyelvekre osztjak!!?

, igy Sobrero meghatarozésa sokkal
inkabb a csoportnyelv meghatarozasanak tekinthet6. Nyelvészeti szempontbdl sok modell
lIétezik a szaknyelv és a csoportnyelv azonositasra és meghatarozasara. A szaknyelv
meghatarozasara iranyuld felfogasok kozos vonasa, hogy a szakszokincset a koznyelvi
szokincesel vetik 6ssze.!'® A szaknyelv fogalmat Kurtin meghatarozésa alapjan fogadom el,
amely szerint

»a szaknyelv ugy értelmezheté, mint valamely szakmai besz¢él0kozosség
sajatos beszédhelyzetekhez kotott specifikus célu nyelvhasznalata, amely
egyértelmiien €s vilagosan tiikrozi a valosdgnak azt a részét, amellyel az adott
terlilet kozossége foglalkozik, és ezen keretek kozott a szobeli és irasbeli
kommunikacié jellegzetes megnyilvanulasa.”

Karcsai 1981-ben tett megallapitasa még napjainkban is kitlinden példazza a szaknyelvek és a
terminologia fejlesztésének sziikségességét és elsddlegességét a sikeres €s mindségi jogalkotas
alapfeltételeként:

»A szaknyelvek fejlettsége altalaban egy adott tarsadalom mindenkori
allapotat, politikai, gazdasagi, kulturalis, tudomanyos-miiszaki szintjét és
differenciltsagat és egyben nyelvi gazdagsagat is tiikrozi.”1°

A koznyelv és a szaknyelv viszonyat vizsgalva megallapithato, hogy a jogi szaknyelv altal
hasznalt kifejezések jelentéstartalma joval kotottebb €s koriilhataroltabb, mint a koznyelvé. A
jogi nyelvnek ez a jellemzOje az, ami levalaszthatova teszi a koznyelvrél, és ami egyuttal
megértési zavarokat okozhat a jogban nem jaratos, de a jogi eldiras altal érintett
személyeknek .11

Szaknyelvként a jogi szaknyelvnek 1is megvannak a sajatos szabalyszeriiségei,
terminushasznalati, fogalmazasi szabalyai, amelyek a jogszabalyszerkeszt6tdl ¢és a
terminologustol megkdvetelnek bizonyos jogi és nyelvi készségeket és képességeket. Ezek

hidnya ugyanis — tobb mas koriilmény mellett — sikertelenné teheti azt a kommunikacios

112 Foris Agota: A szaknyelvkutatis modelljei és modszerei: szociolingvisztikai megkozelités. In: Magyar Nyelv.
2010 106 (4). 428. o.

113 Foris Agota: A szaknyelvek szociolingvisztikai és terminologiai megkozelitése. In: Kontra Miklés — Németh
Balazs — Sinkovics Balazs (szerk.): Elmélet és empiria a szociolingvisztikaban. (Valogatas a 17. ElSnyelvi
Konferencia — Szeged, 2012. augusztus 30. — szeptember 1. — el6adasaibol). Gondolat Kiadd, Budapest 2013. 164.
0.

14 Kurtan Zsuzsa: A szaknyelv fogalma, értelmezése. In: Kiefer Ferenc et al. (szerk.): A magyar nyelv. Akadémiai
Kiadé. Budapest 2006. 30. fejezet. https://www.tankonyvtar.hu/en/MagyarNyelv/ch30.html

115 Karcsai: i.m.

116 Somssich 9. o.
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folyamatot,*'” amelyet a jogalkotd a cimzettel szeretne lefolytatni, azaz a jog nem lesz képes

elérni a szandékolt céljat. A jogszabdly ilyen esetben vagy nem lesz hatékony,!!®

vagy nem lesz
hatdsos (nem a kivant hatast valtja ki), esetleg tulterhelt vagy érthetetlen lesz. Mindez pedig
egyrészt karos a jogrendszerre (mivel azt megterheli), masrészt olyan felesleges jogalkotasi
folyamatot eredményez, amely kijavitasa ujabb jogalkotdsi folyamatot — modositast vagy
hatélyon kiviil helyezést — kivdn meg.}*® A szaknyelvnek a kozlést és a megértést pontosan és
félreérthetetleniil kell biztositania. E kivanalom a jogbiztonsag elvével azonosithat6'?, amely
a jogalkalmazds moddjat kiszamithatova és kovetkezetessé teszi. Ebbol kovetkezden az
elfogadott jogszabalyok érthetd ¢és kovetkezetes moddon, a megjelenités ¢és a
jogszabalyszerkesztés egységes elveivel Osszhangban keriilnek kidolgozasra, biztositva
egyuttal, hogy az egyének ¢és a gazdasagi szereplok megismerhessék jogaikat ¢és

kotelezettségeiket.

A szaknyelv jellemzdje egyrészt, hogy a grammatikai szabdlyok alkalmazisdban a
koznapi nyelvtol nem tér el, viszont az egyedi megszovegezéshez jellegzetes stilus (k6zlésmaod)
parosul, amely a kozlés sikeressége érdekében a szakteriilet targydhoz ¢és fogalmaihoz
kapcsol6do terminoldgiat és a kdznyelvi kifejezd eszkdzoket hasznalja fel.*?! E tulajdonsagok
a jogi szaknyelvet is jellemzik, vagyis a jogi nyelvnek is megvan a maga fogalmi-logikai
rendszere, sajatos terminologiaja, illetve a rendeltetésének és targyanak megfelelé kotottebb,
formalisabb kifejezésmodja. A jog altal megfogalmazott alaki kivetkezetesség'?? a jogalkotoi
akarat sikeres kozlését, a kozolni kivant tartalom megértését és — a jogalkotoi akaratnak
megfeleld — jogalkalmazast, illetdleg ennek kovetkeztében a megfeleld jogi hatast vonja maga
utan. A terminusok pontatlan hasznélata, a lényeglatas és a kifejezési készség hianya, a rossz
vagy pontatlan definicid a pontos jogi tartalom tovabbitasat akadalyozzak. A helytelen

fogalmazas nemcsak a nyelvhelyességet sérti, hanem a jogi nyelv esetében megakadalyozza a

117 Stefanou, Constantin: Drafting as a form of communication. In: Marta Tavares Almeida— Luzius Mader (Eds.):
Proceedings of the 9th IAL Congress Quality of Legislation — Principles and Instruments. Lisbon, 24-25 June
2010. Nomos, Baden-Baden 2011.

118 A jog hatékonysagardl 1d. Visegrady Antal: A jog hatékonysaga. Unié Kiadé, Budapest 1997

119 Erré] 1d. részletesen Drindczi Timea — Petrétei Jozsef: Jogalkotastan, Dialog Campus Kiadd, Budapest—Pécs
2004

120 Bz a kritérium a jogbiztonsagbdl levezethetd, de megsértése nem feltétleniil vezet a jobiztonsag alkotmanyos
kovetelményének sérelméhez, vagyis, ezen az alapon alkotmanyellenesség nem allapithaté meg.

121 Tamés Andras: Legistica. A jogalkotastan véazlata. Szent Istvan Tarsulat, Budapest 1999, 85. o.

122 yal6jaban terminologiai kovetekezetesség

44



jogi cél elérését, st a jogalkotas és a jogalkalmazas tekintélyét is csorbitja.?® Mindezeket
alapvetden az egyes allamok belsd joganak sajatossaga, €s az erre épiild jogi terminusok
rendszerkotottsége indokolja, ami a nem megfeleld haszndlat esetében jogalkalmazasi
problémakat okoz.

A jogi szaknyelv kotottségét vizsgalva, gyakori kritikaként jelentkezik a laikus szdmara valo
érthetéség hidnya. Ennek oka a jog adott koriilményekre és életviszonyokra vonatkozd
szabalyozasa. Az érthetdség kérdéskorét vizsgalva megallapithatd, hogy nagyobb érdek flizédik
ahhoz, hogy egy adott csoport tagjai ,,minden koriilmény kozott ugyanazt az értelmet
tulajdonitsdk az egyes jogi szavaknak, kifejezéseknek, ami a jogbiztonsag szempontjabol is
elsérangli kovetelmény.”?* A masik oldalrél viszont a jogi nyelv védelmében felhozhat6 az az
érv, hogy a jog egyre tobb szakteriiletet (pl. miiszaki, orvosi, gazdasagi, pénziigyi) von a
szabalyozasa ala, igy sok esetben e szakteriiletek bonyolult nyelvezete teszi nehézkessé a jogi
nyelvet is.*?

A jogszabalyok cimzettjeit vizsgalva megallapithatd, hogy bar sok olyan jogszabaly van, amely
a tarsadalmat alkotd6 minden egyén magatartasara vonatkozik, a legtobb jogszabaly sziikebb
cimzetti korben alkalmazando, mivel a tdrsadalom meghatarozott szegmensének a magatartasat
szabalyozza. Ezen szegmensbe tartoznak tobbek kdzott a specialis foglalkozast tizok (példaul a
birok'?®), a specialis (kdz)feladatot ellatd szervezetek (példdul az Orszagos Vérellatd
Szolgalat'?") vagy a specialis élethelyzetek szabalyozo (példaul a szerv- és szdvetitiiltetésre
vonatkozo jogszabalyok'?®) eldirasok, rendeletek. Ezen esetekben az érthetdség kivanalma, a
jogszabaly cimzettjeinek kore és a szabalyozando teriilet sajatossaga egylittesen teszik a
jogszabaly szOvegét és terminologiajat elfogadhatdva. A jogszabaly megfogalmazojanak tehat
minden esetben arra kell térekednie, hogy a jogalkotdi akaratot a cimzettekhez igazodva
megfeleléen kommunikalja.'®® A megfeleléség természetesen viszonyitds kérdése. Ezen

viszonyitas eldontésében segithet a megfeleld és kovetkezetes terminushasznalat, a szabalyozni

123y, Karcsay: i. m. 325., 330. és 336. 0., Szadeczky-Kardoss: i. m., illetve uo: A jogalkotas nyelvi szakszeriisége.
Jegyzet az IM Oktatasi és Tovabbképzési 6nalldo Osztalya altal szervezett tovabbképzd tanfolyam részére, Kézirat,
1991. Idézi Kampis Gyorgy: Kodifikacio. Elmélet és gyakorlat. Unié Kiado, Budapest 1995, 155. o.

124 Vinnai Edina: Nyelvhasznalat a jogi... 99. o.

125 Vinnai Edina: Nyelvhasznalat a jogi... 99. o.

126 2011. évi CLXII. térvénya birak jogallasarol és javadalmazasarol

121:323/2006. (XI1. 23.) Korm. rendelet az Orszagos Vérellatd Szolgalatrol

128 18/1998. (XII. 27.) EiiM rendelet az egészségiigyrdl szolé 1997. évi CLIV. tdrvénynek a szerv- és
szOvetatiiltetésre, valamint -taroldsra ¢&s egyes korszovettani vizsgalatokra vonatkoz6 rendelkezései
végrehajtasarol

129 v§. Drindczi Timea — Petrétei Jozsef: Jogalkotastan. III. fejezet B) A jogalkotast meghatarozo és befolyasold
tényezok, valamint Dezsé Marta — Fiirész Klara — Kukorelli Istvan — Papp Imre — Sari Janos — Somody Bernadette
— Szegvari Péter — Takécs Imre (szerk.): Alkotmanytan I. Osiris Kiad6, Budapest 2007. 4.5.3. A normavilagossag
kovetelménye
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kivant teriilet vagy ¢€lethelyzet fogalmi rendszerének feltarasa és részletes leirasa. A jogalkotési
stilus az altalanos nyelvi stilustdl csak akkor térhet el, amikor a specialis targy megkivanja, de
ebben az esetben is csak olyan mértékben, amelyet a technikai tartalom megkdvetel.!®
Tipikusan ilyen teriiletek — megjegyezve, hogy e teriiletek pontos, koriilhatarolhato, jol definialt
terminologiaval rendelkeznek — példaul a mar emlitett orvosi, miiszaki, természettudomanyi és
kiilonboz6 szakpolitikai eldirasok és jogszabalyok. Ezen kérdéskor mertil fel példaul a 70/2003.
(VI. 27.) FVM rendelet a méhallomanyok védelmérdl és a mézeld méhek egyes betegségeinek

megelozéseérol és lekiizdésérol szakpolitikai eldiras esetében is.

25. § (1) A nyulds koltésrothadas miatt kiirtott méhcsaladok ledlt méheit, fiasitasos és mézes Iépeit,

a viragport és a kaptar belsd tartozékait (anyaracsot, rostaszovetet, keretfed6t, bérlemezt,

szalmaparnat stb.), valamint a kaptaron kiviil tarolt 1épeket a kerettel egyiitt a ledlést kovetd tizenkét

oran beliil el kell égetni, a maradvanyokat pedig el kell asni igy, hogy azokat legalabb 6tven
centiméter vastag foldréteg fedje. A ledlés és az elégetés kozotti idoszakban a méhkaptarakat el kell

zarni, vagy le kell takarni ugy, hogy méhek ne férjenek hozza. [...]

Ebben az esetben a jogalkotodi akarat a cimzetthez igazodva, vagyis az azt jellemzd fogalmaknak
az adott teriileten kialakult, kialakitott, a szakma altal ismert, elismert, bevett és alkalmazott
terminusokkal valé jelolésével jelenik €s valosul meg. A terminushasznalat a méhészet, a
méhbetegségek felszamolasanak kiillonds szabalyainak, valamint tagabb értelemben az
allattenyésztésnek, mint szakmai és szabdlyozando teriilet elvardsainak megfelel. Ennek
koszonhetden a jogalkotoi akarat sikeresen tovabbitasra kertil, a cimzett altal hasznalt regiszter
e terminusok (kOvetkezetes) hasznalata mellett teljeskoriien megvalosul. Ezek a terminusok a
koznyelvi értelmezdének altalaban nem vagy nem pontosan lesznek értelmezhetdek, érthetdek,
viszont a szabalyozassal érintett kdzeg, a célcsoport szamara definicio nélkiil is egyértelmii és

pontos iizenetet hordoznak. !

3.4. A terminus, terminolégia és értelmezés jogi szempontbol
Jelen alfejezetben targyalt jogértelemzés és az értelmezéshez kapcsolodo kérdéskorok
csak érintdlegesen keriilnek bemutatasra, annak a jogtudomanyon belill valé nem egységes

132

szemlélete™*, tovabba a tObb iranyzat egyiittélése miatt. Megallapitasaimat gyakorlati

szempontbol, a terminoldgia és a nyelvtudomény elméleteivel kiegészitve teszem.

130v§. Karcsay: i. m. 332. o.

131 Somissch Réka: Az eurdpai kozosségi jog fogalmainak nyelvi megjelenitése, kiilonds tekintettel az eurdpai
maganjogra. Doktori disszertacid. 2007. 107. o.

132 p¢]1d4aul: Dworkin, Ronald: Jog mint integritas elmélete. A jogi pozitivizmus. Hans Kelsen féle Jog és politikai,
jog és erkdlcs elmélet stb. In: Frohlich Johanna: Az alkotmanyértelmezési modszerek igazolasa.
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Ertelmezésre akkor keriil sor, ha valamely jelentéstartalom ismerete sziikségessé valik,
ugyanakkor a jelentés tartalma®® nem egyértelmii, azaz t5bb (legalabb két), egymashoz képest
eltérd, sot, egymassal ellentétes jelentés latszik megéllapithatonak.®®* Ebbdl kovetkezden az
értelmezés kérdéskorét meg kell eldznie a jog természetérdl, normativitasanak forrasairol,
valamint hatarteriileteirdl alkotott nézeteink szambavételének.™*® Az értelmezés tehat osszetett
folyamat, melynek célja a jelentés kideritésére vonatkozé kérdésfeltevéssel kezdddik, és a tobb
lehetséges jelentés kozotti valasztassal végzddik. Frochlich felhivja a figyelmet tovabba arra,
hogy az értelmezés vizsgalatakor 6szintén szembe kell nézni az értelmez6 személy szerepével
¢s feleldsségével. Ezen allitast részletezve megéllapithatd, hogy a jog fogalmardl, feladatarol
alkotott nézeteink befolyasoljak a jogtudomany eszméjét és értelmezését. Cél természetesen az
objektiv értelmezés altal az objektiv jelentéstartalom feltardsa. Az értelmezés mindig
meghatarozott és koriilhatarolt targyra — valamely nyelvi kifejezés megértésére — iranyul,
amelynek jelentéstartalmat az értelmezd valamely célbol meg akarja ismerni és érteni.**

Ezen értelmezési folyamat elofeltétele a vizsgalodas teriiletének meghatarozésa, targykorének
feltérképezése, céljanak definidlasa. Az értelmezés targya feltételezi, hogy ezt a targyat olyan
alany hozta létre, amely képes volt az adott targgyal jelentést 6sszekapcsolni, mégpedig azt,
aminek kideritése éppen az értelmezés célja. Az értelmezendd szoveget csak az adott
tarsadalmi-politikai kornyezettel 0sszefiiggésben lehet vizsgalni, mivel ez alkotja azt a tag
értelemben vett értelmezési keretet, amin beliil a vonatkozo6 rendelkezés valodi jelentéstartalma
feltarhato.'®" E jelentéstartalom meghatarozasanal fontos, hogy az értelmezést végzd szakember
tisztaban legyen azzal, hogy az értelmezésekor nem egyszeriien valamilyen jelentést ad az adott

fogalomnak, hanem azt a jelentést hatarozza meg, amelyik kotelezd erdvel bir.

3.5. A tudomanyos terminoldgia és a jogi értelmezés

A tudoményos terminoldgia és a jogi értelmezés egymasra vonatkoztathatosaganak
lehetdségét €s egymast szilikségszeriien kiegészito jellegiiket az alabbiként foglalhatjuk 6ssze.
Az értelmezés tekintetében a terminoldgiai munka célja sokrétii: a hianyzo terminusok potlasa,

a hibas terminusok javitadsa, 0j terminusok alkotasa, illetve egy-egy mar 1étez6 terminus

133 Nyelvészeti szempontbodl a jelentés és értelem, vagy lexikalis jelentés és a kontextusnak megfeleld aktualis
jelentés. V6. Foris Agota: Lexikologiai és lexikogréfiai ismeretek magyar (mint idegen nyelv) tanaroknak. (Kéroli
konyvek. Magyarnyelv-tanari segédkonyvek.) Karoli Gaspar Reformatus Egyetem — L’Harmattan Kiado,
Budapest 2018 http://www.kre.hu/ebook/

134 Takécs Albert: A jogértelmezés alapjai és korlatai. Jogtudomanyi Koéz16ny, 1993. 48/3 110-122. o.

135 V§. Frohlich Johanna: Az alkotmanyértelmezési modszerek igazoldsa. Doktori disszertacid. 2017, 7. o.
https://jak.ppke.hu/uploads/articles/12332/file/Fro%CC%88hlich_PhD%20Dolgozat_v_doi.pdf

136 V5. Drindczi Timea — Petrétei Jozsef: Jogalkotastan. Dialog Campus Kiadd, Budapest—Pécs 2004, 313-373. 0.
187y, Drindczi Timea — Petrétei Jozsef: Jogalkotastan
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138 a fogalom lényeges jellemzdinek meghatarozasa, vagy a hibas

jelentésének tisztazasa,
terminus hibdinak feltarasa, a megfeleld terminus létrehozasa, a jogterminoldgiai rendszerbe
torténd beillesztése, majd az 0j terminusok szakteriilettel valo elfogadtatasa. A terminologiai
rendszer egy meghatarozott targykor logikai rendszeréhez illeszkedd rendszerezett terminusok
osszessége.13® Az adott targykor logikai rendezése soran a terminusok ala-, folé- és mellérendelt
viszonyban allnak egymassal, amely rendezési elv biztositja a pontos megértést és a
terminologiai rendszer atlathatosdgat. A terminologiai munka fobb 1épései koziil kiemelendd a
szakteriilettel valo elfogadtatas, amelyen az egész munkasor sikeressége mulhat. Ez — ahogy
arra Foris ramutat — a jogtudomany esetében még Osszetettebb kérdés, hiszen a szakmai
folyoiratok nyelvezete, a jogalkotd kozlési szandéka ¢€s a kutatok szohasznalata gyakran eltér,
nem beszélve a kiilonbozd jogagak altal egy adott terminus mas tartalommal torténd
hasznalatarol.' Ennek oka, hogy az alkotméanyjogon beliil nincs egységesen kidolgozott
dogmatika, amely egységesitené a terminologiat, és biztositana a kovetkezetes terminus-
hasznalatot.

Az ujonnan megjelend terminusok bevezetését minden esetben az adott tudomany aktualis
terminoldgiai rendszerének felmérése, egy jol Osszehangolt és eldre meghatarozott pontos
célokat tartalmazo, a terminologus és az adott tudomény szakemberének k6z6s munkaja, az 1j
fogalom tartalmdnak pontos €s egyértelmii meghatdrozasa, fobb jellemzdinek leirasa és
hasznalati korének meghatarozéasa kell, hogy megel6zze a szabatos terminoldgia biztositasa
érdekében. Ez nem csak a jogtudomany elvarasa sajat nyelvezetével és terminologiai — vagyis
az adott jogdg dogmatikai — rendszerével szemben, hanem a jogbiztonsdg megteremtésének
egyik sarokkove is. Napjaink legfobb kihivasai az 0j terminusok nyelvi megalkotasanal
egyfeldl a fogalom bonyolultsdgabdl adodnak, amelyek lényegét nehéz egyetlen lexémaval
kifejezni. Masfeldl ilyen még a gyorsan ndvekvd fogalomszam, amelynek kovetkeztében
szamos 1] terminus keriil bevezetésre, amelyek attekinthetésége meglehetdsen nehézkes. 4
Az adott tudomanyteriilet terminoldgiai rendszerébe bekeriilld 1) terminusoknak
rendszerszeriien kell kapcsolodniuk egymashoz, kovetve a fogalmak logikai rendszerét. Eppen
ezért valtozas (j terminus megjelenése; régiek torlése a terminoldgiai rendszerbdl; meglévd

terminus jelentéstartalmanak jogalkot6 altal tortént valtozdsa/mdodosulasa/modositasa) esetén a

138 Foris Agota: Hat terminologia lecke, Lexikografia Kiadd, Pécs 2005, Foris Agota — Kékesi Nikolett — Kozma
Laszl6: Megjegyzések a terminusok jelentésmeghatarozasanak médszeréhez. In: Foris Agota (szerk.): Magyar
Terminolégia, 2009/2. 101. o.

139 pe Bessé, Bruno — Nkwenti-Azeh, Blaise — Sager, Juan C.: Glossary of terms used in terminology.
Terminology 1997/4. 120-121. o.

140 Foris Agota: Hat terminologia lecke. Lexikografia Kiado, Pécs 2005. 23. o.

11 yo. 35. 0.
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két tudomanyteriilet egyiittmiikodésének megléte talan még fontosabb. Ez esetben az elsé 1€pés
a definicio megadasa/javitasa, amely a mar 1étez6 fogalom tartalmat pontositja és helyezi el azt
a fogalmak logikai rendszerébe. Sziikség esetén a definicio teljesen Ujraalkothatd, azonban ezt
csak a tudomanyag teljes egyetértésében lehet végrehajtani. VeszElyt jelent azonban egy, mar
1étez6 és definialt fogalom esetében egy 0j terminus bevezetése is, hiszen né a szinonimak
szama, csokken az egyértelmiiség és nd a félreértés veszélye.'*? Ebbdl kovetkezden egy
pontosan kidolgozott és folyamatosan karbantartott terminoldgiai rendszer hozzdjarul a
hatékony és egyértelmii informacidkozléshez, javitja a jogtudoméanyag €rthetdségét és nyelvi
mindségét, nyelvi szintjének megitélését, csokkenti a fogalomértelmezési és terminushasznalati

kérdésekre forditandd id6t, tovabba eldsegiti a konzekvens és egységes terminushasznalatot.

4. Jogforrasok és azok csoportositasa

Az alabbi fejezetben Drindczi és Petrétei alapvetéseire timaszkodom.'*® A jogi szaknyelv
magaban foglalja a tételes jog, a jogalkalmazas és a jogtudomany nyelvét, illetve a jogi
ismeretterjesztés és tomegtajékoztatas altal hasznalt kifejezésmodokat.** Eppen ezért fontos a
jog jelentéstartalméanak feltdrasara hasznalhatdo eszkozok csoportositisa és bemutatasa.
Elséként emlithetdek a jog konkrét megjelenési formajakeént azonosithat6 jogszabalyok. Azok
sajatos szerkezeti felépitésének'*®, valamint a jogszabalyok hierarchikus, ala- és folérendeltségi
kapcsolatdnak koszonhetéen gyakran a jogszabalyok meghatdrozzdk az egyes altaluk
alkalmazott fogalmak tartalmat. E jelentéseket ugyanakkor jellemzden csak az adott jogszabaly
alkalmazasakor lehet azzal az adott tartalommal hasznalni, kiilonsen akkor, ha mas jogszabaly
ugyanazt a fogalmat masként hatdrozza meg.}*® Ennek oka, hogy jogszabaly tartalmazhat egy

vagy tobb jogi normat is. Sziladgyi figyelmeztet azonban, hogy

,,mivel a jogi normat altalaban egy jogszabalyhoz tartozo, abban f6llelhetd jogtételek
alkotjak, szamos Osszefiiggésben (példaul keletkezés, érvényesség) az, ami a
jogszabalyra vonatkozoan igaz, a részét alkotd jogi normakra is az, ezért ezekben az
Osszefiiggésekben ez a két kifejezés egymassal folcserélhetd, a jog strukturalis
vizsgalata esetében azonban ez nem engedhetd meg,'4

mivel ez a normék megismerése, kovetése és alkalmazasa soran komoly nehézségeket okozhat.

192 Demeczkey Jend: A terminoldgiamenedzsment gazdasagi haszna a mindségiranyitas pénziigyi mutato alapjan.
In: Magyar Terminolégia, 2009/2. 164. o.

143 Drindczi Timea — Petrétei Jozsef: Jogalkotastan

144 37ab6 Miklos: Kommunikacié altalaban és a jogban. Bibor Kiadd, Miskolc 2002. 116. o.

145 1. tényallas (hipotézis) 2. rendelkezés (diszpozicio) 3. jogkdvetkezmény (szankcid)

146 V5. a 34/2000. (X. 20.) AB hatdrozattal. Ennek terminoldgiai vonatkozasat 1d. V. fejezet 2.3. pont [Deskriptiv
¢s preskriptiv terminoldgiai munka]

147 Részletesen 1d. Szilagyi Péter: Jogi alaptan. ELTE Eétvos Kiado, Budapest 2014. [VI. fejezet: Jogi norma,
jogtétel, jogszabaly, jogforras.]
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Az is el6fordulhat azonban, hogy ha nincsen az eltérd hasznalatra utalé mas definicio, akkor
mas jogszabalyok alkalmazdsa sordn is hasznalhatoak az egyszer mar definialt jogi
kifejezések.148

Az értelmezés és a jogfogalmak megértését segitik a kommentarok. Mint ahogy azt Jakab is
megfogalmazza az Alkotmdny kommentrdja elé irt Az Alkotmdny kommentarjanak feladata
cimi bevezetdjében ,,a koherens fogalmi rendszer kiépitésének kovetelménye tobb kiilonféle
elembdl 4ll 6ssze. Az elsd és legnyilvanvalobb elem az ellentmondas-mentesség.”** A fogalmi
rendszer meghatarozasanal Jakab emlitést tesz a politikai kozosség alapveto értékeirdl is, igy a
fogalmi rendszer kiépitése meglatasa szerint nem lehet értéksemleges.'®® igy megéllapithatjuk,
hogy egy jo dogmatikdnak nem csak magyarazd, hanem igazolé funkcidi is vannak. Az
ertelmezés tekintve Jakab elfogadottnak tartja azt tényt, hogy jogszabalyok altal tamasztott
kotelességek igazolasdhoz az alkotmanyra lehet utalni, az alkotmany sajat maga kénytelen
explicitté tenni azokat a legitimacios elveket, amelyekre tamaszkodik.™*

A kommentarok a gyakorlatban nem alkalmazottak, ¢s nem adnak megfelelé dogmatikai alapot
az egységes alkotmanyjogi fogalomhasznélatnak.®? Az olasz szakirodalmat és kiilonbdz6 olasz
kommentarok bevezetdjét attekintve — a magyarhoz nagyon hasonl6 — altalanos meghatarozast
talalunk: eszkoz a jog tanulmanyozasahoz, kutatdsahoz, amely hasznos informaciokkal szolgal
minden jogi szerepld szamara. Elsddleges célja a torvényszoveg gyakorlati alkalmazasanak
elésegitése, gazdagon illusztralt konkrét példakon keresztiil, masfel6l a jogi tartalom
tudomanyos alapokon nyugvd, absztrakt elemzése, modern és innovativ szerkesztés
formajaban.’®® Ezen definiciot elfogadva a kommentarok komoly értelmezési segitséget
nyujtanak az adott jogi tartalom megértéséhez és feldolgozasahoz.

Hasonl6 segitséget nytjtanak a kiillonb6z6 joggyakorlati forrasok is. A jogkeresés mindennapos
dolog, célja egyrészt a konkrét ligy tényallasahoz kapcsolodo jogszabalyok feltarasa, majd az

elbirdlando iigy szamara relevans jogi allaspontok értékelése. Ilyen forrasok lehetnek a birdi és

1485, 71/2002. (XI1. 17.) AB hatarozattal.

149 Jakab Andras: Az Alkotmany kommentarjanak feladata. In: Az Alkotmany kommentarja. Szazadvég, Budapest
2009. 5-82. o.

150 Jakab Andras: Az Alkotmény kommentarjanak feladata... 36. o.

151 Jakab Andréas: Az Alkotmény kommentarjanak feladata... 82. o.

152 Jakab mindennek okat abban latja, hogy a jogértelmezés soran olyan modszertani felfogast kell alkalmaznunk,
amely segit a demokratikus alkotmanyok értelmezési problémainak feloldasaban, azaz az alkotmany szévegének
értelmezésekor ,,miféle repertoarjaval lehet a legtobb jelentést kihozni (...), ezekkel az értelmezési modszerekkel
egy, az Alkotmany puszta szovegénél jelentésen kifinomultabb fogalmi rendszert (dogmatika) kialakitani, amely
a jovobeli esetek megoldasat segiti”.

153 Costantino Mortati et al. (eds.): Commentario della Costituzione — Principi fondamentali. Zanichelli, Milano
1975/1996 (Olasz Alkotmanykommentar — Alapvetd jogok), valamint Arva Zsuzsanna: Kommentar Magyarorszag
Alaptorvényéhez. Wolters Kluwer, Budapest 2013. Magyarorszag Alaptdrvényének — 2013. oktéber 1-jét6l
hatalyos, 6t6dik id6allapotahoz készitett kommentar.
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alkotmanybirdi dontések, egyes jogalkalmazo szervek altal meghozott dontések vagy
vélemények. A jog allando véltozasban van, ebbdl kdvetkezden a jogalkalmazok a gyakorlatban
a valtozo6 tarsadalmi és gazdasagi kovetelményeknek, feltételeknek megfeleldéen atalakithatjak
az egyes jogszabalyok ¢és jogi rendelkezések értelmezését. Ebbdl kovetkezden a birdk is a
jogkeresok kozé tartoznak, hiszen egy-egy kérdéskor megvalaszoldsakor a jogtudomany
eredményeire IS megprobalnak tamaszkodni. Ide sorolhatdbak még az egyes jogalkotoi
ertelmezések, illetve az egyes jogszabdlyok indokoldsai is. Drinoczi felhivja a figyelmet, hogy
az alkotmanyjogban — kifejezetten az Alaptorvény tekintetében — ilyen meghatarozasok
nehezen taldlhatok, emiatt jobban kell/lehet tdmaszkodni a mindenkire nézve kotelezd

1% Eppen ezért fontos

alkotmanybirosagi  dontésekben kibontakozd  fogalmakra.
kovetelményként meriilt fel a jog- ¢és a terminoldgiatudomany felél a jogalkotd és a
jogalkalmazo szervek iranyaban egy jol strukturalt, nyelvi €és jogi alapon nyugvé fogalmi halo
kialakitasa, amely kiszamithatova teszi a jovobeli dontéseiket. Ez a kivanalom az AB-re is
vonatkozik, azaz ,,a jogértelmezo tevékenység kiszamithatosagdhoz jarul hozza a részletesen
kidolgozott alkotmanyjogi dogmatika”. 1>

A szakirodalmi vélemények iranymutatdsai alapvetden kiindulopontot jelenthetnek a
terminologusok szamara annak érdekében, hogy — kiilondsen, ha nem jogaszok — megértsék az
adott jogi rendelkezés okat, jellegét, hozzavetdleges tartalmat. Végiil pedig a tudastarként is
hasznalhat6 jogi terminologiai adatbazisok jelenthetnek segitséget egy-egy €rtelmezés soran.
A benniik fellelhet6 ellendrzott és frissitett informaciok és relevans ismeretanyagok egyszerre
biztositjak a

,Jog megismerhetségét és segiti eld a joghoz vald hozzaférés [...]. A

jogrendszer gyors, egyszerli és ingyenes attekintése alapjaiban véltoztatja meg
a joganyag tartalmanak az elsajatitasat, megismerését.”*6

5. A megfeleltetés modszerei jogi szovegek forditasa soran

Az alabbiakban a jogértelmezés és a jogi forditdsok soran leginkébb hasznalatos
megfeleltetési modszereket mutatom be részletesen, amelyek elsddleges célja a forras- és a
célnyelvi jogrendszerek és fogalmi halok kozott, a terminusok megfeleltetésének biztositasa. E

modszerek a kovetezdek:

1% Drinéczi Timea: Toébbszintli alkotményossidg miikodésben — alkotmanyos parbeszéd Magyarorszagon.
Akadémiai doktori értekezés.

http://real-d.mtak.hu/863/7/dc_1051_15_doktori_mu.pdf

155 Gyérfi Tamas — Jakab Andrés: 2. § [Alkotmanyos alapelvek; ellenallasi jog] In: Jakab Andras (szerk.): Az
Alkotmény Kommentérja I. 186. o.

156 papp Imre: A jogbiztonsag formai eleme: a kelld felkésziilési idé kdvetelménye. In: Kodifikator, 2013/1. 5. o.
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- funkcionalis megfeleltetés;

- definicio altali megfeleltetés;

- azidegen kifejezés sz6 szerinti, eredeti nyelvi atvétele;

- azidegen kifejezés szo6 szerinti leforditasa a célnyelvre (kalk);

- neologizmus (4j sz6 létrehozasa).'>’
A funkcionalis megfeleltetés 1ényege, hogy az adott forrasnyelvi jogi kifejezésnek azt a
célnyelvi parjat keresi meg ¢€s alkalmazza a forditd, amelyik a célnyelvben ugyanazt vagy
hasonld funkciot tolti be, igy tehat nem teljesen fedi az adott fogalmat, de az adott
szovegkornyezetben optimalis megoldast jelent. ,,A funkcionalis megfeleltetés egy elemzéssel,
értelmezéssel parosuld tevékenység, amely feltételezi az érintett jogrendszerek, illetdleg azok
jogi nyelvének alapos ismeretét.”?®® Céljat tekintve alapvetSen segiti a megfeleltetés
pontossagat, de szamos veszélyt is magaban rejt, illetéleg bizonyos szovegosszefliggésekben,
kifejezések tekintetében nem alkalmazhaté moddszer. Ilyen problémat jelentenek azok a jogi
kifejezések, amelyek hasonld jogintézményeket'® jelenitenek meg az egyes jogokban, mégis
eltérd jogi megkdozelitést tiikroznek, igy valojaban kiilonbozéek. A modszer hatranya, hogy az
teljesen a célnyelv és annak jogi berendezkedésére hagyja a forditast: a forrasnyelv kifejezéseit
a célnyelv kontextusahoz rendeli értelmezni. A funkcionalis megfeleltetés a jogi kifejezések
fogalmi rendszerkotottsége miatt nem nyujthat teljesen kielégitd megoldast.
A definicio dltali megfeleltetés tiszta megoldas lehetne, hiszen a forditd a forrasnyelv jogi
kifejezéseit a célnyelvbe ugy probalja atiiltetni, hogy — a forditas eszkdzvoltanak hianyossagait
felismerve — a fogalmak tartalmat a magyarazat szintjén adja meg.'®° igy a megfeleltetés szintje
nyilvan pontosabb lesz, de a moddszer alkalmazasa lényegesen csorbithatja a jogi szoveg
folyamatossagat, bonyolithatja és nehezitheti a forditas folyamatat, amely igy eltolodhat a tiszta
értelmezés iranyaba. Kisegité modszerként, esetenként — de nem altalanos jelleggel — azonban
alkalmazhat6.'®! Eppen ezért a definicio dltali megfeleltetés alkalmazasa esetében, valamint a
forditas hatarainak kijeldlésekor élesen szét kell valasztani a tartalmi és a formai elvarasokat.

Az utols6 harom megfeleltetési modszer olyan esetekben alkalmazhatd, amikor a forras- és

célnyelv teljesen eltérd, egymds szamdra ismeretlen jogintézményeket alkalmaz, amelyeket

157 Somssich Réka: Az eurdpai kozosségi jog... 109. o.

158 Somssich: Az eurdpai kozosségi jog... 110. o.

159 Példaul a magyar birdsdgok megnevezéseinek olasz nyelvii forditasa

160 V§: Pearson, Jennifer: Comment accéder aux éléments définitoires dans les textes spécialisés? In:
Terminologies nouvelles. Rint, Bruxelles 1999

161 Somssich: Az eurdpai kozosségi jog... 110. 0.
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nem lehet megfeleltetni egymasnak.'®?> Az elsé megoldasi lehetség az idegen sz6 eredeti
formajaban vald befogadésa a célnyelvbe. Ilyen példa lehet a Kuria kifejezésének érintetlenil
hagyasa a forditas soran, amely a fentebb emlitett definicio altali megfeleltetéssel Kiegészitve
biztositja a megfeleltetést a két jogrendszer kozott. Illyenkor a szovegbdl nyilvanvalova valik,
hogy idegen jogintézményrdl van szd, idegen jogi kontextusban. Mint arra Somssich a modszer
alapvetd hatranya, hogy az eredeti formdjukban meghagyott idegen jogi kifejezések nehezen
illeszthetdk nyelvtanilag a célnyelvbe, és tartalmilag nem kozvetitik jelentéstartalmukat azon
olvasok szamara, akik nincsenek tisztaban a forrasnyelvi jog jellemzgivel 63

A masodik megoldés a forrasnyelvi jogi kifejezés szo szerinti leforditasa a célnyelvre azzal,
hogy adott esetben a forditast megkiilonboztetd irasmoddal (idézdjel, dolt iras) emeli ki a
forditd, hangstlyozva a célnyelvben megjelenitett kifejezés tartalmanak idegen joghoz valo
kotottségét (kalk).'%4 A sz6 szerinti leforditds gyakran merevvé teszi a forditott szdveget, igy
hianyzik annak természetes gordiilékenysége. Ebbdl kdvetkezden sériilhet a hitelesség, €s a
szOoveg tartalméhoz valo hiség. A cél természetesen itt az egyenértékliség megteremtése, a
megfeleltetés biztositasa a cél- és forrasnyelvi terminusok kozott. Mégis azt tapasztaljuk, hogy
e megfeleltetési modszernél nem jellemzd a tokéletes egyenértékiiség megteremtése, sokkal
inkabb a terminus a forrasnyelvi szoveghez vald kotddésének jelzése a befogadd felé. llyen
példa lehet az olasz Ufficio del giudice di pace magyar nyelvii forditasaként megjelend
Békebiro hivatala sz6szerinti forditas. A terminus kozott az egyenértékiiség fennall, azonban a
célnyelvi befogado6 a terminus magyarazata nélkiil nem feltétleniil érti az olasz terminus altal
jelolt fogalmat. Melich 6sszefoglaldsa alapjan ezt a forditasi modszert a magyar nyelvészet az
altalanos kalk megjelolésen tal kiillonb6zo elnevezésekkel illette. A nyelvészeti masolds mellett
Eckhardt Sandor a tiikorszot'®®, mig Melich Janos®®® a tiikorjelentést hasznalta.

A harmadik megoldas az 1j szo6 létrehozéasa, azaz a neologizmus. Ennek Didier'®” két fajtajat
kiilonbozteti meg, a morfologiai neologizmust, illetve a szemantikai neologizmust. Az els6
esetben a forrasnyelvi kifejezés nyelvi gyokerének, formdjanak érintetleniil hagyésaval

képzddik 1) szo, amely nyelvileg mar teljesen a célnyelvbe simul. Ilyen példa lehet az olasz

182 Didier, Emanuel: La traduction juridique en Europe. Etat et perspective de la Common Law en Frangais et du

Droit Civil en anglais. In: Sacco, Rodolfo — Castellani, Luca (eds.): Les multiples langues du droit européen
uniforme. L’Harmattan Italia, Torino 1999, 31.0. Idézi S Somssich: 111. o.

163 Somssich: Az eurdpai kdzosségi jog... 111. 0.

164 Somssich: Az eurdpai kdzosségi jog... 111. 0.

165 Benkd Lorand (szerk.): A magyar nyelv torténeti-etimologiai szotara I-111. Akadémiai Kiadd, Budapest 1967-
1976

166 Melich Janos: Jelentéstani kérdések. In: Telegdi Zsigmond (szerk.): Széveggytjtemény az 4ltalanos nyelvészet
tanulmanyozasahoz. Tankonyvkiado, Budapest 1968. 113. o.

167 Didier: i.m.
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denuclearizzazione ~ atomfegyverek gyadrtisanak ledllitasa, amely esetben a nuclearizzazione
t0 elé egy de fosztoképzo kapcsolddott, amely megvaltoztatta az eredeti jelentést és reflektal az
atom kisérletek elleni nemzetkdzi politika élet altal életre hivott uj fogalomra. Ez a megoldas
azonos eredetli nyelveknél lehet viszonylag befogadhaté megoldas: olasz ~ denuclearizzazione
, portugal ~ desnuclearizacdo.'® Ezzel szemben a szemantikai neologizmus lesziikiti és
konkretizélja az j fogalmat, amely akar atvitt értelmet is takarhat. Ilyen példa lehet a magyar
~ biogenetika, az olasz ~ biogenetica, vagy a portugal ~ biogenética terminus, amely Ernst

Haeckel német zoologus altal megalkotott ,,biogenetikai torvényét” hivatott leirni.
6. Egyiittmiikodés a jogtudomanyon és a terminolégian beliil

6.1. Gazdasagi feltételek

A mindségi terminoldgiai munka, legyen sz6 egy- vagy tobbnyelvi, el6- vagy leird, eseti
vagy szisztematikus munkardl, a tudomany barmely teriiletén hatalmas idd €s pénz raforditast
igényel.1®® Ebbdl kovetkezéen a terminolégiai munka eldtt feltétleniil sziikséges a vart
eredmény felhasznaldi korét, annak gyakorlati hasznat és felhasznalasdnak megtériilési
lehetdségeit is megvizsgalni. Fontos megjegyezni azonban, hogy a tudomany folyamatos
véltozasa ¢és dinamikdja miatt egyetlen terminologiai adatbazis sem képes a lehetséges
felhasznalok minden igényét kielégiteni. Ezt a hianyossagot oldhatja fel két vagy tobb
tudomanyteriilet szakembereinek kozos munkaja és egylittmiikodése, amely egyrészrol
megmutatkozhat szakmai egyeztetések ¢és értekezletek forméjdban, masfeldl sajat
eszkozparkjuknak és kutatasi lehet6ségeiknek a masik fél rendelkezésére bocsatasaban. Ez
csokkentheti a gazdasagi raforditast és az egyiittes munkéanak koszonhetéen a mindségi munka
idoigényét. A résztvevo felek kozotti munkamegosztas hozzajarul tovabba a raforditott munka
mennyiségének csokkentéséhez tigy, hogy az adott felek kozott allando szakmai egyeztetés és
konzultacio all fent. A k6zos koordinacionak koszonhetéen a terminoldgiai munkafolyamat
felgyorsul, az elére meghatarozott munkafolyamat alapjan a terminologiai munka tervezhetdvé
valik, a két fél részeérdl a kettds — €s igy felesleges — el6készitési szakasz egyszeriisodik, tovabba

komoly és jelentds szakmai halozat kialakuldsdhoz jarulhat hozza.

6.2. Minoségi feltételek

168 Sacchetto, Claudio: Translation and Tax Law. In: Sacco, Rodolfo (eds.): L’interprétation des textes juridiques
rédigés dans plus d’une langue. L’Harmattan Italia, Torino 2002. 213-214. o.

169 V6. Demeczky Jend: A terminoldgiamenedzsment gazdasagi haszna a mindségiranyitas pénziigyi mutatéi
alapjan. In: Magyar Terminologia 2009/2. 155-173. o.
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A terminoldgiai munka mindségére kihatdé szamos, egymassal szoros kdlcsonhatasban
levo feltételt tobb szempont alapjan is csoportosithatjuk. Napjainkra a mindség minden termék
¢s minden munkatevékenység esetében alapvetd fontossaguva valt. Az éallandd mindségi
termék eldallitasa alapvetd érdekiink. Kérdésként meriilhet fel a terminoldgiai munka
mindségének objektiv feltételrendszere és annak fobb pontjainak meghatarozasa. Az objektiv
megkozelités szerint a mindség pontosan meghatarozhat6 eldre lefektetett normak és keretek
alapjan. A terminoldgiai munka komplexitasabol és multidiszciplinaris jellegébdl adoddan a
két szakmai fél altal kzosen elvégzett mindségi munkat szamos, egymastol nem elvalaszthato,
egymassal szoros kolcsonhatdsban és interakcioban 1évd tényezd befolydsolja. Az objektiv
feltételek kozott fontos megemliteni a munkafolyamatban részt vevé szakemberek
kompetencidit, a rendelkezésre all6 technikai eszkozok meglétét ¢és a megfeleld
munkakoriilmények biztositdsat. Természetesen a felsorolt tényezdket nem lehetséges
egymastol elszigetelten kezelni, hanem figyelembe kell venni az egyéni, szakmai és kdrnyezeti
tényezOk kolcsOnhatasait is. A kiilsé (szakmai és technikai eszkozok, a megvaldsitashoz
rendelkezésre allo pénzkeret) és belsd (szakemberek elhivatottsdga és tudasa az adott doménen
beliil) feltételek egymasra taldldsa a sikeres és mindségi terminologiai munka alapfeltétele,
hiszen ez a fajta egylittmiikodés lehetdvé teszi a mindségi munka megteremtését. Az objektiv
meghatarozas soran célszerli a folyamatot komplexitasaban vizsgalni. Komplexitas alatt az
elvégzett kozds terminologiai munka mindségebdl levezethetd tényezdket értem, ugymint a
kész terminoldgiai munkahoz valo hozzaférés és kozzététel, a kiépitett szakmai haldzat a munka
befejeztével vald (tovabb)miikddése (rovid vagy hossztava egyiittmiikodés keretében), a
munka soran feltart, a k6z0s munkanak kdszonhetd tovabbi egyiittmiikodések lehetdségének
leirdsa és tovabbi k6zos projektek megvaldsitasa, az informacidaramlés és utdlagos korrekcids
munkak elvégzésének gyorsasaga, illetve a felhasznalotol kapott visszajelzések Osszegzése €s

elemzése.
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6.3. Az egyiittmiikodés osztalyozasa
Az egyiittmiikodés altal Iétrejott szakmai kapcsolatrol a felek elhelyezkedése,

170

szervezettségi szintje szerint beszélhetiink lokdlis'™, parcidalis*™, tovabba egyetemesség-

2 allami, hatalmi tovabba gazdasagi, tudomanyos, kulturalis, politikai

igénnyel felléps™’
intézmények kozotti esetlegesen nemzetkdzi szintérre kiterjesztett egytittmiikodésekrol.

Ezt az osztalyozasi elvet a jog és terminoldgia kapcsolatara is egyszerlien kiterjeszthetjiik.
Napjainkban mar komoly lokalis, parcidlis és egyetemesség-igénnyel fellépd terminoldgiai
egyiittmiikodések zajlanak nemzeti és nemzetkdzi szintéren.!™ Az igy létrejovo
egylttmiikodésben érdekelt résztvevd felek egyenrangtiak, a kitlizott célok konszenzuson
alapulnak, a megvalositandd projekt sikeressége ko6zO6s munkajukon alapszik. Az
egylittmiikodés koriilményeinek, céljainak minden résztvevo eldtt jol ismertnek kell lenniiik. A
kitizott céloknak tudoményosan megalapozottnak kell lenniiik, azaz olyan hipotéziseken kell
alapulniuk, amelyek egy racionalis tudomanyos vitdban az adott szakmaban tevékenykedd
tudosok altalanos egyetértésére taldlnak. Az egyiittmiikodés tovabbi célja a kolcsonods
informdcioszerzés ¢és -csere, az adott domén megbizhatdsagi szintjének tudatos emelése és
megszilarditdsa, a felmeriilt problémakordk ¢és megoldas-kezelési javaslatok leirdsa és
kozreadasa, tovabba az egylittmiikodésbol megsziiletd eredmények és tovabbi elképzelések,
koncepciok ismertetése €s bemutatdsa tudoméanyos ¢€s hétkéznapi szintéren is. Ebbdl
kovetkezden széleskorli hozzaférhetdség biztositdsa a sikeres ¢és fenntarthatd kozos

terminologiai munka egyik legfontosabb alapkdve.

170 Helyi, altalaban egyetlen kisebb cél koré szervez8dd egyiittmiikddés, példaul egyetemen beliili, tanszéki
egylttmiikodések

1l Egy adott problémakér altal érintett szervezetek, intézmények bevonisival megvaldsuld egyiittmiikddés,
példaul a svajci Szovetségi Kancellarian, mint kdzigazgatasi hivatalon beliil miikod6 Terminolodgiai Szekcid nyelvi
osztalyai

172 p¢ldaul az Alkotméanybirdsag absztrakt normakontroll tevékenysége, amely nem konkrét, egyedi esetekkel
foglalkozik, mint a rendes birdsagok, hanem azt vizsgalja, hogy a jogszabaly megfelel-e az Alkotmanyban
foglaltaknak

173 Lokalis: az EBur.Ac gondozasaban megjelent Bullo, Francesca — Ciola, Bruno — Coluccia, Stefania (eds.):
Dizionario terminologico del diritto dei contratti italiano/tedesco. Eur.Ac, Bolzano 2003, A szerzédési jog olasz—
német terminologiai szoétara, amely kimondottan Trentino-Alto Adige régid szerz6dési jogra vonatkozd
terminusait gyiijti O0ssze; Parcialis: Ralli, Natascia — lIsabella, Stanizzi — Wissik, Tanja (eds.): Dizionario
terminologico dell’Istruzione superiore Austria-Italia (Italiano-Tedesco). Olaszorszag és Ausztria Fels6oktatasi
terminologiai szotara (olasz—német nyelven). Eur.Ac, Bolzano 2007; Egyetemesség-igényével fellépd: A Francia
nyelv Québec-i Hivatala altal 1étrehozott Le grand dictionnaire terminologique terminologiai szotar (francia—angol
nyelvii) http://gdt.oglf.gouv.gc.ca/

56


http://gdt.oqlf.gouv.qc.ca/

I11. A nyelvi jogok Kkiteljesedése

1. A nyelvi jogok eszméje Eurépaban

1.1. A nyelvi jogokat szabalyozo6 fobb nemzetkozi egyezmények

A nyelvi jogok eszméje, majd azok nemzetkdzi szintéren vald védelmének megjelenése
egészen az elso vilaghaborut lezaro békeszerzodésekig vezethetd vissza. Az ott megjelend jogi
rendszer elsddlegesen a faji, vallasi és nyelvi kisebbségek védelmét garantélta, fenntartva azt a
nézetet, hogy a rendszer foként kisebbségi jogokat, koztiik kisebbségi nyelvi jogokat ismert
el.1 Ezzel szemben a rendelkezések foként polgari és politikai jogokat, azaz szabadsagjogokat
ismertek el minden allampolgar szdmdra, s csak mintegy kiegészitésiil ismertek el néhany

kisebbségi jogot.}™

A nyelvi jogok fejlédésében a kdvetkezd 1épés a masodik vildghabora
idejére, a nemzetkdzi jog szinterén megsziiletd szisztematikus szabalyozasi elv és igény
megsziiletésére tehetd. Ezek koziil a legfontosabb az ENSZ 1945-ben elfogadott és hatalyba
Iéptetett alapokmanya, az 1948-as Emberi jogok egyetemes nyilatkozata, ezt kovetéen az 1966-
ban elfogadott majd tiz évvel késObb hatdlyba léptetett Polgdri és politikai jogok nemzetkézi
egyezségokmanya ¢és a Gazdasagi, szocidlis és kulturalis jogok nemzetkozi egyezségokmanya.
A nyelvi jogok nemzetkdzi szinterén végre megjelentek az elsd jogi erdvel bird nemzetkozi
dokumentumok, amelyek elsédleges célja a nyelvi jogok meghatarozasa, azok védelmének
biztositasa volt. Erdemes azonban ramutatni e nemzetkdzi jogszabalyok legnagyobb
hidnyossagara is. Andrassy meglatasa szerint az egyik legnagyobb hianyossag az 1948-ban
elfogadott Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatat tekintve, hogy abbdol hianyzik a
nyelvszabadsag megfogalmazasa, majd hasonld kritikai megallapitast tesz az 1966-ban
elfogadott Polgari és Politikai Jogok Nemzetkozi Egyezségokmany 27. cikkének!’®
vonatkozasaban is.!’” A két nemzetkdzi dokumentum mellett fontos megemliteni az UNESCO

altal 1960-ban elfogadott Az oktatasban alkalmazott megkiilonboztetés elleni kiizdelemrdl sz616

egyezményét. Az egyezmény a megkiilonboztetés fogalmat pontosan definidlja, és harom

174 Andrassy Gyorgy: A bevandorlok integralasanak elvi alapjai: a teriiletfiiggetlen és a teriiletfiiggd emberi jogok.
In: Régio. 25. évf. 2017 (2). 187. o.

175 Andrassy Gyorgy: Nyelvek és nyelvi jogok a térben. In: Iskolakultira. 26. évf. 2016/1. szam. 14. o.

176 politikai Jogok Nemzetkozi Egyezségokmany 27. cikk.

Megfogalmazasaban a 27. cikk értelmezésekor csak a nyelvi kisebbségekhez tartozd személyektél nem lehet
megtagadni azt a jogot, hogy a sajat nyelviiket hasznaljak, mas szdval a nyelvi tobbséghez tartoz6 személyektol
ugyanez megtagadhato.

17 Andrassy Gyorgy: Nyelvszabadsag - Egy egyetemes elismerésre varo egyetemes emberi jog. Dialog Campus,
Budapest—Pécs, 2013. 42-43. 0.
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kivételt hatdroz meg. Ezek kozott szerepel a vallasi okok mellett a nyelvi okokbol*"® 1étesithetd
¢s fenntarthat6 intézetek engedélyezése, kiilon meghatarozott kovetelmények mellett. A nyelvi
jogok elismerésének kovetkezo 1épcséfokaként emlithetjitk az 1992-ben elfogadott Regiondlis
vagy Kisebbségi Nyelvek Europai Chartdjat, amely mar preambulumaban tisztazza, hogy a
nyelvi jogok védelmét Gj alapokra helyezve kivanja biztositani. Az eddigi kisebbségi jelzéd
pontositasra és kiegészitésre keriilt, tovabba megjelenik a regionalis jelzd is, igy a dokumentum
egyértelmisiti, hogy mar nem csak a kisebbségekril és kisebbségi jogokrol szol, hanem a
regionalis vagy kisebbségi nyelveket kivanja védelem ala helyezni €s timogatasban részesiteni.
A nyelvi kérdés az elmult évszdzadban a globalis és univerzalis, valamint a nemzetkozi jogi
jogalkotas szintere mellett kiemelt szerepet toltott be a kontinentalis, regionalis, tovabba

kétoldalu, allamkozi egyezmények szintjén is.

Esetiinkben a nemzetk6zi jog nyelvi jogokat szabalyozé dokumentumai csak tampontot
jelentenek a nemzeti és a nemzetek kozotti nyelvi szabalyozasok értelmezéséhez és kritikai
elemzéséhez. A nyelvi jogok az altalanos és ma mar egyetemes emberi jogok szerves részét
képezik.}’® Ugyanakkor alkalmazasukra, érvényesitésiikre érvényes ugyanaz az egyébként
egyetemes emberi jogokra is vonatkozd altalanos megallapitds, amely szerint az atfogd
nemzetkozi jogi szabalyozasok ellenére sem jelent mindenhol megélt mindennapos valosagot.

A kovetkezé fejezetben kontinentélis'®

, 1lletve regionalis €s nemzeti szintli jogképzddéssel,
ezen beliil a Svajc, Dél-Tirol, Magyarorszag és Szlovak Koztarsasag nyelvi jogalkotasaval
fogok foglalkozni.

A fejezet célja kettds. Egyfeldl részletesen, kritikai szempontok alapjan elemzem a tobbnyelvii
allamok esetében (Svajc és DéI-Tirol) a nyelvi jogok szabalyozasanak fejlodését, belsé jogaban
fellelhetd hivatalos nyelv és kisebbségi nyelv fogalmara alkotott definiciojat, illetve az
anyanyelv intézményének statuszat. Masfel6l megvizsgalom a hivatalos nyelv intézményébdl
fakado — a nyelvi tobbséget vagy annak tagjait megilletd implicit jog figyelembevételével —
kisebbségi nyelvi jogokat (Magyarorszag és Szlovak Koztarsasag). A hazai nyelvjogot és annak

fejléddését csak érintdleges elemzem, mivel célom a magyar nyelv jogi helyzetének t6bbségi

crer

crer

178 5. Andrassy Gyorgy: Nyelvi jogok. A modern allam nyelvi joganak alapvetd kérdései, kiilonds tekintettel
Eurdpara és az eurdpai integraciora. PTE Eurdpa Kozpont, Pécs 1998. 89-90. 0.

179 Varga Attila: Nyelvi jogok szabalyozasa. In: Roméniai Magyar Jogtudoményi Kozlény. 2003/1. 38. o.
http://rmjk.adatbank.transindex.ro/pdf/05.kozjog.varga.pdf

180 Csak Européra fokuszald, azonban az Eurdpai Unid nyelvi kérdéseit nem targyald jogalkotds.

58



http://rmjk.adatbank.transindex.ro/pdf/05.kozjog.varga.pdf

orszag nyelvjoganak teljeskort elemzése adhat. Az elemzésem mégis egy orszagra, a Szlovak
Koztarsasagra fokuszal. A Szlovak Koztarsasag kivalasztasa és nyelvjogdnak elemzése a
rendszervaltads ota tapasztalhato élénk szabalyozasi tevékenységgel, a Szlovak Koztarsasag
teriiletén talalhaté magyar nyelvii oktatasi intézmények és szervezetek jelenlétével, a szlovak
allamnyelvtérvény Magyarorszagon kivaltott hatasaival, illetve az utobbi években tapasztalhatod
¢s megvalosulod egyiittmiikddéssel tamaszthatd ala. Az elemzés célja a nyelvjog altaldnos
ismertetésén, a két orszag kozott megvalosuld jogi egyiittmitkodésen tilmutat. A nemzetek
kozotti nyelvi egylittmiikodés bemutatasaval és annak megvizsgalasaval arra keresi a valaszt,
hogy van-e lehet6ség kozos szabalyozasok révén terminoldgiai és nyelvi egyiittmiikodésre,
ugy, hogy mindekdzben az allampolgarok anyanyelvhez és anyanyelven vald joghozzaférés

joga biztositott legyen.

1.2. Az allamok két csoportja a Kisebbségi torekvések tiikrében

Az allamok nyelvi joganak csoportositasahoz és kritikai elemzéséhez sziikség van valamilyen
csoportositasi elvre. Ehhez Andrassy kisebbségi torekvések az ,,A” és a bevett jogi megoldasok
a ,,B” dllamcsoportban csoportositasi elvét'®! fogom alkalmazni. Az, hogy az 4llamok nyelvi
joga igen sokszinii és belsd szabalyozasaik kozott jelentOs eltérés tapasztalhato, részletesebb
vizsgalodas nélkiil is megallapithat6. Ennek oka, hogy a nyelvi jogalkotasnak — ellentétben a
jogalkotéas mas teriileteivel — nincsenek letisztult és egységes vezérld eszméi, tovabba minden
allam sajat, specialis nyelvi helyzetére reflektal, arra kivan megoldést kinalni. Ez a sokszinliség
azonban lehetdséget teremt az egyes allamok nyelvi jogdnak kiilonféle jellegzetességinek
leirdsa, elemzésére és csoportositasara. A nyelvi sokféleség és sokszinliség dinamikus, térben
¢s idében valtoz6 fogalom. A jogi status, a nyelvi k6zosség és a nyelvhasznalati szinterek
alapjan szamos nyelv(csoport) tartozhat ide: hivatalos nyelvek, dallamnyelvek, kisebbségi
nyelvek, bevandorlok nyelvei, jelnyelvek, irasbeliséggel nem rendelkez6 vagy éppen
ellenkezdleg, csak irasbeli formaban létezé nyelvek, oktatdsi nyelvek. Ezt alapul véve és
elfogadva, valamint tekintettel arra, hogy az Andrassy-féle csoportositas kdzpontjaban a
hivatalos nyelv all, a vizsgalatom soran én is a hivatalos nyelv kategoriat'®? elemzem majd az
adott orszagokban. A hivatalos nyelvet, mint a nyelvjog legfontosabb intézményét sok allam
nyelvjoga ismeri, azonban megnevezésére sokkal inkabb az dllamnyelv vagy a nemzeti nyelv

megnevezést hasznaljak. ,,Tovabbi kiilonbség az allamok kozott, hogy hany hivatalos nyelvet,

181 Andrassy Gyorgy: Nyelvi jogok. A modern allam nyelvi joganak alapvetd kérdései, kiilonds tekintettel
Eurdpara és az eurdpai integraciora. PTE Eurdpa Kozpont, Pécs 1998. 25-48. 0.
182 Tde értve a hivatalos kisebbségi nyelv(eke)t is
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illetve dllamnyelvet vagy nemzeti nyelvet ismernek el: egyet vagy tobbet.”'®® Eltérésként
megfogalmazhato, hogy egyes allamok kiilon nyelvtorvényben szinte mindenrdl rendelkeznek,
mas allamok viszont alig alkotnak ilyen szabalyokat, s igy eltéréen hatarozzak meg azt is, hogy
mire (milyen intézményekre, életszférakra, foldrajzi teriiletekre) terjed ki a hivatalos nyelv
hasznalata. E hasonlosagokat és kiilonbségeket egységesitve, Andrassy az egyes allamokat
nyelvi joguk jellegzetességei alapjan az alabbi csoportositasi elvet csoportokba rendezte: az
,A” csoportba tartozok azok az allamok, amelyeknek egy hivatalos nyelve van, és az a
tobbségé, a kisebbség(ek) sajat nyelviikkhoz ugyan ragaszkodnak, de ennek hasznalatara sem
egyéni, sem kollektiv jogot nem ismer el az allam. Az ,,A” tipusu allamok nyelvi jogat annak
ellenére nem éri komoly birdlat, hogy az a nyelvi diszkriminéaciot intézményesiti. Andrassy
ennek az ellentmondasos viszonyuldsnak az okat abban latja, hogy a jogelmélet mindeddig
magatol értetddonek fogta fel a hivatalos nyelv intézményét, holott az nem mads, mint a
tobbséget alkoto nyelvi-kulturalis k6zosség implicit modon elismert kollektiv joga anyanyelve
hasznalatahoz.® A | B” tipusu allamokban az elébbiekkel szemben egy vagy tobb hivatalos
nyelv intézményesiilt, vagy bar csak egy hivatalos nyelv van, de mas nyelv(ek) hasznalata
sz¢éles korli szabadsagot ¢lvez(nek). lde tartoznak azok az allamok, amelyekben mind a
tobbségi, mind a kisebbségi etnikum nyelve hivatalos, vagy ahol a ketténél tobb etnikum koziil
legalabb a tobbségi €s az egyik kisebbségi etnikum nyelve hivatalos. Ide sorolhatéak tovabba
azok az orszagok, ahol a tobbségi etnikum nyelve az egyetlen hivatalos nyelv, de a kisebbségi
etnikum(ok)hoz tartozé személyek — nem ideiglenes jelleggel — széleskorii és garantalt nyelvi
jogokat ¢lvez(nek), valamilyen teriileti vagy autonomia, illetdleg foderalis vagy tn.
konszociacios megoldas keretében, akar anélkiil. 18

E csoportositasi elvet alapul véve Svajc, DéI-Tirol, Magyarorszag és a szlovak Koztarsasag
nyelvjogi szabalyozasat tekintve, mind a négy a ,,B” tipust orszagok koz¢ sorolhatd. Mig Svajc
esetében a svajci alkotmany 4. §-a mondja ki, hogy a német, francia és olasz és a rétoroman
nyelv a tobbségi etnikumok nyelveiként, hivatalos nemzeti nyelvként vannak jelen, addig Dél-
Tirol esetében az autonémia-statatuma a 100-102. §-aban rendelkezik az olasz és a német nyelv
egyenjogusagarol és a tartomanyban betoltott hivatalos nyelv szerepérdl, illetve kitér a teriileti
elvet kovetd ladin nyelv hivatalos statuszara iS. Magyarorszag esetében az Alaptdrvény H)
cikke deklaralja, hogy Magyarorszag hivatalos nyelve a magyar, amelyet az allam a magyar

jelnyelvvel egyiitt a magyar kultara részeként véd, valamint kitér a magyarorszagi

183 Andrassy Gyorgy: Nyelvi jogok... 27. o.
184 Részletesen: Andrassy Gyorgy: Nyelvi jogok... 27-35. 0.
185 Andrassy Gyorgy: Nyelvi jogok... 35-41. 0.
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nemzetiségek nyelvének jogi helyzetére, és allamalkotd szerepére. Ezzel szemben a Szlovak
Koztarsasag alkotmanyanak 6. cikke bevezeti és rogziti a szlovak nyelv dallamnyelv statuszat,
majd kitér az allamnyelvtdl valo eltérés lehetdségére a hivatali érintkezés soran, meghatarozva

igy a kisebbségi nyelvek jogallasat és hasznalatuk jogi feltételeit.

A nyelvi jogok részletes targyalasahoz el0szor Svéjc és Dél-Tirol nyelvi jogszabalyozasat, majd
Magyarorszag és Szlovékia nyelvjogat ismertetem részletesen. Az ismertetés alapvetéen nem
Osszehasonlito jellegli, bar kritikai elemzésem soran a vizsgalt dllamok nyelvjogéat tekintve néha
Osszehasonlitdssal élek majd, a jogszabalyokban fellelhetd kiillonbségek kiemelése érdekében.
Az elemzést indokolja a nyelvi jogok €s az abbol fakadd nemzeti szerepvallalds megismerése
¢s egymasra vonatkoztatasa. A vizsgalt orszagok mindegyik belsé allami jogdban kimondja a
nyelvi alapon torténd megkiilonboztetés tilalmat, elismeri a nyelvi kisebbségekhez tartozé
személyek, valamint a blincselekményekkel vadolt személyek bizonyos nyelvi jogat, valamint

elfogadja a regionalis és kisebbségi nyelvek védelmének kiilonféle formait. 8

2. Nyelvi jogok megvalosulasa tobbnyelvii allamok esetében

A kovetkezOkben részletesen elemzett Svajc és Dél-Tirol nyelvi jogszabalyozasanak
elemzése soran két pozitiv példat kivanok bemutatni a nyelvi jogok szabalyozasa €s biztositasa
utjan. A két allam beépitette belsé jogrendjébe a kisebbségi vagy regionalis nyelvek
védelmének alapelvét, ezzel allampolgarjainak jogot biztosit az adott regiondlis vagy
kisebbségi nyelv hasznalatahoz, tovabba kotelezettséget is vallaltak az élet Gsszes teriiletén e
jogok érvényesitésére. A nyelv a személyes és tarsas identitas kozponti eleme®®’| az allamot az
allampolgarral 6sszekotd kapocs. Az alkotmanyos rendelkezés mindkét allam esetében kiemeli
a nyelvi jogokat a maganjog keretei koziil, azokat emberi alapjogként azonositja, kozjogi
értekekkel felruhdzva azt. Tovabbd, az anyanyelvhaszndlatot olyan alapvetd emberi jogként
azonositjak, amelynek kiemelkedd szerepe van az altaldnos allampolgéri jogegyenlOség, az
alkotmany altal biztositott esélyegyenldség, valamint a nyelvhez tapado identitds és kultura

megorzését, fejlesztését és érvényre juttatasat illetéen.

18 Andrassy Gyorgy: Nyelvszabadsag - Egy egyetemes elismerésre vard egyetemes emberi jog. Dialog Campus.
Budapest-Pécs 2013. 21. o.

187 puskas Tiinde: Nyelv, identitas, és nyelvpolitika Eurépaban. In: Férum Tarsadalomtudomanyi Szemle. 2000/1.
74. 0.
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A nyelvvel kapcsolatos problémak tilnyomé tobbsége abbdl fakad, hogy az allamok csak egy,
legfeljebb két-hdrom €16 nyelvet vélasztanak hivatalos nyelvvé.!® Abban az esetben, ha az
allam csak egy nyelvet jel6l meg hivatalos nyelveként, azonban hatérain beliil jelentds, 6shonos
nyelvi kisebbségek élnek, vagy valamelyik nyelvének karara hoz szabalyozast, gy sérti az
egyenld jogvédelemhez vald jogot, az anyanyelv-hasznalatdhoz valo jogot, tovabba alapvetd
emberi jogokat. Amennyiben elfogadjuk azt a megallapitast, amely szerint a nyelvi jogok
alapvetd emberi jogokként értelmezhetdek, azaz egyetemes normaként azonositjuk Oket, a
nyelvi jogok feladata nem madas, mint az alapvetd érdekek védelme, a nyelvi kifejezés
lehetdségének biztositasa.'®® Egyetemes érvényii szabalyt az anyanyelvhasznalatra és annak
jogi szabalyozéasara szinte lehetetlen felallitani. A nyelvek strukturajukban, az allam altal
biztositott jogallasukban®®, a kiilsd és belsé koriilményeikben!®! jelentdsen eltérnek egymastol.
A nyelvi jogot az egyén és az allam viszonyaban vizsgalva megallapithato, hogy az adott allam
(nyelv)politikai torekvése elkeriilhetetleniil magaba foglalja az adott allam allamnyelv(ei)nek
elényben részesitését, mas nyelvek korlatozasat, hasznalatuk feltételhez kotését. Ez megfeleld
jogi védelem és jogszabalyozas nélkiil akar asszimilacids politikahoz vezethet a nyelvhasznalat
terliletén is. A nyelvi jogok és az anyanyelvhez val6 jog biztositasa elsddleges sziikségletként
jelentkezik a nemzeti egység eldmozditasa €s a nemzeti béke fenntartdsa érdekében. Ebbdl
kovetkez6en a nyelv megfeleld politikai intézkedések mellett hozzajarulhat annak
biztositasdhoz, hogy

»a nyelv tobbé nem az allampolgarok kiilonalld és egymassal szemben
ellenséges érziiletti csoportokra vald szétvalasztasat szolgalja, hanem egy
kozos identitas egyik meghatarozo kételékévé valjon.”1%2

Ezen meghatarozasnak kétféle értelmezése 1étezik. Az elsé az allamnyelv privilegizalasa, a
tobbi kisebbségi nyelvvel szemben, mig a méasodik — esetiinkben elfogadott — meglatas szerint

a nyelv a soknemzetiségii / soknyelvii allam egyben tartdsdnak kulcsa, abban az esetben, ha a

kiilonb6z6ség allami szinten védelemre és szabalyozasra kertil. A nyelvet ebben az esetben mint

188 Andrassy Gyorgy: A magyar nyelv és a magyar nyelvkozosség jogi helyzete. In: Tolcsvai Nagy Gabor (szerk.):
A magyar nyelv jelene és jovdje. Gondolat Kiado, Budapest 2017. 80. o.

189 Ld. részletesen UN Human Rights Committee, General Comment No 23, 26 April 1994. 1. bek.
http://tbinternet.ohchr.org/ _layouts/treatybodyexternal/TBSearch.aspx?Lang=en&TreatylD=8&DocTypelD=11,

valamint Andrassy Gyorgy: A magyar nyelv és a magyar nyelvkozdsség jogi helyzete. In: Tolcsvai Nagy Gabor
(szerk.): A magyar nyelv jelene és jov6je. Gondolat Kiadd, Budapest 2017. 76-80. 0. [Az emberi jogok és nyelvjog]
190 Hivatalos nyelv, allamnyelv, nemzeti nyelv, megtiirt nyelv, kisebbségi vagy regionalis nyelv, torténelmi
regionalis vagy kisebbségi nyelv stb.

191 Kommunikaciés eszkoz, kulturdlis vagy kisebbségi csoporthoz valo tartozas eszkdze, tarsadalmi megitélése,
identitas kifejezésének eszkdze, nyelvvaltas vagy nyelvvesztés mértéke, beszéldinek szama stb.

192 patten, Alan — Kymlicka, Will: Introduction: Language Rights and Political Theory: Context, Issues and
Approaches. In: Patten-Kymlicka (eds): Language Rights and Political Theory. Oxford University Press, New
York 2003. 35. o.
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értéket hatdrozhatjuk meg, amely minden ember moralis €s kulturalis fejlédésének alapja, az
egyéni és tarsadalmi kiillonbségek felolddsanak és azok megértésének eszkoze, az egyén jogai

érvényesitésének, a tarsadalomban valé 6nmegvalositasanak egyik legfontosabb feltétele.

3. Svajc nyelvi kultaraja és berendezkedése
A jogtudomany és a nyelvtudomany irant érdekl6dé emberek szamara Svajc tobb

szempontbol is egyediilalld orszagnak szamit. Korhecz!®®

szerint a jogaszok-nyelvészek
tobbségének harom jellemzd dolog jut eszébe Svajcrol: ,,a katonai és politikai semlegesség, a
kantonok széles Onallosagan alapuld szovetségi allamberendezkedés ¢és a hivatalos
tobbnyelviiség: a német, a francia, az olasz és a rétoroman nyelv egyenrangusaga”. Ugyanakkor
a széles korben elterjedt felfogastol eltérden, a svajci allami szervek csak kivételes esetben
mitkddnek harom, illetve négy hivatalos nyelven, sokkal inkébb jellemzd az, hogy Svéjcban az
allami szervek, hatdésagok az adott kantonban meghatarozott egyetlen hivatalos nyelvet
hasznaljak és azon a nyelven miikodnek. Célom mégis az egységesség bemutatasa, azoknak az
alkotmanyos és torvényes rendelkezések ismertetése, amelyek a hivatalos nyelvhasznalatot
szabalyozzdk Svéjcban. A jogi és szervezeti keretek feltarasaval és részletes elemzésével
kisérletet teszek arra, hogy bemutassam azokat a sajatossagokat is, amelyek a svajci
jogszabalyrendszert €s nyelvi berendezkedést egyedive, fenntarthatova s mitkodoképessé tette
és teszi napjainkban is. Részletesen ismertetem Svajc esetében az anyanyelvhez valo jog, az
alkotmanyos és alapveté emberi jog mibenlétét, tovabba az anyanyelven valo joghozzaférés

biztositasanak fobb elveit és kritériumait.

3.1. Svajc allamszervezete és a hivatalos nyelvhasznalat jogi keretei

A svéjci allamszervezet a hivatalos nyelv haszndlatanak jogi kereteirdl az alkotmany 70.
szakasz (2) pontjaban az alabbiként rendelkezik: ,,a kantonok dnmaguk hatarozzak meg sajat
hivatalos nyelviiket” azzal a tovabbi szabalyozassal, hogy ,,a nyelvi kozdsségek kozotti
egyetértés megodrzése érdekében a kantonok tiszteletben tartjdk a nyelvek hagyomanyos
hatarait, és figyelemmel lesznek az 6shonos nyelvi kisebbségekre”.1% Ez az alkotmanyos

rendelkezés pontosan példazza a svdjci nyelvhasznélati modellt és a kantonok hataskorét a

193 Korhecz Tamas: A hivatalos nyelvhasznalat szabalyozisa Svajcban. In: Létiink 2013. kiilénszam. Forum
Konyvkiadé Intézet, Ujvidék 2013. 96-98. o.

194708 (2) Les cantons déterminent leurs langues officielles. Afin de préserver I’harmonie entre les communautés
linguistiques, ils veillent a la répartition territoriale traditionnelle des langues et prennent en considération les
minorités linguistiques autochtones. A szerzo forditasa.
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nyelvhasznalat szabalyozasat illetéen. Egyfeldl tisztelni kell és figyelembe kell venni az
6shonos nyelvi kozosségek hatarait, masfeldl az ehhez tartozo nyelvi kisebbségek jogait, azaz
az 6shonos nyelvi kisebbségeknek biztositani kell a hivatalos nyelvhasznalati jogot. Az dshonos
nyelvi kisebbségek alatt a francia, a német, az olasz és a rétoroman nyelveket érthetjiik,
kozigazgatasi teriiletektdl fliggden. Kicsit visszatekintve a multba: az olasz €s a rétoroman
nyelvek az 1900-as évek német-francia ellentétek (elfranciasodas, illetve germanizalodastol
vald félelem) kovetkeztében szinte teljesen kikeriiltek a figyelem kdézpontjabol. Tovabb
erdsitette ezt a nyelvi hattérbe szorulést a szinte egész Eurdpara jellemzo népvandorlas. 1798-
ig a szovetségi allamot csak német nyelvii (germanofon) kantonok alkottak. A francia és az
olasz nyelv csak az allami hivatalos {ligyek, illetve az olasz és francia nyelvi teriileteket érintd
szabalyozasok esetében volt haszndlatos. Az olasz és a francia csak rovid ideig, a Helvéciai
Koztarsasag idején, 1798—1803 kozott volt hivatalos allamnyelv. Ezt kvetéen sem az Acte de
médiation (Mediacios Akta — 1803), sem a Pacte fédéral (Szovetségi megallapodas — 1815)
nem emliti explicit modon a Szdvetségi allam tobbnyelviiségét. A tobbnyelviiség el0szor az
1848-as alkotmanyban jelenik meg (1d. 109. §), majd azt kovetéen egészen 1988-ig az
alkotmany mintegy szadznegyven részleges modositasat fogadtak el. A tobbnyelviiséget érintd
modositasok koziil kiemelendd az 1874-es revizid, amikor is a német nyelv mellett a francia és
az olasz is a Szovetségi Birosag (Tribunal fédéral) hivatalos nyelvvé valt. Az 1980-as évek
elejétdl egy atfogd alkotmanymodositasi folyamat kezdddott, melyet az 1999. 4prilis 18-an,
népszavazas Utjan elfogadott 0j alkotmany zart le. Az 01j alkotmany a hivatalos 4llamnyelveket
illetden tobb pontositast fogalmaz meg. Ezek a pontositdsok azonban gyakran mogottes

tartalomként olvashatoak ki az 0j szovegezésbol.

A masodik vilaghdbort utdn ugyan minden nyelvteriilet a sajat ,,hattérorszaganak™ kulturalis
részét képezte, azonban politikailag a svajci egységhez tartozonak érezték magukat.*%
Napjainkat tekintve fontos megjegyezni, hogy az alkotmany 70. szakasz (3) pontja az alabbi
kiegészitést teszi a szdvetségi allam ¢és a kantonok nyelvi jogokra vonatkoz6 szabalyainak
harmonizaldsa érdekében: ,,A szovetségi adllam és a kantonok 6sztonzik a kolcsonds megértést
és cserét a nyelvi kdzosségek kozott1%

Ha a svéjci nemzetfogalom és nyelv kapcsolatat vizsgaljuk, szintén a kolcsonds megértés és

egyenjogusag keriil a kdzéppontba. Az angol és francia politikatudomany-értelmezést alapul

195 Kohecz: 52 o.
1% La Confédération et les cantons encouragent la compréhension et les échanges entre les communautés
linguistiques. A szerz6 forditasa.
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véve: ,,nemzeten egy adott orszadg eredetre tekintet nélkiil egyenjogi allampolgarjainak
kozdsségét értjiik.”%” Svajc esetében — a nyelvekhez hasonldan — rendhagyo modon a kantonok

egységét jelenti a nemzet, ezaltal a négy nemzeti nyelvben él a svajci nemzet.

3.2. A svajci kancellariarol altalaban

Svéjc allamszervezetét ¢és hatalmi berendezkedését az 1999-ben népszavazassal
megerdsitett szovetségi alkotmany hatarozza meg, illetve a huszonhat tagallam — kanton
alkotmanyai, hiszen Svéjc 6sszes kantonjanak sajat alkotméanya van. A szdvetségi allamhatalmi
szervel a kétkamaras parlament, a kormany, a szovetségi birdsagok (ezek koziil a legfontosabb
a Tribunal Fédéral*®®), a hadsereg és néhany kdzigazgatasi szerv, illetve hivatal. A hatarérségen
kiviil — amely a pénziigyminisztériumhoz tartozik és a hatardrizettel foglalkozik — igen kevés a
torvények végrehajtasaval és kozvetlen alkalmazédsaval foglalkozd szovetségi kozigazgatasi
szerv, hiszen a szOvetségi torvények ¢€s rendeletek végrehajtdsa is rendszerint kantondlis
hataskor. A huszonhat kantonbol 1étrehozott szovetségi dllam egyik egyediilallosaga a hivatalos
tobbnyelviiség kezelésére felallitott szakmai rendszer €s intézményi halozat, amely nem csak a
jog és a kozigazgatas, tovabba a hozzdjuk tarsuld egységesités teriiletén jatszik fontos szerepet,
hanem az oktatdsban, a kutatis-fejlesztésben és a nemzetkdzi projektek megvalositasnal is
kiemelkedd hangsulyt kap. Eppen ezért a svajci tobbnyelviiség a nemzeti specifikumok soraban
az ¢élre kivankozik. A hivatalos nyelvhasznalat jogi ¢s intézményi kereteinek részletes
bemutatasa, illetve a jogalkalmazas és a nyelvhasznalat sajatossagainak ismertetése egyiittesen
segit megérteni Svajc nyelvpolitikdjat és az anyanyelv-hasznalatahoz val6 jog biztositasanak
feltételeit.
Andréassy szerint az anyanyelv-haszndlatdhoz vald egyetemes emberi jog elismerése nem
szlintethetné meg a nyelvi jogi egyenlétlenséget, mivel a tobbséghez tartozoknak mindenképp
szélesebb korii joguk lenne anyanyelviik hasznalatdhoz, mint a kisebbségekhez tartozoknak®®,
— ezzel szemben Svéjc esetében épp ellenkezd folyamatnak vagyunk tanti. Esszerii

megallapitasként fogadhatjuk el, hogy az anyanyelv-hasznalatahoz valo egyetemes emberi jog

elismerése mellett sem rendelkeznének az allamok megfeleld infrastrukturalis, személyzeti és

197 Mint késébb latjuk az nem egyezik meg magyar kultirnemzet fogalmdaval, azaz a magyar felfogissal. Vo.:
Kovéacs Péter: Nemzetkozi kozjog. Osiris, Budapest 2006. 356. o.

198 Sz6vetségi birdsag

19 Andrassy 2006. 18. o.
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gazdasagi hattérrel ahhoz, hogy tobb — és koztiik viszonylag kevés beszélovel rendelkezd —

nyelv szadmara is biztositsak a hivatalos statuszt.?%

3.3. Az allamnyelv és a nemzeti nyelv kérdéskore
A svijci alkotmanyjogi berendezkedés részletes elemzése eldtt fontos, hogy tisztazzuk a

hivatalos nyelv vagy dllamnyelv fogalmat, a velilk szemben tamasztott kovetelményekkel
egyutt.
A hivatalos nyelv vagy allamnyelv fogalmat vizsgalva megallapithatjuk, hogy azt egységesen
nem definidlta sem a jogtudomany, sem a nemzetkozi egyezmények. Nincs tehat univerzalisan
elfogadott definicidja annak, hogy mit értiink hivatalos nyelv vagy allamnyelv alatt.?%!
Altaldnos meghatarozast azonban mégis tehetiink, dsszefoglalva azokat alapvetd elvarasokat,
amelyeknek érvényesiilniiik kell egy adott allam jogrendszerében az allamnyelv
azonositasaban. Allamnyelvként azonosithaté az a nyelv, amely:

e nemzetallam kifejez0désének eszkoze;

e az allaméleten, a kozigazgatison beliili zavartalan kommunikécio eszkoze;

e anemzeti kultura értékeinek hordozoja;

e anemzeti 6nazonossag alapvetd eleme;

e nemzeti kulturalis kincs;

e az allam valamennyi polgaranak kiilon intézményekkel védett és fejlesztett kozos

kommunikécios eszkoze.2?

Svéjc esetében az utolsd6 megfogalmazott gondolat az, amely leginkabb példazza a Szovetségi
allamnak a nyelvi kommunikacidra vonatkozo elképzelését és az ehhez kialakitott szervezeti
felépitést. A kiilonb6zd eurdpai allamokban a tételes jog is kiilonbozOképpen definidlja a
hivatalos nyelvet, s6t terminoldgiai szempontbdl is meglehetésen nagy eltérést mutatnak,
hiszen valtozo jogi tartalommal jelenik meg az dllamnyelv, a hivatalos nyelv és a nemzeti nyelv
terminus. Utobbi szerepel a svajci alkotmanyban is (,Jangues nationales”) ami a
kovetkezOképpen nevesiti a négy nemzeti nyelvet:

Art. 4 Langues nationales

200 Bakk Miklos: Nyelvi jogok, nyelvi rezsim és a demokracia modelljei. In: Fabian Gyula — Jakab Albert Zsolt
(szerk.): Bir6 Géaspar Emlékkonyv. Kisebbségi identitas és oOnrendelkezés a globalizmusban. Nemzeti
Kisebbségkutatd Intézet, Budapest 2015. 30. o., Id tovabba: VIII. fejezet

201 Szalayné Sandor Erzsébet: A nyelvhasznalat jogi szabalyozhatosaga. In: Magyar Tudomany 2. 1348. o.
http://www.matud.iif.hu/2009/09nov/10.htm

202 Szarka Laszlo: Allamnyelv, hivatalos nyelv — kisebbségi nyelvi jogok Kelet-Kozép-Eurdpaban. In: Nador
Orsolya — Szarka Laszl6 (szerk.): Nyelvi jogok, kisebbségek, nyelvpolitika Kozép-Kelet-Europaban. Akadémiai
Kiad6, Budapest 2003. 19-20. o.
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Les langues nationales sont l’allemand, le francais, l’italien et le romanche.
Svajc esetében killon vizsgalodast érdemel a ,.hivatalos nemzeti nyelv” kategoriaja, amely
sokszor azonosul a ,hivatalos nyelv’ fogalmaval kantonalis szinten. A polgarok
jogegyenloségének bevezetése mellett sziikségszerli a nyelvi jogok tisztazasa ¢és azok
kantonalis szinten torténd kezelése is. Mivel a hivatalos nyelv kifejezetten az allamokhoz
kothetd fogalom, ezért természetes, hogy minden egyes allam sajat jogrendjében definialja azt,
hogy mit ért nemzeti, és mit hivatalos nyelv alatt. Kiss Jend az eur6pai nemzeti nyelvek koziil
az 6nallo allammal rendelkezé nemzeteknek az adott ,,nemzeti” adllamokon beliil torvényileg
privilegizalt helyzetét tekinti nemzeti nyelvi statusnak, s az ezzel a statussal nem rendelkezd, s
ezért ,eleve hatranyos helyzeti” kisebbségi nyelvekkel szemben a korlatozas nélkiili

nyelvhasznalatban jel6li meg a két status kozotti alapveto kiilonbséget. >

3.4. Az anyanyelvhasznalathoz val6 jog kérdéskore Svajcban

A svajci jogi szabalyozast tekintve, a hivatalos nyelv szimbolikus, allampolitikai
funkcidit tekinthetjiik meghatarozonak a svéjci alkotmany altal deklaralt négy nemzeti nyelv
allamnyelvi mindsitésében. Igy a hivatalos nemzeti nyelv esetében a legfontosabb kritérium,
hogy az ,,a nyilvanos, kozéleti ligyintézésnek, a tomegtajékoztatasnak és az oktatdsnak az
alkotmanyban, torvényben rogzitett, illetbleg rendeletekben eldirt nyelve”?®* legyen. Svajc
esetében ez kivaltképp igaz, hiszen e definiciok a nemzeti nyelvek politikai és szimbolikus
funkciéi mellett kiemelt jelentéséget biztositanak a tébbségi nemzet dltal beszélt nyelv®®
jogilag Dbiztositott szabad érvényesiilésére, akadélytalan haszndlatara, miivelésének,
oktatasanak szabadsagara, intézményi feltételeinek biztositasara. Eltérbe helyezi tovabba a

nemzeti nyelvek kozosség- és allamszervezdi, torténeti?®

, politikai €s szimbolikus funkciojat.
Ez a megkdzelités az allamalkotd nemzetek nyelvének torténetileg kialakult, kozosségteremtd
és értékhordozo szerepét emeli ki, hattérbe szoritva a nemzeti, nyelvi kizarélagossagra torekvo
asszimilacios nyelvpolitika allamnyelvi gydkereit. Svajc esetében ez — ahogy fentebb mar
emlitésre keriilt — megfelel Andrassy az Kisebbségi torekvések az ,,A” és a bevett jogi

megoldadsok a ,,B” allamcsoportban csoportositasi elve alapjan a ,,B” tipusu adllamnak, amely

szerint az allam a politikai kozosség feldl tekint a nyelvre, célja valamilyen hivatalos nyelvi

203 Kiss Jen6: Tarsadalom és nyelvhasznalat. Nemzeti Tankonyvkiadé, Budapest 1995. 155. o.

204 Jo. 193.0.

205 Jelen esetben a német, az olasz és a francia nyelv.

206 A német, az olasz és a francia nyelv hasznalatarol mar az 1798. évi Helvét Alkotmany is rendelkezett, amely
megkovetelte a nyelvek egyenrangusagat. Ezt kovetéen az 1848. évi Alkotmany 109. cikkelye mondta ki a nyelvek
azonos jogallasat.

67



statusz megadasa €s biztositasa az adott allam nyelveinek. Alapja, hogy mindenkinek joga van
sajat anyanyelvének hasznalatdhoz, kovetkezésképpen a nyelvi kozdsségeknek biztositott
anyanyelvhasznalati jog nem privilégiumokat vezet be, nem is valamiféle pozitiv
diszkriminaciot jelent, hanem a jogegyenléség szellemében jar el.?®” A svajci nyelvi
rendelkezéseket vizsgalva egyértelmiien megallapithatd, hogy Svajc az anyanyelvhasznalatot
aszerint vizsgalja, hogy a nyelvi kisebbségek szamara milyen jogi beavatkozas?®® segitségével
lehetséges (nyelvi) identitasuk megdrzése, a nyelvi asszimilacié elkeriilése, tovabba milyen
viszony all fent a hivatalos nemzeti és a (hivatalos) kisebbségi nyelv kozott, az egyéni és
kollektiv jogok viszonyaban.

A négy hivatalos nemzeti nyelv és azok statusza az alkotmanyban, tdrvényekben rogzitett,
amely kiemeli a nemzeti nyelvek kdzosség- és dllamszervezdi, illetve értékhordozo funkciojat.
Ez latszik a svajci birosagi jogalkalmazasban is a nemzeti nyelv és annak hasznalati korének
meghatarozasakor. A négy hivatalos nemzeti nyelv megjelenik az dallamszervezet
miikodésében, az allamszervezetet alkotd szervek és szervezetek, hivatalnokok egymassal és a
polgarokkal torténd hivatalos kommunikacidjaban, tevékenységiik ellatasaban, és az adott szerv

Az anyanyelvhasznalat és az anyanyelven vald

szolgéltatasainak biztositasaban.?
joghozzaférés biztositasa tetten érheté tovabba a jogszabalyok megalkotasanak teljes
folyamataban €s a hivatalos kozlonyben torténd kihirdetése soran is. Ide tartozik tovabb a
kozlekedési jelzések és egyéb koztertileti feliratok nyelve, a helységnévtablak, utcanévtablak
szabalyozasa is. Mindezt Osszefoglalva Svajc esetében a teriiletiségre és az egyénre alapuld
nyelvi jogok egyszerre érvényesiilnek, annak okan, hogy az allam meghatérozott teriiletén beliil
€16 egyének és kozosségek (nyelvi régiok) szamara biztositja e jogokat. Az egyént alapul véve
azonban megallapithato, hogy az allamon beliili tartozkodas helyétdl fiiggetleniil tovabbra is

bir a nyelvi jogokkal.

3.5. Intézményi keretek az egységes jogalkotas biztositasara tobb nyelv esetében
Az egységes jogi szaknyelv megalkotdsanak kritériumai kozott egyarant szerepelnek jogi
¢és nyelvi aspektusok. A jogi szaknyelv egységessége alapvetéen harom feltételhez kothetd: az

egységes joghoz, az egységes jogalkalmazashoz és az azonos nyelv hasznalatihoz.?® Svijc

207 Andrassy 2016. 18. o.

208 Kniisel, Rene: Plurilinguisme et enjeux politiques. Les minorités ethnolinguistiques autochtones a territoire.
L’exemple du cas helvétique. Payot, Lausanne 1994

209 V.: Widmer, Jean: Langues nationales et identités collectives. L’exemple de la Suisse. L’Harmattan, Paris
2004

210 v§.: B. Kovacs Mdria: A magyar jogi szaknyelv a XVIII-XIX. szdzad forduldjan. Miskolci Bélcsészet
Egyesiilet Magyar Nyelvtudomanyi Tanszéke, Miskolc 1995
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esetében az egységes jog ¢és jogalkalmazas egyiittesen biztositja a négy hivatalos nyelv
egyenrangisagat és az egységes jogérvényesiilést.

A hivatalos szovegek mennyiségének rohamos novekedésével, a forditasi és terminoldgiai
munkafolyamatok felgyorsulasaval, a munkaeszk6zok fejlédésével, tovabba a kommunikacios
igények mieldbbi kielégitésnek sziikségletével az elmult években a svajci Szovetségi
Kancellaria Nyelvi Osztalyai (Zentrale Sprachdienste, Servizi linguistici centrali, Les services
linguistique centraux) komoly fejlddésen estek at. A Svajci Allamszovetség négy hivatalos
nyelvén valdé kommunikacio, tovabba az allampolgarok anyanyelv-hasznalatdhoz valo joganak
biztositasa egyfeldl komoly terhet, masfeldl kiemelt szerepet eredményezett a Nyelvi Osztalyok
szamara. Az intézményi és kozigazgatasi dokumentumok forditdsan és terminologiai
tisztazasan tul az osztalyok komoly szerepet tdltenek be az dllam négy hivatalos nyelvén zajlo
politikai és torvényalkotasi folyamatokban is. A forditasi feladatok ellatasan tul az osztalyok
munkéjanak kdszonhetden a szovetségi allam hivatalos dokumentumait német, francia, olasz
¢s rétoroman nyelven az egyértelmiiség, az attetsz0ség, az egzaktsag €s a koherencia jellemzi.
Ez egyuttal biztositja a jogi szovegek terminologiai harmonizéciojat, és gondoskodik a
jogszabalyok hatdlyba 1épésével egy idében vald tobbnyelvii terminologia kdzzétételérol.

A foderalizmus érvényesiil az allampolgarsag szabalyozasanak logikajaban is, ugyanis
minden polgarnak hirom allampolgarsaga van, kozségi, kantondlis és szovetségi.?!! Az
alkotmany szerint, barki, aki valamely svdjci kozség, illetve kanton polgéra, egyben a Sviajci
Allamszévetség polgara is. Az alkotmany éppen ezért elkotelezettséget fogalmaz meg a nyelvi
csoportok és a sokszintiség kiilonleges védelmére.?!? A svajci tarsadalmon beliil a legtobb
fesziiltség a kiilonbozdé nyelvi csoportok kézott van, ezért is hangsulyozza az alkotmany a
kolesonds megeértés eldsegitését minden allami szerepld szamara (0gymint, az anyanyelvhez
valo jog; a joghoz val6 hozzaférés biztositasa; a pontos terminoldgia kidolgozasa; a megfeleld
szinvonalu torvény- és jogalkotds; a tobbnyelvili, ekvivalens szovegek biztositdsa). Az
alkotmany a szovetség és a kantonok egyiittmiikodési kotelezettségét is rogziti, tovabba azt is,
hogy a konfliktusokat targyaldsok, illetve mediécio tjan kotelesek megoldani. A kantonok az
alkotmanyban megjelolt esetekben és mdodon (a kanton hivatalos nyelvén) vesznek részt a

foderativ dontéshozatalban, kiilondsen a torvényhozasban. A szdvetségnek a kantonok

21 V5, a Szovetségi alkotmany 2. fejezet Allampolgdrsdg, polgdri és politikai jogok 37. §-aval az
Allampolgdrsdagrol és a polgdri jogokrél — Constitution fédérale Chapitre 2 Nationalité, droits de cité et droits
politiques Art. 37 Nationalité et droit de cité.

212 S76ka Bernadett: Nyelv- és nyelvoktatas-politika a tobbnyelvii Svajcban — kiilonds tekintettel az olasz nyelv
helyére és szerepére. Doktori disszertacio. 2015 Pécs.

http://nydi.btk.pte.hu/sites/nydi.btk.pte.hu/files/pdf/Szoka Bernadett2015 disszertacio.pdf
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sajatossagaibol kovetkezoé diszkrecionalis végrehajtasi szabadsagat el kell ismernie?'®, és a
kantonoknak céljainak megvaldsitasdhoz segitséget kell nyuajtania (1d. a Nyelvi Osztalyok

megalapitasa).

3.6. Alkotmanyos rendelkezések a svajci nemzeti nyelveket illetoen

A svijci alkotmany 4. §-a kimondja, hogy a szovetségi allam négy hivatalos nemzeti
nyelve a német, a francia, az olasz és a rétoroman®'*. Ezt a szakaszt pontositjak a CF. 70. §
Nyelvek cimsz6 al4 foglalt részletezések. A Svajci Allamszovetség esetében az dllamnyelv és a
hivatalos nyelv fogalmat fontos pontosan definialni. A nyelv hasznalatira vonatkozo jogi
szabalyozas a négy nyelv statuszat és hasznalati korét tobb metszetben kozeliti meg. Eszerint a
német, francia és olasz nyelv a Szovetség hivatalos nyelvei. Ebbdl kovetkezéen a Szovetségi
allam Osszes hivatalos dokumentumat mind a harom nyelven kozre kell adni. A rétoroman nyelv
esetében az alkotmanyos szabdlyozasban a sajat nyelv (anyanyelv) hasznalatdnak egyéni jogat
fedezhetjiik fel, amit un. pozitiv védelmi intézkedések utjan biztositanak. A szabalyozas szerint
a rétoromdn nyelv hasznalata a szovetségi allam hatosagi, még tadgabban a kozéleti és
kozszolgaltatasi viszonyaiban engedélyezett.

A kantonokat illetden érvényes az a tétel, hogy Svéjcban a Szovetségi Alkotmany
arny€kaban valamennyi kanton életét sajat alkotmanya szabalyozza. A kantonok hivatalos
nyelvérdl a CF. 70. § (2) (3) bekezdése rendelkezik. Kimondja, hogy a kantonok hatarozzak
meg sajat hivatalos nyelviiket, illetve nyelveiket. A nyelvi kozosségek kozotti harmonia
megOrzése érdekében a nyelvek hagyomanyos teriileti elosztasat tiszteletben tartjak, tovabba
figyelembe veszik az autokton (,,6shonos’) nyelvi kisebbségek érdekeit. Ebbdl kdvetkezden az
érintett személyek €s a kozigazgatasi hatosagok kozotti kisebbségi nyelv hasznalatat eldsegitd
feltételeket ezaltal is biztositani tudjdk. A szdvetségi allam, illetve a kantonok ezen kiviil a
nyelvi kozosségek kozotti megértést segitik eld, és a kiilonbdzd informacidcseréket biztositjak.

"o

Ezt erdsiti a 2007-ben elfogadott Gj nyelvtorvény, illetve annak 2010. évi végrehajtasi rendelete.
A torvény céljai®® kozott a Svéjci Allamszovetség négynyelviiségének erdsitését, a nemzeti
Osszetartozds megszilarditasat, az egyéni és intézményi tobbnyelviiség gyakorlatban vald
0sztonzését, tovabba az olasz és a rétoromdn nemzeti nyelvek megdvasat és hasznalatuk

eldsegitését nevesiti. A torvény 6. §-a az anyanyelvhez val6 jogot, illetve az un. pozitiv védelmi

213 LLd. a kantonok megnevezését is, mint pl.: Ticino Kdztarsasag és Kanton, ami a szovetségi allam megsziiletése
elotti allami 6nallosagukra is utal.

214 Art. 4 Langues nationales: Les langues nationales sont 1’allemand, le frangais, I’italien et le romanche. A szerzé
forditasa

25 1.d. 2. § (a) (b) (c) (d) bekezdéseit
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intézkedéseket szabalyozza. A szovetségi hatdsagok nyelvhasznalatarol szolé 7. § (1)
bekezdése felhivja a figyelmet az érthetdség és transzparencia kritériumara, amelynek
biztositdsa érdekében a Szovetségi Tanacsot az alabbi feladattal ruhdzza fel: a szakmai
képzések miikddésének biztositdsa, tovabba a kiilonb6zd tovabbképzések szervezésének
ellatasa, a tovabbképzd helyek tevékenységének koordindlasa, az ehhez sziikséges eszkdzok

beszerzése és biztositasa.

3.7. Jogegyenldség és jogbiztonsag Svajcban

A jogegyenldség ¢és joghoz vald hozzéaférés kérdéskorét a torvény 10. § (1) (2)
bekezdései az aldbbiak szerint biztositjak: A szovetségi jogalkotasi aktusokat és mas
meghatarozott dokumentumokat a 2004. janius 18-i térvény a szovetségi torvények és egyéb

rendelkezések hivatalos kihirdetésrdl és kozzétételré1®

értelmében német, francia és olasz
nyelven kell koézzétenni, kivéve, ha a torvény masként rendelkezik. A rétoroman nyelvet
illetden a torvény a kiemelt fontossagii jogszabalyok és egyéb dokumentumok, illetve a
népszavazas €s a szovetségi valasztasok esetén irja eld annak hasznalatat.

A nyelvek apolésat és tokéletesitését eldsegitendd a torvény 17. §-a lehetdséget ad a
Tébbnyelvii Tudomdnyos Intézet?' 1étrehozésara. A tobbnyelviiség kérdését a kdzigazgatasban
a torvény tobb szempont alapjan szabalyozza. Kitér a kdzszolgadk barmelyik nemzeti nyelven
valo tanuldsanak OsztOnzésére ¢és tamogatdsara, tovabba a tobbnyelviiség haszndlatanak
eldsegitésére a hadseregben, valamint emlitést tesz a kantonok terminologiai adatbazisaihoz
valo kolcsonds hozzaférés biztositasarol.

Nemzetk6zi  viszonylatban Svdjc  csatlakozott a nemzetkdzi nyelvi kisebbségi
kezdeményezésekhez, 1997-ben a Regionalis vagy kisebbségi nyelvek Eurdpai Chartajat®8,
219

egy évvel késdbb 1998-ban a nemzeti kisebbség védelmérdl szolo keretegyezményt

évvel késébb, 2008-ban az UNESCO kozgytilése altal Parizsban 2005. oktober 20-an elfogadott

, majd tiz

a kulturalis kifejezések sokszinliségének védelmérdl és eldmozditasarol szolo egyezményt is
alairta. Az 1. abran lathato a nyelvi csoportok [német, francia, olasz, rétoroman (Id. romanche),
kétnyelvii régiok] eloszlasa Svajcon beliil. Az 1. abra jol mutatja a nyelvi kisebbségek

eloszlasat, amely alapjan a német a dominans nyelv. Ennek kdszonhetéen a német altaldban a

216 Loi du 18 juin 2004 sur les publications officielles ou d’autres dispositions du droit fédéral. A szerzé forditisa
217 Wissenschaftliche Institution zur Forderung der Mehrsprachigkeit, Istituzione scientifica per la promozione
del plurilinguismo, Institution scientifique d’encouragement du plurilinguisme.

218 Charte européenne des langues régionales ou minoritaires (1992)

219 Convention-cadre pour la protection des minorités nationales (1995)
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jogszabalyok elsddleges szovegezési nyelve is. Ezen feliil a francia is lehet elsddleges

szovegezési nyelv, de az olasz €s a rétoroman mar nem jellemzd.

Répartition géographique des langues officielles en Suisse (2000)
- Német
- Francia
- Olasz
- Romanche

N8 Kétnyelvii régisk

italienne

Source: Office fédéral de la statistique, www.bfs.odmin.ch; recensement 2000

1. abra Svajc hivatalos nyelveinek foldrajzi elosztasa
Forras: Szovetségi Statisztikai lroda (Office fédéral de la statistique)

4. Dél-Tirol nyelvi kultiraja és berendezkedése

4.1. Torténeti el6zmények

Mihelyt megjelenik a nyelvi tudat és az, hogy a nyelvi csoportnak védelemre szoruld
sajatos érdekei vannak, maris meg lehet talalni a modjat, hogy ezek az érdekek a politika
szinterén is kifejezésre jussanak. Hosszi tdvon nehezen elképzelhetd, hogy egy népcsoport

220 D¢I-Tirol torténete és

jogos ¢és jol artikulalt igényeit ne vegyék figyelembe.
autondmiamodellje Svajchoz hasonloan példaértékii Eurdpaban. A modell mai allapotanak
eléréséhez és megteremtéséhez azonban tobb évtizedes politikai harcokon, konfliktusokon és
diplomaciai egyeztetéseken keresztiil vezetett az it. Fontosnak tartom megjegyezni, hogy
Olaszorszagon belill nem csak DéI-Tirol rendelkezik az alkotmany altal biztositott autonom
statusszal, hanem a tovabbiak is: Szicilia, Szardinia, Friuli-Venezia Giulia, Valle d’Aosta. Az

olasz alkotmanyban vald nevesitésiik és kijelolésiik hasonld elvek alapjan tortént: ezek

220 Modos Péter: Egy megvalosult autonomia, avagy Dél-Tirol példaja. Eurdpai Utas LXII (1), 2006. 70. o.
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kiemelten a kulturdlis tényezdk, azok kozott pedig a nyelvi sajatossagok €s nemzeti

hagyoményok. Ezen autondmia meghatarozasara Miklosné az alabbi értelmezést adja:

Autonomidnak tekinthetd egy adott kozosségnek valamilyen érdekképviseleti vagy
akdr bizonyos igazgatasi jogositvanyokkal bird intézményrendszerrel valod
felruhazasa, mely jogositvanyok kotddhetnek a kozosség 4altal lakott teriilet
egészéhez, esetleg egy részéhez, de atfogja a kozosséghez tartozo vagy oda tartozni
akar¢ (identitast felvallal) 6sszes individuumot.”??*

E cél eléréséhez majdnem harminc év volt sziikséges az els6 vilaghaborut kovetden Ausztriatol
Olaszorszaghoz csatolt, kilencvenhét szazalékban osztrakok, azaz német nyelvii beszélok altal
lakott Dél-Tirol esetében. Az allamhatarok megvaltozasa stilyos megprobaltatast és szenvedést
hozott a tartomany lakossdga szamdra, amely néhany évvel kés6bb, a fasizmus hatalomra

jutasaval érte el csucspontjat. A német nyelvii oktatast besziintették???

, a német anyanyelvi
tanarokat, hivatalnokokat elbocsatotték, helyiikre olaszokat hoztak.??® A németséghez vald
tartozas a vildghdbort idészakaban alapvetden identitasbeli kérdés volt, vagyis az olasz haza és
a német identitas kozott valo dontéskényszert jelentett. A német nyelv ilyenfajta szabalyozasa
felveti a kollektiv identitashoz vald jog emberi jogként vald elismerésének kérdését. A teriileti
¢s személyi hatalyu nyelvi jogok szétvalasztdsa nem csak az anyanyelvhez vald jog
szempontjabol, hanem a kozigazgatasi rendszer kialakitdsa szempontjabol is jelentds. A teriileti
elvll nyelvi jogok alapvetden ott alkalmazandoak, ahol a nyelvi kisebbségek etnoregionalis
tombként hagyomanyos lakoteriilettel rendelkeznek.??* Ezzel szemben a személyi hatalyt
nyelvi jogok altalaban egy adott orszag teriiletén altaldnossdgban megtaldlhato nyelvi kisebbség
jogait kivanjak rendezni. Ezen elveket hattérbe szoritva az olasz politika nem titkolt célja a
kezdetektdl fogva a német ajku lakossag asszimilacigja volt, ugy, hogy a térségben az olaszok
javara valtoztassdk meg az etnikai aranyokat. A politikai torekvések csak latszolag voltak
igazolva a torvényhozas altal. Ennek fényében nagy eldrelépésnek tekinthetd, hogy az osztrak
tiltakozasok évtizedei és a masodik vildghdbori utan a két orszag kiiliigyminisztere 1946.

szeptember 5-én alairta a Dél-Tirolrdl szolé De Gasperi-Gruber egyezményt®®®, amely

221 Miklosné Zakar Andrea: Autondmia-elmélet és gyakorlat. In: Tér és Tarsadalom 24 (3), 2010. 78-79. 0.

222 Di Michele, Andrea: Trento, Bolzano e Innsbruck: L’occupazion militare italiana del Tirolo. In: Rasera,
Fabrizio (ed.): Trento e Trieste: percorsi degli italiani d’ Austria dal *48 all'annessione. Edizioni Osiride, Rovereto,
2014. 427-442. o.

223 Kaszas Péter: Piros-fehér szikla. Recenzié Martin Unterkircher ,,Kiolthatatlanul” cimi{i konyvérél a dél-tiroli
robbantasok politikai kovetkezményeir6l. Magyar Nemzet, 2006. augusztus 5-i szam, 26. o.

224 Bakk Miklés: Nyelvi jogok, nyelvi rezsim és a demokracia modelljei. In: Fabian Gyula — Jakab Albert Zsolt
szerk.: Bir6 Gaspar Emlékkonyv. Kisebbségi identitas ¢és oOnrendelkezés a globalizmusban. Nemzeti
Kisebbségkutatd Intézet. Budapest 2015. 31. o.

225 Erdemes megjegyezni, hogy mig Olaszorszigban az egyezmény megnevezésénél De Gasperi neve szerepel el6l
Accordo di De Gasperi-Gruber, addig Ausztridban és Németorszagban Gruber nevét tiintetik fel elséként
Gruber—De Gasperi-Abkommen.
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szavatolta a német kisebbség szamara a torvényhozoi és végrehajtoi autondomiat Bozen
(Bolzano) tartomanyban.??® Az elért siker azonban éles fegyvert adott az olasz jogalkotd

kezébe, hiszen egyfeldl megteremtette Dél-Tirolban az autonomia alapjat??’

, igy a tartomany
kérdése mar nem kizarolag olasz beliigy volt, masfeldl lehetdséget biztositott az egyezmény
kijatszasara. Erre egészen 1948. januar 30-ig kellett varni, amikor az elfogadott 5. sz.
alkotmanytorvény jovahagyta Trentino—Alto Adige kiilonleges jogéllasu régi6 statutumat. Ez
pedig azt jelentette, hogy a német tobbségli Bolzano tartomanyhoz hozzakapcsoltdk az olasz
tobbségli Trentinot, igy végiil a német ajkuak kisebbségbe keriiltek a térségben.??® A jogalkotd
hivatalos magyarazat erre, hogy az alkotmany szerint autondémidval a régiok, és nem a
tartomanyok rendelkezhetnek. A legtobb hataskor az igy 1étrejott Trentino—Alto Adige régidhoz
(tovabbiakban Régio) keriilt, ahol az olaszok a lakossag 71,5%-at tették ki, amelynek
koszonhetden az egyezmény gyakorlatilag értelmét vesztette, €s igy az dnrendelkezés tovabbra
is illazi6 maradt.??® igy a De Gasperi-Gruber egyezmény a két elvet — teriileti és személyi

hatalyt jogokat — Gsszemosva tartotta fent az olasz nyelv elsddlegességét a német nyelv

latszolagos torvényi elismerésével szemben.

4.2. Az elsé autonomia-statutum

Az anyanyelvhez valdo jog szempontjabdl, majd masfél évvel késébb a két
kiiliigyminiszter altal alairt kormanykozi egyezmény utan, az 1948. februar 26-an életbe 1épett
elsd autonomia-statitum (Legge costituzionale n. 5/48) hozott valédi attorést.?®® Az
alkotmanyerejli torvény egyértelmisiti, hogy a régid allamnyelve az olasz, egyuttal kitér a
német nyelv hasznalatanak feltételeire is (84-85. §). A torvény egyelére csak lehetdséget
biztositott a régid polgarai szamdéra ,,a helyi kozigazgatisi- €s mas regiondlis szintii
intézmények el6tti eljarasokban sajat nyelviik hasznalatdhoz.”?*! Ezt a rendelkezést érdemes
azonban tovabbgondolni a kotelesség és J0g szempontjabol. A szabalyozasbol nem az olvashato

ki, hogy a régid kotelessége a német nyelv adott eljarasokban val6 biztositasa, hanem az, hogy

226 Errgl 1d. részletesen Bernardini, Giovanni: L ’accordo De Gasperi-Gruber. Una storia internazionale. FBK Press,
Trento 2016

227 Bz a kétoldalt megallapodas az 1947. évi olasz békeszerzédés 4. sz. mellékleteként szerepel.

28 Schonbaum Attila: Nemzeti és etnikai kisebbségek parlamenti képviselete Europaban — Egy dolgozat
hipotézisei. In: Kisebbségkutatas 17 (1), 2008. 11-12. o.

229 Constantin, Sergiu: Kisebbségi oktatas Olaszorszagban: Jog és gyakorlat. Pro Minoritate XXII (1) 2012. 4-5.0.
230 pPiccoli, Paolo — Vadagnini, Armando: Il cammino dell’autonomia nei progetti per lo statuto speciale del 1948.
Regione Autonoma Trentino Alto Adige, Trento 1988. 6. o.

231 Legge costituzionale n. 5/48 85.§. A szerzé forditasa

| cittadini di lingua tedesca della provincia di Bolzano possono usare la loro lingua nei rapporti con gli organi e
uffici della pubblica amministrazione situati nella provincia o aventi competenza regionale. Nelle adunanze degli
organi collegiali della regione, delle provincie e degli enti locali pud essere usata la lingua tedesca.
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egy német anyanyelvii személyeknek joga van sajat anyanyelvét hasznalni a kiilonb6z6
eljarasokban. Az, hogy egy adott orszag kozigazgatasi, birosagi vagy oktatasi rendszerében
milyen nyelvet haszndlnak, alapvetden politikai dontés eredménye, és egy nyelv valasztasa,
mindenképp a tobbi nyelv nem-valasztasat, az allami életbdl torténd kizarasat jelenti.®? A
német nyelv akkori jogi helyzetét vizsgalva szinte lehetetlen szétvalasztani azt a régio
torténelmi gyokereitdl, az ott é16 német kisebbség majd egy évszazados nyelvi és politikai
kiizdelmétdl. Az anyanyelvhez valo jog alkotméanyban torténd megjelenése alapvetden egyiitt
jar az alabbi fogalmak kiteljesedésével a nyelvet illetéen: hatalom és érdek, jog és érték. Dél-
Tirol elsé autonomia-statitumat vizsgalva mégis azt latjuk, hogy a hatalom és érdek nem az
allampolgéar fel6l és annak nyelvi javait szolgalva jelentkezik, hanem a nyelvet mint az
allamhatalom ezk6zét értelmezi, és igy az olasz nyelvet a német elé helyezi. A nyelvhasznalati
jogok a német nyelv esetében tudatosan csak latszolag jelennek meg, mig az olasz nyelv
hivatalos allamnyelvként val6 kiemelése a nyelvi tobbség szamdra biztositott kollektiv jogként
keriilt alatdmasztasra. Tovabbgondolva, az allam a nyelvi egylittélést szabalyozta, annak jogi
keretét megteremtette, azonban a hatalom és érdek mar az allam érdekeinek megfeleléen keriilt
tényleges alkalmazasra.

A jogalkoto a nyelvi jogok és nyelvi értékek kielégitése céljabol a német nyelvii lakossag
anyanyelv-hasznalatara vonatkoz6 rendelkezések utan a ladin nyelv hasznalatat illetéen csupan

egyetlen paragrafussal rendelkezik:

,»A ladin nép jogosult sajat kezdeményezéseinek, tovabba kulturalis, szabadidds és sajtd
tevékenységeinek értékmentésére, valamint megilleti hagyomanyainak ¢és helyneveinek
tiszteletbe tartdsa. Trento régid ladin nyelvet beszéld kozségeinek iskolaiban biztositott a
ladin nyelv és kultlra oktatasa.”?%

Minden allam lényegében természetesnek tekinti, hogy allampolgarai megértik egymast, egy
nyelvet hasznalnak, hogy az éallam politikai és tarsadalmi szerkezetét egyetlen nyelvnek a
hasznalata tartja 6ssze. Am sokszor szembesiilnie kell mindenkinek azzal a ténnyel, hogy az
adott allamban uralkodd, sokszor az alkotmany erejével is kizardlagosan hivatalossa tett
nyelv(ek), nem minden polgéarnak az anyanyelve. Ezen jogi probléma feloldasara sziiletett meg

1971-ben a masodik autondmia-statitum.

4.3. A masodik autonomia-statitum

232 Vizi Balazs: Az eurdpai integracid és a kisebbségi nyelvek In: Kisebbségkutatas. 13. évf. 2004. 1. szam

233 Le popolazioni ladine hanno diritto alla valorizzazione delle proprie iniziative e attivita culturali, di stampa e
ricreative, nonché al rispetto della toponomastica e delle tradizioni delle popolazioni stesse. Nelle scuole dei
uomuni della provincia di Trento ove ¢ parlato il ladino ¢ garantito I’insegnamento della lingua e della cultura
ladina. Alkotmanyos torvény 5/48 87.§. A szerzd forditasa
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Az elsé statutum elfogadasat kovetd évtizedben egyre nétt az elégedetlenség Dél-
Tirolban. A tiltakozasok az 1950-es évek kozepétdl egyre erésodtek, és erdszakossa is valtak:
az olasz éllamhatalom jelképei ellen tobb bombamerényletet kovettek el. Az osztrak
kiiligyminiszter, Bruno Kreisky 1960-ban a dél-tiroli kérdést az ENSZ kozgyulésének
napirendjére vetette. Ennek koszonhetéen még 1961-ben — néhany héttel a merényletek utan —
megalakult az ugynevezett tizenkilences bizottsag — tizenegy olasz, hét dél-tiroli osztrak s egy
ladin tag részvételével — annak érdekében, hogy a helyzet megoldasanak lehetdségeit kutassa.
Tizenegy évnyi egyeztetés utan, az 1971. november 10-i 1. szdmu alkotmanyerejii térvénnyel
elfogadtdk az tgynevezett mdsodik autonomia-statutumot, amely 1972. januar 20-a4n Iépett
hatalyba. Az 01j autonémia-statitum mar elsé paragrafusai kozott egyértelmisiti és szavatolja a
régio lakossaganak nyelvi, kulturalis €s etnikai esélyegyenldségét:

,»A tartomany a nyelvi kisebbségekhez tartozd személyek jogegyenldségét elismeri, valamint
etnikai és kulturalis identitasat védelmezi.”?%*

Ez a rendelkezés Ilényeges eldrelépést jelentett a kisebbségvédelem és a sajat
anyanyelvhasznalat terén. Az 0j, 2. (szamu) cikk az 1948. évi V. alkotmanyerejli torvény (elsé
autondmia-statitum) 84.§ ¢és 85.§-aval szemben a német nyelvet nem valaszthaté nyelvként
jeldli meg a kiilonbozo eljardsok soran, hanem az olasz nyelvvel megegyezd jogot biztosit

annak hasznalatara:

,, Bolzano tartomany német ajka allampolgarai a polgari és biintetéeljarasok soran, valamint
a helyi kozigazgatasi- és mas regionalis szintii intézmények el6tti eljarasokban, csakugy, mint
a tartomany kozszolgaltatasait végzo {izleti képviselokkel szemben sajat nyelviiket
hasznélhatjak.”?%

236 &5 az ezzel

Az alkotmanyban rogzitett nyelvi kisebbségvédelem elve Dél-Tirolban
egylitt lefektetett olasz alkotmanyos rend egyidejliileg szolgaljdk a kiegyezést az egyes
nyelvesoportok kozott, €s kiegyensulyozott részesedést kinalnak mindharom nyelvesoportnak
a dél-tiroli autonom teriileten.?” A statitum igy részletesen rendezi a kisebbség viszonyat az
olasz allamhoz. Az anyanyelvhez vald jogot és az anyanyelven valo joghozzaférést a masodik

autondmia-statitum alkotmanyos jogként biztositja, tovabba a régid szintjérdl lejjebb, a

234 Nella regione ¢ riconosciuta parita di diritti ai cittadini, qualunque sia il gruppo linguistico ai quale
appartengono, e sono salvaguardate le rispettive caratteristiche etniche e culturali. Masodik autonémia-statatum
2.§. A szerz0 forditasa

235 | cittadini di lingua tedesca della provincia di Bolzano hanno facolta di usare la loro lingua nei rapporti cogli
uffici giudiziari e con gli organi e uffici della pubblica amministrazione situati nella provincia o aventi competenza
regionale, nonché con i concessionari di servizi di pubblico interesse svolti nella provincia stessa. Masodik
autondmia-statitum 100.§. A szerz6 forditasa

236 Peterlini, Oskar: Aspetti e problemi dello Statuto di Autonomia. In: ,La storia dell’Alto Adige”, Istituto
Magistrale Italiano, Bolzano 1989. 51-63. o.

237 Kadar Jozsef: Kisebbségi részarany a kozszolgalatban. Kisebbségkutatas XI. (2), 2002. 642-643. 0.
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tartomany szintjére helyezi a hatalmat. Ujradefinialja a régid és a tartomany kompetenciait,
részletesen kitér az anyanyelvhasznalat, a kultara és a kétnyelviiség kérdéskorére. Bolzano
tartomany hatalma lényegesen megndvekszik, a nyelvi jogok szempontjabdl a tartomany
hataskdre boviil.

Természetesen a nyelvi kozosségek egyiittélése nem jelent alapvetden konfliktushelyzetet. A
konfliktushelyzetet altalaban valamilyen egyensulyi rendszer kiilsé vagy bels6 megbontasa
vagy megbomldsa eredményezi.?® A Régio esetében ezt a megbontast egy kiilsd erd
beavatkozéasa eredményezte a hatarok atrajzolasaval, egy német anyanyelvii tobbség olasz
fennhatosag ala torténé helyezesével. Ennek kovetkeztében a nyelv — mint alapvetd emberi
alapjog — a nyelvi csoportok kozott fennallo tarsadalmi hierarchidban elfoglalt helye
megvaltozott, aszimmetrikussa valt. Az olasz nyelv, mint a hatalom nyelve eldtérbe és az
alkotmanyban rogzitésre keriilt. A hatalomgyakorlas kiemelt nyelvhasznalati szintereihez vald
hozzaférést vizsgalva megallapithatd, hogy nem egyforman keriilt biztositasra a hatalom altal
tamogatott és nemzeti nyelvnek nyilvanitott olasz és a megtiirt kategoriaba sorolt német nyelv
kozott.

A német nyelv alkotmanyos védelme, tovabba emberi alapjogként vald elismerése az 1971.
november 10-i 1. szamu alkotmanyerejl torvénnyel tértént meg, amely egyben megakadalyozta
a német nyelv és tarsadalom stigmatizaldsat, tarsadalmi presztizsének csokkenését, tovabba az
esetlegesen hattérbe szoritott nyelv hasznaldjanak a szocialis megkiilonboztetését és a német
nyelv funkcionalis hatranyat. Mindezek folyamatos biztositasa érdekében az elsddleges
kompetenciak kozott kapott kiemelt szerepet a helyi német kultara és az oktatasiigy felkarolasa,
a helységnévadas, a hivatalokban megszabott kotelezd kétnyelviis€ég €s a német nyelvii
kulturalis 1étesitmények létrehozasa. Bar a tartomany dshonos nemzetisége €és nyelve a ladin, a
torvényben a hasznalatara és védelmére megfogalmazott eldirasok sziikszaviak, am az eddigi
helyzetet feloldva kedvezdbb feltételeket biztositanak a ladin nyelvcsoporthoz tartozok

nyelvhaszndlatdhoz €s nyelvi jogairdl is.

4.4. Trentino-Alto Adige régio nyelveinek jogi statusza

Az autondémia-statitum értelmében e régidban harom nyelvet ismernek el hivatalosan: az
olaszt, a németet ¢s a ladint. A tartomany etnikailag tagolt, a harom kisebbség egymas mellett
¢lése a Régio alkotmanyos torvényei mellett tobb regionalis és tartomanyi szintii jogszabalyban

szabalyozott. Az alkotményos torvény rendelkezései koziil kiemelkedd, hogy az olasz allamnak

238 Nagy Noémi: Nyelv, Hatalom, Jog: a nyelvi sokféleség szabalyozasanak megkdzelitéseirdl. In: Pro Minoritate
2015/6sz. 6. o.
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biztositania kell a német €s a ladin nyelvcsoport nyelvi és kulturalis fejlodését, a teriileti alapon,
Oonkormanyzatisaggal szervezddd autonomia megteremtését. Ebbdl kovetkezden a Régio nyelvi
helyzetét vizsgalva megallapithatd, hogy a német és a ladin nyelv védettebb jogi statuszban van
Olaszorszag tobbi kisebbségéhez képest, hiszen az alkotmanyos térvény altal biztositott jogok
megegyeznek a régiod olasz nyelvcsoportjanak tagjait megillet jogokkal.?*® Nyelvi presztizsiik
¢s paritasuk szinte hasonlo, hasznalatuk gyakorisaga az ¢€let kiilonb6zd szinterein megegyezo.
A statatum 99.§%4 és 100.§%41-at vizsgalva megallapithatd, hogy a régidban a német nyelv
azonos szerepet tolt be mint az olasz, amely a hivatalos allamnyelv. Bar a lakossag majdnem
85%-a kétnyelvii, az anyanyelv hasznalatanak joga a régio kontextusdban értelmezve azt jelenti,
hogy az allampolgarnak lehetdsége van sajat anyanyelvét hasznalni az élet minden teriiletén.

Hasonl6 paritasi elv figyelhetd meg a két nyelv regiondlis intézményeknél fellelhetd, tobb
szempontbol szabalyozott hasznélata soran is. Az elsd az intézmények alkalmazottainak nyelvi
¢s etnikai ardnyossaga, a masodik az olasz és német nyelv kotelezden elvart ismerete, amely
egyben a harmadik elvarast is kivanja biztositani, amely szerint az tigyfél sajat anyanyelvén,
zavartalanul juthasson informacidhoz az tigyintézés soran. Az elso kritériumot az 1976. julius
26-ai 752. szdmu koztarsasagi rendelet, mint ardnyossagi térvényt vezette be. Lényege, hogy
megakadalyozza a kozhivatalokban a nyelvi kisebbségek alkalmazasdhoz kapcsolddod
hatranyos megkiilonboztetést, tovabba, hogy biztositsa az egyenld feltételeket a nyelvi
kisebbségek kozott. Eldirja tovabba, hogy a hivatalos alkalmazottok aranyanak meg kell
felelnie a régié nyelvi csoportjai szamaranyos Osszetételének.?*? Ezen kiviil szdmos mds
kritériumot is meghatdroz az alldsok megpalyazasanak feltételeként, tgymint minimum két
éves allando lakcim megléte a régidban, a két nyelv megfeleld ismerete, iras- és szobeli szakmai
vizsga sikeres letétele és egyéb mas feltételek a kiilonbozd pozicidknak megfelelden. A rendelet
mar akkor, implicit médon rendelkezett a nyelvi ardnyossagok felmérésére vonatkozoan is,
amely kritériumot a Régiotandcs a tiz évente megtartandd népszdmlas soran a nyelvi
hovatartozasrol valo kotelezd nyilatkozat leadasaval biztositja. E kritériumok a rendelet 1997.

szeptember 9-ei 354. szamu kiegészitésében, az Art. 20 ter. alatt olvashatoak. A nyilatkozat

239 palermo, Francesco: Lingua, diritto e comparazionenel contesto comunitario. In: La traduzione del diritto
comunitario ed europeo: riflessioni metodologiche. Atti del convegno tenuto presso la Facolta di Giurisprudenza
di Trento (10-11 marzo 2006), Facolta di Giurisprudenza di Tento, Trento 2007, 133-159. o.

240 Uso della lingua tedesca e del ladino Art. 99. Nella regione la lingua tedesca & parificata a quella italiana che &
la lingua ufficiale dello Stato

241 1 cittadini di lingua tedesca della provincia di Bolzano hanno facolta di usare la loro lingua nei rapporti con gli
uffici giudiziari e con gli organi e uffici della pubblica amministrazione situati nella provincia o aventi competenza
regionale, nonché con i concessionari di servizi di pubblico interesse svolti nella provincia stessa.

242 1.d. részletesen: 1976. julius 26-ai, 752. szamu koztarsasagi rendelet 1.§, 7.8 16.§.
https://www.consiglio.provincia.tn.it/doc/clex_11054.pdf?zid=b0d9c416-6eed-40ff-bc70-1c43454ea68b
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kotelezden elvart feltétel az allami poziciok megpalyazasanal is, hiszen a jelentkezd ezzel
igazolja, hogy melyik nyelvcsoporthoz tartozik. A térvény meghatarozasa szerint a nyilatkozat
tiz évig érvényes, azaz eddig koti az allampolgart az adott nyelvcsoporthoz a nyilatkozata.
Természetesen a két népszamlalas kozotti idészakban is lehetdség van ezen nyilatkozat
beszerzésére, tovabba az eddigi nyelvi kisebbséghez valod tartozas torlésére. Az eljards minden
esetben ingyenes, eljaro szervként a Bolzanoi Tartomanyi Birdsag békebirdi hivatala (Ufficio
del Giudice di Pace)®®® keriilt felhatalmazasra. A torvény egyértelmiisiti tovabb, hogy az
allampolgarok®** a nyilatkozat letétele soran csak egy nyelvi csoportot jelolhetnek meg, azaz a
torvény nem biztositja a lehetdséget a vegyes nyelvi hovatartozas deklaralasara. Kitér tovabba
az egyeb hovatartozas megjelolésének feltételeire, amely esetén az allampolgarnak jelezni kell,
hogy a harom (olasz, német, ladin) nyelvcsoport koziil melyikkel azonosul. A Régio sajatos
jogéllasa, tovabba a nyelvi jogok ilyenfajta tulszabalyozasa kotelezd feltételént irja eld a nyelvi
hovatartozas kinyilatkoztatdsat az allampolgarok szdmdara. Amennyiben az allampolgar e
feltételnek nem tesz eleget, nyelvi hovatartozasat illetden nem nyilatkozik, ugy tiz évig jogai
csorbulnak, tobbek kozott példaul valasztasi listara nem vetetheti fel magat.

Jogos kérdésként mertilt fel a nyilatkozat letételének 1étjogosultsdga abban az esetben, ha az
illetd a megjeldlt harom nyelvi csoport koziil egyik nyelvét sem beszéli. A torvény ezt az
ellentmondast feloldva nem jeloli feltételként a nyelvi tudést, a dontés az illetd sajat akaratabol,

tovabbi feliilvizsgalat nélkiil sziiletik.

Az autondmia torvény részletesen szabdalyozza az oktatdsi rendszert, kitér az dvodak,
iskolak, oktatasi szakintézmények kotelességeire. Alapelvként az anyanyelvi oktatast, az
anyanyelvhez valo hozzaférést jeldli meg. Ennek jelentdség nem csak nyelvjogi szempontbol
érhetd tetten. A jogalkotasi folyamat soran az oktatdsra vonatkozo jogszabalyok dsszességének
Osszhangban kell lennie mas jogszabalyokkal, illeszkednie kell az egységes jogrendszerbe,
valamint meg kell felelnie a jogalkotds szakmai kovetelményeinek. Emellett komoly
elvarasként jelentkezik az oktatas és a kutatds sajatos terminoldgia rendszerének
jogszabalyokba torténd atiiltetése és kovetkezetes hasznalatanak biztositasa. Mindez komoly

kihivas elé allitja a jogszabalyszerkesztoket, forditokat és terminologusokat.

243 hitp://www.regione.taa.it/Ripl11/schedaGiudici.aspx?1D=13
244 Minimum a 14. életévét betdltott személy
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Fontos megemliteni ezen tilmenden az 1994. julius 19.-ei 2. szdmu tartomanyi torvényt®*,

amely az altaldnos iskolai oktatds soran mar a masodik évtdl kezdédden kotelezové teszi a
masik nyelv (olasz anyanyelv esetében a német, német anyanyelv esetében az olasz) tanulasat,
tigyelve arra, hogy a masik nyelv ne mint idegen nyelv, hanem mint térvényileg szabalyozott
masodik nyelv jelenjen meg?*®. Terminoldgiai és nyelvjogi szempontbol az idegen nyelv
jogintézménye mellé a masodik nyelv kategoridjanak beemelése komoly értelmezési feladat elé
allatja a jogszabalyszerkeszt6t és a terminologust, a jogalkotd altal szandékolt jogfogalom
sikeres kozlése érdekében. A ladin kisebbség nyelvi jogait az biztositja, hogy kiilon
iskolarendszer keriilt kialakitdsra szdmukra, amely jellemzden haromnyelvii, azonban a ladin
mint segédnyelv jelen van az oktatds soran.’*’ A szabad valasztis jogat a Régio az
iskolavalasztas soran is biztositja, igy mindenkinek jogaban all a harom iskolarendszerbol
(olasz, német vagy ladin nyelvil) valasztania gyermekei szdmdara a tudashoz vald jog
értelmében.?*® Ez akaratlanul is az anyanyelvhez valé jog csorbulasdhoz vezethet, hiszen
amennyiben egy olasz gyermek nem beszéli megfeleld szinten a német vagy a ladin nyelvet,
ugy az iskola a felvételét visszautasithatja vagy amennyiben felvételt nyer, ugy anyanyelve
helyett mésik nyelven részesiil oktatasban. Az igy megsziiletd helyzet épp ellenkezd hatast
valthat ki az anyanyelvhez vald jog esetében, amelyet a jogszabalyi kornyezet nem képes
egyértelmiien feloldani, azaz a szililoknek lehetdsége van az anyanyelvi oktatasrol valo
lemondashoz. Tovabb gondolva az igy létrejovo helyzetet, megallapithatd, hogy ez ellentétben
all az anyanyelvi oktatas elvével, az iskoldknak megszabott anyanyelvi ideologidval, tovabba
érdekes helyzetet teremt a kozélet és a kozigazgatas elobb leirt kotelezd kétnyelviiségi

kritériumaval szemben.

4.5. Kétnyelviiség és jogbiztonsag Trentino-Alto Adige régioban

A Régi6 tobbnyelvii szabalyozasat elemezve, annak alkotméanyos kereteit meghatarozva
egyértelmiien latszik, hogy a cél a teljes kétnyelviiség jogi garantilasa, a torvények,
kozigazgatasi ligyek és egyéb mas dokumentumokhoz anyanyelven val6 hozzaférés biztositasa.

Ebbdl kovetkezden és Dél-Tirol napjaink nyelvjogi szabalyozasat tekintve ,,B” tipust allamnak

245 |egge Provinciale 19 luglio 1994 n. 2 http://www.provincia.bz.it/intendenza-scolastica/download/LP-1994-
2.pdf

246 V5. Cavagnoli, Stefania: Il plurilinguismo nella scuola materna: due esempi. In: Dodman, Martin — Portesi,
Laura (eds.): Crescere in piu lingue. Ricerche sul plurilinguismo in ambito scolastico. Edizioni Junior. Azzano San
Paolo 2000. 106-107. o.

247 \Verra, Roland: La minoranza ladina. Cultura, lingua, scuola. Ist. Pedagogich Ladin. Trento 2000

28 Ld. részletesen: Diritto allo studio  http://www.provincia.bz.it/formazione-lingue/diritto-allo-
studio/default.asp?404:diritto-allo-studio/962.asp
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tekinthetd, hiszen a birdsagi jogalkalmazas olasz és német nyelven torténik, mig a ladin nyelv
hasznalatat illetden teriileti hatalyokat hatdroz meg az anyanyelvhez val6 jog teljes biztositasa
mellett. Kivételt képez azonban az allami hataskor alé tartozo hadsereg, amelynek hivatalos
nyelve az olasz. Az alkotmanyos rendelet egyértelmiisiti tovabba a kétnyelviiségbdl szarmazo
tobbletkoltségek — példaul forditas — allami atvallalasat, az allampolgar részére ingyenesen
torténd biztositasat. Az autondmia statitum az anyanyelv-hasznalatahoz val6 jogot kiszélesitve

a 100-102. §-ban az alabbiként rendelkezik:

Bolzano tartomany német nyelvii lakosainak jogukban all a kozigazgatas szerveiben
¢s hivatalaiban, melyeknek székhelye Bolzano tartomanyban talalhatd, tovabba azon
szerveknél, amelyek regionalis vagy tartomanyi hataskorrel rendelkeznek, akarcsak
azoknal a koncesszids vallalkozdsoknal, amelyek kozfeladatokat latnak el a
tartomanyban, sajat nyelviiket hasznalni.?*

Részletezésben és kiegészitésében rendelkezik tovabba arrol, hogy az anyanyelvhasznalatnak
érvényesiilnie kell a jogi eljarasok soran, a kiilonb6z6 hivatalok és jegyzdségek tigyrendjében,
illetve az allam fennhatosag ala tartozo, regionalis addhivatalnal is. A nyelvi egyenlOség
fontossaga ¢és annak aprolékos szabalyozasa kiterjed a hivatalos szovegezések megjelenitésére

is. A Tartomanyi tandcs 1996. junius 25.-ei 21. szamu rendelete®°

egyértelmisiti a
jogszabalyok megjelenitéssel szemben tamasztott, a kétnyelvii szerkesztésre vonatkozd

egyforma kritériumrendszert.

A ladin nyelv helyzetét vizsgalva megallapithatd, hogy ugyan elnyerte a harmadik hivatali
nyelv statuszat, azonban a német €s az olasz nyelvhez viszonyitva helyzete hatranyosabb.
Hasznalata alapvetden teriileti elv alapjan hatalyosul, szemben a német és olasz nyelv alanyi
jogon vald érvényesitésével. Nyelvi terlilete O0sszesen 8 kozségre terjed ki. Az itt taldlhatd
kozigazgatasi szerveknél az eljaras (hivatali) nyelve az autonom statitum és a kiilonbozo
jogszabalyi rendelkezések alapjan ladin nyelv is lehet. Ennek jogi hatterében az 1992. marcius

16-ai 267. szamu torvényerejli rendelet?™!

all, amely megerdsiti a ladin nyelvi kisebbség
anyanyelvhez valo6 jogat és rendelkezik arrdl, hogy a ladinok a torvény elétt is hasznalhassak

anyanyelviiket.

2491 cittadini di lingua tedesca della provincia di Bolzano hanno facolta di usare la loro lingua nei rapporti con gli
uffici giudiziari e con gli organi e uffici della pubblica amministrazione situati nella provincia o aventi competenza
regionale, nonché con i concessionari di servizi di pubblico interesse svolti nella provincia stessa. Nelle adunanze
degli organi collegiali della Regione, della Provincia di Bolzano e degli enti locali in tale provincia puo essere
usata la lingua italiana o la lingua tedesca. A szerz6 forditasa

250 http://www.aineva.it/wp-content/uploads/2015/07/BZ-DPGP-1996-21.pdf

21 Decreto legislativo 16 marzo 1992 n. 267 https://www.consiglio.provincia.tn.it/leggi-e-archivi/codice-
provinciale/archivio/Pages/Decreto%20legislativo%2016%20marz0%201992,%20n.%20267_465.aspx
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4.6. A nyelvhasznalatra vonatkozo specialis rendelkezések

4.6.1. Nyelvi jogok és kozigazgatas

Az autonomia-statatum 100. § (4) bekezdése alapjan — a hadsereg ¢és rendorség
kivételével — a német és az olasz nyelv elkiilonitett hasznalata érvényesiil. A meghatarozas
alapjan a kozigazgatasban mindig az inditvanyozo6 nyelvét kell hasznalni. Amennyiben ezt az
eljaro szerv figyelmen kiviil hagyja, ugy az iigyiratot semmisnek kell tekinteni, kivéve, ha a
nyelvi jogait érvényesiteni nem képes allampolgar a torvényben meghatarozott tiz napon beliil
szoban vagy irasban ellenvetését jelzi, avagy a kézhez kapott dokumentumot az adott nyelven
elfogadja. Amennyiben az allampolgar ellenvetésében az anyanyelven vald joghozzaférés
alapjoganak csorbitasat kifogasolja, ugy az eljaro hivatal koteles az ligyiratokat a masik nyelvre
leforditani. E nyelvi igényét az allampolgar az el6zéekben leirt nyelvi hovatartozasat igazold
dokumentummal igazolhatja. A renddrség sajatos jogallasat az 1988. jalius 15-ei 574. szamu
koztarsasagi rendelet oldja fel. Elrendeli, hogy a kihallgatdsok vagy egyéb, a renddrség
fennhatosaga ala tartozo eljardsok soran mindig az allampolgar valaszthatja meg az eljaras
nyelvét, az eljaras meginditdjanak nyelvétdl fliggetleniil. Kitér egyuttal az anyanyelvhasznalat
teljeskorii biztositasara, amely szerint, ha a renddrség inditja meg az eljarast, az eljaras ala vont
allampolgar feltételezett anyanyelvén kell azt megtennie. Az érintett allampolgar tiz napon
beliil kérheti az eljaras nyelvének megvaltoztatasat. Ez elkeriilhetetleniil magaval vonja az
addigi dokumentumok nyelvi atiiltetésének 1gényét, az eljaras nyelvének megvaltoztatasa soran

felmeriilé egyéb nyelvi kdvetelmények megteremtését.>2

4.6.2. Nyelvi jogok és biraskodas

A kétnyelvii targyalasi eljarasokrol a régio az alabbiként rendelkezik. Egyértelmisiti,
hogy az eljaras soran az olasz és a német nyelvhez tapado két eltérd jogrendszer nem feltétlentil
fedi egymadst. Felhivja a figyelmet a nyelvi kozvetités sordn felmeriild esetleges
informaciovesztésre, annak tobbletkoltségére és iddigényére. Ennek megfelelden a kiilonbdzo
peres eljarasok alapvetden egy nyelven zajlanak. A szabad nyelvvalasztds ¢és
anyanyelvhasznalati jog azonban itt is érvényesiil. Amennyiben a felek a peres eljaras
megkezdése elott nem tudnak megegyezni annak nyelvét illetéen, tgy a peres eljarasba forditok

és tolmacsok keriilnek bevonasra, mindkét fél szdmara ingyenesen.?®® Ennek alapja a mar

22 Errél 1d. részletesen VII. fejezet 4.1. A bistro létrehozasanak torténeti és technikai hattere
253 Ebben az esetben a forditas és tolmacsolas dijat a birosag 4llja.
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emlitett 1988. julius 15-ei 574. szamu koztarsasagi elnoki rendelet?®*, amely biztositja a szabad
nyelvvalasztas jogat. A Régio sajatos jogallasabol és nyelvi szabdlyozasabol kovetkezden a
kétnyelvii eljarasok hivatalos dokumentumai, a kiilonb6z6 biréi rendelkezések €s maga az itélet
az eljaras mindkét nyelvén megszovegezésre keriil, azonban érvényességiik csak a Régio
tertiletére terjed ki. Tovabbi eldirasként jelentkezik, hogy a német nyelv csak az elsé és
masodfokl eljarasok sordn vehetd igénybe. Tovabbi eljarasok soran azonban mar az Olasz
Allam térvényei alkalmazandoak, igy a targyalas nyelve kizarolag az olasz nyelv lehet. Hasonlo
elvaras jelentkezik abban az esetben is, amikor az eljaras a Région kiviilre, vagy akar kiilfoldre
keriil. Ezen esetekben az eljards dokumentumait minden esetben olaszra kell forditani; a birosag
az olasz nyelvi valtozatot tekinti elsédlegesnek, igy az eljaras soran csak azt hasznalja fel és

tovabbitja a masik eljar6 szerv felé.

5. Nyelvi jogok a rendszervaltastol napjainkig Magyarorszagon

5.1. A nemzeti és etnikai kisebbségek jogairol szolo 1993. évi LXXVII. torvény
Magyarorszag esetében a nyelvi jogok alakulasat csak a rendszervaltastol vizsgalom,
torténteti eldzményeit igy csak részben érintem. Ennek oka, hogy a kisebbségi jogalkotas
szempontjabol a rendszervaltas kiemelked6 korszakhatar, amely a nemzetiségek jogainak kiilon
torvényi szintli szabalyozasdra iranyuld igényt fogalmazott meg a Magyar Koztarsasaggal
szemben. Ennek eldzményeként értékelhetd — a térség tobbi orszdgdhoz hasonldan — a
vilaghdborikat kovetd békeegyezmények kovetkeztében az anyaorszaguktol elszakadt
kisebbségi csoportok (nyelv)jogi igényeinek kielégitése. Ennek eredményeként sziiletett meg A
nemzeti és etnikai kisebbségek jogairol szolo 1993. évi LXXVII torvény (kisebbségi torvény).
A jogszabalytervezet elkészitését rendkiviil alapos el6készitési folyamat elézte meg. Ennek
soran a Nemzeti ¢és Etnikai Kisebbségi Titkdrsag, az Igazsagligyi Minisztérium, a
magyarorszagi kisebbségek forumaként miik6dd Magyarorszagi Nemzeti és Etnikai
Kisebbségek Kerekasztala, valamint az 1990-ben ¢€letre hivott Nemzeti €s Etnikai Kisebbségi
Hivatal®® egyiittesen készitette el torvényjavaslatat, amely 1991 szeptemberére késziilt el

Ennek egyik eldzményeként is értelmezhetd Magyarorszag Eurdpa Tanacshoz vald 1990.

254 Decreto del presidente della repubblica 15 luglio 1988, n. 574 https://www.consiglio.provincia.tn.it/leggi-e-
archivi/codiceprovinciale/archivio/Pages/Decreto%20del%20presidente%20della%20repubblica%2015%20lugli
0%201988%2C%20n.%20574_591.aspx

255 34/1990. (VI1I1. 30.) Korm. rendelet

256 Wolfart Janos: A nemzeti és etnikai kisebbségek jogairdl sz616 0ij torvény. In: Magyar Kozigazgatas. 1993/10.
sz. 577. 0.
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november 6-ai csatlakozasa, tovabba szintén ezen a napon alairt az Emberi Jogokrol szolo
Europai Egyezménye, amelyet 1992. november 5-én ratifikalt hazank.

A jogi kereteket vizsgalva a Magyar Koztarsasag Alkotméanya?’ leszdgezte, hogy a Magyar
Koztarsasagban élo nemzeti és etnikai kisebbségek részei a nép hatalmanak: dllamalkoto
tényezok. Ezt hangsulyozza a torvény is, amely elsddleges céljai kozott emliti azon feltétek
megteremtését, amelyek lehetvé teszik a kisebbségek asszimilaciojanak megallitasat, nyelvi,
kulturalis és emberi jogaik kiteljesedését. A torvényt tovabb elemezve, megallapithatd, hogy a
magyar nyelvi jogi szabalyozas a nyelvi jogokat kisebbségi jogként fogalmazta meg, azt a
kisebbségpolitika keretein beliil értelmezte. A torvény Osszesen 14 kisebbségi nyelvet ismert
el. A nyelvi kisebbségek szdmara a kiilonb6z0 egyéni nyelvi jogokat (példaul a csaladi iinnepek,
egyhazi szertartdsok anyanyelven valé megtartdsa, anyanyelv apolas, valamint anyanyelvii
oktatds ¢és miivelddés) és kollektiv jogok (kisebbségi nyelv fejlesztésének és éapolasanak
eldsegitése, anyanyelvii és anyanyelvi 6vodai nevelés, alsé-, kozép- és felsdfoku oktatas
alapjainak letétele és kiépitésének megkezdése, valamint sajat tudomanyos héalozat 1étrehozasa)
ismert el. Az anyanyelvhasznalati jogot és annak szabadsagat a torvény a VIL. fejezet 51. § (1)
bekezdésében az alabbiként deklaralja: ,,A Magyar Koztarsasagban anyanyelvét barki
mindenkor és mindenhol szabadon hasznalhatja.” Ez tehat mindenkire, a nyelvi tobbséghez és
a kisebbséghez tartozd személyekre egyarant vonatkozik.?® Ez a rendelkezés a tobbségi és
kisebbségi nyelv kozott érdekes egyensulyi viszonyt teremtett. Ennek feloldasara, a kisebbségi
nyelv gyakorlatban (kozigazgatas és igazsagszolgalttas) torténd hasznalatdnak biztositasara és
annak feltételeire a jogalkotd a vonatkozo eljarasi torvényekre hivatkozik. Uj érdekvédelmi
jogintézmény sziiletik a kisebbségek jogainak biztositdsara. A nemzeti és etnikai kisebbségi
jogok orszaggytilési biztosanak intézményérdl az Alkotmany 32/B. § (2) bekezdése és az 1993.
évi LIX. torvény rendelkezik. A kisebbségi ombudsman feladata, hogy kivizsgéalja vagy
kivizsgaltassa a nemzeti és etnikai kisebbségi jogokkal kapcsolatban tudoméséara jutott
visszassagokat, ¢€s orvoslasuk érdekében  altalanos ¢és egyedi intézkedéseket

kezdeményezzen.?*

Gyakran elhangzik a torvény megalkotasanak politikai szandékoltsdga is, amelynek elsddleges

célja az eurdpai intézményrendszerhez torténd csatlakozds felgyorsitasa volt. Masodrészt

257 A Magyar Koztarsasag Alkotméanyérdl sz616 1949. évi XX. térvény

2% Nagy Noémi: A hatalom nyelv, a Nyelv hatalma. Nyelvi jog és nyelvpolitika Eurdpa torténetében. Doktori
értekezés. 2015. 177. o. http://ajk.pte.hu/files/file/doktori-iskola/nagy-noemi/nagy-noemi-vedes-ertekezes.pdf
259 Részletesen: A nemzeti és etnikai kisebbségi jogok orszaggy(ilési biztosa
http://www.kisebbsegiombudsman.hu/
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emlithetjiik a kisebbségpolitikanak felrott hataron tali magyarsag helyzetének mieldbbi
megoldasanak sziikségességét, valamint hazank teriiletén szétszort népcsoportok (nyelv)jogi
helyzetének rendezését. Hivatalos indoklasaban az elfogadott kisebbségi torvény egyik {6 célja,
hogy megfeleld jogi eszkdzok biztositasaval eldsegitse a Magyarorszagon €16 nemzeti és
etnikai kisebbségek identitasdnak megorzését, €s lassitsa, illetve megakadalyozza az addigra
felerdsodott asszimilacios folyamatokat.?®® A torvényjavaslat majd kétéves megalkotdsa
hosszas egyeztetések ¢és elokészitési munkdk eredményeként sziiletett meg. A kérdés
Osszetettsége ¢€s bonyolultsaga, a sajatos jogi €s politikai érdekek, valamit az, hogy a
kisebbségek jogainak ilyen 4tfogo jellegli szabalyozasdhoz egyetlenegy eurdpai orszdgban sem
allt rendelkezésre megfeleld példa, egyiittesen igényelték a kozos elOkészitést és tették a

torvényt az dsszes €rintett fél szamara elfogadhatova.

Osszefoglalva megallapithatjuk, hogy az Alkotmany, a kisebbségi torvény, valamint a
kisebbségek védelmét és helyzetiik javitasat célzo egyéb jogszabalyokok elfogadasa és
gyakorlati megvalositdsa egyiittesen biztositja a kiemelt figyelmet a nemzeti és etnikai
kisebbségek jogainak érvényesitésére. Ertékként tekint az orszag évszazadokra visszanyuld
kulturalis sokszinliségére, valamint az élet fontos elemének tartja a kisebbségek 1étét, nyelviik,
hagyomanyaik ¢€s kulturajuk fennmaradéasat és annak eldsegitését. Célja egyértelmiien a hazai
kisebbségpolitika konszenzuson alapuld vald kezelése, a nemzeti és etnikai kisebbségek
szamara olyan kisebbségbarat kornyezet létrehozésa, amelyben megdrizhetik és tovabb
orokithetik kulturalis 6nazonossagukat, és szabadon élhetnek torvény altal biztositott jogaikkal.
A nyelvi kisebbségek szamdra a Magyar Koztarsasadg jogrendszerében szinte minden feltétel
biztositott nyelvi €s jogi kiteljesedésiik biztositasdhoz. A hazai jogalkotasaban egyre jobban
érvényesiiltek a kisebbségi szempontok, és olyan korszerli torvények sziilettek, amelyek a
kisebbségek alkotmanyos alapjogainak garantdldsa szempontjabol is megfeleltek, sot

tulmutattak a kor igényein.

Jogos igényként mertil fel tehat a nyelvi jogok valos érvényesitésének hidnya. Mint az Svajc és
Dél-Tirol esetében latjuk a nyelvi jogok alapvetden az anyanyelv mindennapos hasznalata soran
teljesedik ki. A nemzeti és etnikai kisebbségek jogairdl szol6 térvény ugyan kimondta, hogy a

kisebbségeknek joguk van, hogy sajat helyi €és orszagos dnkormanyzatokat 1étrehozasara, igy

260 Kallai Erné — Varji Gabriella: A kisebbségi térvény. In: Gyulavari Taméas — Kallai Emé (szerk.): A
jovevényektdl az allamalkotd tényezdkig. A nemzetiségi kozosségek multja és jelene Magyarorszagon.
Orszaggyilési Biztos Hivatala. Budapest, 2010. 180-181. o.
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legitim modon integralddjanak az anyaorszdg dnkormanyzati rendszerébe annak érdekében,
hogy a helyi érdeki koziigyek intézése soran érvényesiiljenek az adott telepiilésen él6 nemzeti
¢s etnikai kisebbségek jogai. Bar a torvény megalkotasanal kiemelet figyelmet kapott a hazai
kisebbségek elhelyezkedésének sajatossaga, mégis azt tapasztaljuk, hogy az orszagban
tobbnyire elszortan megtaldlhatdo nyelvi kisebbségek esetében az anyanyelv inkébb csak a
csaladban, elszigetelten ¢él, mig az iskoldk nem képesek erds nyelvtudas és identitastudat
biztositasara. EbboOl kovetkezéen a (anya)nyelvi jogok ugyan jogilag biztositottak, azok
realizdlodasa csak nagyobb Iélekszamu, azonos régidban vagy telepiilésen ¢€l6 nyelvi

kisebbségek esetében torténik meg.

5.2. A kisebbségi torvény 2005. évi modositasa

Az Orszaggytilés 2005. oktober 17-1 iilésén szavazta meg a kisebbségi Onkormanyzati
képviseldk valasztasardl, valamint a nemzeti és etnikai kisebbségekre vonatkozd egyes
torvények modositasarol szold 2005. évi CXIV. torvényt. A modositassal a jogalkotod
egyértelmiisiteni akarta a kisebbségi onkormanyzati rendszer dnkormanyzati jellegét, a valos
kisebbségi érdekképviselet biztositdsat. Ennek soran pontosan meghatirozta a kisebbségi
onkormanyzat fogalmat, kijeldlte helyét a kozjogi intézményrendszerben, valamint bevezette a
regisztrdcio intézményét. Az 01j jogintézménynek egyfeldl fontos eleme volt az onkéntesség, a
személyes akaratnyilvanitas szabadsaga, azaz az identitas szabad vallalasa,?®! masfelél gyakran
olyan eljarasként azonositottdk, amely mint kényszer van jelen a kisebbség életében. Ez
nagyban hasonlit Dél-Tirol altal alkalmazott nemzetiségi nyilatkozatra, és az ottani jogszabalyi
kornyezetre. Mindkét esetben a torvényi szabalyozas megerdsiteni kivanta a (magyar, illetve
olasz) allampolgarokra kiterjedd személyi hatéalyt, és ezt rendelte el alkalmazni a (nyelvi)
kisebbségi valasztdjog terén is.
Az 10j jogszabaly altal eszkdzolt valtozasokkal szembeni legnagyobb kritikaként jelentkezett
tovabba, hogy nem rendelkezett a kulturalis autonomia kiterjesztésérdl, valamint a kisebbségek
jogait szabalyozé eurépai és nemzetkdzi szerz6dések iranyelveinek atiiltetésérél. gy
megallapithatd, hogy a kisebbségi térvény 2005-6s valtozéasai inkdbb gatoljak, mint segitik a
A nyelvi jogokat illetden két pozitiv példa mégis kiemelhetd a 2005-6s mddositasbol. Elsd

annak 30/F. § (1) foglaltak, amely szerint a kisebbségi Onkormdanyzat iilésérdl késziilt

261 A kisebbségi térvény modositasa In: Tarrosy Istvan (szerk.): Pécsi Politikai Tanulményok V1. PTE
Bolcsészettudomanyi Kar Politikai Tanulméanyok Tanszék, Pécs
https://www.tankonyvtar.hu/en/tartalom/tamop425/0050 11 politika_6/ch09s04.html#ftn.id500213

86



https://www.tankonyvtar.hu/en/tartalom/tamop425/0050_11_politika_6/ch09s04.html#ftn.id500213

jegyzokonyv felvétele torténhet ,,a kisebbség nyelvén és magyar nyelven vagy kizardlag
magyar nyelven. A két nyelven készitett jegyzékonyv koziil a kisebbség nyelvén késziilt
jegyzokonyv tekintendo hitelesnek.” A mésodik a 45. § (4) amely egyértelmiisiti az anyanyelvi
oktatas feltételeit, az allam (€s a helyi onkorményzat) kotelességét annak biztositasa érdekében.
Kiemelt fontossagat tulajdonit tovabba a tanuldlétszam meghatarozasara a kisebbségi oktatas
megszervezését illetden, annak alacsony szama esetén az érintett orszdgos Onkormanyzat

szerepvallalasa mellett a kiegészitd kisebbségi oktatas feltételeire.

5.3. A magyar nyelv és a nemzetiségi nyelvek helyzete az Alaptorvény utan

A 2012. januar 1-jén hatlyba Iépett Alaptorvény?®? mar a Nemzeti Hitvallasban emlitést
tesz a magyar nyelvrdl, amelyet mint ,,egyediilalld nyelviinket” definidl, valamint kitér a
magyarorszagi nemzetiségek nyelvének védelmére. Itt kiilon figyelmet igényel az Alaptorvény
altal bevezetett Uj terminus, amely az 1989-2012 kozotti szabalyozasi iddszakban hasznalt
etnikai, nemzeti, vagy nyelvi kisebbségek terminusat nemzetiségire cserélni. E terminoldgiai
beavatkozas a jogszabalyok szempontjabol nem jelent kiilondsebb veszélyt, azonban forditas
soran kiemelt figyelmet kell forditani az eddig hasznalt etnikai, nemzeti, vagy nyelvi
kisebbségek terminus megfeleltetésére, és az (1j nemzetiségi kisebbségek terminus kdvetkezetes
hasznalatara, amennyiben 2012 utdn megjelent jogszabalyrol van szo.
Az eddigi jogszokdshoz hasonléan az Alaptorvény kinyilvanitja, hogy a veliink élo
nemzetiségek a magyar politikai kozésség részei és allamalkoto tényezok. Ezt még egyszer
megerdsiti a XXIX. cikk (1)-ben, amelyben deklardlja, hogy a Magyarorszagon élo
nemzetiségek allamalkoto tényezok, valamint ,joguk van az anyanyelvhasznadlathoz, a sajat
nyelven valo egyéni és kozosségi névhaszndlathoz, sajat kulturdjuk dpolasahoz és az
anyanyelvii oktatashoz.” A H) cikk (1) értelmében Magyarorszagon a hivatalos nyelv a magyar,
amelyet az allam a magyar jelnyelvvel egyiitt a magyar kultira részeként véd. Ennek
értelmében Magyarorszag felel0sséget visel a magyar nemzeti kultira €s a kulturalis értelemben
vett nemzet irant, igy védi a magyar nyelvet. A D) cikkben megfogalmazott az egységes magyar
nemzet osszetartozasdt szem elott tartva az Alaptorvény a nemzet fogalmat kiterjeszti, az allam
nemzeti elkotelezettségét megerdsiti, a hatarokon kiviil €16 magyarokért Magyarorszag igy nem
csak felelGsséget érez, hanem felelsséget is visel, szemben pl. a francia nemzet fogalommal,

ahol a nemzet az allampolgarok kozossége. Andrassy A magyar nyelv és a magyar

262 http://njt.hu/cgi_bin/njt_alaptorveny
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nyelvkozésség jogi helyzete®®

cimil tanulmanyaban a magyar nyelv mai jogi helyzetét 6sszesen
harom nagyobb csoportban foglalta 6ssze. Elséként a magyar nyelv hivatalos nyelv jogallasat
értékelte. Ennek sordn (1) azoknak a ,,magyar nyelvii személyeknek, akik az orszagban élnek,
¢s a magyar nyelvet hagyomanyosan besz¢lé kozosséghez tartoznak, vagy masutt €lnek, de e
kozosségbdl szarmaznak, emberi joguk van ahhoz, hogy a magyar nyelvet Magyarorszagon
hivatalos nyelvként hasznaljak.”?®* Ezt kdvetden Magyarorszag szomszédos allamaiban a
magyar nyelv hivatalos hasznélatéra tett 6sszefoglal6 kijelentést, amely szerint (2) azoknak az

allamoknak olyan teriiletein,

»amelyek az egykori torténelmi Magyarorszaghoz tartoztak, az ott é16 magyar
nyelvii személyeknek, akik ezekben az orszagokban élnek, és a magyar nyelvet
(régodta) hagyomanyosan beszEéld kozdsséghez tartoznak, vagy masutt élnek,
de e kozosségbdl szarmaznak, emberi joguk van ahhoz, hogy ezekben az
allamokban, illetve ezek szoban forgé teriiletein a magyar nyelvet hivatalos
nyelvként hasznaljak.”

Ez Szlovakia esetében sem valosul meg, a magyar nyelv nem rendelkezik hivatalos nyelv
statusszal. Ezért Andréssy javaslata szerint azoknak az érintett allamoknak, amelyekben a
magyar nyelv jelenleg nem hivatalos nyelv, hivatalos nyelvvé kellene tenniiik a magyar nyelvet
is. Természetesen ennek (nyelv)politikai, gazdasagi és tarsadalmi feltételei nem, vagy csak
részben kidolgozottak, valamint az adott allamok politikai torekvései sem teszik egyértelmiien
lehetdvé a magyar nyelv hivatalos nyelv statuszanak biztositasat. Végiil a magyar nyelv az
egykor volt torténelmi Magyarorszag teriiletén kiviil (3) altalaban nem régdta beszélt nyelv
esetét azonositja. Ennek soran megéllapitja, hogy ha nincs olyan magyar nyelvii k6zosség,
amely a nyelvet régota beszéli, illetve a magyar nyelvk6zosség néhany generacié alatt
nyelveserén esik at, emberi jogok nem alapozzdk meg a magyar nyelv hivatalos nyelvi

jogallasat, és e térségben a magyar nyelvnek nincs is ilyen jogallasa.

Magyarorszag nyelvjogabdl, kisebbségi és nyelvi jogalkotasabol a rendszervaltas utan szdmos
pozitiv elem emelhetd ki. A magyar nyelv az Alaptorvény altal de jure allamnyelvként valo
azonositasa alapvetéen szimbolikus jelentdségli, a nemzetiségi nyelvek szabalyozasara
vonatkoz6 jogokat nem csorbitja, a szabalyozas tekintetében valtozast alapvetden nem okoz.
Magyarorszag nyelvjogat elemezve megallapithato, hogy egy jogilag jol ki- és felépitett, a
nyelvi jogokat gyakorlati szempontbol megkozelitd rendszert talalunk, amelynek érvényesitd

eszkozei részben hidnyoznak. Ide sorolhatdéak a szervezeti, az anyagi és infrastrukturalis

263 Andrassy Gyorgy: A magyar nyelv és a magyar nyelvkdzdsség jogi helyzete. In: Tolcsvai Nagy Gébor
(szerk.): A magyar nyelv jelene és jovéje. Gondolt Kiadd, Budapest 2017. 85-88. 0
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feltételek hianya. Svajc €s Dél-Tirol esetében bemutatott allami és regionalis szerepvallalas,
majd azok a tudomanyos élet altal nyujtotta segitségek kiegészitésével tették lehetdvé a
(kisebbségi) nyelvi jogok kiteljesedését. Magyarorszag esetében ilyenfajta egylittmiikodések
szintén zajlanak, azonban a nagyszdmu nemzetiségi kisebbségek szamara biztositandod
(nyelv)jogok az allami szerepvallalas mértékét szinte teljesen kihasznaljak. Masik okként
azonosithaté a nagyfoku nyelvi asszimildcio, ami miatt a nemzetiségek tagjai nem érdeklddnek
nyelvi jogaik irant, nyelviiket az eddig megszokott jogi keretek kozott hasznaljak.

Ennek fényében elemzem a kovetkezOkben a magyar nyelv helyzetét Szlovéakidban ¢€s teszek
kritikai megjegyzéseket a nyelvhaszndlat jogi kereteit, valamint a magyarsag kisebbségi nyelvi

joginak érvényesitését illetden.

6. Nyelvi jogok megvaldsulasa a magyar nyelv esetében

A harom elemzett példan keresztiil célom a magyar nyelv hasznalatara vonatkozdan
értekelni a felvidéki nyelvi helyzetet, az anyaorszag nyelvpolitikai torekvéseit és a magyar
nyelvre vonatkozo jogi el6irasait. A kisebbségi magyarsag helyzetét, oktatasiigyét és nyelvi
jogait nagyban befolyasolja a mindenkori allamigazgatas. Szlovakiaban a rendszervaltas ota a
magyar kisebbség nyelvi jogait érintd nyelvtorvények folyamatos valtoztatdson mentek
keresztiil. E véltozasok a jogi és intézményi hattér, a politikai és jogi gondolkodas, a nemzeti
jogalkotas ¢€s jogalkalmazas tekintetében, valamint a kisebbségi magyarsag 1étét kiemelten
érintd nyelvi jog terén is megfigyelhetdek. Ennek kovetkeztében a magyar nyelv statusza,
oktatasa, hasznalatara vonatkozé jogi szabalyozasok is Iényegesen megvaltoztak.
A nyelvjog ma mar a legtdbb orszdgban meglehetdsen kiterjedt?®®, igy lehetéségiink van a
nyelvjogot szabalyozo belsd jogalkotasi folyamatok kozott 1ényegi hasonlosagok feltarasara,
kritikai elemzésére. Az egyes orszagok nyelvjoganak —a lényegi hasonlosagok mellett — vannak

eltérd, nemzeti sajatossagot kovetd elemei is. Ilyen példdul a nyelvjoghoz tartozé

266 26

allampolgarsagi kérdés®®, a nyelvek statuszanak meghatarozasa®®’ és védelme, az idegennyelv
tanulasara, tanitasara és hasznalatara vonatkozo szabalyozéasok, valamint a nemzeti politikai és
jogi gondolkodas a nyelvjogot és nyelvszabadsagot illetden. A nemzeti nyelvpolitika, a
nyelvjogrél kialakitott allaspont, tovabba a nemzetkozi jog értelmezésének, atiiltetésének és

végrehajtasanak mivolta természetesen tiikkr6zddik az 4allamok belsé jogalkotdsdban ¢és

265 Andrassy Gyorgy: A magyar nyelv és a magyar nyelvkozosség jogi helyzete. In: Tolcsvai Nagy Gabor (szerk.):
A magyar nyelv jelene és jovoje. Gondolat Kiad6, Budapest 2017. 64. o.

26 Kettésallampolgarsag kérdéskore; anyanyelv-hasznalatdhoz valé jog, anyanyelven vald joghozzaférés
biztositésa.

27 Kisebbségi vagy regionalis nyelv, illetve elismert, timogatott vagy megtlirt nyelv.
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jogértelmezésében is. ,,Ezek és a hasonld6 normak oOsszessége alkotja az egyes allamok
nyelvjogat, melyet belsd nyelvjognak és nemzeti nyelvjognak is nevezhetiink.”2%8

Az egyes 4llamok nyelvjoga kozott nagy az eltérés.?®® Az eltérés, azonban nem mindig jelent a
nemzeti sajatossagokhoz val6 teljes alkalmazkodast a jogalkotd altal, a nyelvjog kiilonb6zo
szinten torténd biztositasa komoly etnikai konfliktusokat eredményezhet, a nyelv és annak jogi
szabalyozasat a kozéppontba allitva. Naggyal egyetértve a nyelvi kiillonbség dnmagaban nem
jelent konfliktusforrast, de a nyelvi diszkriminacio, a kisebbségi nyelvhasznalok kizarasa vagy
hatranyos megkiilonboztetése az allamhatosagok nyelvi preferencidin keresztiil, valamint a
kisebbségi nyelvi jogok elégtelen alkalmazéasa a gyakorlatban komoly etnikai 0sszetlizésekhez
vezethet,?’% amely a békés tarsadalmi egyiittélés, a demokracia és az alapjogok biztositasa ellen

hat.

6.1. A magyar nyelv hasznalatahoz valo jog Szlovakiaban

Annak, hogy az egyes allamok nyelvjoga nagymértékben kiilonbozik egymastol, nyilvan
tobb oka van. A magyar nyelv statuszat, jogi helyzetét és mindennapokban megélt
hasznalatanak lehetdségét vizsgdlva hasonléosagok mutatkoznak a szomszédos orszagok
nyelvjogi szabalyozasdban. A rendszervaltozast kovetd szlovak torvényalkotasi folyamatot
kivanom részletesen elemezni, amely soran kitérek a magyar nyelv helyzetére az oktatasban,
illetve a kozigazgatasi és a birdsagi eljarasokban. Mindezeken tal kiemelt figyelmet forditok a
nyelvhaszndlat, az anyanyelvhez vald jog érvényesiilésére, valamint az ehhez kapcsolodo
terminologiai kezdeményezések bemutatasara. A szomszédos orszagok életében bekovetkezett
1989-es rendszervaltas a nyelvi és kisebbségi jogalkotas szempontjabol is korszakhatar. igy
Szlovakia esetében is jelentds torvényalkotasi folyamat vette kezdetét, amelyen beliil kiemelt
helyet foglaltak el a nyelvhasznalati kérdések, igy a magyar nyelv kérdése is. E folyamat soran
a kiilonboz6 torvényjavaslatokat kisérd politikai és kozéleti vitak a tobbség-kisebbség nyelvi
relaciojat még torékenyebbé tették, kiszolgaltatott helyzetet teremtve a magyar kisebbségnek
¢s nyelvi jogaik érvényesitésének.
Szlovéakia nyelvjogi kereteit vizsgalva megallapithato, hogy az 4llam és a kisebbség egymashoz

valé viszonya az elmualt majd harom évtizedben folytonos valtozésban volt, napjaink

268 Andrassy Gyorgy: A magyar nyelv és a magyar nyelvkozosség jogi helyzete. In: Tolcsvai Nagy Gabor (szerk.):
A magyar nyelv jelene és jovdje. Gondolat Kiadd, Budapest 2017. 65. 0.
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szabalyozasai csak lassan, 16pésr6l 1épésre nyerték el mai formajukat. Altalanossagban
megallapithatd, hogy a térvényi szabalyozas két irdnyl volt: az egyik oldalon a cél a nemzeti
¢s allami szuverenitas jelképeként értelmezett hivatalos nemzeti nyelv statusanak a
megerdsitése, a masik iranyt a kisebbségek nyelvhasznalati jogainak torvényi szintii — és
nagyrészt nemzetkdzi nyomasra elfogadott — szabalyozasa jelentette.?’* Az elsé nemzeti nyelvet
privilegizalo irany mogott meghtizodo politikai és nemzeti torekvések mellett fontosnak tartom
megemliteni a gazdasagi, tarsadalmi, biztonsagpolitikai és egyéb okokat, amelyek nem a
nyelvhasznalokra tekintettel, nyelvi jogok biztositasanak kifejezett szandékéaval szabalyoznak,
hanem érdekszempontok — a hatalmi helyzetben 1évék érdekei — mentén.?’? Igy Szlovékia
esetében a nyelvi kérdés hatalmi megkozelités utjan, az allam szempontjabol, az allam
érdekeinek megfelelden tortént a rendszervaltas utan. Ez nem zarta ki a nyelvi jogokra alkotott
asszimilacidos vagy pluralista nyelvi jogi modell meglétét, esetleg a ketté részbeni
Osszemosasat.?’® A kovetkezOkben a magyar nyelv statuszat, mint kisebbségi nyelv targyalom

részletesen Szlovakia nyelvjogi szabalyozasanak tekintetében.

6.2. A magyar nyelv jogi helyzete Szlovakiaban

A magyar nyelv helyzetére alapvetd hatdssal voltak az 1989-es rendszervaltozas utan
bekovetkezett valtozasok. Ennek elsd jele a szlovak nyelvpolitikat alapjaiban meghatarozo
1990-es hivatalos nyelvrél sz616 torvény, amely csak ott engedélyezte Csehszlovakia teriiletén
a magyar nyelv hasznalatat, ahol a magyar lakossag aranya meghaladta a népesség 20%-at.
Ezzel egyidében a torvény a szlovak nyelvet a hivatalos dllamnyelv rangjara emelte. Ezen
szemlélet a kovetkezd évek nyelvpolitikai torekvéseit is meghatarozta. Ennek elsd jele az 1992.
szeptember 1-jén, a Szlovak Nemzeti Tanacs, mint a szovetségi tagallam torvényhozo szerve
altal elfogadott 6nalld szlovak alkotmany és az abban megfogalmazottak. Annak 6. cikke
bevezeti és rogziti az dllamnyelv fogalmat, valamint kitér az allamnyelvtdl valo eltérés
lehetdségére a hivatali érintkezés soran:

(1) A Szlovak Koztarsasag teriiletén az allamnyelv a szlovak nyelv.

271 Szabomihaly Gizella: A szlovak nyelvpolitika és a kisebbségek anyanyelvhasznalati lehetéségei és torekvései.
In: Romaniai Magyar Jogtudomanyi K6zlony 2006/2 http://rmjk.adatbank.transindex.ro/pdf/07.Szabomihaly.pdf
272 Nagy Noémi: Nyelv, Hatalom, Jog: a nyelvi sokféleség szabalyozasanak megkozelitéseirdl. In: Pro Minoritate
2015/6sz. 8. o.

213 /. Szarka Lasz10: Allamnyelv, hivatalos nyelv — kisebbségi nyelvi jogok Kelet-K6zép-Eurdpaban. In: Nador
Orsolya — Szarka Laszl6 (szerk.): Nyelvi jogok, kisebbségek, nyelvpolitika Kozép-Kelet-Europaban. Akadémiai
Kiado, Budapest 2003, 19-20. o., Andrassy Gyorgy: Nyelvek és nyelvi jogok a térben. In: Iskolakulttra. 26. évf.
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(2) Az allamnyelvtdl eltéré mas nyelvek hasznalatat a hivatali érintkezésben térvény
szabalyozza.?’

Ennek kovetkezo 1épése az 1995-6s nyelvtdrvény, amelyet mar a Szlovak Parlament fogadott
el, un. allamnyelvtorvéeny néven. A torvény célja és torekvése megegyezik a valasztasokon
gybztes part, a Vladimir Meciar altal vezetett Demokratikus Szlovakiaért Mozgalma (HZDS)
nemzetallami koncepcidjaval, amely eldbb a nemzeti jelképek ¢és attribitumok kozé emelte a
szlovék nyelvet, majd a torvénnyel a szlovak nemzeti érdek érvényesiilését biztositva kihirdeti,
hogy a Szlovak Koztarsasag teriiletén az dllamnyelv elényt élvez barmely mas nyelvvel
szemben, tovabba egyértelmiisiti, hogy a szlovak a hivatalos érintkezés iras- és szobeli nyelve.
Mindez a hivatalos el6terjesztd, a szlovak kulturdlis minisztérium indokldsadban az alabbiként
szerepelt: cél az Alkotmany, a hivatalos nyelvrdl sz6l6 1990-es torvény és az 1993-ban és 1994-
ben elfogadott kisebbségi nyelvhasznaltara vonatkozé torvények?™® kozotti ellentmondasok
megsziintetése.?’®

Az Andréassy féle csoportositasi elv szerint Szlovakia az 0ij szabalyozasokkal a ,,B” tipusu
allamok soraba tartozik, hiszen egyfeldl rendelkezik arr6l alkotményaban, hogy a tobbségi

nyelv az allamnyelv (hivatalos nyelv), valamint jogilag rendelkezik a kisebbségi nyelvek

hasznalatanak feltételeir6l, annak ellenére, hogy egyiket sem ismeri el hivatalos nyelvnek.

6.3. Magyar Koztarsasag és a Szlovak Koztarsasag kozott a joszomszédi kapcsolatokrol
¢és a barati egyiittmiikodésrol szolo alapszerzodés

A Magyar Koztarsasag és a Szlovak Koztarsasag kozott a joszomszédi kapcsolatokrol és
a barati egyiittmiikodésrol sz616 alapszerzddés 1995. marcius 19-én Parizsban valo aldirdsa a
két orszag nyelvi viszonyaban is komoly lépésként értelmezhetd. A szerzddés tobbek kozott
kimondja, hogy a

»3zerz6dé Felek kolesonds egytittmiikodésiikben (...) felel6sséget éreznek
azért, hogy védelemben részesitsék és eldmozditsak a teriiletiikon €16
kisebbségek nemzeti vagy etnikai, kulturalis, vallasi és nyelvi identitdsa
megOrzését és elmélyitését” és ,,...e c€lbol az altaluk sziikségesnek tartott
Osszetételll tagozatokbol allo, ajanlasi joggal felruhazott vegyes bizottsagot

hoznak 1étre”.?”"

214 A Szlovak Koztarsasag Alkotméanya. Magyar nyelven elérhetd: Torvénytar: 460/1992. szam. 1992. szeptember
1. http://www.torvenytar.sk/pdfRules/1486031530_ 161 2014.pdf

215 Az utdnévrdl és a csaladi névrdl sz616 1994. évi 300. sz. torvény.; Az anyakonyvekrdl sz616 1994. évi 154. sz.
torvény; valamint a Telepiilések nevek kisebbségi nyelven torténd megjelenitésérdl szolo 1994. évi 191. sz.
torvény

276 Szabomihaly Gizella: A szlovak nyelvpolitika és a nyelvhasznalat jogi szabalyozasa Szlovakidban a
rendszervaltds utdn. In: Szabomihaly Gizella — Lanstyak Istvan (szerk.): Magyarok Szlovéakidban. VII. kotet.
Forum Kisebbségkutato Intézet, Somorja 2011, 12-13. 0.

217 Szerz6dés a Magyar Koztarsasag és a Szlovak Koztarsasag kozott a joszomszédi kapcsolatokrél és a bardti
egylittmiikodésrol
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A szerzOdést csak egy évvel az aldiras utdn, 1996. marcius 26-an ratifikélta a szlovak
torvényhozas. E mogott tobb nemzeti cél is felfedezhetd a szlovak fél részérdl: az elsd az
elobbiekben emlitett  allamnyelvtorvény  elfogadasa, valamint a  kozigazgatasi
jogszabalytervezet elfogadtatdsa. Erdemes kitérni a szerzdés 15. cikkére, amely rendelkezik a
nemzeti kisebbségek és az azokhoz tartozd személyek jogainak ¢és szabadsagjogainak
védelmérdl, elismeri azokat az emberi jogok nemzetkozi védelmének. E cikk tartalmat a
szlovak és a magyar fél eltérden értelmezte, amely kovetkezményeként az alapszerzodésben
meghatarozott célok teljesitése nem, vagy csak részben valosult meg. Ezt oldja fel két évvel
késébb, az 1998. november 24-én alairt, az alapszerzédés teljesitésének kiértékelését
szorgalmazo jegyzokonyv. Ennek eredményeként Osszesen 11 vegyesbizottsagot hoztak létre
az alapszerzddés teljesitése érdekében, a fontosabb szakpolitikai kérdéseket illeten.

Sajnos altalanossdgban megéllapithato, hogy az egyes bizottsagok 1étrehozasa dnalldan tortént,
az egylttmikodés nem érte el valodi céljat. A 11 vegyesbizottsagbol mégis kiemelkedik a
Kormanykozi Magyar—Szlovik Kisebbségi Vegyes Bizottsag, amely esetében az egylittmiikodés
megvaldsult. A bizottsdg feladata a kisebbségi jogokat és egyéb kisebbségi témakat érintd
problémakorok Osszegytijtése és elemzése volt. Az iilések utan jegyzokonyv-tervezet késziilt,
amelyet megkiildtek a magyar fél szamara is. Az elsé kormanykozi iilésre 1999. februar 8-an
keriilt sor Budapesten, amely eredményeként megsziiletett egy memorandum, amely célja, hogy
eldsegitse

»a Szlovakia teriiletén €16, a magyar nemzeti kisebbséghez tartozé személyek
és a Magyarorszag teriilletén él6, a szlovak nemzeti kisebbséghez tartozd

személyek identitdsainak meglOrzéséhez, kifejezéséhez ¢€s fejlesztéséhez

sziikséges feltételek biztositdsat”.?’®

A memorandum valds intézkedéseket is javasol, els6sorban az oktatas és a politika teriiletén. A
jegyzOkonyv alapjan erds szandék mutatkozott az alabbi pontokban:
- Szlovakia tertiletén miikodd kihelyezett magyar foiskolai tagozatok tdmogatasanak
megteremtése;
- a Szlovékidban magyar nyelven oktat6 iskoldk szdmara a pedagdgusok és teoldgusok
magyar nyelven val6 oktatdsa a mar 1étez6 szlovakiai felsdoktatasi intézményekben;

- valamint a magyarorszagi kisebbségek parlamenti képviseletének kérdése.?’®

http://bgazrt.hu/_files/NPKI/oktatas/Magyar-szlov%C3%A1k%20alapszerz%C5%91d%C3%A9s.pdf

278 Lundi Ajanlasok a nemzeti kisebbségek hatékony részvételérél a kozéletben & Ertelmezd Jegyzék. Foundation
on Inter-Ethnic Relations, The Hague 1999 https://www.osce.org/hu/hcnm/32248?download=true

29 Lundi Ajanlasok a nemzeti kisebbségek hatékony részvételérél a kozéletben & Ertelmezd Jegyzék. Foundation
on Inter-Ethnic Relations, The Hague 1999 https://www.osce.org/hu/hcnm/32248?download=true
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Bar a tizenot ajanlasbol nyolcat mindkét félnek cimezték, négyet Szlovakianak, harmat pedig
Magyarorszagnak, a szlovak kiiliigyminisztérium allaspontja azok végrehajtasat illetéen nem
igért sok pozitivumot. Ennek oka, hogy teljesitésiik jogilag nem kotelezé jellegii, hiszen a két
orszag kormanya 6nalléan dont arrél, melyik ajanlast milyen mértékben fogadja el. A két orszag
kormanya igy tovabbra is sajat hataskorén beliil kormanyhatarozat formajaban dont arrdl, hogy
az egyes ajanlasok hatariddhoz kotott teljesitését melyik tarcara bizza, amennyiben a korméany
nem utasitja el a bizottsag ajanlasanak teljesitését.?8

A magyar ¢€s a szlovak fél részérdl az ajanlasok elfogadéasara tobb toérvénymodositas sziiletett
az els6 1lés ota lezajlott majd husz egyeztetést kovetden, azonban a ko6zds ajanlasok
tekintetében a két fél gyakran eltérd megitélést és értelmezést tulajdonit azoknak, ami nagyban
megneheziti azok valos alkalmazésat, torvénybeiktatasat. Mig Svajc és Dél-Tirol esetében azt
latjuk, hogy a felallitott vegyes bizottsdgok a nyelvi kérdéseket kiilon, részleteiben vizsgaljak,
elétérbe helyezve az egyének anyanyelvhez és az anyanyelven valo joghozzaférésének jogat,
addig Szlovakia és Magyarorszag esetében a felallitott vegyes bizottsag valos jogi dontéseket
nem hozhat, ajanlasai nem kotelezd érvénytiek a két orszag jogalkotdjara. Természetesen a
Korméanykdzi Magyar—Szlovak Kisebbségi Vegyes Bizottsag feladatat és munkdjat neheziti,
hogy két orszag, igy két eltérd politikai rendszer és torekvés kozott kellene megtalalniuk a
mindkét fél szamara elfogadhat6 nyelvi €s kisebbségi jogi szabalyozasokat, nem beszélve a két

orszag multbeli kapcsolatardl, €s napjainkig megvalosult szabalyozasok mindségeérdl.

6.4. A 2009-es allamtorvény médositasa a nyelvi kisebbségek tiikrében
A szlovék allamnyelvtorvény 2009-es, 6todik modositasa?® komoly bel- és kiilpolitikai
vitat valtott ki.?®2 Bar a nyelvhasznalattal kapcsolatos rendelkezést szamos szlovak torvény

tartalmaz, alapjat az Alkotméany?® és a két nyelvtorvény?® alkotja. Az Alkotmany 6. cikke (1)

280 Vg, Sido Arpad — Falala Janos — Vincze David — Jarabik Balazs: A szlovak-magyar alapszerzdés
hatasvizsgalata. In: Regio — Kisebbség, politika, tarsadalom. 2003/1. szam, 111-119. o.

81 A Szlovak Koztarsasag Nemzeti Tanacsanak torvénye a Szlovak Koztarsasag allamnyelvérdl. T.t. 270/1995
szamu torvény http://epa.oszk.hu/00400/00462/00043/1740.htm

82 A témaval részletesen foglalkozik: Lanstydk Istvan: Az 1999. évi kisebbségi nyelvtdrvény. In: Férum
Tarsadalomtudomanyi Szemle, 1999/2. 75-83. o., Misad Katalin: A kisebbségi nyelvek hasznalatat szabalyozo
rendelkezések Szlovéakidban, Finnorszagban és Dél-Tirolban. In: Férum Téarsadalomtudomanyi Szemle 2009/4.
77-84. 0., Sutaj Stefan — Sapos Aranka: A nemzeti kisebbségek helyzete 2008-ban Szlovakiaban. In: Lelkes Gabor
— Téth Karoly (szerk.): Nemzeti és etnikai kisebbségek Szlovakidban. Somorja 2009, 7-41. o., Szabomihaly
Gizella: Torvény és gyakorlat: a szlovakiai kisebbségek nyelvi jogai az 1999. évi kisebbségi nyelvhasznalati
torvény tiikkrében. In: Lanstydk Istvan — Szabomihdly Gizella (szerk.): Magyar nyelvtervezés Szlovakiaban.
Tanulmanyok és dokumentumok. Pozsony 2000/2002. 48-62. o., Vass Agnes: A kisebbségi nyelv hasznalata
Szlovakiaban. Létiink 2013/kiilonszam. 72-91. 0.

2831992, évi 460 sz. torvény

284 Ld. tovabba: A nemzetiségi kisebbségek nyelvének hasznalatarol szolé 1999. évi 184. szami torvény
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szerint ,,A Szlovak Koztarsasag teriiletén az allamnyelv a szlovak nyelv”, mig annak 34. cikk
(2) pedig a nemzeti kisebbségek és etnikai csoportok tagjai szamdara biztositja egyfeldl az
allamnyelv elsajatitasanak jogat, masfeldl sajat anyanyelviik hasznalatanak jogat a hivatalos
érintkezésben a torvényben meghatarozott modon és feltételek mellett.?3°

Az dllamnyelvtorvény mar preambulumaban egyértelmiisiti a szlovak nyelv ,,a szlovak nemzet
egyediségét kifejezd legfontosabb ismertetdjegy, kulturalis 6rokségének legbecsesebb értéke és

286 A torvény altaldnos célja az szlovak allamnyelv védelmének

szuverenitasanak kifejezdje
erositése, valamint annak ellenOrzésérol és a szankciokrol szolo rendelkezések bevezetése:
(1) Az allami szervek, a teriileti onkormanyzati szervek és mas kozigazgatési szervek
kotelesek védeni az allamnyelvet. E célbdl kotelesek aktivan hozzdéllni e torvény
rendelkezései betartasanak ellendrzéséhez.
(2) (...) az allam gondoskodik az allamnyelvnek, az allamnyelv torténeti fejlodésének
tudomanyos kutatasarol, a nyelvjarasok és a tarsadalmi nyelvvaltozatok kutatasardl, az

allamnyelv kodifikaldsardl és a nyelvi kultira emelésérol.?8’

Az allamnyelvtérvény egyik alapvetd moddositasa annak alkalmazasi teriiletére vonatkozik,
amely kiterjeszti alkalmazasat a jogi személyekre, egyéni vallalkozokra és természetes
személyekre. Ez a rendelkezés egyike a leginkabb vitatott és kritikdval érintett modositasok
egyikének, ugyanis az az aranyossag elvének betartdsat sértheti. Bar maga a torvény
rendelkezik arrol, hogy ,,amennyiben a jelen torvény nem rendelkezik masképp, a nemzeti és
etnikai kisebbségek nyelvhasznalatat kiilon rendelkezések szabalyozzak”?®®, valamint a
kozigazgatasi intézmények allamnyelv-hasznalati kotelessége ,,nem érinti a nemzeti(ségi)
kisebbségek kiilon eldirasban szabalyozott nyelvhasznélatit a hivatalos érintkezésben.”?°,
mégis hasonld ellentmondast vélhetiink felfedezni a szabalyozasban, mint Dél-Tirol esetében,

ahol a német nyelv hasznalatanak engedélyezése csak formalisan volt biztositott. Mindez a 3.

cikk (2) rendelkezéseibdl levezethetd, amely kimondja, hogy

»aZ (1) bekezdés szerinti szervek és jogi személyek, a kozlekedési és tavkozlési
vallalatok, a posta alkalmazottai és allami alkalmazottai, valamint a Szlovak
Koztarsasag fegyveres erdinek (a tovabbiakban: fegyveres erdk), a fegyveres

25 2) A nemzetiségi kisebbségekhez vagy etnikai csoportokhoz tartozé allampolgaroknak torvényben
meghatarozott modon és feltételek mellett az allamnyelv elsajatitasahoz vald jog mellett biztositva van

a) a sajat anyanyelviikon valéo miivelddés joga,

b) nyelviik hivatali érintkezésben valé hasznalatdnak a joga.

26 A Szlovak Koztarsasag Nemzeti Tanacsanak torvénye a Szlovak Koztarsasag allamnyelvérdl. Preambulum
http://epa.oszk.hu/00400/00462/00043/1740.htm

287 ). cikk Az allamnyelv és védelmérdl

28 1. cikk (4)

289 3, cikk (1)
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rendvédelmi testiileteknek ¢és mas fegyveres testiileteknek, valamint a tiizoltd
egységeknek tagjai kotelesek ismerni és a hivatalos érintkezésben hasznalni az
allamnyelvet.”

Ennek fényében a nemzeti kisebbségek szamara kiilon eldirasban szabalyozott nyelvhasznalati
jog a hivatalos érintkezésben akar sériilhet is, hiszen a két szemben allo fél eltérd jogi alappal
rendelkezik a nyelvhasznalatot illetden. Ezt az ellentmondast igyekszik feloldani az
allamnyelvtorvény azzal a kiegészitéssel — az alkotmany 34. cikk (2) 6sszhangban — hogy a
kisebbségek nyelve hasznalhatok a hivatalos érintkezésben nemzeti és/vagy helyi szinten
azokon a teriileteken, ahol a nemzeti kisebbség aranya eléri a 20 szazalékos kiiszobértéket. Bar
latszolag az ellentmondasos helyzet feloldasra keriil, nem oldja meg azt a problémat, hogy
hogyan éllapithaté meg, hogy az adott dnkorményzat teriiletén a 20 szdzalékos kiiszobértéket a
kisebbség eléri-e vagy sem.?®® Elsédleges viszonyitasi pont a kisebbségi nyelvtorvény altal
hivatkozott 1991-es népszamlalas adatait lehetnek, tovabba az az alapjan készitett 221/1999 sz.
rendelet, amely meghatdrozza azon 6nkormanyzatok listajat, ahol a nemzeti kisebbségekhez
tartozd szlovak allampolgarok ardnya eléri a meghatarozott 20 szdzalékos kiiszobot. Ezek
legnagyobb hatranya, hogy nem friss adatokat tartalmaznak. A valés megoldast a Nemzeti a
Kisebbségek Védelmérdl szold Keretegyezmény 10. cikk (2) adhatja meg?®!, amely
egyezményhez Szlovéakia 1995-ben csatlakozott. A teriileti €s demografiai elvet a 10. cikk (2)
abban pontositja, hogy azon teriiletekre kell vonatkoztatni, ahol hagyomdnyosan a nemzeti
kisebbségekhez tartozé személyek élnek?®?, valamint ,,a népszamlalas eredménye a nemzeti
kisebbségek nagysaganak meghatarozasakor csak egy mutatd lehet a tobbi kozt, kiilonosen
akkor, ha bizonyos jelek arra utalnak, hogy az eredmény nem tiikkrozi hiien a nemzeti
kisebbségek tagjainak valds szamat” 2%

Hasonlo véleményt fogalmaz meg Kormanykdézi Magyar—Szlovak Kisebbségi Vegyes
Bizottsag a szlovak allamnyelvtorvény kapcsan, 2011-ben XI. iilése soran. A magyar fél
tovabbra is fenntartja azt a véleményét, hogy a nemzetkozi szervezetek ajanlasaival
Osszhangban sziikséges tovabbi lépéseket tenni annak érdekében, hogy az allamnyelv védelme

és a nemzeti kisebbségek nyelvhasznalati jogai védelme kozott egyensuly jojjon létre. 2%

20 Az EBESZ kisebbségiigyi fébiztosanak allaspontja a ,,Szlovak Koztarsasag dllamnyelvérdl szolo torvény”
mobdositasarol. 2009. julius 21. In: Kisebbségkutatas - 18. évf. 2009/3. szam
http://epa.oszk.hu/00400/00462/00043/1739.htm

291 Nemzeti a Kisebbségek Védelmérdl szolé Keretegyezmény http://www.torvenytar.sk/zakon-342

292 Vo: Az EBESZ kisebbségiigyi fobiztosanak 4llaspontja a ,,Szlovak Koztarsasag allamnyelvérdl szol6 torvény”
mobdositasarol. 2009. julius 21. In: Kisebbségkutatas - 18. évf. 2009/3. szam

298 Masodik orszagértékeld jelentés - ACFC, OP/II(2005) 004, 87. §

29 A Magyar-Szlovak Kisebbségi Vegyes Bizottsag XI. iilésének jegyzokonyve
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Bar az allamnyelvtorvénynek nem feladata a nemzeti kisebbségek nyelvi jogainak bévitése, a
torvény modositasat mas torvények feliilvizsgalata kovette azért, hogy ne sériiljon az egyensuly
az allamnyelv védelmének legitim célja €s a nemzeti kisebbségek azon joga kozt, hogy a sajat
nyelviiket hasznalhassak a tarsadalmi, gazdasagi, kulturalis és kozéletben.?®® Ennek egyik
1épéseként értékelhetd a 2011. junius 28-an elfogadott A kisebbségi nyelvhasznalatrol 1999.
évi 184. szaml torvény modositdsa. Eldéremutatdé dontés volt, hogy a kisebbségi
nyelvhaszndlathoz sziikséges 20%-os hatart 15%-ra csokkentette, azonban alkalmazhatdsagat
csak 2021-t3] irja el6.2%® Kiszélesiti tovabba a kisebbségi nyelvhasznélat hivatali érintkezés
soran torténd alkalmazasanak lehetdségét, lehetdséget biztositva azon telepiiléseken torténd
hasznalatara is, amelyek nem tartoznak a torvény hatalya al4.?’

Nyelvi és terminologiai szempontbdl kiemelendd, hogy bizonyos dokumentumok illeték
megfizetése mellett pl. anyakdnyvi kivonat, becsiiletbeli nyilatkozat, csaladi allapotot igazold
okirat stb. kisebbségi nyelven is kiallithatok. Tovéabbi eldny, hogy hitelesitésiik nem apostille-
koteles magyarorszagi hasznalatuk esetén.

A Szlovak Koztarsasag Kormanyanak Hivatala®®® A nemzeti kisebbségek nyelvének
hasznalatarol sz616 1999. évi 184. szdmi térvény, 7a/1 modositott valtozata alapjan szakértdi
és modszertani segitséget nydjt a nyelvi jog végrehajtasaban. Ezért a Hivatal a nemzeti
kisebbségi nyelveken, jogaszok, ligyvédek, forditok, tolmacsok €s terminologusok bevonasaval
terminologia szotarak létrehozasat kezdeményezte. A jogi €s kozigazgatasi teriiletet is érintd
terminologiai szotaraknak lehetdvé kell tenniiik a kisebbségi nyelvek hivatalos érintkezésben
torténd hasznalatanak egyszeriisitését és megkonnyitését. A 2008-ban létrejott, és mindenki
szamara ingyenesen elérhetd terminologiai szotarak a szlovak allamnyelven leginkdbb vita
targyat képzo terminusokat €és a hivatalos kommunikacioban leghasznélatosabb kifejezéseket
foglalja Ossze. A magyar valtozat 5295 kifejezést és 142 torvény és rendelet pontos

megnevezeését tartalmazza. A jelenlegi szotarak a magyar nyelv mellett ruszin, roma és ukran

2% V6: Az EBESZ kisebbségiigyi fobiztosanak allaspontja a ,,Szlovak Koztarsasag allamnyelvérdl szolo térvény”
modositasarol. 2009. julius 21. In: Kisebbségkutatas - 18. évf. 2009/3. szam
http://epa.oszk.hu/00400/00462/00043/1739.htm

2% V5 Fiala-Butora Janos: A magyar nyelv jogi helyzete Szlovakiaban. In: Eplényi Kata — Kantor Zoltan (szerk.):
Térvesztés és hatartalanitas: a magyar nyelvpolitika 21. szazadi kihivasai. Lucidus, Budapest 2012
http://bgazrt.hu/npki/a_nemzetpolitika_oktatasa_en/kisebbsegi_jogok_nyelvhasznalat_en/

27 V§: Lanstydk Istvan. A magyar nyelv Szlovakidban. Osiris kiado—Kalligram kényvkiado6 — MTA
kisebbségkutatd miihely, Budapest—Pozsony 2000, valamint Lanstydk Istvan: nyelvi problémak a szlovakiai
magyar beszélokozdsségben. In: Forum 2011/2. szam.

http://epa.oszk.hu/00000/00033/00047/pdf/EPAOC0033 Forum_szemle 2011 2_lanstyak-istvan.pdf

29 http://www.narodnostnemensiny.gov.sk/
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nyelven is elérhetéek a Hivatal honlapjan a terminologiai szotarak fiil alatt, feltiintetve a

nyelvért felels szakemberek elérhetdségét is>*°

6.5. A szlovakiai magyar oktatasiigy

Az oktatas teriiletét nem érintették a modositasi javaslatok. A szlovakiai magyar
oktatasiigy nem alkot kiilon szervezeti egységet, a szlovakiai kozoktatas része.3® igy tovabbra
is a Szlovak Koztarsasag Alkotmany 42. cikke a mérvado, amely kimondja a miivel6déshez
valo jogot, illetve a tankotelezettséget, amelynek iddtartamat és egyéb feltételeit a szlovak
Kozoktatasi torvény®™ szabalyozza.’%? Az 1984. évi 29. szamu kozoktatasi torvény3%
értelmében a kisebbségi taniligyi intézményekben az dvodai nevelés, alap- és kozépfoku oktatas
a kisebbségek nyelvén is folyik, mig a hivatalos dokumentacioban tovabbra is érvényesiil a
kétnyelviiség elve.3* Ezt biztositja az 5/1999-es torvény, amely rendelkezik arrél, hogy a
magyar tannyelvi altalanos iskolak és kozépiskolak tanuldi kényelvii bizonyitvanyt kapjanak.

305 yezettek be, amely mint egy oktatasi

Szlovakiaban 2008. majus 22-an 0j kozoktatasi torvényt
reform értelmezhetd. Azota mar majd harminc mddositason atesd torvény 12. § Nevelési-
Oktatdsi nyelv részében szabalyozza az oktatéds nyelvét, amely a kozoktatasi intézményekben az
allamnyelv, valamint rendelkezik a nemzetiségi €s etnikai csoportokhoz tartozé gyermekek és
tanulok szamara az allamnyelv elsajatitasara biztositott jogon kiviil sajat nyelviikon valod
oktatasrol is.

A torvény megkiilonbozteti a nemzetiség nyelvén és a nemzetiség nyelvét oktatd kozoktatasi

intézményeket.>® A nemzetiség nyelvén oktatd intézményekben az oktatds minden targyra

vonatkozdan az adott nemzetis€g nyelvén torténik, mig a nemzetiségi nyelvet is oktato

29 Magyar nyelv esetében: Csaba Cuth, Mgr Horony Akos, JUDr. Marta Kamonczova, PHDr. Szabomihaly
Gizella http://www.narodnostnemensiny.gov.sk/terminologicke-slovniky-jazykoch-narodnostnych/

300 yanco I1diké: A szlovak nyelv tanitasa szlovakiai magyar tanitasi nyelvii iskolakban. Altaldnos helyzetkép. In:
Magyar Nyelvér. 2017/141 (3), 278. o. http://nyelvor.c3.hu/period/1413/141302.pdf

301 Tt. 245/2008. Torvény a Koznevelésrdl és kozoktatasrol, valamint egyes tdrvények modositasarol és
kiegészitésérdl (kozoktatasi torvény) / Skolsky zakon Zakon o vychove a vzdeldvani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (245/2008) http://torvenytar.sk/zakon-249

302 A jogszabalyt legutobb 2014-ben moddositottak. A véltoztatds megszabja, hogy 2015. szeptember 1-jétd] az
egyes iskolatipusokban mennyi lehet a tanulok minimalis 1étszama. A kisels6soknél legalabb tizenegy, az alsé
tagozat tovabbi osztalyaiban pedig eggyel tobb tanuld az als6 hatar. Ennél kisebb 1étszam azokban a falvakban
lehetséges, amelyektdl a tovabbi altalanos iskola tobb mint hat kilométernyire van. Ez a rendelkezés érvényes a
nemzetiségi intézményekre is. Err6l 1asd részetesebben: Vanco I1diko: A szlovak nyelv tanitasa szlovakiai magyar
tanitasi nyelvii iskoldkban. Altalanos helyzetkép. In: Magyar Nyelvér. 2017/141 (3)

303 http://torvenytar.sk/zakon-165

34 Vanco I1diké: A szlovak nyelv tanitasa szlovakiai magyar tanitasi nyelvii iskolakban. Altalanos helyzetkép. In:
Magyar Nyelvér. 2017/141 (3). 279. o. http://nyelvor.c3.hu/period/1413/141302.pdf

305 Tt. 245/2008. Torvény a koznevelésrél és kozoktatasrol, valamint egyes tdrvények moédositdsarol és
kiegészitésérdl (kozoktatasi térvény) http://torvenytar.sk/zakon-249

306 Vang¢o Ildiko: A szlovak nyelv tanitdsa... 279. o., valamint Tt. 245/2008. Torvény a kdznevelésrél és
kozoktatasrol, valamint egyes torvények modositasarol és kiegészitésérdl (kozoktatasi torvény) 12. § (5) (6) (7)
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intézményekben bizonyos targyakat a nemzetiség nyelvén is lehet oktatni. Az iskolai
oktatasban a torvény értelmében az oktatdsi minisztérium altal jovahagyott tankonyvek
hasznalhatok; egyéb tananyagok és munkafiizetek is haszndlhatok, amennyiben 6sszhangban
allnak a jelen torvény céljaival és alapelveivel.**’ Ez a rendelkezés vonatkozik a nemzetiség

nyelvén oktatd intézményekre is.

7. Osszefoglalas

Svéjc és Dél-Tirol példdjan bemutatva egyértelmiien kirajzolodik az anyanyelv
hasznalatdhoz vald jog biztositasnak elsdbbsége, annak néhol aprélékos szabdlyozottsdga és az
allampolgarok nyelvi jogainak alkotmanyos és alapjogi biztositdsa. A jogszabalyi keretek a két-
vagy tobbnyelviiség biztositasanak kotelezettségével hatalmas terhet ronak a jogalkotora. Svajc
¢s Dél-Tirol szabalyozasa is egyértelmisiti, hogy allami szerepvallalasra van sziikség a
tobbnyelviiség altal sziilt helyzet rendezésére, az 4allampolgarok alapjogi értékeinek
biztositdsara, a nyelv valds hasznalatara. A két vagy akar harom nyelv parhuzamos hasznélata
alapvetden hatraltatja ¢és jelentdsen meghosszabbitja az egyes eljarasokat, legyen sz0
kozigazgatasi, oktatasi vagy birdsagi eljarasrol. Nem beszélve az esetleges informaciovesztés
vagy -torzulds veszélyérdl, a felmeriild tobbletkoltségek allami atvallalasardl és a
kozalkalmazottakkal szemben tdmasztott nyelvi feltételekrdl, amelyek mind komoly karokat
okozhatnak az alkotmanyos ¢és alapjogi értékek érvényesiilése soran. A rendszervaltas Ota a
szlovakiai magyar kisebbség nyelvi jogait érintd nyelvtorvények és egyéb rendeletek
folyamatos valtoztatason mentek keresztiil. A kisebbségi nyelvhasznalat garanciai tekintetében
tobb szempontbol is megallapithatd eldrelépés. A nyelvjogra vonatkozd jogszabalyok
mennyiségét €s azok rendelkezéseit tekintve azonban Svajc €s Dél-Tirolhoz hasonloan egyfajta
aprolékos szabalyozottsag allapithatdo meg.
Az anyanyelvhez vald jog, tovabbd az anyanyelven vald joghozzaférés biztositasnak
kovetelménye szdmos nehézséget hordoz magaban. A bemutatott példak eltérd jogi
szabalyozassal, azonban a nyelvi jogokat alkotmanyos és emberi alapjogként azonositva
biztositjak allampolgarjaik szdmara az anyanyelv hasznalatat az élet dsszes teriiletén. Allami
szerepvallalas mellett, a nyelvi kihivdsokra minden esetben intézményi, tudomanyos hattér
kialakitdsa volt a valasz. Igy a nyelvi kiilonbségekbél fakadd problémak intézményesitett,

jogszabalyok altal egyértelmiisitett keretek kozott keriilnek fel- és megoldasra.

30713, § Tankonyvek, tananyagok és munkafiizetek (1) (2)
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A jogi terminologia atiiltetése az eltérd jogrendszerek®®® miatt meglehetdsen nehézkes, a
fogalmi megfeleltetés szinte csak rendeleti ekvivalencia tjan biztosithat6 az elemzett orszagok
esetében. Eppen ezért jott létre Dél-Tirol esetében a tizenkét tagli, ugynevezett Vegyes
Terminologiai Bizottsag, Svajcban a Svajci Szovetségi Kancellarian mint kozigazgatasi
hivatalon beliil a 2007-ben ¢letre hivott Nyelvi Osztdalyok Terminologiai Szekcioja, mig
Szlovakia és Magyarorszag esetében a Kormanykozi Magyar—Szlovak Kisebbségi Vegyes
Bizottsag. Az intézetek ¢és bizottsagok felallitdsanak egyazon célja volt, hogy az eldére
meghatarozott teriileti szinten, kiilonb6zd intézmények €s szervezetek bevonasaval a nyelvi
joghoz kapcsolodd munkdkat feliigyelje és koordinalja. E koordinal6 munka soran az
anyanyelv, a hivatalos nyelv, az dllamnyelv és a kisebbségi nyelv védelemben részesiilhet,
hasznalatuk jogi feltételei egyértelmiivé valnak, igy az allampolgarok nyelvi jogaikat

egyszeriien érvényesithetik.

308 Bgy orszagon beliil vagy két orszag kozott
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V. A terminoldogiaelmélet alkotmanyjogi forditas szamara relevans
alapfogalmai

1. A terminologiatudomany napjainkban

A terminolégiatudomany elmult két évtizedét vizsgalva azt az altalanos jelenséget
tapasztaljuk, hogy munkamodszerei az informatika felé fordultak, igy a terminologian beliil uj,
onallo irdnyzatok sziilettek. A részletek egyre jobban kibontdsra és leirasra keriiltek, az
egyseéges szemléletbdl tobb, 1) megkozelitési mod jott 1étre, amelyek mindegyike hozzéjarult
¢s napjainkban is hozzajarul a terminologiatudoméany rangjanak emeléséhez és mas
tudomanyagakkal val6 sikeres egyiittmiikodéséhez. Napjaink allapotanak feltérképezése
alapvetéen a terminoldgia alapfogalmainak leirdsaval, az elmult két évtized tarsadalmi,
gazdasagi és informatikai valtozasainak a terminoldgian iS tetten érhet6 hatasainak
vizsgalataval lehetséges.

Szembetling az 0j irdnyzatok és kutatdsi programok soksziniisége, az egymastol meglehetdsen
tavol allé tudomanyagak egylittmiikodésébol megsziiletd 1j eredmények relevancidja és a
terminologiai munkafolyamat er6sen informatizalt jellege. Ennek kdszonhetden tjabb és ujabb
terminologiai iranyzatok ¢és modszerek jonnek létre, amelyek lehetdséget nyujtanak a
terminoldgia tagabb és tobb tényezot figyelembe vevo vizsgalatdhoz. A terminoldgiatudomany
e valtozasokra ¢és technologiai fejléddésre jol reagalt. A sajat belsd elméleti €s modszertani
alapjait kiszélesitve valaszolt a nyelven kiviili tényezOkre, a tarsadalmi és gazdasagi
jelenségekre, a kommunikacids technoldgia robbanasszerli fejlédésére. Ez az alkalmazkodas
tette a terminologiat a sikeres szakmai kommunikacio, az adekvat terminushaszndlat és a
kultirakozi azonossagok és kiilonbségek figyelembevételével a zavartalan kommunikacio
alapfeltételéve.

Amint arra fentebb mar ramutattam a nyelvi jogok egyéni emberi jogok, amelyek deklaraljak
mind az anyanyelv, mind az allamnyelv elsajatitasanak jogat, valamint egy vagy tobb idegen
nyelv tanuldsanak a jogat, tovabba azt a jogot, hogy barki azonosithassa magat barmely
nyelvvel. A jog és a nyelv ilyenfajta 0sszeforrdsa nyoman uj kutatdsi teriilet jelent meg a
kilencvenes évek végén, amely soran a nyelv, a tarsadalom ¢és a jog viszonyat vizsgaltak, a
globalis tarsadalmi koriilmények kozé helyezve azokat. Foris szerint az Uj informaciot
megszerzok hatalmas eldnyokkel indulnak a gazdasdg minden teriiletén. Az 0j ismeretek

birtokldja jobb helyet tud biztositani magdnak a munka vildgaban, mert jobban megfelel a
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munka gyorsan valtozo kovetelményeinek, jobb mindségi helyet tud biztositani tarsadalmi
kapcsolataiban, jobban tud alkalmazkodni a gyors gazdasagi, tarsadalmi véltozasokhoz.3%°

Ez olyan ismeretek elsajatitasat és alkalmazasat jelenti, amelyek képessé tesznek a hatékony és
mindségi munkavégzésre, valamint magaban foglalja a valtozd koriilmények tartalmanak
kritikus értelmezésének képességét ¢és az azokhoz valdé alkalmazkodas sziikséges

elofeltételeinek kialakitasat is.

1.1. Terminologiai iranyzatok napjainkban

Napjainkat személve megallapithatd, hogy az elmult két évtized soran a wiisteri
hagyomdanyos terminolégia elméletet®'? sok kritika érte, emellett szdmos 1j gondolat és a
technologiai fejlédésnek koszonhetden sok 1 eljaras sziiletett.
Ezen irdnyzatok koz¢ tartozik az utobbi évtized jelentds irdnyzata a Temmerman-féle
szociokognitiv terminolégia®*!, amely targykorébe nyelv és a tarsadalom kapcsolatat, egymasra
hatdsanak vizsgalatat helyezte.3'? Kiinduldépontja szakit az Aaltalanos klasszikus wiisteri
terminologiatan alapelveivel, kdzéppontjdba a megértés szempontjabol a kommunikécios
helyzetben résztvevd felado és befogadd kognitiv képességei keriilnek.

L’Homme nevéhez fiiz6dik az un. textualis terminolo’gia,313

amely a szovegbdl indul ki, a
tartalom (contenu) és a forma (forme) viszonyat elemezve. A terminust a szovegelemzés
eredményének tekinti, amelynek statuszat a korpuszban elfoglalt helye adja meg. Ebbdl
kovetkezen megallapitja, hogy egy terminusnak tobb definicidja van, amely a szdveg
kommunikacios céljatol fiigg. Hasonlé megallapitasra jut Albertazzi®' is, aki a terminusokat a

kontextus és a kommunikacids helyzet viszonyaban vizsgalja. Beszélhetiink tovabba tn.

39 Foris Agota: Hat terminolégia lecke, Lexikografia Kiado, Pécs 2005. 22. o.

310 A modern terminoldgia atyjanak és megalkotdjanak Wiistert, a Bécsi Iskola egyik jeles képviseldjét tekintjiik.
1931-es doktori értekezésében (Internationale Sprachnormung un der Technik, besonders in der Elektrotechnik —
A szaknyelv, kiilondsen az elektrotechnika nemzetkozi szabvanyositisa) a szabvanyositads fontossaga és
elsddlegessége mellett érvelt a szaknyelveket illetden. A tudomanyos igény feldl kozelitve az egységesités és
normalizalas eszméjét helyezte a kdzpontba, igy elméletét nagymértékben jellemezte a terminusok szisztematikus
moddszerekkel torténd képzésének elsddlegessége.

311 Temmerman, Rita: Towards New Ways of Terminology Description: The Sociocognitive Approach. John
Benjamins, Amsterdam—Philadephia 2000, valamint Temmerman, Rita: Les métaphores dans les sciences de la
vie et le situé socioculturel. In: Cahiers du Rifal 2007/26. 72-83. o.

312 Foris részletesen elemzi: Foris Agota: A szaknyelvek szociolingvisztikai és terminologiai megkozelitése. In:
Kontra Miklés — Németh Balazs — Sinkovics Baldzs (szerk.) Elmélet és empiria a szociolingvisztikaban.
(Valogatas a 17. Elényelvi Konferencia — Szeged, 2012. augusztus 30. — szeptember 1. — eléadasaibol). Gondolat
Kiado, Budapest 2013. 163-173. 0., Foris Agota: Osztalyozasi modszerek a terminologiaban és ezek oktatasi
vonatkozasai. In: Szaknyelv és Szakforditds — Tanulmanyok a szakforditas és a forditoképzés aktudlis témairdl.
2015. 27-34. .

313 L’Homme, Marie-Claude: La terminologie: Principes et technique. Les presses de 1’Université de Montréal,
Montréal 2015

314 Albertazzi, Roberta: Estrazioni di definizioni da corpora costruiti ad hoc. In: Franco Bertaccini — Sara
Castagnoli — Francesca La Forgia (eds.): Terminologia a colori. EAB, Bologna 2010. 87-119. o.
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nyelvészeti-terminoldgiarol, a terminologia szociolingvisztika fel6l érkezé nyelvpolitikai
iranyzatarol, illetve a terminoldgia hatarteriiletének tekinthetd az Ggynevezett
,,ontoterminolégia”, ontolégiai alapii terminologiarol 31

Peter Sandrini a jogi szakszovegek forditasarol és a jogi terminologiardl 1étrehozott elméletének
alapja, hogy minden forrasszoveget egy adott jogrendszer hataroz meg, ami altalaban
kiilonbozik a célnyelvi jogrendszertdl. Ezért a jogi terminoldgia esetében kiillonvalasztja az
ekvivalencia és az Osszehasonlithatosag fogalmat. Megallapitja, hogy a jogi szovegtipusok
mindig az adott jogrendtdl fliggnek, ekvivalenciarol csupan az egy jogrend altal meghatarozott
szovegtipusok forditdsai esetében beszélhetiink, a kiilonb6zd jogrendek altal meghatarozott
szovegtipusok esetében azonban szerinte nem ekvivalenciarol, csupan 6sszehasonlithatosagrol
lehet 526.3%°

Sandrinihez hasonléan Scarpa®'’ is a forditas fel6l kozeliti meg a terminolégidt. Empirikus
kutatdsai sordn a forditdsi mindséget vizsgalta — a nyelvi elemek egyértelmiiségét és
differencidltsagat a kozéppontba allitva — a forrasnyelvi és célnyelvi produktum Osszevetésével.
Megallapitasa szerint a terminoldgia leiré és kommunikativ funkcidkra bonthatd. Mig elobbi a
terminoldgia eldird jellegét, rendszerszerii felfogdsat példazza, a gazdasagossag és érthetdség
kritériumainak el6térbe helyezésével, addig a terminoldgia kommunikativ funkcidja a
helyzetszerliséget és hasznalati elsObbséget allapitja meg, a terminologiat dinamikus rendszerré
alakitva.

A terminoldgiai munka szempontjabol a Tamas®!8 4ltal kidolgozott, jogi terminusok gyakorlati
példajan keresztiil bemutatott eljaras a leginkabb megfeleld. Tamas ennek soran a terminoldgiai
szemléletmodot illetden a fogalomalapt (onomaszioldgiai) megkozelitést koveti, amely nem

tekinthet el a nyelvi jel és fogalom egységétdl, a terminusokat mint a fogalmak jel6ldit

315 d. részletesen Foris Agota: A terminoldgia szerepe a tobbnyelvii Europaban. In: Bend Attika — Fazakas Emese
— Zsemlyei Borbala (szerk.) Tobbnyelviiség és kommunikaci6 Kelet-KozépEuropaban. (MANYE XXVI). Erdélyi
Miuzeum Egyesiilet, Kolozsvar 2015. 25-34. 0.

316 Sandrini, Peter: Comparative Analysis of Legal Terms: Equivalence Revisited. In: Galinski, Ch. — Schmitz, K-
D. (eds.): Terminology and Knowledge Engineering. Indeks Verlag, Frankfurt 1996, 342-351. o.; Sandrini, Peter:
Legal Terminology. Some Aspects for a New Methodology. In: Hermes Journal of Linguistics. 22. Aarhus School
of Business. Aarhus 1999. 101-112. o., valamint Sandrini, Peter: The Parameters of Multilingual Legal
Communication in a Globalized World. Comparative Legilinguistics. In: International Journal for Legal
Communication. 2009/1. 34-48. o. Sandrini elméletét elemzi tovabba Bereczné Szép Beata: A szakforditas szerepe
a magyar gazdasagi jogi szakszbdkincs kialakulasaban. Doktori disszertacio (2012).
http://doktori.btk.elte.hu/lingv/szepbeata/diss.pdf

817 Scarpa, Federica: Terminologia e lingue speciali. Hoepli, Milano 2002; Scarpa, Federica: Manuale di
terminologia. Aspetti teorici, metodologici e applicativi. Hoepli, Milano 2001. 27-47. o., valamint Scarpa,
Federica: La traduzione specializzata. Lingue speciali e mediazione linguistica. Hoepli, Milano 2001

318 Tamds Déra: A jogi terminoldgiardl a terminologus szemével. Edtvos Kiado, Budapest 2017
http://www.eltereader.hu/media/2017/03/JogiTerminologia READER_opt.pdf
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értelmezi, és kozponti kategoriaként a definicioban megjelend fogalmat kezeli.3'® Célként
hatadrozza meg tovabba az egyes elemzett jogi terminusok definidlasat, fogalmi jellemzdinek és
a forditasi-terminologiai nehézségek leirasat, de ezen feliil tAmpontok nyujtasa a nemzetkozi
kitekintés révén. Munkaja gyakorlatorientalt és a magyar jogi terminusokra koncentral. Felhivja
a figyelmet a fogalmak egymastol torténd elhatarolasanak fontossagara, célként hatdrozza meg
a jogi terminusokra jellemzé problémak felismerésére vald tanitast és a terminologiai
szemléletmodban valé gondolkodast.3%°

Mindezeket Osszefoglalva megallapithatd, hogy a terminoldgia modern értelemben vett
kibontakozasat a technologia, az informatika, a szaktudas és a kommunikacio fejlodése
eredményezte. A terminoldgia és a jogtudomany feldl kozds célként a terminoldgiai
szabvanyositast és a kdvetkezetes terminushasznalatot, valamint a terminoldgiai harmonizaciot
allapithatjuk meg. Igy a terminolégia elsédleges feladata ezen kettdség egyesitése, azaz a

terminusok formai és nyelvi jellemzdinek leirdsa, és az adott szakteriilet terminoldgiai

fogalmainak rendszerezése és rendezése.

1.2. A terminoldgia fogalma és csoportositasa

Jelen alfejezetben részletesen ismertetem azokat a terminologiai alapfogalmakat,
amelyekre vizsgalatom sordn tamaszkodom. Az attekintés soran alapvetden a magyar, olasz,
francia és spanyol szakirodalmat, és az SLC-ST utmutatasat helyezem el6térbe.
A terminologia fogalmédnak ismertetése Osszetett feladat, mivel a terminoldgia tobbféle
értelemben hasznalatos: gyakorlati és elméleti vonatkozasa is van. A terminologia (angolul:
terminology) olyan poliszém sz6, amelynek haromféle értelmezése létezik, mindharom
nemzetkdzi szinten elfogadott. Foris®*! meghatarozasdban a poliszém terminologia szonak
harom jelentése az alabbiként oldhato fel: ,,(1) a terminusok, fogalmak és azok viszonyanak
vizsgalata; (2) terminusok gyljtésére, leirdsara, bemutatdsara, valamint osztalyozasara és
képzésére alkalmazott eljarasok és modszerek Osszessége; (3) egy meghatarozott targykor

logikai rendszeréhez illeszkedd rendszerezett terminusok Osszessége”.3?? Ezen harmas

319 Tamas Déra: A jogi terminologiardl a terminologus szemével. Eotvos Kiadd, Budapest 2017. 11. o.
http://www.eltereader.hu/media/2017/03/JogiTerminologia READER_opt.pdf

30 v§. Tamds Déra: A jogi terminologiardl a terminologus szemével. Eotvos Kiadd, Budapest 2017
http://www.eltereader.hu/media/2017/03/JogiTerminologia READER_opt.pdf; Tamas Doéra: A kozigazgatasi és
jogi szakszdvegek forditasanak terminologiai vonatkozasai. In: Glossa Iuridica. 2014/ 1. évf. 1. szam. 74-84. 0.,
Tamas Dora: Az alkotmany, az alaptdrvény és a statutum terminusok altal jelolt fogalmak terminoldgiai elemzése.
In: Glossa luridica. 2015/1. évf. 2. szam. 55-64. 0.

31 Foris Agota: Hat terminolégia lecke, Lexikografia Kiado, Pécs 2005. 37. o.

322 A hazai szakirodalomban gyakran taladlkozunk a terminolégia mint alkalmazott nyelvészeti tudomanyag
megnevezésére a terminologiatan kifejezéssel is, amely Heltai Pal és Fata I1diké nevéhez kapcsolodik. A magyar
kifejezés a német Terminologielehre kifejezésre vezethetd vissza. Vo: Heltai Pal: A fordité és a nyelvi normak.
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felosztast és értelmezést taldljuk a nemzetkdzi szakirodalmat vizsgalva is.32 De Bessé és
szerzOtarsai®?* a terminologiat nem egyszerti kifejezések gytijteményeként értelmezik, hanem a
terminusokhoz kapcsolodo fogalmakat és a koztiik 1évo fogalmi viszonyokat is idesoroljak.

35 az alkalmazott terminolégia®?®

A terminologia gyakorlati megkozelitésében Dubuc
megnevezeést hasznalja, amelynek céljaként a felhasznald igényeinek kielégitését és a
kovetkezetes terminoldgiahasznalatot allitja. Az alkalmazott terminologia tevékenységeit elobb
Budin a kilencvenes évek végén, majd késobb Pavel és L’Homme 2004-ben az alabbiként
foglaltak ossze és helyezték sorrendbe:

- a terminusok azonositasa, gylijtése, elemzése ¢és leirésa;

- a terminusok osztalyozasa és abrazolasa;

- az esetlegesen hianyz6 terminusok képzése €s potlasa;

- a terminoldgiai rendszer terminusainak szabvanyositdsa €s érvényesitése;

- végiil azok kezelése, rogzitése és kozzététele.®?’
A fentieck alapjan lathatd, hogy a terminoldgia sz6, mind a magyar, mind a kiilfoldi
szakirodalomban, tobbértelmiivé valt, egyarant jelenti a terminusok, fogalmak és azok
viszonyanak osztalyozasat, alkalmazott szempontbol azok gytijtését, leirasat és kozzétételét,
valamit mddszereinek és eljarasainak, tovabba a meghatarozott targykor logikai rendszeréhez
illeszked6 terminusok Gsszességét. A tudomanyos terminologiat annak megkozelitési modjai

é328

szerint csoportosithatjuk. Cabré®=® megfogalmazasaban a kognitiv megkozelités (1) a fogalmat

helyezi vizsgalddasanak kozéppontjaba, kitérve egyuttal a fogalom-terminus viszonyara,
valamint a konceptualis rendszerek megalkotasara és elemzésére. Szintén Cabré3?®
megallapitasabol a terminologiai kommunikativ elmélete (2) a kommunikécios helyzetbdl indul

ki, célja a pontos és adekvat informacio- és tudaskozlés. Esetiinkben a legfontosabb az

In: Magyar Nyelvor 2004/128. 407-434. o., Fata Ildiko: Funkcionalis és forditasi ekvivalensek kontrasztiv
vizsgalata a magyar és német nyugdij-biztositas példdjan illusztrdlva. In: Droth Julia (szerk.): Szaknyelv és
Szakforditas. Tanulmanyok a szakforditas és a forditoképzés aktudlis témairol. Szent Istvan Egyetem, G6dolld
2008

32 De Bessé, Bruno — Nkwenti-Azeh, Blaise — Sager, Juan C.: Glossary of terms used in terminology. Terminology
1997/4. 117-156. 0., illetve Magris, Marella — Musacchio, Maria Teresa — Rega, Lorenza — Scarpa, Federica (eds.):
Manuale di terminologia. Hoepli, Milano 2002, Sager, Juan C.: Pour une approche fonctionnelle de la
terminologie, In: B&joint, Henri — Thoiron, Philippe (eds.): Le sens en terminologie. Presses universitaires de Lyon,
Lyon 2000

324 De Bessé, Bruno — Nkwenti-Azeh, Blaise — Sager, Juan C.: Glossary of terms used in terminology. Terminology
1997/4. 117-156. 0

325 Dubuc, Robert: Manuel pratique de terminologie, Conseil international de la langue francaise, Paris 1980.

326 Terminologie appliquée

821v§.: Pavel: 2004, Budin: 1997, L’Homme: 2004

328 Cabré, M. Teresa: Terminology. Theory, methods and applications. John Benjamins, Amsterdam—Philadelphia
1999. 16. o.

329 Cabré, M. Teresa: La terminologia: representaciéon y comunicacién: elementos para una teoria de base
comunicativa y otros articulos. IULA, Barcelona 2005
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alkalmazott terminologiai elmélet (3), amely a terminologiai eljarasokat és modszereket,

tovabba azok tanulmanyozasat és leirasat helyezi el6térbe®*

, mig a nyelvi megkozelitésben (4)
a hangsuly altalaban a lexikoszemantikai elemzésre keriil, a kiindulas tehat mindenekel6tt
formai. Ertekezésemben Cabré kognitiv megkézelitését és kommunikativ elméletét egyiittesen
fogadom el, el6térbe helyezem a fogalom-terminus viszonyat, valamint célként jel6l6m meg a
pontos és adekvat informacio- és tudaskozlés biztositasat, az adott kommunikécios helyzetet

alapul véve.

2. A terminografia és terminolégiamenedzsment

J4

Dolgozatom kettds kotodésti témajanak megfeleléen az aldbbiakban a terminogrdfia és
terminolégiamenedzsment alapfogalmakat igyekszem feltarni és részletesen bemutatni a
vonatkoz6 szakirodalom segitségével és a Svdjci Szovetségi Kancellaria Terminologiai
Szekcidja  altal  szervezett Meéthodologie de a  Terminologie cimli  képzés
terminolégiamenedzsmentre vonatkozo alapvetéseit felhasznalva.®3! Amint az fentebb irtam a
poliszém terminologia szdénak harom jelentése koziil jelen alfejezetben a (2) terminusok
gylijtésére, leirdsara, bemutatdsara, valamint osztadlyozasara ¢és képzésére alkalmazott

eljarasokat és modszereket mutatok be ¢és elemzek kritikai szempontbol.

2.1. A terminografia és a terminolégiamenedzsment értelmezése

A terminologia gyakorlati alkalmazasara a terminogrdfia (terminography) elnevezést Rey
vezette be 1995-ben megjelent tanulmanyaban, aki megkiilonboztette a terminologia elméletét
a gyakorlatatol, az el6bbit terminolégianak, az utobbit terminografianak nevezte.*3? Rondeau*
hasonldéan Reyhez, a terminografia gyakorlati iranyzatat veszi alapul és azonositja azt a
terminologiai produktum létrehozasara iranyulod gyakorlattal. Az el6z6 fejezetben emlitettek
alapjan, Dubuc a terminologia gyakorlati megkozelitésére az alkalmazott terminologia
megnevezést hasznalja, amelynek céljaként a felhasznald igényeinek kielégitését és a

kovetkezetes terminushasznalatot allitja. Ahogy Tamas megallapitja, a tobbféle megnevezés-

330 V§.: Sandrini, Peter: Comparative Analysis of Legal Terms: Equivalence Revisited. In: Christian Galinski —
Klaus-Dirk Schmitz (eds.): TKE — 1996. Indeks, Frankfurt 1996, illetve Soglia, Susanna: Origine, sviluppo e
tendenze della terminologia moderna. In: Magris, Marella — Musacchio, Maria Teresa — Rega, Lorenza — Scarpa,
Federica (eds.): Manuale di terminologia. Hoepli, Milano 2002. 9-25. o.

31 Jelen fejezetben a terminoldgiai munka osztilyozasi elveit és tipusait nem trgyalom, azt a V. fejezet 2.
pontjaban ismertetem részletesen.

332 Rey, Alain: Essays on Terminology. John Benjamins, Amsterdam—Philadelphia 1995. 129. o.

333 Rondeau, Gérard: Introduction & la terminologie. Gaétan Morin, Boucherville 1998. 6. 0.
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valtozat egyiittélésének oka abban keresendd, hogy a modern terminologia fiatal diszciplinanak
szamit, és a szakemberei kozott a hasznalatra még nem jott 1étre megegyezés. 33

Az SLC-ST a terminologiat, mint modszertant az ISO szabvanyok alapjan alkalmazza. Ezek
koziil fontos a terminografiara vonatkozo ISO 1087-1:2000 szabvany, amely a terminografiat a
terminoldgiai munka részeként, a terminoldgiai adatok rogzitésével és megjelenitésével
azonositja.>*® A terminologiai munka és terminografia kozott fellelhetd szoros dsszefiiggést és
esetleges tartalmi egyezdségeket szintén az ISO 1087-1: 2000: 10 szabvanya oldja fel, amely a
terminoldgiai munkat a fogalmak ¢és jeloldik szisztematikus gytlijtésével, leirasaval,
feldolgozasaval és kozzétételével kapcsolatos munkaként értelmezi.®*® Egyet lehet érteni
Tamaéssal abban, hogy e szabvany definiciojat alapul véve, az a terminologiai munkat tagabban
értelmezi, mint a terminografiat, amely sokkal inkabb az adatok rogzitésére és azok
kozzétételére fokuszal.

A francia és angol szakirodalmakban egyre erételjesebben jelenik meg a terminoldgiai munka
és a terminogrdfia mellett a terminolégiamenedzsment megnevezés is.33’ Fontos megjegyezni
azonban, hogy a terminus alapvetéen az informatikai eszk6zokre tdmaszkodd terminologiai
munkat jeloli. Kozpontjdban a terminoldgiai munka gyakorlati, informatizalt aspektusai, a
terminologiai munkat segitd szoftverek haszndlatdnak és kezelésének részletes ismertetése,
azok fejlesztése, tovabba ezen eszk6zoknek a szabvanyositas és terminologiakezelés teriiletére
vald6 minél erdteljesebb bevonasa all. A jogalkotas nemzetkozi szakirodalmat vizsgalva a
terminologiamenedzsmenthez hasonldoan megtalaljuk a jogalkotasi menedzsment terminust is,
amely a jogalkotast 0ij folyamatkdzponti szemlélet alapjan vizsgalja.338

A terminoldgiamenedzsment a terminografiahoz hasonléan a terminoldgiai munkafolyamat
soran az alapvetd munkafolyamatok funkcidit, a tevékenységi teriiletek hatarait, az
informéciofeldolgozas és problémamegoldas alapelveit hatdrozza meg. A terminoldgiai munkat
projektként azonositja. Kijeloli az elérendd célokat és az elérésiikkhoz vezetd (fontosabb)
tevékenységeket. A terminologiamenedzsment soran a tervezés tudatos, célja a mindségi
terminologiai munka létrehozasa. Kiemelendd elénye, az informatizalt hatterének

kdszonhetden, hogy az adott terminoldgiai probléma megoldasara kivéalasztott modell sikeres

334 Tamas Dora: A gazdasagi szakszovegek forditdsanak terminologiai kérdéseirél. Edtvos Kiadd, Budapest 2014,
17.0.

335 part of terminology work concerned with the recording and presentation of terminological data.

336 Work concerned with the systematic collection, description, processing and presentation of concepts”.

337 Gestion terminologique / Terminology management

338 V5. Popelier, Patricia: Management of legislation. In: Karpen, Ulrich (ed.): Legislation in Europe. Hart, Oxford
2017.53-72. 0., valamint Drin6czi Timea: Quality control and management in legislation: a theoretical framework.
KJLL 2017/1. 57-86. o.
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alkalmazasa esetén azt rogziti, késobbi, hasonl6 projektekhez, mig a hibasnak bizonyulé modell

kijavitasat esetlegesen j modell 1étrehozéasat azonnal lehetévé teszi.

A fejezetben az idézett szerzok terminushasznalatat és az ISO szabvanyokat kovetve a
terminoldgia harmas értelmezését fogadom el, a terminologiai adatok rogzitésére ¢&s
megjelenitéséhez kapcsolddd gyakorlati munkat terminolégiamenedzsmentnek®® nevezem. A
terminologiai-menedzsmentet tag fogalomként értelmezem. A terminoldgiai munkafolyamaton
tul, ideértem a projektkezelést, a megvaldsitashoz sziikséges menedzseri feladatokat, a

terminoldgiai munkacsoportok miikodtetését és a szakmai halozatok l1étrehozasat is.

2.2. A terminus és fogalom kapcsolata

A terminus meghatarozasdra, valamit jellemzdéinek bemutatasara rengeteg felfogés
létezik. Célom, hogy bemutassam a terminus klasszikus definiciojat, majd azt a modern
terminologiai adatbazisok elvarasainak megfelelden egészitem ki.

A terminusok szintaktikai kategoridjukat tekintve tobb csoportba sorolhatéak, igy
megallapithatunk igei, melléknévi, fénévi és hatarozoi terminusokat. Foris 2005-ben a
terminust a kovetkezOképpen definialta: ,,a terminus: egy meghatarozott targykéron beliili
fogalmat jelold lexéma, szam, jel, vagy ezek kombinacidja”.3*? 2018-as tanulmanyaban mar
tobb terminusdefinicoit gylijt Ossze, az eredetit igy modositja: ,,Alakilag a terminus egy
meghatarozott targykoron beliili fogalmat jel6ld lexéma, szam, jel, vagy ezek kombinacioja,
vagyis olyan, morfologiailag heterogén Osszetételli elemeket neveziink terminusnak, amelyek
pragmatikailag hasonl6 funkciot tdltenek be a szakmai kommunikéacioéban’34!. Foris definiciojat
tovabb elemezve - egy meghatdrozott targykéron beliili fogalmat jelolo — feltételezhetjiik, hogy
a terminus csak egy fogalomhoz tartozhat, illetve megforditva ezt a fiiggési viszonyt egy
fogalmat csak egy terminus nevezhet meg. Tovabbi alaptételként allapithatdé meg, hogy a
terminus csak akkor terminus, ha az egy meghatdrozott tdargykorhoz kapcsolodik és annak egy
fogalmat jeloli. A fenti definicio igy a fogalom és a tdrgykor meghatarozasanak sziikségességét

is felveti.

39 A terminolégiamenedzsment napjaink elméleti keretének felel meg. Gyakran hasznaljdk azonban a
terminografiai munka és alkalmazott terminolégia mengnevezéseket is.

30 Foris Agota: Hat terminolégia lecke. Lexikografia Kiado, Pécs 2005, 37. o

31 Féris Agota: Forditas és terminoldgia: a terminolégia szerepe a forditasi folyamatban. In: Robin Edina — Zachar
Viktor (szerk.) Forditas ma és holnap. L’Harmattan, Budapest 2018, 78. o.
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Jelen alfejezetben a fogalom bemutatasat csak a terminoldgia és a terminus azonositasahoz
alapvetden sziikséges keretek kozott ismertetem. Foris meghatarozasaban a fogalom a
terminologia kozponti kategoridja, amely absztrahdlds eredményeként kapott elvont entitas.34?
Az absztrakcios folyamat sordn a felesleges részletek elhagyasaval, a legjellemzébb vonasok
kiemelésével elvonatkoztatunk a vizsgalat szempontjabol 1ényegtelen tulajdonsagoktol, és csak
a lényeges, kiemelt tulajdonsagokat vessziik figyelembe, irja Foris.>*® Cabré meghatarozasaban
sziikséges. A tulajdonsagok Iényegi vagy Iényegtelen mivoltat a vizsgdlat szempontja donti el.
Cabr¢ a tulajdonsagokat két csoportba sorolja: az egyik a belsd, a masik a kiilsd tulajdonsagok.
Belso tulajdonsdg lehet a szin, alak, forma, méret, anyag, mig kiilsé a szarmazasi hely,
felhasznalas teriilete, modja és célja, illetve a feltalald vagy gyartd neve. Petit szerint ennek
koszonhetden a fogalmak differencidlisak, azaz egy fogalmat az kiilonboztet meg a masiktol,
hogy legalabb egy tulajdonsagaban eltér tole.34*

A jog fogalmat az alabbiként irhatjuk le: olyan magatartasi szabalyok és azokhoz kapcsoldodod
egy¢b magatartas-elirasok (elvek, célmeghatarozasok) Osszessége, amelyek keletkezése
allami szervekhez kotédik, azaz azokat az allam bocsatja ki vagy szankcionélja, vagyis a mar
kialakult magatartasszabalyok megsértéséhez allamilag kényszerintézkedéseket, hatranyokat
fliz vagy pedig valamilyen nem dallami normaalkoto eljarast (példaul népszavazas)
jogalkotasként ismer el.3*> A jog ezen fogalmi jegyeinek az értelmezéséhez kiegészitd és
pontositd megjegyzéseket kell fiizniink. Amennyiben a jog fogalmat rendszerben vizsgaljuk,
egy adott allam érvényes jogi normait és az ahhoz kapcsolddo egyéb jogi eldirasokat rendezett
egységként fogadjuk el, a fogalommeghatarozas lehet valamely dllam hatdilyos jogszabalyainak
a rendezett 6sszessége. Ezt a definiciot értelmezve tal sziik meghatarozast kapunk, amely nem
foglalja magaba a jogalkalmazoi jogképzddés révén keletkezett jogi normakat. A jog és a
fogalom viszonya igy egy harmas egyiittallasban értelmezhetd: a jog a tarsadalom és e kettd
viszonyaban. Hiszen a jog a magatartas szabalyozas révén viszonyokat szabalyoz. Az igy
1étrejovo jogviszony egy jogilag szabalyozott tdrsadalmi viszony, amelyben a jog az emberi
magatartast szabalyozza, azonban az, hogy a tarsadalmi viszonyok korébdl melyek mindstilnek

jogviszonynak, azt a jogszabaly jeldli ki.

32 Foris Agota: Kutatasrol nyelvészeknek. Bevezetésa tudomanyos kutatis modszertanaba. Nemzeti
Tankonyvkiadé Zrt., Budapest 2008, 85. o.

343 Féris 2005. 51. o.

344 petit 2001. 72. 0.

345 Szilagyi Péter: Jogi alaptan. ELTE Eétvos Kiado, Budapest 2014, 16-19. o. [A jog fogalma]
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is. Az eltérés a mar emlitett nyelvészeti és hagyomanyos wiisteri értelmezésben mutatkozik
meg: mig a német DIN 2342 szabvany a terminust az adott terminoldgia elemeként a fogalom
¢s jelolojének egységeként azonositja, addig a nemzetkdzi ISO 1087-1: 2000:6 szabvany a
terminust a fogalom nyelvi jeloléjeként irja le, egy targykoron beliil. Igy a német DIN sokkal
inkdbb a nyelvészeti, mig az ISO szabvany a hagyomanyos terminoldgia irdnyvonalahoz
szerint a terminusok a fogalmak nyelvi megjelenitési formai.3*® Az SLC-ST a terminus
meghatarozasara az ISO 1084 ¢és az 1087-1 2000: 6-os szabvanyat hasznalja, megemlitve
egyuttal az 0j DIN 2342 szabvanyt, amely az ISO szabvanyhoz hasonléan a terminust mar
szintén a fogalom jeldlojeként tiinteti fel.

Tamés ¢és Fischer is felveti a kérdést, hogy a terminusok miben térnek el a hétkéznapi szavaktol.
Erre Cabré meghatdrozdsa adhat valaszt, amely szerint a terminus harom kiilonbdzd
komponensbdl épiil fel: kognitiv, nyelvi és szocio-kommunikativ komponens. Bar azt maga
Cabré is elismeri, hogy ezen komponensek a koznyelvi szavakra is érvényesek, azonban a
terminusokra vonatkoztatva 6ket sokkal jobban elhatarolhatobbak és azonosithatobbak. A
kognitiv komponens a tudatossag, a terminologiai egység jelentésének egyértelmii
megfeleltetését értjiik, egy adott és rendezett fogalmi struktiran beliil. A nyelvi komponens
alatt a terminusok nyelvi korlatait, képezhetdségét, nyelvtani szabalyoknak valo
megfeleltetésiiket értjiik. Az SLC-ST a terminusokat ennek megfeleléen egyszerli vagy
Osszetett, tovabba szintagmatikus és frazeologiai csoportba sorolja, kiegészitve azokat a
szimbolumok, gorog és latin allandosult terminusok, a betliszavak és akronimak csoportjaval.
Az utolsé szocio-kommunikativ komponens a terminus kontextusdhoz, a szakmai
kommunikacidhoz kothets, amely segitségével eldonthetd, hogy a terminus terminus-e. Ezen
komponens alapjat a szovegkornyezet és kommunikacios helyzet egyiittallasa adja, amely a
terminust a kommunikécids cél sikeres megvalositasanak alapfeltételeként hatarozza meg. Ezen
komponens kritériumaként jegyezhetd meg, hogy a fogalmak nem kotddnek sziikségszertien
egy adott nyelvhez és szovegkornyezethez. Elég példaul csak Svéjc és Olaszorszag vagy
Ausztria és Németorszag példdjat venni, ahol az azonos hivatalos nyelvet hasznal6 orszagok
ugyanazon fogalomra kiilonbdz6 nyelvi valtozatot (terminust) hasznalnak.

Osszefoglalva a terminus fébb jellemz6it megallapithatd, hogy napjainkban a terminus

meghatarozasanak elméleti alapjai alapvetéen tovabbra is a klasszikus wiisteri elvek mentén

346 Tamas 2014. 18. o.
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alakulnak, alapja a fogalomkozpontisag (onomasziologiai elv). A dolgozatomban a terminus
alatt Foris meghatdrozasat értem, amelyet a szakmai kozosség éltal elfogadott, hasznalt,

rogzitett, elismert és terjesztett fogalmak jeldldinek tekintek.

2.3. Terminus azonositas

A terminus felismerése és azonositasa a szakszovegekben korantsem egyértelmi feladat.
A terminust vizsgalva megallapithatd, hogy annak fogalmi és nyelvi oldala szorosan 6sszefiigg.
Ebbdl kovetkezden nehéz minden nyelvre igaz €s vonatkoztathatd megallapitasokat tenni a
terminus azonositasat illetden. Gyakran megjelend jellegzetességek azonban feltarhatoak és
azonosithatéak. Pavel®®’ ennek a kettdségnek eleget téve az aldbbi ismertetdjegyeket
fogalmazza meg a terminust illetéen: kovetkezetes hasznalat, lexikalizacio3*®, gyakorisag,
tipografiai jellemzdk, sajatos jelentés, rovidités, oppoziciok. Az SLC-ST ezen szempontokat
figyelembe véve tovabbi ismertetdjegyekkel egészitette ki a felsorolast, foleg a neolatin
nyelvekre vonatkozoan: morfoszintaktikai viszonyok, néveld megléte vagy hidnya, azok

jelentés-megkiilonboztetd szerepe®®, a terminus belsé struktiraja®®, egymasmellé-

helyezhetéség®?, roviditett nyelvi formak, illetve eltérd nyelvi formak.3>2

A terminus azonositas Osszetettségét Cabré tigy foglalja 6ssze, hogy:

,a terminus arr6l ismerhet6 fel, hogy egy alap koré szervezédik, mas elemek
nem illeszthetdk be a terminologiai elemek kozé, az elemek 6nalldan nem
modosithatdk, az egyik nyelvii komplex egység egy masik nyelvben gyakran
egyetlen lexikai egységként jelenik meg, valamint a részek 9sszességébdl nem
minden esetben olvashato ki a jelentés.”33

A terminus rendszerbeilleszthetdsége minden esetben nyelvfiiggd, hiszen minden nyelv
masként differencidlja a valdsagot. A jog teriiletén kiemelten fontos a fogalmi kiilonbségek
feltérképezése, a modifikdtorok mogottes, jelentést mddositd vagy pontositd szerepének
megértése hiszen csak ez alapjan van a lehetdséglink a tudatos terminologiai dontés

meghozataldra. A gyakorlatban azonban mégis gyakran talalkozunk a funkcionalis ekvivalens

347 pavel, Silvia: Didacticiel de terminologie, Le Pavel, Ottawa 2004 12-15. o.
http://www.bt-tb.tpsgc-pwagsc.gc.ca/btb-pavel.php?page=avnt-frwd&lang=fra&contlang=fra

348 Az SLC-ST a lexikalizaci6 esetében annak hidnyara és a terminoldgizaciora felhivja a figyelmet. Példaul a
német Beistand mint segitség, illetve annak — kontextus fiiggé - francia megfelel6je a service social.

349 példaul: chef de projet vagy chef du projet

350 A jelz6k meghatarozott sorrendjének esetleges médosulasa, példaul: disque dur vagy dure journée

351 Juxtaposition: socio-economic, condenser-receiver ~ condenseur a reservoir intégré

352 Pourrisment aprés récolte vs pourrisment post-récolte, chromatologie en colonne vs chromatologie sur colonne
353 Cabré, M. Teresa: Terminology. Theory, methods and applications. John Benjamins Amsterdam 1999. Idézi
Radai Kovécs Eva: Az Euriterminus avagy az Eurdpai Unids terminolégia jellemzdi, kiilonds tekinettel az tjlatin
nyelvekben megjelend sajatossagokra. Doktori disszertaci6. 2009
http://doktori.btk.elte.hu/lingv/radaikovacseva/diss.pdf
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hasznalataval. Ennek oka, hogy a kozérthetdség €s a nyelvi szempontok hattérbe szorulnak a
fogalomhoz tartozé jogi tartalom teljes leirdsa érdekében, néha nehezen értelmezhetd Uy
megoldéasokat 1étrehozva. Ez természetesen tovabb neheziti a terminusazonositast, hiszen az
azonositas soran igy mar nem csak a terminus alaptagjat, hanem a hozzatartozé modifikator(ok)
Osszetartozasat is szilikséges meghatarozni. Tovabbi problémaként azonosithatd, ha egy
fogalomhoz tobb terminus is tartozik (szinonimia), a fogalmi rendszerben fellelhetd valds és
valdsnak vélt antonimak megléte és azok pontatlan alkalmazésa, tovabba a tobb tagbdl allo
terminusok nem egységes roviditéseinek egylittélése.

Budin és Galinski a kétezres évek elején felhivta figyelmet még egy fontos kritériumra, még
pedig magara a tudomanyos élet és a szakemberek altal hasznalt terminusok leirdsanak és
azonositasanak nehézségére, hiszen szakmai tevékenységiik soran 6k maguk is alakitjak az
adott szakteriilet terminolégiajat.®* Antia®® mutat ra kiilon példakat hozva a terminus
azonositas korlatjaira a komplex, tobbtagu terminusok vizsgalata soran. Kutatasi eredményében
felhivia a figyelmet arra, hogy az alaptag koriil tovabbi egyszerii terminusok is
megfigyelhetéek, amelyek igy egyfeldl modifikatorként és terminusként is azonosithatéak. Ez

crer

jelent nagy kihivast.

3. Definicio és ekvivalencia a terminologian beliil

3.1. Az ekvivalencia csoportositasi lehetoségei

Az alabbi alfejezetben célom a definicid és az ekvivalencia sajatos kapcsolodasi
pontjainak bemutatisa. Mindkét kifejezés a terminologia alapfogalmaként értelmezhetd, és
alapvet6 szerepet toltenek be a terminologian beliil. A definiciok elsédleges célja a fogalmak
értelmezése, ebbdl kdvetkezéen a terminusok kozotti ekvivalenciaszint megéllapitasa.®®® A
szakirodalmat vizsgalva megallapithato, hogy rengeteg ekvivalencia elmélet ¢l egymas mellett,
dolgozatomban azonban csak az SLC-ST altal meghatarozott alapelvekre tdmaszkodom, a
definicid és az ekvivalencia kapcsolatat ebbe helyezve értelmezem.
Erdekesként hathat az SLC-ST definiciora és ekvivalenciara adott valasza. Meglatasuk szerint

Svéjc sajatos nyelvi berendezkedésébdl kovetkezden a jogi dokumentumok nyelvi valtozatai

34 Budin, Christian - Galinski, Gerhard: New trends in translation-oriented terminology management. In:
Scientific and Technical Translation. John Benjamins Publishing Company. Amsterdam 1993 211-212. o.

35 1.d. részletesen: Antia, Bassey E.: Terminology and Language Planning, An alternative framework of practice
and discourse, John Benjamins Publishing Company, Amsterdam 2000

356 Tamas 2014. 21. o.

112



azonos érvényliek €és hatalytak, a koztiik fellelhetd jelentésbeli, értelmezési kiilonbségeket
rendeletileg teszik ekvivalensé. Ebbdl kovetkezden az ekvivalencia meghatdrozasara az ISO
860: 2007 ¢és az UNI ISO 1087-1: 2005 szabvanyt alkalmazzak, amely ugyanazon fogalom
kiilonbdz6 nyelvii jelo16i kozotti viszonyként hatarozza meg az ekvivalenciat.3®’

Az cekvivalenciaszintek klasszikus csoportositasat, Castagnoli munkajat alapul véve az
alabbiként foglalhatjuk ssze:

1. teljes ekvivalencia: a két fogalom teljesen fedi egymadst;

2. részleges ekvivalencia: a két fogalom tobb parhuzamot is tartalmaz (rész-egész
viszony vagy ala-folérendeltségi viszony van kozattiik), és nem fedik egymast teljes
meértékben;

3. Ekvivalencia hidnya: a két fogalom nem fedi egymast.>®

Messina®*® az ekvivalenciaszinteket a klasszikus csoportositas elvétdl eltérden azonositja, és
azokat az alabbi ekvivalencia szintenként kiilonbozteti meg Felber felsorolasa alapjan:3°
1. Identita concettuale piena — Teljes fogalmi azonossag

2. Sovrapposizione — Atfedés

3. Inclusione — Inkluzi6

4. Diversita totale — Ekvivalencia teljes hianya

Ezen ekvivalencia szinteket az alabbiként abrazolhatjuk:

357 Relation between designations in different languages representing the same concept.

358 Castagnoli, Sara: Creazione di una knowledge base multilingue in materia di sicurezza sul lavoro. In:
Informatore AIAS, anno 4, n. 2/2004 1dézi Tamas 2014. 31. o.

359 Messina, Chiara: Corso di metodologia terminologica (kézikdényv). CaF. Bern 2013. 60-64. 0.

360 V. Tamés Déra: Tamas Dora: A gazdasagi szakszovegek forditdsanak terminologiai kérdéseirdl. Edtvos
Kiad6, Budapest 2014. 30-33. o.
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1. Teljes fogalmi azonossag

2. Atfedés

74

*$

*4
*9

&

*

3. Inkluzi6

\»4:}/

2 S e 14
4. Ekvivalencia hidnya 4

2. abra Ekvivalencia szintek csoportositasa

A terminusok kozotti ekvivalencia szint meghatdrozasa és osztalyozasa tobb szempontbol is
torténhet. A II. fejezetben ismertetett jogi forditas alapkérdéseibdl kiinduld ekvivalencia®!
mellett érdemes az ahhoz kapcsoldodd ekvivalenciaeseteket is osztalyozni, amelyet Karcsay

362 i5 részletesen elemez:

mellett Tamas

- azonos nyelvi jel, de orszagonként mas értelem;

- ugyanaz a fogalom, de orszagonként mas jelol6 hasznalata;

- aforrasnyelvi terminus a célnyelvben két kiilonb6z6 fogalmat takar;

- hamis baratok;

- anyelvparban szerepld jogrendszerek fogalmai, intézményei nem léteznek.
Ezt a csoportositast alapul véve beszélhetiink tartalmi ekvivalenciarol is, amely a felsorolas
masodik csoportjadhoz kapcsolhatd. Ezzel szemben a funkciondlis ekvivalencia Iényege (els6
csoport), hogy a szovegek azonos célt szolgaljanak, az eszk6zolni kivant jogi hatas kivaltasara
alkalmasak legyenek a forras és célnyelvi értelmezési szint fenntartdsa mellett. Ehhez erdsen
kothetd a jogi ekvivalencia, amely az azonos jogértelmezés kritériumat biztositja a forras és

ooz

célnyelvi szovegek kozott. A forditasi eltérések esetén felmeriild értelmezési problémakort

361 V§.: Karcsay 1986
362 Tamas Déra: Tamas Dora: A gazdasigi szakszovegek forditasanak terminologiai kérdéseirdl. Eotvos Kiado,
Budapest 2014. 30-33. o.
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Creech®® ugy oldja fel, hogy a forrasnyelvi szoveg és az ott kozolni kivant jogi tartalom
elsddlegességét hangsulyozza, vagyis az adott szoveg szovegvaltozatai mogott azonos jogi
akaratot kell feltételezni. Ebbdl kovetkezden a jogi szovegek ekvivalenciaszintjét elemezve
megallapithatd, hogy jogi szandékuk ¢és iranyultsdiguk a forrds és célnyelvi valtozatban,

tartalmilag és funkcionalisan ekvivalensnek tekintendo.

3.2. A definiciok csoportositasi lehetéségei
A definicié fogalmat vizsgalva az ekvivalencidhoz hasonldéan tobb személetmodot és

364

csoportositasi lehetdséget talalunk. A klasszikus definicidkat tekintve Coluccia®” az alabbi

harmas felosztast vezeti be, amelyek kozpontjadban a definicio céljat allitja. Eszerint
megkiilonbdztet lexikografiai, terminoldgiai és enciklopédikus definiciét. Coluccia®®® és
Messina a lexikografiai definici6 céljaként az analitikus jellegli vizsgalatot, a konkrét nyelvi
tények bemutatasat érti. Mindezt kibontva célja egy adott lexéma hasznélatanak leirdsa a mar
1étez6 kontextusra hivatkozva, tovabba a sz6 értelmét stilarisan arnyald mellékjelentésnek vagy
atvitt jelentésnek, azaz a sz6 konnotacidinak megismertetése. Az enciklopédikus definicid
alapja a vildgban fellelhetd tudds rendszerezett ¢és befogadhaté tovabbadasa, az
ismeretterjesztés. A terminoldgiai definici6 ezzel szemben egy adott targykoron beliil a 1ényegi
jegyek kiemelésére, a fogalom behatdrolasara torekszik. Meglatdsom szerint a lexikografiai
definicié erds kontextushoz vald kotddése a terminologia szdmdra nem jelent alapvetd
segitségét, mivel a terminus Iényegét a mogottes fogalom adja, igy elsddlegesen a
fogalommeghatdrozas a fontos, a kontextusnak inkabb kiegészitd, hasznalatot bemutato szerepe
van. Ettdl fiiggetleniil a terminografiai cédula alapfeltételeként jelenik meg a kontextus
feltlintetése, annak forrasaval egyfitt.
Az SLC-ST definiciokra vonatkozo irdnyelvét vizsgalva sokkal inkabb egyfajta iranymutatast,
mint valos allasfoglalast és utasitast taldlunk. A definicid mez6 kitdltésekor alapvetéen az
alabbi definicid tipusok koziil véalaszthat a terminologus a definicid besorolasat illetden,
azonban ennek kitoltése, azaz kategorizalasa nem kotelezo:

- parafrazis;

- konstruktiv definicio (a definicié minden eleme korabbrél megértett, célja a fogalom

tisztazasa és megértésének eldsegitése);

363 Creech, Heather: The Terminology of Knowledge for Sustainable Development: Information, Knowledge,
Collaboration and Communications. 11SD. Winnipeg 2005. 8. o.

364 Coluccia 2002. 88. o.

365 Uo. 89. o.
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- extenzionalis definicio (az ala-, fol¢, és mellérendeltségi viszony alapjan a
definidland6 fogalom hiponimadit hatdrozza meg, igy helyezve el azt a fogalmi
haloban);

- osztenziv definicio (képekkel, abrakkal, szimbolumokkal valo definialas);

- szintetikus definicio (célja a terminusok k6zotti viszonyok leirasa);

- induktiv definicio (a fogalom részfogalmanak vagy részhalmazéanak definidlasa);

- vegyes vagy kevert definicio (tobb definicid tipus egylittes alkalmazasa).

Az utmutatds fObb pontjait elemezve megallapithatd, hogy azok nagyon kozel allnak a
Coluccia-féle a definiciok funkcionalis megfeleltetési elvéhez. Ennek lényege, hogy a
definiciot minden esetben ugy kell megvalasztani, hogy az a kivant funkciojat betdltse, az adott
targykor fogalmi halgjadban az elnevezést a fogalomhoz megfeleld6 mdodon kapcsolja. Foris a
terminus egyértelmiiségét vizsgalva, azt a megéllapitdst teszi, hogy a terminus
egyértelmiiségének kovetelménye csak pontosan meghatarozott, funkcidjadban megfeleld
definicié megadasaval érhetd el.3%® Ez pontosan megfelel Wiister elméletének, amely abbél
indul ki, hogy a fogalmak pontosan le- és behatarolhatoak, és e lehatarolas funkcionalis eszkoze
pedig a definicio.
A definici6 funkcionalis eszkozként vald azonositasa a terminologiai definiciok esetében az
alabbi célokat szolgalja, melyet Magris a kovetkezOkben foglalt dssze:

- meghatdrozza a fogalmat,

- elhatarolja mas fogalmaktdl,

- megadja az altalanosabb fogalmat,

- megadja a jellemz0Oket,

rendszerbe allitja és foglalja Sket.%’
A definiciokat fontossaguk, a terminoldgiai munka soran betoltott funkcidik szerint vizsgalva,
az alabbi f0bb megallapitasokat tehetjiik:

- aterminologus munkaja soran nem mindig rendelkezik a sziikséges hattérrel vagy
specifikus tudassal a terminusok azonositasakor. Ebben az esetben a terminologiai
definicié segitségére lehet a fogalmi rendszer megértésében, a fogalom
interpretalasaban;

- aterminus és kontextus kozti kapcsolat leirasa és meghatarozasa;

366 Foris 2005. 35. o.
367 Magris, Marella: La definizione in terminologia e nella traduzione specialistica. In: Ritt 1998/3 37-63. o. idézi
Tamas: 2014. 29. o.
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Mindezt

illetGen:

a forras €s célnyelvi fogalmi rendszer megértésének eldsegitése;

a forrasnyelvi szoveg fObb jegyeinek visszaadésa, a forrasnyelvi szoveg megértése;
a fogalmi azonossag szintjének megallapitasa, ekvivalencia szint meghatarozasa;
célnyelvi terminusalkotas eldsegitése a forrasnyelvi fogalom pontos meghatarozasa
réven;

a terminoldgiai rendszerben esetlegesen felelhetd hianyossagok potlasa vagy hibak
kijavitasa.

a jogra vonatkoztatva az alabbi megallapitasokat tehetjiik a definiciok szerepét

a jogfogalmak egymashoz valo viszonyat, a koztiik 1évé kapcsolatok rendjét, a
jogrendszer ellentmondéas-mentességét és koherenciajat azok pontos definicidjaval
biztosithatjuk;

a jogszabalyok alkalmazhatosagét illetben pontosan meghatdrozza azok teriileti,
személyi, targyi, szervi és idébeli hatalyat, valamint érvényességi kritériumait;

a jogszabalyok csoportositasanal a definiciok pontosithatjak és részletezhetik a
csoportositasi szempontokat, amelyek koziil kiemelendé az elfogaddsi mod, az
alkalmazasi jelleg, a tartalom, az alkalmazott kodifikacids modszer, a szabalyozasi
mod és a hataly szempontjabol torténd osztalyozas;8

valamint biztositja a jogbiztonsadg elvét, az adott fogalom wvildgos, érthetd,

kovetkezetes és egyértelmii meghatérozasan keresztiil.*®°

Osszefoglalva megallapithatjuk, hogy a definicidk elsddleges célja a fogalmak meghatarozasa,

a fogalmi azonossagok felolddsa, a kommunikéicidos zavarok kisziirése ¢és minimumra

csokkentése A definicid6 a fogalmak egy adott teriileten beliili vagy akar azon atnyuld

rendezésének egyik legfontosabb eszkoze. A kovetkezo fejezetben a terminologiai munka f6bb

jellemzo6it mutatom be. Ismertetem tovabba a VI. fejezetben alkalmazott munkamoédszerek

sajatossagait, azok alkalmazhatdsagéanak kritériumait, valamint kitérek a jogdsszehasonlitas és

Osszehasonlito terminoldgiai munka kapcsolatéra.

368 V. Drindczi Timea — Petrétei Jozsef: Jogalkotastan. Dialog Campus Kiadd, Budapest—Pécs 2004. 317-318.

0. 139-149. o. [A jogszabalyok alkalmazasi jellegiik szerinti felosztasa]

%9 Drindczival egyetértve, fontos megjegyezni, hogy a jogbiztonsag kritériuma nem jelenthet olyan igényt, hogy
a jogi szabalyozas eredményeként a felmeriild kérdésekre konnyen és mindig azonos vélaszt lehesen kapni. A

s
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V. A terminologiai munka a Svajci Service Linguistiques Centraux —
Section Terminologie Mddszertana alapjan

1. A terminoldogiai munka meghatarozasa a Kiilonb6zo szabvanyokban

A terminologiai munkafolyamat meglehetdsen Osszetett €s sokrétli tevékenységet olel fel.
Egyfeldl célja a felmertiilé fogalomértelmezési és terminushasznalati kérdések megvalaszoldsa
tovabba a raforditott id6 leroviditése, az adott szakteriilet terminoldgiai harmonizacidjanak
biztositasa. A terminoldgiai munkafolyamat alkalmazasa nagymértékben megkonnyiti a gyors
¢s hatékony munkavégzést, jelentOsen javitva egyuttal a szovegek mindségét ¢és
konzisztenciajat. A fejezetben kitérek a terminologiai munka osztalyozasi lehetéségeinek
bemutatasara, a doménorientalt és szovegorientalt terminologiai, tovabba a deskriptiv és
preskriptiv és az Osszehasonlitd terminologiai munka részletes ismertetése, el6készitve és

megalapozva annak gyakorlati alkalmazasat, melyet a V1. fejezetben ismertetek.

2. A terminoldgiai munka

2.1. A terminolégiai munka osztalyozasi lehetdségei

B. Papp és szerzotarsai®’®

meghatarozdsa szerint a terminologiai munka célja a
folyamatosan boviild fogalmi rendszer és a fogalmakat leképezd terminoldgiai rendszer
egyértelmli haszndlatdnak fenntartdsa, ezaltal a szakmai kommunikaciés folyamat
résztvevdinek segitése, timogatasa a terminologia eszkozeivel, modszereivel. A meghatarozas
Osszetettsége jol példazza a terminologiai munka csoportositdsanak soksziniiségét. A
terminoldgiai munkét csoportosithatjuk a munkanyelvek szama szerint. Igy beszélhetiink
egynyelvii, amikor egy nyelven beliil végziink terminologiai munkat (esetiinkben példaul a
magyar alkotmanyjogi terminoldgia leirdsa), vagy tobbnyelvii, amikor két vagy tobb nyelv
viszonylatdban végziink terminologiai munkat. A tobbnyelvii terminologiai munkat gyakran
azonositjak az Osszehasonlitdé terminologiai munkéval is. A terminologiai munka jellegét és
annak megvalositasi idejét tekintve beszélhetiink eldzetes és utdlagos terminoldgiai munkarol
is. Idedlis esetben az eldzetes terminoldgiai munka elvégzése nem tenné sziikségessé az
utolagos kategoria bevezetését, azonban a gyakorlat sajnos mast mutat. Napjaink felgyorsult

vilagaban folyamatosan publikdlnak egy-egy nagy attorést jelentd felfedezést. Vajon az

innovéaciok ¢és ilyen sokrétii tudoméany mellett van-e id6 atgondolni, hogy az adott fejlesztés

30 B, Papp Eszter — Foris Agota — Bolcskei Andrea: Terminografiai moédszerek és eszkozok a
terminologusképzésben In: Bocz Zsuzsanna (szerk.) Porta Lingua 2014. Szaknyelvi regiszterek ¢s hasznalati
szinterek. Szaknyelvoktatok és -Kutatok Orszagos Egyesiilete, Budapest 2014. 208. o.
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milyen etikai, tarsadalmi, gazdasagi és terminoldgiai kérdéseket vet fel? Kutatdsomban
alapvetden a terminologiai kérdésekre keresem a valaszt. Ennek el6feltételeként hatdrozom
meg a rendelkezésre all6 eszkozdk (terminologia adatbazisok) alkalmassagat a terminologiai
munka céljanak (terminoldgiai tisztazas, terminus-megfeleltetés) eléréséhez. Masodik
feltételként azonositom az eszkéz €s a cél viszonyanak megallapitasat, kozéppontba helyezve a
terminologia adatbazisokban dolgoz6 terminologusok és szakemberek munkaviszonyat,
munkamodszereit, valamint az alkalmazott eszkdzoket a terminoldgiai munka eléfeltételeként
meghatarozott cél elérése érdekében. A megfelel6 viszony létrehozasa csak eldzetes tervezés
utjdn biztosithatd, amely sordn a tervezett terminologiai munka célkitlizése, annak vérhat6
eredményei és hatasai, tovabba a hasznalni kivant terminologiai adatbazis fobb paraméterei

keriilnek meghatarozasra.

A terminoldgiai munka célja szerint emellett lehet szovegorientalt és a doménorientalt iS. Ezen
csoportositasi elvet kdvetve értekezésemben is ezt a két megnevezést hasznalom.3"

Esetiinkben szovegorientalt terminoldgiai munkardl beszélhetiink (korpuszként Magyarorszag
Alaptorvénye és annak olasz nyelvli forditdsa szolgal), amely alapja lehet egy késdbbi,
doménorientalt terminoldgiai munkanak. Amntz'2 felhivja a figyelmet arra, hogy a
terminoldgiai munka Osszpontosulhat kiilonb6z6 fogalmi rendszerek Osszevetésére is. Ez
kiemelten fontos szerepet tolt be a példaul Svajc esetében, ahol a hivatalos nyelvek (francia,
német, olasz és a regionalis rétoroman) fogalmi megfeleltetésével egyidében sziikség van a
kiilonb6z6 fogalmi rendszerek Osszevetésére is. Ezt az Osszetettséget az SLC-ST az alabbi

munkamoédszerrel hidalja at, biztositva egyuttal a terminoldégiai munka mindségének

fenntartasat és az adatbazis naprakészségét.

371 A Svéjci Szdvetségi Kancellaria Terminologiai Szekcidja altal szervezett Méthodologie de a Terminologie cimii
képzésén Terminologie systématique és Terminologie pontuelle-ként azonositottuk ezen elveket.

372 Arntz, Reiner: Terminological Equivalence and Translation. In: Helmi B. Sonneveld H. — L. Loening (eds.):
Terminology: Applications in interdisciplinary communication. Benjamins, Amsterdam-Philadelphia 1993. 23. o.
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3. abra Az SLC-ST munkamodszere

A német DIN 2342 szabvany alapjan kiilonbséget tehetiink szakteriilethez k&tddo, illetve tobb
szakteriileten ativeld terminologiai munka kozott is. A terminologiakezelést és -beavatkozast
tekintve megkiilonboztethetiink deskriptiv és preskriptiv terminologiai munkat is. Ennek
els6dlegesen a jog teriiletén van kiemelt szerepe, hiszen a leir6 €s eldird jellegnek egyszerre
kell érvényesiilnie, hogy a jogalkoto eredeti szandéka egyértelmiien és a szandékolt joghatasnak
megfelelden jusson kifejezésre a jogi szovegezésbol.

Fontos megjegyezni, hogy az itt leirt folyamatok idealis esetet hataroznak meg, mivel a
valdsagban ezek megvalositasa komoly intézményi hattérrendszert, egyiittmtikodést és allami
szerepvallalast kovetelnek meg, tovabba mivel a terminologus és szakember kdzos munkéjara
kapott 1d6 és a rendelkezésre allo segédeszkozok mindsége is komoly hatassal lehetnek egy-

egy munka sikerére.

2.2. Szovegorientalt és a doménorientalt terminolégiai munka

Fontos felismerés volt, hogy a forditds sordn a jogi szovegek 0sszehasonlitasa 1ényegében
a két jogrendszer Osszehasonlitasat is jelenti. Ezt figyelembe véve a jogdsszehasonlitds nem
kizarolag leir6 funkcioval rendelkezik, hanem azon tulmutaté feladatai is vannak. A
jogosszehasonlitdsnak Osszességében jelentdsen ki kell sz€lesitenie a jogtudomany latokorét a
sikeres O0sszehasonlitas érdekében. Ide sorolhatoak a 20. szdzad elején viragzd dogmatikus jogi
gondolkodés nyelvi vonatkozasai, mint a jogosszehasonlitds és a terminoldgiatudomany elsd
valos érintkezése. Ez a megkozelités a nemzeti jogrendszer kereteit adottnak fogadva el a
jogrendszer fogalmainak és belsé logikai kapcsolatainak minél tokéletesebb megalkotasara
torekedett. Hatranya azonban, hogy ez a felfogas szinte kizardlag a nemzeti kereteken beliil

gondolta ezt a nyelvi tokéletességet véghez vinni, igy a valds nemzetkozi kitekintés és
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Osszehasonlitas nem johetett 1étre. A jogdsszehasonlitas kimutathatja bizonyos terminusokrol,
hogy megfelelnek a jogi, gazdaséagi és tarsadalmi kornyezet sziikségleteinek, de az mar nem
lehet kizarolagos feladata, hogy ezeket a fogalmakat a nemzeti jogrendben bevezesse. Ez a
feladat a terminoldgus feladata lesz, ugy, hogy a jogOsszehasonlitas altal kidolgozott
forrasnyelvi — absztrakt modellt a nemzeti jogrend valdsagahoz igazitja, figyelembe véve a
jogtudomany nézdpontjan kiviil esd szempontokat is. A nyelv €s jog normativitasa altalaban
egyazon nyelv- és jogk6zosségen beliil érvényes. Mégsem sziikségszerl, hogy a nyelvk6zosség
egybeessen a jogkozosséggel, és e relacio forditottan is igaz. Altalaban minden 6nallé allamnak
sajatos arculatu jogrendszere van, amely a benne foglalt szabalyok altal az adott 4llam polgarait
egy jogkozdsségbe tomoriti, ugyanakkor egy jogrendszeren beliil kiilonb6z6 nyelvi kozosségek
létezhetnek,®”® mint ahogyan azt Dél-Tirol és Svajc esetében is lathattuk. A jogi forditdsok
soran nem lehet mindig a célk6zonség €s a célnyelvi kultirdhoz val6 igazodas az elsédleges
szempont. Egyes esetekben nem a célnyelvi, hanem a forrasnyelvi fogalmi rendszer leirdsa a
cél, mint ahogy esetiinkben is.®* Ennek oka, hogy a torténeti helyzetnek altalanosan megfeleld
jog, a tarsadalmi-gazdasagi sziikségletek valtozasaval 0sszhangban — a jogi szabalyozassal
szemben tamasztott kovetelmények és elvarasoknak megfeleléen — folyamatosan atalakul. A
jog teriiletét illetden Sandrini a szovegorientalt és a doménorientélt terminoldgiai munkékat a
forditas célja és az adott kommunikacios helyzetben betdltott szerepe alapjan hatarozta meg.>’
Mig a doménorientélt terminologiai munkat a semlegesség, a két jogrendszer kozott fellelhetd
kiilonbségek ¢s hasonlosagok targyilagos leirasa jellemzi, addig a szdvegorientalt
Osszehasonlitds pontosan meghatarozott célt és kommunikacids helyzetet vizsgal. Ebbdl
kovetkezOen az elobbi eredményei a terminologiai adatbazisok alapjaként értelmezhetdek, mig
utobbi szorosan a forditashoz kotddve, egy konkrét forditasi megoldasra nyajt megoldast. Mig
tehat a doménorientalt terminologiai munka kimeriilhet a fogalmi rendszerek
Osszehasonlitdsdban és a kiillonbségek azonositdsdban, addig a szovegorientalt terminologiai
munkanak az elsédleges célja az, hogy meghatarozza az adott kontextusban és kommunikacios

t.376

helyzetben a célnyelvi ekvivalenseke Az alkotmanyjogi terminoldgiat tekintve

megallapithatd, hogy mint jol kortilhatarolt, szlikebb teriileten, szintén folynak eredményes

37 Dobos Csilla: Nyelv és jog. Miskolci Egyetemi Kiado, Miskolc 2014. 16. o.

374 Magyarorszag Alaptovényének forditdsa sordn, cél a forrasnyelv altal leirt fogalmi rendszer megtartasa, annak
célnyeli kultiraba torténd atiiltetése. Ehhez sziikség esetén értelmezés betoldasa, funkcionalis megfeleltetés, vagy
definicio altali megfeleltetés alkalmazasa sziikséges.

375 Sandrini, Peter: Der transkulturelle Vergleich von Rechtsbegriffen. In: Saréevié (ed.): Legal language in action:
Translation, terminology, drafting and procedural issues. Globus, Zagber 2009. 153. o.

376 Fischer Marta: i.m. 173. o.

121



szovegorientalt és doménorientalt terminologiai munkalatok®”’, azonban ezekrdl nehéz
informaciokat szerezni, pedig az eredmények altalanositasaval, a tapasztalatok atadasaval
részben a kozds szemlélet kialakitasat, részben pedig a fejlesztésre és az eredményekre

Osszpontosuld figyelmet lehetne elérni.

Az SLC-ST 06sszefoglaldsa alapjan, mindkét modszer esetében alapvetd kdvetelmény a tisztan
megfogalmazott és elére meghatirozott keretek lefektetése a sikeres munka elérésének
érdekében. A cél az alabbiként fogalmazhaté meg mindkét esetben: valasz egy sziikséglet
nyoman kialakult problémara, amely térben és iddben korldtozottak, kezdetiik és végiik
bizonyos idobeli és térbeli korlatok kdzott valdsulnak meg. A szovegorientalt és doménorientalt
terminoldgiai munka Gsszetettségébdl €s eltérd céljaikbol kovetkezden a két modszer eltérd
tervezést és megvalositast igényel. Mig a szovegorientalt terminologiai munka esetében a cél
egy bizonyos probléma megoldasara fokuszal, bizonyos helyzetben és feltételek®’® kozé
helyezve azt egy 1j, innovativ otlet alapjan, addig a doménorientalt terminoldgiai munka sikere
sokkal inkabb a mar felallitott rendszeren, a tervek és er6forrasok 0sszehangolasan €s a projekt
tervezésekor mérhetd célok meghatarozdsan mulik. Hasonlosaguk azonban, hogy minkét
eljaras tobblépcsds, tobb jol definialhatd szakaszra bomlik. Ezen négylépcsds munkamodszert

az alabbi abraval foglalhatjuk 6ssze:

1. Definialas 3. Megvalésitas

t )

4. dbra Terminoldégiai munka szakaszai az SLC-ST alapjan

377 V§: Jakab Andras — Pal Sonneved: Une continuité imparfaite: la nouvelle Constitution hongroise. In: Jus
Pliticum 2012/8. szam.

378 Vagy a sziikséges minimum feltételek hidnyaban eldszor azok meghatirozdsa utdn helyezhetd el a
szovegorientalt terminologiai munka célja és megvalositasanak lehetéségének meghatarozasa. Az SLC-ST felhivja
a figyelmet arra, hogy a szovegorientalt terminologiai munka egyik legnagyobb hatranya ezen keretek és feltételek
hianya. Lehetséges feltételek kozott emliti az elézetes domén-tisztazas és a rendelkezésre allo segédeszkozok
hianyat, tovabba a terminusok ala-, folé- és mellérendeld viszonyanak meghatarozatlansagat.
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2.2.1. A doménorientalt terminolégiai munka

A doménorientalt terminologiai munka bemutatdsanal az SLC-ST az alabbi ajanlasokat
teszi, 0sszesen négy pontba szedve azokat: motivation, object, méthode és résultat3"® A munka
megkezdése eldtt annak nagysaga, célja és folyamatainak felmérése alapjan meg kell hatarozni
a munka céljat, célcsoportjat, a feladat végrehajtdsanak modjat, a megvaldsitasért felelds
személyeket, a targyi feltételeket és az eredmények kozzétételének modjat. A munka elséd
1épéseként a problémat kell definialni.*® Ezutan a kovetkezd tervezési és eldkészitési fazisban

t%1 a megrendeld/célcsoport altal tamasztott

meg kell hatarozni a kezdeti pozicio
kovetelményeket és célokat, tovabba azon eredménymérd modszereket és sziikséges forrasokat,
amelyek elengedhetetlenek a sikeres terminoldgiai munka megvalositdsahoz. Ebben a
szakaszban sok olyan dontés sziiletik, amely kiviilrdl nem l4that6, de nagy hatdssal van a késébb
1épések sikerességére. Célszerli mar a dokumentacids fazis tervezésekor a helyzetfelmérés
soran azonositott sarokpontokat lefektetni, a késébb kialakitando folyamatok csoportositasat
elvégezni, a folyamatok sorrendjét €s egymasra hatasanak lehetdségeit meghatarozni és leirni.
Ezutan pontosan le kell hatdrolni a feltarni kivant szakteriiletet, amelyet a kiilonb6zd
osztalyozasi rendszerek segitségével tudunk megtenni. A tervezés soran gondoskodni kell a
dokumentumok jel6lésérdl, azonositdsarol és Osszerendelhetdségiiket biztositd nyomon
kovetési €s visszakeresési rendszer 1étrehozasarol, tovabba a szamitdgépes dokumentumkezelés
és felhaszndlas fobb iranyelveirdl.®2 F¢ elvarasként jelenik meg az iddbeosztas elkészitése is,
amely az egyes feladatok kezdetét és végét, idOtartamat, illetve elérehaladasat rogziti. A
terminoldgiai munka nagysagatol fliggden sziikséges un. mérfoldkovek megallapitasa, amelyek
egy-egy nagyobb szakasz lezarasat vagy koztes célok elérését jelentik. Az SLC-ST a pontos
nyomonkovetés érdekében tablazatos formaban, szalagdiagrammal kiegészitve késziti el az

utemtervet.

379 Motivacio, cél, munkamoédszer és eredmény

380 Részletesebben 1d. Arntz, Reiner — Picht, Heribert — Mayer, Felix: Einfithrung in die Terminologiearbeit.
(Studien zu Sprache und Technik, Bd. 2). Hildesheim, Olms 2004 illetve SLC-ST ajanlasa:
https://www.bk.admin.ch/bk/it/home/documentazione/seminari-e-corsi/formazione.html

381 Az adott domén jelenlegi allapota

382 F8bb csoportositas az SLC-ST 4ltal: processus bien défini, méthodologie a respecter, outils, travail de longue
durée.
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9. |ACH EwWB17 SLC-ST Proj CC IT-FR 3.4 I
10. [ACH LPAO3 SLC-ST Proj CC IT-FR 4 —

5. abra Munkabeosztas és nyomonkovetés szalagdiagram segitségével

Alapveto elvarasként jelentkezik tovabba a tényleges munka megkezdése eldtt a dokumentalas
meghatarozasa. Cél a jo és nyomon kovetheté dokumentacio 1étrehozasa, amely felhasznalhato
késobbi, 0j terminologiai projektek tervezésénél vagy hasonloak kezelésénél, az esetlegesen a
projekt kdzben felmeriilt hibak feltiintetése mellett. Osszefoglalva tehat a doménorientalt
terminologiai munka megkezdése eldtt fontos, hogy az alabbi kérdéskoroket tisztazzuk, azokra
a projekt keretén beliil egyértelmi valaszt kapjuk:

* a projekt neve, belsd hivatkozasi azonositdja,

* a projekt vezetdje, az alprogram vezetdi,

* a projekt kezdete €s vége, munkarésznek megfeleld hataridok megadasaval,

* a projekt megvaldsitasanak vazlata, tartalma, sziikségletek, célok leirasa,

* a projekt koltségvetése, egyéb felmertiild koltségek meghatarozésa,

» munkacsoportok felallitasa, kiilsé partnerek bevonasa.
Esetlinkben — a szovegorientalt és doménorientalt terminoldégia munka metszéspontjan
elhelyezkedd, dsszehasonlito, kétnyelvii terminoldgiai alapkutatasnal — tovabbi kritériumként
jegyezhet6 meg a forrasok egyenrangtisaga.
A terminologia feldolgozasahoz nem ajanlatos forditasokat alapul venni, kivéve, ha a forditasok
Osszehasonlitd vizsgalata a cél. Esetiinkben Magyarorszag Alaptorvényének olasz nyelvii
forditdsa alapvetd forrasként és korpuszként értelmezhetd. A korpusz kotottsége miatt a
kivonatolas ¢és az adatfeldolgozas soran a leiro €s el6irdo megkozelités egyszerre érvényesiil. A
leiré megkozelités alatt a terminusok abban a forméban torténtd rogzitését értem, ahogy azok
az olasz nyelvii forditasban el6fordulnak. Ezzel szemben az el6iro jelleg a tovabbi
szovegezések soran a kovetkezetes terminushasznalatot jelenti. Ebbdl kdvetkezden a rogzitett
terminusok egy nyelven, egy doménon beliil és egy kontextusban — idealis esetben — nem
rendelkezhetnek terminusvariansokkal. A leirtak alapjan jol lathato, hogy egy Osszetett, tobb

szereplés, komoly elokészitést igényld, iddigényes feladatrol van szé. Eppen azért fontos
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megjegyezni, hogy napjaink technikai fejlédésnek koOszonhetéen a doménorientalt
terminologiai munka esetében lehetdségiink van mar automatikus terminuskivonatolasra, amely

elére megadott nyelvi és egyéb jellemzdk alapjan valogatja le a terminusokat®®

, megkonnyitve
igy a terminusok kezelését, azok meglévo nyelvi/terminoldgiai rendszerbe torténd beillesztését,

tovabba alapul szolgalhatnak egy elektronikus tobbnyelvii online adatbazis 6sszeallitdsahoz.

2.2.2. A szovegorientalt terminolégiai munka

Az elobb leirtakkal szemben az szovegorientdlt terminologiai munka egy adott
szoveghez kapcsolodik, ahol egy-egy terminus all a munka kézéppontjaban. Ebbdl kovetkezden
a szovegorientalt terminoldgiai munkat célzott keresésként, a forditasi problémak megoldasaval
¢s a fogalomhoz kozvetleniil kapcsolddo ekvivalenciaviszonyok feltarasaraval azonosithatjuk,
amely altalaban egy terminus kontextuson beliili értelmezésére korlatozodik.%®* A
szOvegorientalt terminoldgiai munka soha nem egy lezart, az adott szakteriilet fogalmi
rendszerét teljesen feltérképezdé munkafazis. Elsdsorban az id6tényezd és az azonnali
megfeleltetés kivanalmai érvényesiilnek, igy az eljards eredményei megkérddjelezhetdek,
mivel nem jarja végig teljesen a terminologiai vizsgalatok egyes szakaszait és ezaltal nem, vagy
csak részben jeloli ki a terminusok pontos rendszerbeli helyét. Az i1d6tényezd szerepe a
szovegorientalt terminoldgiai munka esetében kiemelt, hiszen, ha egy fontos hataridét nem
sikertil teljesiteni, vagy valami csuszas torténik, az az egész folyamatot érinti. Ennek oka lehet
a rossz tervezeés vagy helyzetfelmérés, illetve a terminus Gsszetettségébdl eredd plusz munka.
A c¢l, hogy optimalizalt munkafolyamat jojjon létre az elsé Iépéstdl kezdddden a
megvalositdson at a haszndlatig. A {6 kiillonbség a doménorientdlt terminoldgiai munka
tervezési folyamatahoz képest a terminologus sokkal aktivabb szerepkore és részvétele a
munkafazisokban. Hatranyként ebbdl kovetkezden a visszajelzések €s visszacsatolasok hianya
jelentkezik els@sorban. Ezen specialis helyzetnek kdszonhetden mégis hatékony megoldasok
szliletnek, olyan egyszerisitett, am jol koriilhatarolt munkamoddszerek segitségével, melyek a
funkcidhoz illeszkedve talaljak meg a helyiiket és szerepiiket a mar létrehozott struktirdban,
kihasznalva annak el6nyeit és minimalizalva a hatranyos adottsdgok (példaul hatarido,

visszajelzések hidnya, fogalmi rendszer kidolgozatlansaga stb.) befolyasat.

383 A kapott adatokat gyakorisag és szakmai elfogadottsag szempontjabol vizsgalatnak kellene alavetni, és az egyes
nyelvekben a terminologiailag legmegfelelobb alakot kivalasztani.

384 Arntz, Reiner — Picht, Heribert — Mayer, Felix: Einfithrung in die Terminologiearbeit. (Studien zu Sprache und
Technik, Bd. 2). Hildesheim. Olms 2004
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A szbévegorientalt terminologiai munka gyakorlati haszna azonban mégis hatalmas, hiszen ezen
vizsgalatok az adott fogalomhoz kapcsolddé mas fogalmakra is kiterjedhetnek, igy sor keriilhet
a fogalmi rendszer egy részének a feltarasara is.>® Hasonlo tisztazast végzek el a magyar és az
olasz birosagi rendszerck Osszevetésével és kritikai elemzésével, a VI. fejezetben. Fischer
megfogalmazasaban, ha a szévegorientalt terminoldgiai munka eredményét rogzitik és azok
elérhetdvé valnak, akkor ezek az eredmények a doménorientdlt terminolodgiai munka elsd
1épését is jelenthetik.*® Sandrini a jog teriiletét elemezve ramutat, hogy a doménorientalt és a
szOvegorientalt terminoldgiai munka szétvalasztisa a forditds szempontjabol is nagy
jelentdséggel bir.®" Bar mindkét esetben cél és célkdzonségtdl fiiggden irjak le a két
jogrendszer kozotti kiillonbségeket és hasonlosagokat, addig az szovegorientalt 6sszehasonlitas

mindig egy meghatdrozott kommunikaciés helyzethez kapcsolodik.38®

Magyarorszag
Alaptorvényének forditdsa majd terminoldgiai elemzése csak a két munkamoédszer egylittes

alkalmazaséaval adhat teljeskorti, a nyelvi és fogalmi, tovabba jogi szinten egységes eredményt.

2.3. Deskriptiv és preskriptiv terminolégiai munka

A terminoldgiakezelés és -beavatkozds szempontjabol kétféle terminoldgiai munkat
kiilonboztethetiink meg: a deskriptiv (leird) és preskriptiv®®® (eléird, normativ) terminologiai
munkat. Mig az elsé esetében a terminologia komplexitasanak teljeskorii leirdsa a cél, addig
utobbi ennek a komplexitisnak tudatos csokkentését tiizi céljaként.3*® A deskriptiv
terminologiai munka tehat a nyelvhasznélatba torténd beavatkozas nélkiil, a leird nyelvészethez
hasonldan egy adott iddpontban hasznalt terminolédgiat ir le részletesen, altalanos szempontok
alapjan. Ezzel szemben a preskriptiv terminoldgiai munka egységesiteni kivanja a
terminologiat, tovabba eldirni a helyes terminoldgiahasznalatot és annak szabalyait. Ezen

kettdséget az aladbbi abraval szemléltethetjiik:

385 V§.: Arntz, Reiner — Picht, Heribert — Mayer, Felix: i.m.

386 Fischer Marta: Az eurdpai unios forditds és terminusalkotas magyar vonatkozéasai. In: Magyar Nyelvér, 131.
évf. 4. sz. 2008

387 Sandrini, Peter: Der transkulturelle Vergleich von Rechtsbegriffen. In: Saréevié (szerk.): Legal language in
action: Translation, terminology, drafting and procedural issues. Globus, Zagber 2009

388 Fischer Marta: i.m.

39 A francia terminoldgia terminologie normative, azaz normativ terminologianak nevezi ezt az eljarast. Az Etsz.
meghatarozasa szerint a normativ 1. (hivatalos, sajtonyelvi) Olyan <eljaras, szabaly>, amely kotelezdleg
megszabja valaminek a végrehajtasat, ill. a szoban forgd személyek magatartasat. Példaul: Normativ intézkedések,
rendelkezések. 2. (tudomanyos) Kovetendd szabalyt v. szabalyokat, ill. valaminek a helyes modjat megallapito,
ler6gzitd; valamely vonatkozasban szabalyozo jellegii, mértékiil tekintett, vett v. iranyado.

390 Galinski, Christian — Budin, Gerhard: Deskriptive und préskriptive Terminologieerarbeitung. In: Hoffmann,
L. — Kalverkdmper, H. — Wiegand, H. E. (eds.): Fachsprachen: ein internationales Handbuch zur
Fachsprachenforschung und Terminologiewissenschaft. (HSK Bd. 14.2). de Gruyter, Berlin—New York 1999.
2195. o.
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terminus « terminus
| terminus « fogalom » terminus |
terminus * terminus
tws < > tMS
tMs « fogalom »terminus|
terminus 3 " ferminus

6. abra A deskriptiv és a preskriptiv terminoldgiai munkamoédszer Forras: SLC-ST

2.3.1. A deskriptiv és preskriptiv terminolégiai munka kiilonbségei

A deskriptiv terminologiai munka sziikségszerlien megel6zi a preskriptivet, hiszen az
egységesitéshez és normativ jelleghez eldszor fel kell tarni a jelenlegi hasznalatot. Altalanos
problémaként azonosithatd azonban, hogy a deskriptiv fazis kimarad, és a tudomanyos élet
képviseldi sajat terminusaikat részesitik eldnyben a szakmai kommunikécié soran.

A két eljaras sajatossaga a jog €s annak fejlédése altal 1étrehozott kettds ellentmondasaban
érhetd tetten: a jog és a jogalkotdé maga rendelkezik arr6l, hogy a jogot és annak nyelvezetét
kiszamithatobba, 4tlathatobba és erdteljesebben eldzetesen rogzitett feltételekhez kell kotni. Ezt
a folyamatot a jogi szaknyelv szabvanyositasaként foghatjuk fel, amelynek célja egy el6zetes
kontrol. Masik elvarasként jelentkezik, hogy egy adott terminusnak egy formalizalt kzegben
kell biztositania a fogalom teljes megértését, értelmezését, vonatkozasait és esetleges
kovetkezményeit. Példaval aldtdmasztva, a Magyarorszadg 0j Alaptorvényének szovegében
talalhaté terminusok kivonatolasakor és a kovetkezd lépésben megvalosuld terminoldgiai
munka elvégzésekor a terminologus szdmara elérhetd alaptorvény kommentarok és egyéb
segédeszkozok nem jelentenek egyértelmii segitséget a munka elvégzéséhez, hiszen a fogalmak
tartalma valtozott, az addigi fogalmak kiiiriiltek, részben vagy teljesen megvaltoztak. Mint az
mar fentbenn emlitettem, a kommentarok a gyakorlatban nem alkalmazottak, és nem adnak
megfeleld dogmatikai alapot az egységes alkotmanyjogi fogalomhasznalatnak. A jognak a
tarsadalmi mozgésfolyamatokban betoltott helyét, szerepét és a tarsadalmi fejlédés

nézépontjabodl tekintett fontossagat szdmos konkrét funkcidja hatdrozza meg. Ezek kozé
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preskriptiv terminologia munka haszna a jog szamara annak egységesité és rendszerben
dolgoz6 jellegében van. Ezen munkamodszer segitségével egy adott jogag doménja
rendszerszerlien €s egyértelmuiien leirhatd, a terminusai kozott az ala-, folé- és mellérendeld
viszonyok meghatarozhatoak.

Az el6ird terminoldgiai munka az adott domén, terminusrendszer és terminusok részleteit
hatdrozza meg, részletes szabalyozasokat kozol az egyes nyelvi és jogi kovetelmények
teljesitésére. Tartalmazza tovabba a mindséggel kapcsolatos feleldsségi koroket, feladatokat, a
kapcsolodo eldirasokat, az alkalmazand6 feljegyzéseket. Lényege az adott terminus hasznalati
korének egyértelmi eldirasa. A jog teriiletét vizsgalva a deskriptiv és preskriptiv terminoldgiai
munka egyszerre kell, hogy érvényesiiljon a jog sajatossagabol kovetkezéen. Elsédleges
egyéb jog- és tudomanyagakban is hasznalt terminusok esetleges jelentésmddosulésait, tovabba
megtalalni azok mas nyelvii ekvivalenseit. Mind a leir6 mind az eldir6 terminologiai munka
esetében a terminusok rogzitésekor a szabatossdg mellett az atlathatosagra és
alkalmazhatdésagra is figyelni kell. Az alkotmanyjog terminusai alapvetéen megfelelnek e
kritériumoknak, azonban a jog és a tarsadalom alland6 valtozasa miatt folyamatos ellendrzést
kivannak meg. Szlikebb értelemben a jogrendszerben bekovetkezd valtozasi folyamat —
amelynek kovetkeztében modosul az adott tarsadalom jogrendszere, illetdleg valamely jogi
jelenség strukturaja, funkcidja vagy megjelenési formédja — kivanja meg a deskriptiv és
preskriptiv szemléletmod egyidejii és egyiittes alkalmazasat.

Osszefoglalva, egy adott jogi domén leirasara, a folyamatok szabalyozasara kétféle
terminoldgiai munkamodszert kiilonboztethetiink meg. Az egyszeriibb szerkezetli folyamatokra
vagy egy mar részben leirt és kidolgozott terminologiai rendszer altalanos bemutatasara a leird
jellegli terminoldgiai munka ajanlott. Amennyiben Osszetett, komplex, egységesitd és eldird
jellegti folyamatrol van szo, akkor az eldird terminologiai munka fazisai kovetenddek. Fontos
megjegyezni azonban, hogy a terminologiai munka lehetdségeit minden esetben az adott domén

vagy szakterlilet hatdrozza meg.

2.3.2. Deskriptiv és preskriptiv terminolégiai munka és a jogtudomany kapcsolata

A jogtudomany, azon beliil pedig az alkotméanyjog szdmara fontos, hogy egyértelmd,
elére jol koriilhatarolt és kidolgozott terminoldgiai rendszerrel rendelkezzen. Az esetleges

terminoldgiai és/vagy fogalmi valtozasok ebbdl kovetkezden gyorsan és kovetkezetesen
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nyomon kovethetdek, célzottan javithatoak, pdtolhatoak, sziikség esetén szabvanyosithatoak.

Bar fontos latni,

,,hogy a jogalkalmazéasnak a jogalkotashoz vald viszonya, azaz a jog nevében
itélkez6 tevékenységnek egy adott, elézetesen fennalld és formalisan rogzitett
normarendszer altali meghatarozottsaga, e meghatarozottsdg mértéke ¢&s
mddja, és killonosen ezek elméleti felfogasa torténelmileg igen valtozé képet
mutat.”%%!

A jogalkotastan szempontjabol a terminusokkal szemben tamasztott legfobb elvaras a
jogbiztonsag megtartasa, a jogszabalyok tartalmi megfelelsége, érthetdsége, kifejezéereje,
adekvatsaga, valamint konzekvens megjelenitése. E terminusok sikeres megalkotésa, illetve a
tobbnyelviiség esetén a pontos forditasuk garantilja a jogalkotoi akarat sikeres kozlését, a
megfeleld jogalkalmazast és jogi hatas kivaltasat. Ily modon az elsé 1épésben megvaldsuld
deskriptiv eljaras az azonos jellemzdk altali meghatarozottsagot feltarjak, azok alapfunkciojat
meghatarozzak, majd a fenti meghatarozasbol kdvetkezden a preskriptiv mddszer az altalanos
jelzOket hatrahagyva a fogalom, mint jogi jelenséget elkiilonitd, specifikus vonasokat hordozo
jelként azonositva rendszerezi és osztdlyozza a terminusokat. A deskriptiv és preskriptiv
terminolégiai munkat elkiilonithetjiik a terminoldégus szempontjabol is aszerint, hogy munkéja
soran sajat maga milyen tevékenységet végez. Az SLC-ST meghatarozasa szerint a leird
munkafézis lehetdség szerint mar valamilyen szoftver altal torténjen, igy a terminoldgus
alapvetden mar csak a preskriptiv munka lépéseit végzi el az elzetes automatikus kivonatolas
és validalas utan. Altaldnossagban elmondhatd, hogy ezen munkamodszerek segitségével
megvalosulé terminolégiai projektek rendkiviil nagy adminisztracié igénytiek. Erdekes
megallapitasként hathat, hogy az adminisztrativ megfelelés és az eredmények kozzététele szinte
nagyobb problémat okozott, mint a szakmai teljesités és végrehajtas. Ez is mutatja, hogy a jol
elokeészitett és felépitett online adminisztracids rendszer elengedhetetlen feltétele egy-egy
terminologiai munka sikeres megvalositasanak. Az elért eredmények kozzététele az
adminisztracid egységes ¢€s strukturalt kezelését kivanja meg. Fontos elvarasként jelentkezik
tovabba az adatok egyszert, logikus €s kovethetd szerkezete €s ellendrizhetdsége is, valamint
gyakorlati szempontbdl a (rész)eredmények adminisztraciéjahoz szorosan kapcsolodo feladat a

felallitott adatbazisok folyamatos frissitése.

Egy-egy jol felépitett adatbazis tartalma konnyen adaptalhato, exportalhato és illeszthetd

mas adatbazisokhoz. Igy akar lehetéség van két vagy tobb adatbazis tartalmanak, elSre

391 Varga Csaba: Jog mint logika. Rendszer és technika. Osiris, Budapest 2000. 16. old.
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meghatarozott modon torténd 0sszevetésére, a benniik szerepld hibas adatok javitasara, sziikség
esetén torlésére. A gyakorlatban azonban inkdbb azzal szembesiiliink, hogy a
terminoldgiahasznalat nem egységes, és az adott teriileten eldzetes leird terminoldgiai munka
nem késziilt. Ez a helyzet nemcsak a célnyelvi, de a forrdsnyelvi kézegben is tetten érhetd. Ez
azt jelenti, hogy a terminoldgus célnyelvi megfelelok felkutatdsa soran tobb megoldast is talal,
igy dontenie kell, hogy ezek koziil melyiket haszndlja. A dontés a preskriptiv munka egyik
leglényegesebb eleme. A dontési szitudciot valamilyen probléma megoldasanak sziikségessége
vezérli, jelen esetben az eldzetes, leird terminologiai munka hianya. Az azonnali dontésnek csak
akkor lenne helye, ha egyszerti, az adott szaktertilt altal j61 ismert teriileten megjelend csekély
szamu Uj terminus rendszerbe illesztésrol vagy tisztazasarol lenne sz6. Minden mas esetben a
terminologiai probléma felismerésétdl a teljes tisztazason at a rendszerbe illesztésig tobbfazisu
munkafolyamaton keresztiil lehet eljutni. Ez természetesen felveti azt a kérdést, hogy a
preskriptiv terminoldgiai munka a terminologus, a szakember vagy kettdjiik k6z6s munkajan
alapszik. Idealis esetben a két fél egylittes munkajabol sziiletik meg a végleges dontés, amely a
lehet6 legjobban igazodik a szakteriilet szakmai és nyelvi elvarasaihoz. Mégis gyakran azt
tapasztaljuk az adott terminus megbizhatdsagi szintjének ellendrzésekor, hogy terminologusi
vagy forditasi javaslattal allunk szemben egy adott fogalmat illetéen. Ezek hasznalata altalaban
csak egy adott probléma megoldasara szolgéalnak, igy a szakteriilet terminoldgiahasznalatat
nem, vagy csak ritkdn érintik. E terminologusi vagy forditasi javaslatokat altaldban az
adatbazisokban a kiils6 felhasznaldé nem latja, mig belsd haszndlat esetén komoly cimkézéssel
van ellatva a terminus hasznalatat illetden. Ilyen forditasi javaslat lehet a német Abfallgesetz ~
torveny a hulladékrol és a Svajcban megsziiletett francia nyelvii loi de la décroissance, vagy az
olasz responabilita penale ~ biintetdjogi felelésség német megoldasai Die strafrechtliche
Verantwortlichkeit, Die strafrechtliche Verantwortung vagy egyszerien Strafmiindigkeit
jogfelfogastol fiiggden.

A preskriptiv terminologiai munka elsd eldkészitd fazisaban a dontések jelentds része
egyéni, azokat a terminologus hozza meg. A munka elérehaladtaval a szervezeti felépités és
héalézat komoly szerepet jatszik a kozds szakmai dontések eldkészitését majd meghozatalat
illetéen. A deskriptiv és preskriptiv terminologiai munka lépéseiben elére haladva, az ott
felmeriilé kérdések és problémak pontos megvalaszoldsa miatt egyre inkabb nodvekszik a
szakmai dontéshozatal sziikségessége. E dontés ereje abban rejlik, hogy a létrehozott
egyiittmikodésnek koszonhetden, a munkacsoport egészében — terminologus, szakember,
tanacsadd — tobb szakismerettel, informacidval és tapasztalattal rendelkezik, amelyet k6zos

egyeztetés formajaban a sikeres terminologiai munka érdekében tudnak kamatoztatni. A jog
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tertiletét illetden kevésbé elképzelhetd, hogy egy-egy terminus teljes tisztdzas és eldzetes

terminologiai munka nélkiil keriiljon be az adott terminoldgiai rendszerbe.

2.4, Osszehasonlito terminologiai munka

Osszehasonlitd terminoldgiai munkara akkor van sziikség, ha a kiilonboz8 nyelvekhez
kotddden — de akar egyazon nyelven beliil is — a valosag eltérden strukturalt. Az 6sszehasonlitd
terminologial munka problémakore nagyban hasonlit az 6sszehasonlitd jogtudomanyéhoz, azaz
elsddlegesen a funkcionalitds vagy a kulturalis kotottség a mérvadd a terminus mas nyelven
val6 meghatarozasa soran.®®? A hetvenes évek végén megjelend funkcionalista megkozelités®®®
szamara a jog alapvetden a jog szabalyszerii megnyilvanulasait jelenti, amit minden esetben
tagan kell értelmezni, mivel ebben benne rejlik a birdi és a kdzigazgatasi gyakorlat, valamint a
maganfelek — gyakran éltalanos szerzddési feltételek formdjaban megjelend — szerzddéskotési
gyakorlata és szokésai is. Ezzel szemben a nyolcvanas évek végére tehetd kulturdlis

jogdsszehasonlitds a jogra torténeti-kulturalis jelenségként tekint>%*

, azaz nem kiiloniti el
sokszinli kornyezetétél, nem redukalja a szabalyszeri megnyilvanulasok korére.>® A
kulturalizmus az 6sszehasonlitando jogi jelenségeket tehat komplexebben latja, mivel a jog
technikai megnyilvanuldsai mellett vizsgaloddsa korébe vonja a jog torténeti, kulturalis,
mordlis, politikai €s esetleges tovabbi megnyilvanulasait is. Hasonld kettdség figyelhetd meg

az Osszehasonlito terminologia alkalmazésanal is.

2.4.1. Az 6sszehasonlit6 terminologiai munka alapfeltételei

Az Osszehasonlitd terminoldgiai munka alapkdvetelményeit vizsgalva Arntz, Picht és
Mayer az alabbira hivjak fel a figyelmet: ,,a kétnyelvii 6sszehasonlitd terminologiai munka
alapfeltétele az, hogy az Gsszehasonlitdst megeldzden az egyes nyelveken beliil kiilon-kiilon
mar feltartik a két fogalmi rendszert.”®% Tovéabbi kdvetelményként allapithaté meg az adott

fogalmi rendszeren belill a terminusok definialtsaga, amely feltételezi mindkét nyelv

392 v§. Ralli, Natascia: Terminologia comparata dei sistemi giuridici: Problematiche principali. In: Banfi E. —
Gavioli L. — Guardiano C. — Vedovelli M. (eds.): Atti del 5° Congresso Internazionale dell’ Associazione Italiana
di Linguistica Applicata. Guerra Edizioni, Perugia 2005 114-116. o.

393 Zweigert, Konrad — Ké6tz, Hein: Introduction to Comparative Law, Clarendon Press, Oxford 1992. 32. o.

39 Fekete Balazs: Jogdsszehasonlitas. In Jakab Andras — Fekete Balazs (szerk.): Internetes Jogtudomanyi
Enciklopédia. www.jog.tk.mta.hu/ijoten/jogosszehasonlitas

3% V. Frankenberg, Giinther: Critical Comparison: Re-thinking Comparative Law. In: Harvard International Law
Journal 1985/2, 411-456; Legrand, Pierre: European Legal Systems are not Converging In: The International and
Comparative Law Quarterly 1996/1. 52-81. o.

3% Arntz, Reiner — Picht, Heribert — Mayer, Felix: Einfiihrung in die Terminologiearbeit. Studien zu Sprache und
Technik. Hildesheim Olms, Hildesheim 2004
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terminoldgiai strukturajaban fellelhetd rendszerek szerkezeteinek eldzetes leirdsat, a koztiik
levd kiilonbségek ¢€s hasonlosagok feltarasat. Spalatin sokkal inkdbb a kontrasztiv nyelvészet
problémakorére fokuszalva tette azon megallapitasat, amely szerint kivanatos volna, ha ki
lehetne alakitani a kontrasztiv kutatasnak egy olyan modszerét, amelyben minimumra csékken
a kontextualis jelentésre vald tamaszkodas sziikségessége a két szembeallitott nyelvben.®¥” A
jog esetében végzett 6sszehasonlitod terminoldgiai munka elétt, elsé 1épésként, fel kell ismerni
a jogszabalyokkal végzett értelmezési tevékenység szitualtsagat. Mind az Osszehasonlitd
jogtudomany, mind az 6sszehasonlité terminologiai munka esetében tudataban kell lenniink,
hogy amikor a kutatds sordn kiilfoldi jogszabalyokkal foglalkozunk, akkor a megértését
szlikségszeriin befolyasolja sajat nemzeti jogrendszeriink fogalomkészlete €s az ahhoz
kapcsolodd gondolkodasi sémak.3%®® Ebbél kovetkezéen Fekete megallapitasaban az
Osszehasonlitds {6 szabdlya tehat nem a hasonlosag vélelmezése és keresése, hanem a

kiilonbségek feltételezése és leirasa.>*

2.4.2. Jogosszehasonlitas és 6sszehasonlito terminolégiai munka kapcsolata

A jogtudomanyra vonatkoztatva az alabbi csoportositast célszeri szem el6tt tartani az
Osszehasonlitd terminologiai munka megkezdése eldtt. A jogrendszerek csoportositisa az
allamok osztalyozasahoz hasonldan tobb szempont szerint is torténhet. Alapvetd kategoriaként
a jogtipus allapithatd meg a tOrténeti alapi osztilyozas elvét kovetve, amely a felosztas
altalanos szintjét jelenti. A kategoriak megallapitasanal Szilagyi felosztasat kovetem.*® Ez az
allamtipusnak megfeleld kategodria az egy tarsadalmi formacidhoz tartoz6 jogrendszereket fogja
at és azok altalanos jellemzd vonasait fejezi ki. Ezen az alapon azsiai, antik, feudalis —
osszefoglaloan prekapitalista — ¢és modern jogtipusokat kiilonboztetiink meg. Ezen
csoportositasi elvet kovetve, egyértelmtivé valik, hogy az 6sszehasonlitas nem mindig két nyelv
kozott torténik. Ennek oka, hogy egyazon nyelvhez tobb fogalmi rendszer is tartozhat (egy
nyelv — t6bb fogalmi rendszer kapcsolat), ezért egynyelvii terminoldgiai munka is sziikséges.
Ha példaul 6sszehasonlithatjuk Németorszadg és Svajc (német nyelv), Olaszorszag és Svijc
(olasz nyelv) vagy Franciaorszag és Luxembourg (francia nyelv) birdsagi rendszerét vagy
alkotmanyat, akkor értelemszeriien egy nyelven beliil végezziik el e munkat, azonban tobb

fogalmi rendszer viszonylataba helyezve azt. Az egy nyelven beliili mozgas tehat nem zarja ki

397 Spalatin, Leonardo: Contrastive Methods. In: Studia Romanica et Anglica Zagrabiensia, 1967 (23). 36. 0.

3% Fekete Balazs: Jogdsszehasonlitds. In: Jakab Andras — Fekete Balazs (szerk.): Internetes Jogtudomanyi
Enciklopédia www.jog.tk.mta.hu/ijoten/jogosszehasonlitas

3% Fekete Balazs: Jogdsszehasonlitas.

400 Szilagyi Péter: Jogi alaptan. ELTE E6tvds Kiadd, Budapest 2014. 95-99. o. [Jogrendszerek csoportositdsa]
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az 0sszehasonlitd terminoldgiai munkat. A masik rendezési elv a jogcesalad kategoriaja, amely
az azonos jogtipuson beliili hasonldsdgokat és kiillonbségeket fejezi ki. A modern jogtipuson
beliil René David nyoman négy jogcsaladot — a romai—germdn, a common law, a szocialista
jogcsaladot, valamint a valldsi és hagyomanyos jogrendszerek csaladjat — kiilonbdztetiink meg.
E jogcsaladok megkiilonboztetésének az alapja a jogcsaladok kialakuldsa, struktirdja és az
altalanosan elfogadott jogi, mindenekelStt jogszabdly-értelmezési moédszerek.*r A
terminologiai munka szamara ezen Osszehasonlitasi elvek koziil az utols6, a jogszabaly-
értelmezési modszer az elsddleges, hiszen az Osszehasonlitd terminologiai munka soran
alapvetéen két vagy tobb fogalmi rendszert vetiink dssze. Erdekes kérdéseket vet fel a jogatvétel
¢s a jogatiiltetés, amely természetes folyamata a jogfejlddésnek, azonban nem mindegy, hogy
melyik allam joga és milyen mértékben keriil atvételre. E problémakat 6sszegezve még inkabb
egyértelmiivé valik az 6sszehasonlito terminologiai munka eléfeltétele, azaz a deskriptiv munka
megléte, amelynek soran feltarjuk, hogy az adott fogalomhoz valdéban tobb megnevezés
tartozik-e. Ezt kovetheti a preskriptiv 1épés, amikor az egységesités vagy szabvanyositas
keretében a definialt fogalomhoz egyetlen megnevezést rendeliink. A kétnyelvii 6sszehasonlito
terminoldgiai munkat tehat meg kell eldznie az egynyelvil terminologiai munkéanak, de ez nem
feltétleniil zarul egységesitéssel. Ezt az Osszetettséget az alabbiként foglalhatjuk Ossze
terminolodgiai szempontbol.

Osszehasonlité terminoldgiai munka

Jog Nyelv
Egynyelvii orszagok — egy jogrendszer (példaul Magyarorszag);
Tobbnyelvii orszagok*®? — azonos jogrendszer (példaul Belgium);

Tobbnyelvii orszagok — nyelvenként akér eltérd jogrendszer*®® (példaul Svajc);

el

Tobbnyelvii, orszagokon atnyuld, azokat egyesitd nemzetkdzi szervezet, amelyben a
nemzetek-folottiség és a kormanykoziség jegyei keverednek. (példaul az Europai Unio);
5. Egy nyelv — tobb jogrendszer — tobb orszag (példaul a magyar nyelv a Karpat-
Medencében).

A leirtakbol jol latszik, hogy a nyelv és jog ilyenfajta kapcsoldodéasa a fogalmi rendszerek

kialakitasaban is komoly szerepet jatszik. Azok sikeres egy nyelven torténd kialakitasa, az adott

401 Szilagyi Péter: Jogi alaptan. ELTE Eétvos Kiadé. Budapest 2014, 265. 0.
402 Erdemesnek tarom megjegyezni a francia és olasz terminusokat: Bilinguisme / Bilinguismo
403 Bi-juridisme / Due o piu sistemi giuridici
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szakteriilet terminologiai kidolgozottsagatol fiigg, mig Osszevetésiik nagyban fligg ezen

kidolgozottsag szintjétdl, a szakemberi halozat meglététdl és a folyamatos ellendrzésiiktol.
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V1. Az alkotmanyos iranyelvek egyes fogalmainak nyelvi megjelenitésével,
értelmezésével kapcsolatos kérdések

1. Terminolégiai rendszerek és nyelvek osszekapcsolodasa az alkotmanyjogi rendszerek
példajan

A nyelv és jog kozott szoros az Osszefiiggés. Dobos*? szerint a jogszabalyoknak és a
kiilonboz6 jogi dokumentumoknak csak nyelvi l1étezésmodja van, ezért a nyelvet a jogi
gondolkodas, sOt a jog 1étfeltételének foghatjuk fel. Karcsay még ezen is tilmutat, szerinte ,,a
nyelv a jog élettere, kdzege, abban és altala 1étezik”.%® Hudson*® 1980-as gondolatait kicsit
tovabb gondolva, megallapithatjuk, hogy a nyelvet nem tanulmanyozhatjuk anélkiil, hogy ne
vennénk figyelembe azt a gazdasagot és az azt szabalyozo jogi koriilményeket, ahol a nyelvet
hasznaljak. Alapvetd fontossagu, hogy elemezziik a kapcsolodési pontokat a jog és nyelv, a
nyelvi és jogi strukturak kozott, foleg akkor amikor egyikben alapvetd valtozasok mennek
végbe.

A fejezet célja a magyar alkotmanyjog nyelvének vizsgalata terminologiai szempontbdl,
magyar—olasz viszonylatban. A vizsgélat célja 6sszegytijteni e jogagra jellemzd terminusokat,
azonositani az egyéb jog- és tudomanyagakban is hasznalt terminusok esetleges
jelentésmodosulasait, megtalalni olasz nyelven a megfelelé ekvivalenst. Ehhez az eddig
ismertetett elméleti keretek és modszert nytjtanak segitséget.

A jogi szaknyelv esetében kézenfekvd a jogrendszer jogagi felosztdsa. A jogdg a jog
horizontalis tagolasanak alapegysége. A horizontalis jelleg mellérendeltségi viszonyt jelen, igy
a jogagak kozott nem allithatunk fel fontossagi sorrendet.’”” Ennek megfelelden a magyar
jogrendszer az alabbi jogagakra tagozodik: alkotmanyjog, kozigazgatasi jog, polgari jog,
polgari eljarasi jog, biintetd jog, biintetd eljarasi jog, csaladjog, munkajog, pénziigy jog,
nemzetkozi jog stb. Mivel az egyes jogagak mas-mas tarsadalmi viszonyokat szabalyoznak, igy
gyakran eltéré terminusokat hasznalnak. Fontos megjegyezni azonban, hogy a jogagi felosztas
nem a jogi szaknyelv, hanem a jogrendszer strukturajat koveti, igy nem tartalmazza a jogi
szaknyelv struktirajat meghatarozé mindségi ismérveket, hiszen csak egyszerli mellérendelési
viszonyt ir le a jogadgak kozott. Mégis fontos szerepe lehet, ha egyes jogagak terminologiai

rendszerét kivanjuk dsszevetni, vagy részletesen elemezni.*%

404 Dobocs Csilla: Nyelv és jog. Miskolci Egyetemi Kiado, Miskolc 2014. 13. o.

405 Karcsay Sandor: Jog és nyelv. In: Jogtudoméanyi K6zI6ny. 36. évf. 4. sz. 326. o.

406 v.: Hudson, Richard Anthony: Sociolinguistics. Cambrige University Press, Cambrige 1980
407 V§.: Szabd Miklos: Bevezetés a jog- és allamtudomanyba. Bibor. Miskolc 2006. 112-113 o.
4% Dobos Csilla: i.m. 21. o.
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A fejezetben a terminoldgiaban szokasos Osszeveté modszer alapjan 6sszesen kilenc terminus
szOovegorientalt, dsszehasonlitd elemzését mutatom be a vonatkozo magyar és olasz nyelvil
terminologiai, forditdstudomdnyi és jogi szakirodalom ismeretében, valamint a forras- és
célnyelvi produktumok Osszevetésével. A vizsgalat nemcsak e két tudomanyteriilet
eredményeinek integralasa szempontjabol, hanem Magyarorszag uj Alaptorvényének kiilfoldi
megitélésének tekintetében is nagy jelentdséggel bir.*%® Célom tovabba a forditasi folyamat
soran felmeriilt terminologiai kérdések — az olasz forditasi megoldast kozéppontba allitva —
bemutatasa mellett ravilagitani a jogadg hazai terminologiai rendszerezésének ¢€s tisztazasanak
szlikségességére.

Ahogyan azt mar kordbban emlitettem, az alkotményértelmezés az alkotmany
jelentéstartalmanak a feltardsat, pontositasat, konkretizalasat, fejlesztését jelenti. Az
alkotmanyértelmezéséhez tobbfajta mddszer all rendelkezésiinkre. A logikai, rendszertani,
torténeti, genetikus, nyelvtani és komparativ értelmezési modszerek mindegyik mas-mas
aspektusbol igyekszik feltarni és értelmezni az alkotmanyt. Az értelmezési tevékenységnek
azonban kiilonbozé korlatai vannak: a szovegkotottség, a precedensrendszeri
alkotmanyértelmezési gyakorlat, a nemzetkézi egyezmények €s birdi gyakorlat, illetve az
alkotmany logikai egysége. Minden alkotméanyi normat ugy kell értelmezni, hogy az
Osszeegyeztethetd legyen az alkotmany alapvetd elveivel, értékeivel, illetve az alkotméanyjogi
ellentmondasok elkeriilhetok legyenek. Ezen kritériumokat a forditonak a sikeres (jogi)
tartalom kozlése érdekében egyszerre kell érvényre juttatnia.

Ha az alkotmény explicit értelmezési szabalyt ad meg, annak az a sajatossaga, hogy maga is
az értelmezés targyava valik, vagyis végsd soron az alkotmanybirdsag hatarozhatja meg
jelentéstartalmat, gyakorlati szerepét. Ez torténik az Alaptorvény R) cikk (3) bekezdésében irt
szaballyal is: ,, Az Alaptorvény rendelkezéseit azok céljaval, a benne foglalt Nemzeti
Hitvallassal és a torténeti alkotmanyunk vivmanyaival osszhangban kell értelmezni”. A
Nemzeti Hitvallas jogrendszerbeli helye tehat rendezett, de ennek gyakorlati megvaldsitasa vet
fel problémakat, tényleges szerepét a tobbi vizsgalandd terminussal egylitt majd az

Alkotmanybirosag fogja az alaptdrvény-értelmezési tevékenysége soran folyamatosan feltarni.

499 Fontosnak tartom megjegyezni, hogy az Alaptdrvény angol nyelvii forditdsabol eddig harom hivatalos valtozat
latott napvilagot. ennek oka egyfel6l az Alaptdrvény tobbszori modositasa, masfeldl a terminoldgiai ponotssag
kritériumanak biztositasa, melynek koszonhetden egyre pontosabb valtozatok keriiltek elkészitésre. A forditas
szempontjabol azonban ezek komoly veszElyt jelenthetnek, mivel mindegyik hivatalos 4llami honlapon talalhato
kereszthivatkozds nélkiil. Magyarorszag Alaptorvénye a Magyar Kozlony kiilonszama angol nyelven:
http://nemzetikonyvtar.kormany.hu/; A  kormany.hu angol nyelvii oldalan az alabbi linken:
http://www.kormany.hu/en/news/the-new-fundamental-law-of-hungary, valamint szintén a kormany.hu oldalan
pdf. formatumban: http://www.kormany.hu/The Fundamental Law_of Hungary 01072016.pdf
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A forditas soran felmeriil6 jogi és terminologiai problémak felismerése, meghatarozasa majd
részletes ismertetése a megoldasi javaslatokkal egylitt, hozzajarulhat az alkotmanyjogi domén
beliil zajl6 terminologia munkak egységesitéséhez. A probléma megfogalmazasa lehetdvé teszi
a legmegfelelobb értelmezési modszer kivalasztasat, igy a felmeriil6 jogi vagy terminologiali
kérdés 1ényegének, koriilményeinek ¢€s sajatossagainak a leirasat. Mindezt két munkanyelv
viszonyaba helyezve, lehetdség nyilik a gyakori (esetleges nyelvhez vagy jogrendszerhez
kot6dd) problémak azonositasara, azok megoldasanak nehézségére, valamint a felmeriild

problémak csoportositasara.

2. A vizsgalat bemutatasa

2.1. A vizsgalat soran alkalmazott korpusz bemutatasa

Vizsgalatom korpuszat Magyarorszag Uij alaptorvényének eredeti magyar*® és annak
hivatalos olasz nyelvii forditdsa adja.*!* 2011. 4prilis 18-4n az Orszaggyiilés 4ltal elfogadott
Magyarorszag 0j Alaptorvényét Schmitt Pal koztarsasagi elndk 2011. aprilis 25-én,
hasvéthétfon irta ald iinnepélyes keretek kozott. Az uj normaszdveg 2012. januar 1-jén Iépett
hatalyba. Az 0j Alaptoérvénnyel hatalyon kiviil helyezett normaszdoveget eredeti forméjaban
1949. augusztus 18-an fogadta el az Orszaggytilés az 1936. évi szovjet Alkotmany alapjan. Ez
voltaz 1949. évi XX. szamt torvény. Bar az Alkotmanyt 1949 és 1989 k6zott tobb alkalommal
modositottak, 1989-ben pedig alapvetd, gyokeres modositasokra kertilt sor, 2012 januarjaig az
1949. évi XX. szamu torvény volt a Magyar Koztarsasdg Alkotmanya. Az Alaptorvény
Magyarorszag alkotmanya, amely azon jogi normaknak az §sszessége, amelyek a tarsadalmi
egyiittélés szempontjabol a legfontosabb viszonyokat szabalyozzak*'?, tovabba szorosan
kotddnek az adott 4llam tarsadalmi berendezkedéséhez, hagyomanyaihoz €s kultarajahoz. Az
Alaptorvény a legmagasabb szintli norma Magyarorszdgon, amibdl kovetkezik, hogy nem
lehet olyan jogszabalyt hozni, amely ellentétes annak tartalmaval.
A jogi szaknyelv mind logikailag, mind nyelvileg rendszerezett és definialt, jogszabalyokban
rogzitett és intézményesitett altalanos érvényii terminologiaval rendelkezik.*'® Magyarorszag
Uj alaptorvénye hatalyba 1épésével nemcsak tartalmi valtozésokat hozott, hanem az

elnevezések modosulasa, illetve 01j terminusok alkotdsa miatt a jogszabalyok jelentds részét is

410 Magyarorszag Alaptorvénye http://njt.hu/cgi_bin/njt_alaptorveny

411 Ferrari, Giuseppe Franco (ed.): La nuova Legge fondamentale ungherese. Giappichelli, Torino 2012

412 petrétei Jozsef: Magyar Alkotméanyjog I. Dialég Campus Kiadé, Budapest—Pécs 2002. 21. o.

43 Dobos Csilla: A jogi szaknyelv és szakmai kommunikacié. In: Dobos Csilla (szerk.): Szaknyelvi
kommunikacié. Tinta Kényvkiado, Budapest 2010. 259. o.
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atirta. Nem tagadhatjuk a jogi szaknyelv, azon belill az alkotmanyjogi szaknyelv
tanulmanyozasanak és elemzésének iddszerliségét, sziikségességét és fontossagat. Pontos
alkotmanyjogi terminologia nélkiil semmilyen szandékolt jogi hatés elérése nem lehetséges. A
pontos egy- és tobbnyelvii terminologiai rendszer kidolgozasahoz — mint specifikus kutatasok
—1j metodologia alkalmazésara van sziikség, mert a hagyomanyos nyelvtudomanyi modszerek

erre vagy nem alkalmasak vagy részleges eredményt hoznak.

2.2. A vizsgalat modszertana

A vizsgalatot a terminoldgiaban szokasos tobb nyelv kozotti 6sszehasonlitdé modszer
alapjan végeztem, Tamas** az olasz és magyar gazdasagi terminusok elemzésére hasznalt
vizsgalatat alapul véve. Terminoldgiai vizsgalatom egyszerre sorolhaté az egynyelvi, egy
nyelven beliil végzett terminologiai munkdk, illetve a tobbnyelvii, tobb nyelv viszonylataban
vizsgalodo, dsszevetd munkak kozé. Az elemzés céljat tekintve vizsgalatom a szovegorientalt
terminoldgiai munkéak csoportjaba tartozik, amely egy adott szoveghez, Magyarorszag 1j
Alaptorvényéhez és annak olasz nyelvii forditasahoz kapcsolodik.
A vizsgéalatot a ma rendelkezésre all6 koznyelvi Magyar—olasz szétar*'®, Olasz—-magyar

418

416 , Az Alkotmany magyarazata™°, Kommentadr

szotar AL

, Magyar értelmezo kéziszotar
Magyarorszag Alaptorvényéhez,*'® Jogi fogalomtar*®, simone.it*?! olasz egynyelvii jogi
fogalomtar, online jogi terminologiai adatbazisok és szojegyzékek, a témaban megjelent nyelvi
és jogi vonatkozast tanulmanyok illetve jogi szakmai kézikonyvek felhasznalasaval végzem.
Osszesen kilenc, a Velencei Bizottsig és a szakirodalom 4ltal leginkabb kritikaval illetett
terminus olaszra torténd forditasanak kérdéskorét elemezem €s vizsgalom meg, amelyek a
kovetkezok: Alaptorvény — Legge fondamentale, Alapveté jogok biztosa — Il Commissario dei
Diritti Fondamentali, Nemzeti hitvallds — Professione nazionale; Kiria — Corte Suprema
d’Appello; Sarkalatos térvények — Legge cardinale; Egészséges kornyezethez valo jog — Diritto
all’ambiente sano; Nemzeti kézos orokség — patrimonio comune nazionale. A magyarrol

olaszra forditott jogi terminusokat minden esetben fogalomalapi (onomaszioldgiai elv)

414 Tamas Dora: Az olasz és a magyar gazdasagi rendszerek eltéréseinek hatasa a gazdasagi terminologiara. In:
Nador Orsolya (szerk.): A magyar mint eurdpai €s vilagnyelv. A XVIII. MANYE Kongresszus el6adasai. MANYE
— Balassi Balint Intézet, Budapest 2009. 790-796. o.

415 Koltay-Kastner Jend — Juhasz Zsuzsanna: Magyar—olasz szotar. Akadémiai Kiado, Budapest 2004

416 Herczeg Gyulya — Juhasz Zsuzsanna: Olasz—magyar szotar. Akadémiai Kiadé, Budapest 2001

417 Pusztai Ferenc (f8szerk.): Magyar értelmezd kéziszotar. Akadémiai Kiadé, Budapest 2003

418 Balogh Zsolt (szerk.): Az Alkotmany magyardzata. KJK-Kerszdv, Budapest 2003

419 Arva Zsuzsanna: Kommentar Magyarorszag Alaptorvényéhez. Wolters Kluwer, Budapest 2013

420 Hargitai Janos: Jogi fogalomtar. Magyar Hivatalos K6z16nykiadd, Budapest 2005

421 Simone Dizionario giuridico — Online olasz egynyelvii jogi fogalomtir. Edizioni giuridiche Simone.
www.simone.it/newdiz/
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megkozelitéssel vizsgdlom. A kutatds sordn a ma elérhetdé magyar ¢és olasz nyelvi
szakirodalom alapjan, tovabba a jogi norma figyelembe vételével vizsgalom a terminusok
ekvivalencia szintjét, illetve definicidjuk pontossagat. A terminoldgiai észrevételek mellett
forditaskritikai és jogi észrevételeket is igyekszem megfogalmazni a kutatas soran, a politikai
korrektség irdnyelveit mindvégig szem elott tartva. Az eredményeket egyfeldl, az elemzett
terminusok alfejezeteinek végén rovid Osszefoglald tdblazatban, valamint a SLC-ST
terminografiai céduldja alapjan elkészitett magyar—olasz—francia haromnyelvii terminografiai

céduldkban adom kozre a fliggelékben.

2.3. A kutatas célja és hipotézisei

Az Alaptorvény forditasa sordn felmeriild terminologiai kérdésekre, a vonatkozo
terminologiai, forditastudomanyi és jogi szakirodalom ismeretében, valamint a forras- és
célnyelvi produktumok 0&sszevetésével van lehetéség pontos valaszt adni. E kérdések
vizsgalata nemcsak e két tudomanyteriilet eredményeinek integraldsa szempontjabol, hanem
Magyarorszag j Alaptorvényének kiilfoldi megitélésének tekintetében is nagy jelentdséggel
bir. A fejezetben arra vallalkozom, hogy a forditasi folyamat soran felmeriilt terminoldgiai
kérdéseket — az olasz forditasi megoldast kozéppontba allitva — miként sikeriilt megoldania a
forditonak. A terminologiai megfeleltetést két dimenzidban értelmezem. A tagabb dimenzid
alatt a terminologiai megfeleltetést értem, mig sziikkebb dimenzidban a két jogrendszer eltérd
jogtelfogasabol adodo sajatossagokat, a magyar kultiirakotott terminusok forditasi megoldasait
¢s azok ekvivalencia szintjét, amelyek komoly értelmezési ¢s megfeleltetési feladatot
tamasztanak a forditoval szemben.

E két dimenziot alapul véve a kovetkezd kérdésekre keresem a valaszt: Okoz-e problémat
ezen Uj terminusok forditdsa, mas nyelven valé megjelenitése és értelmezése? Milyen
modszerek segitségével lehetséges idegen nyelvii ekvivalenseik kivalasztasa? Képes-e az 1j
szOvegezés terminologiai egységességet 1étrehozni értelmezési és a szabalyozasi problémak
nélkiil? Veszélyezteti-e az Uj alaptdrvény az alkotmanyjog Kiforrott és pontosan definialt

terminologiai biztonsagat?4%2

3. A vizsgalt terminusok

3.1. Az Alaptorvény terminus

422 Bz sziikségszerlien feltételezi, hogy a magyar alkotmanyjogi terminolégia rendszere pontosan definidlt, ebbél
kovetkezden kérdésem jellemzoen elméleti jellegii.
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Alkotmanytani vagy alkotmanyjogi érvvel nem tamaszthaté ald az alkotmanyozo
hatalom altali dontés, amely alapjan az 0j alkotmanyt nem Alkotmanynak, hanem
Alaptorvénynek nevezi. Az 10j elnevezés alkalmazasanak minden bizonnyal pusztan politikai
oka volt. A Nemzeti Hitvallasban megfogalmazott elhatarolodas az ,,1949. évi kommunista

alkotmanytol, mert egy zsarnoki uralom alapja volt”4?3

, illetve 0 allami rendszer, alkotmanyos
berendezkedés kialakitasanak a demonstralasa. Mindazonaltal az 0j elnevezés nem okoz
problémat, mivel az Alaptérvény Onmagat nyilvanitja — expressis verbis modon —
Magyarorszag jogrendszere alapjanak [R) cikk (1) bek.], és helyezi a hierarchia cstcsara. E
rendelkezéseket, az Alaptorvény egyéb szabdlyozési targyait, illetve az alkotmanyozés
folyamatat tekintve pedig egyértelmii, hogy az Alaptorvény alkotmény.*?

A magyar jogi terminologidban az alkotmany és az alaptorvény (koznévként) szinonima.
Tulajdonnévként 2012. januar 1-jét61 az Alkotmdany sz6 a korabbi (1949-2011), az Alaptorvény
a jelenleg hatalyos alkotmanyra utal. A megnevezések alapjan komoly forditasi veszélyt jelent
az Uj alaptorvény terminus megjelenése. A fordité ugyanis konnyen arra a kdvetkeztetésre
juthat, hogy a magyar alkotmanyjog fogalmi rendszerének megfeleld alkotmdny terminus
tulajdonnévként felcserélhetd, és alaptorvény értelemben hasznalhato.
Gerzymisch-Arbogast*?® terminologiai megfeleltetési elméletét alapul véve a forditonak
els6ként meg kell értenie a forrasnyelvi szoveget, majd a kérdéses terminusokat —
fogalomalapu megkdzelitésben — a kontextusban kell értelmeznie. Ezt kovetden keriil sor a
szovegorientalt, dsszehasonlitd terminoldgiai munkdra, amelynek soran a forrasnyelvi és a
célnyelvi fogalmi rendszer keriil 0sszevetésre, majd megfeleltetésre egymassal. A forditas
harmadik szakaszaban a forditd a rendelkezésre allo segédeszk6zok felhasznaldsaval, a

6 ramutat

kontextusnak megfelelen illeszti be a terminust a célnyelvi szovegben. Foris*?
azonban arra, hogy a segédeszk6zok készitését gyakran nem elézi meg terminoldgiai kutatas.
Ez azzal a kovetkezménnyel jar, hogy a segédeszkozokben gyakran ekvivalensnek tiintetnek
fel olyan terminusokat, amelyek kozott nincs vagy nem teljes a fogalmi ekvivalencia.

Az alkotmanyokat tobbféle szempont szerint csoportosithatjuk. Egyik lehetséges
csoportositasi elv az alkotmanyoknak keletkezésiik, megjelenési és 1étezési formajuk szerinti

csoportositasa. Eszerint megkiilonboztethetlink torténeti (iratlan) és kartélis (irott) alkotmanyt.

423 A korabbi alkotmany elnevezése: A Magyar Koztarsasag Alkotmanyarol szold 1949. évi XX. torvény

424 V. Schanda Balazs: Szent Istvan 6roksége és az Alaptdrvény In: Tustum Aequum Salutare XII. 2016/4. 65-73.
0.

425 Gerzymisch-Arbogast, Heidrun: Identifying term variants in context: The SYSTEXT approach. In: Snell-
Hornby, M et. al. (szerk.): Translation studies: An interdiscipline. John Benjamins, Amsterdam—Philadelphia 1994.
282. 0.

426 Foris Agota: Hat terminolégia lecke. Lexikografia Kiado, Pécs 2005. 30. o.
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Esetiinkben a masodik, a kartalis alkotmany definicidja a mérvadd, amely szerint az
alkotmanyozo hatalom az alapvet6 jelentségili alkotmanyjogi szabalyokat egy, a jogrendszer
csucsan elhelyezkedd alaptorvényben (chartdban) kodifikalja. A rendelkezésiinkre allo
forrasok alapjan a Magyar—olasz koznyelvi szotdar éltal az alaptorvény terminusra javasolt
Llegge n fondamentale carta*?’ megoldas is e felfogast tiikrozi, a carta ~ kartdlis jelzé
megjelenitésével. A forrds megjelenési évét vizsgalva (2004), azonban megéllapithatd, hogy
ekkor az alkotmany és az alaptorvény valdban szinonimanak tekinthetéek, igy a kdznyelvi
szotar altal javasolt terminus — a forrasnyelvi jogrendszer ismerete nélkiil — megfeleld
terminust ad kézre. Természetesen az Alaptérvény, mint tulajdonnév akkor még nem volt
értelmezhetd.

A hivatalos forditast vizsgalva (Legge fondamentale) a kartdlis jelz6 nem szerepel, hiszen az
Alaptorvény egy alkotmanyos szintii jogszabalyban foglalja 6ssze az orszag alkotmanyat. Ezt
kovetéen a simone.it olasz egynyelvii online jogi fogalomtar értelmezését néztem meg, amely
a magyarhoz hasonléan a legge fondamentale (alaptorvény) cimszonal a costituzione
(alkotmany) cimszora, mint szinonimara utal. A LoZingarelli egynyelvii értelmez6 szotarban
a hivatalos forditasi megoldas, a legge fondamentale terminus nem szerepel, mig a costituzione
értelmezésére az alabbi definicio talaljuk: ,,3 complesso delle leggi che stanno a base
dell’ordinamento giuridico di uno Stato.”*?® Az olasz nyelvii cikkeket elemezve, érdekes
tényként allapithato meg, hogy az Alaptorvény megjelenése utan a két terminust, mint
tulajdonnév (Legge fondamentale és Costituzione) élesen elkiilonitve, altalaban kiilon
definicidval egyiitt talaljuk, azonban mint kdznév tovabbra is szinonimaként vannak jelen az
olasz nyelvben hazankra vonatkoztatva.*?®

A Magyar értelmezé kéziszotar, az olaszhoz hasonléan csak a magyar jogrendnek és
felfogasnak megfeleld alkotmdny terminust tartalmazza, az alabbi definicioval ellatva: ,.fn
1.Vmely allam alaptdrvénye(inek Osszessége)”*®. Bar alapvetden nem terminolégiai és
forditasi problémaként jelentkezik, azonban fontosnak tartom megjegyezni az Alaptorvény
belsé hivatkozasanak rendszerét is, amely a megszokott paragrafusok helyett cikkekbdl all. Ez

a magyar kodifikaciés hagyomanyoktol idegen megoldés, hiszen Magyarorszagon jellemzden

427 Koltay-Kastner Jend — Juhasz Zsuzsanna: Magyar—olasz szotar. Akadémiai Kiado, Budapest 2004. 16. o.

428 Boschi, Paolo (eds.): LoZingarelli. Zanichelli, Bologna 2008. 324. o.

429 |ubello, Valerio: Ungheria. Flusso di modifiche alla Legge Fondamentale. In: DPCE Online, 2013/14, n. 2,;
Di Gregorio, Angela: La Costituzione ungherese del 25 aprile 2011: E’ davvero tutto cosi nuovo? Qualche
osservazione in liberta. In: DIPEO, Universita degli Studi di Milano. www.dipeo.unimi.it; De Simone, Matteo:
Note sul quarto e quinto emendamento della Legge Fondamentale. 2014.
http://www.forumcostituzionale.it/wordpress/desimone.pdf

430 pysztai Ferenc (f8szerk.): Magyar értelmez0 kéziszotar. Akadémiai Kiadd, Budapest 2003. 28. o.
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a 20. szazad elejétdl kezdve a torvényeket paragrafusokra osztottak, torvénycikknek pedig
magat a torvényt nevezték. A hivatalos megnevezés sem a szokasos év- és torvényszamot,
hanem azt a datumot tartalmazza (2011. aprilis 25.), amely napon Schmitt Pal koztarsasagi
elnok alairta, 43!

A hivatalos ,,Legge fondamentale” terminus mind az olasz, mind a magyar jogrendszer
szamara szdszerinti forditasként hat, azonban az ekvivalencia szintet vizsgalva megallapithat6,
hogy teljes ekvivalencia all fent a két terminus kozott. A veszélyt sokkal inkabb a terminus
tulajdonnév vagy kéznévként valod hasznalata és helyesirasa rejti. Az olasz és magyar nyelven
elérhetd definiciok azonban feloldjék ezt az ellentmondast és felhivjak a forditod figyelmét e
kettoségre. A kovetkezetes megjelenitésért azonban miel6bb sziikség lenne az olasz nyelvii
terminusok rendszerezésére, azok terminologiai adatbazisban vald Osszegylijtésére ¢és
kozzétételére. Enhez minden bizonnyal a jogi dogmatika jarulhatna hozza, amely az alkotmany

¢s alaptorvény fogalompar esetében egyértelmiisiti e kiilonbségeket.

Terminus Olasz 1 Olasz 2 Hivatalos forditas
alkotmany costituzione legge fondamentale | costituzione
(mint szinonima)
Alkotmany Costituzione - Costituzione
Forrés: Parlamento
Europeo: Parere sulla
nuova costituzione
dell’Ungheria - Parere
n. 621 /2011 - CDL-
AD(2011)016
alaptorvény legge fondamentale | costituzione legge fondamentale
(mint szinonima)
Alaptorvény Legge fondamentale | - Legge fondamentale
Forras: Ferrari, Giuseppe Forras: Ferrari, Giuseppe
Franco (ed.): La nuova Franco (ed.): La nuova
Legge fondamentale Legge fondamentale
ungherese. Giappichelli, ungherese. Giappichelli,
Torino 2012 Torino 2012

1. tdblazat Az alkotmany és az Alaptorvény terminusok megfeleltetései olasz nyelven

3.2. Az alapvet6 jogok biztosa terminus

Az 1j Alaptorvény az ombudsmani rendszert is atalakitotta. 2012. januar 1-jét6l mar csak egy

ombudsman, az alapvetd jogok biztosa mikodik, két helyettese a jovo nemzedékek érdekeinek,

431 Ezt mintegy 0jitds értelmezhetjiik, ami a korabbi rendszert8l vald eltavolodast szimbolizélja.

142




valamint a nemzetiségek jogainak védelmét latja el. Feladatat, hataskorét, jogallasat és
eljarasat az Alaptorvény 30. cikke, illetve a 201 1. évi CXI. torvény az alapvetd jogok biztosarol
hatarozza meg. A terminus hivatalos olasz forditasa az il Commissario dei diritti fondamentali
tobb kérdést is felvet. A magyar nyelvben a biztos terminus kitiin6 példa arra az esetre, amikor
egy olyan megnevezést alkottak, amely egyértelmiien elkiiloniti az unids fogalmat
(ombudsman) a tagallam jogi rendszerétdl. Az EKSz. definicidja alapjan a két terminus kozott
mégsem tehetd egyértelmii kiillonbség:

’Biztos fn 1. Vmely feladatra kiilonleges hataskorrel kikiildott hiv. személy. Miniszteri ~;
adatvédelmi ~: a személyes adatok védelmének, ill. a kozérdekiiek nyilvanossaganak feltételeit
figyelemmel kisérd, jogsérelem esetén orvoslasukra felszolitdé orszaggytilési biztos’.
,Ombudsman fn Kormanyzati és kozhivatali dontésekkel szembeni allampolgari panaszokat
vizsgald, az orszaggyiilés altal valasztott és annak felelds orszadgos hataskori tisztségviseld, az
allampolgari jogok biztosa”. A definiciokat tekintve sokkal inkédbb az ,,ombudsman” terminus
meghatarozasa all kozelebb a magyar jogrendszer altal meghatarozott, sajat hivatallal
rendelkez0, a parlament altal megvalasztott koztisztviseld jogallasahoz.

A Magyar—olasz koznyelvi szétar szerint a biztos**? terminus olasz nyelvi megfeleldje a: *fn
commissario (miniszteri, Eu)’. Ezzel szemben az Olasz—magyar koznyelvi szotar a
commissario cimszo alatt a kdvetkezoket tiinteti fel: *fn megbizott; fn (renddr) biztos; fn
kiilonleges megbizott’*®3, Tovabb neheziti a helyes terminus megtaldldst az olasz jogi
terminologidban pontosan meghatdrozott, annak polgarjogi terminoldgiai rendszerébe
tokéletesen beillesztett, tovabba az olasz ombudsmani berendezkedésének megfelel difensore
civico®* terminus. Ennek megfelelden az olasz online jogi fogalomtarban csak ezt a cimszot
talaljuk, az Alkotmany 97. cikkére valo hivatkozassal:

,,Difensore civico: Organo di garanzia per il cittadino contro possibili abusi della pubblica
amministrazione, un’attivita tutoria dell’interesse al buon andamento ed all’imparzialita della
pubblica amministrazione, sancito dall’art. 97 della Costituzione”.

Részleteiben megvizsgalva a magyar és az olasz jogrendszert alapvetden eltérd
megnevezést talalunk, amely ellenben fogalmi szinten nagy hasonlosagot mutat (biztos —
difensore civico). Tovabb neheziti a megfeleltetést az eurdpai uniods jogszokas altal hasznalt és
pontosan definialt ombudsman terminus parhuzamos jelenléte, igy a forditasi javaslatként

megsziiletett commissario dei diritti fondamentali kifejezés csak funkciondlis ekvivalensnek

432 Koltay-Kastner Jend — Juhasz Zsuzsanna: Magyar—olasz szotar. Akadémiai Kiado, Budapest 2004. 114. o.
433 Herczeg Gyulya — Juhasz Zsuzsanna: Olasz—magyar szotar. Akadémiai Kiadé, Budapest 2001. 195. o.
434 Koltay-Kastner Jend — Juhasz Zsuzsanna: Magyar—olasz szotar. Akadémiai Kiadd, Budapest 2004. 114. o.

143


http://www.ajb.hu/jog/pdf/2011_evi_CXI_torveny.pdf

tekinthet6 a magyar alapvetd jogok biztosa terminussal. Ez alatt azt értem, hogy a célnyelvi
megnevezeEs a forrasnyelvivel azonos funkcioja célnyelvi fogalmat ir le, tehat a két (forras- és
célnyelvi) fogalom nem feltétleniil egyezik meg egymassal, de a hasonlosagra és az azonos
funkciora alapozva a célnyelvi megnevezést megfeleltethetjiik a forrasnyelvi megnevezéssel.
Ennek alapjan ezt a forditasi megoldast az ekvivalencia szintek koziil az dtfedés szintjéhez

sorolhatjuk.

Terminus Olasz 1 Olasz 2 Hivatalos forditas
biztos Difensore civico Commissario / | Difensore civico
Ombudsman
Alapvetd jogok | il Commissario dei Difensore civico dei | il Commissario dei
. diritti fondamentali . . diritti fondamentali
biztosa diritti fondamentali

Forras: Ferrari, Giuseppe
(forditasi javaslat) Franco (ed.): La nuova
Legge fondamentale
ungherese. Giappichelli,
Torino 2012

2. tablazat A biztos és az alapvetd jogok biztosa terminusok megfeleltetései olasz nyelven

3.3. Nemzeti Hitvallas terminus

A Nemzeti Hitvallds terminus szOvegorientalt, Osszehasonlitdé elemzése elott
mindenképpen ismerni sziikséges annak normativ tartalmat. A Nemzeti Hitvallds a nemzeti
alkotmanyoknal szokasos preambulumnak felel meg, tartalmaban hasonlit az linnepélyes
deklaracidhoz. Ennek fényében a hitvallast a nemzeti meggydzodés linnepélyes forméaban
torténd kifejezéseként értelmezhetjiik. A benne szerepld ,,valljuk”, ,biiszkék vagyunk”,
Lelismerjik”, igérjik”, ,vallaljuk”, ,hissziik”, ,nem ismerjik el” normativ tartalma

® azaz nem tudni, hogy jogi értelemben (mindenkire nézve

meglehetésen kétséges,*
kotelezden) ezek az igék mit jelentenek: megallapitanak-e adllami kotelezettséget, levonhato-e
jogkodvetkezmény ezek alapjan. Fontos megjegyezni, hogy az R) cikk (3) bekezdése alapjan
kogens rendelkezésr6l van szd, amely kotelezové teszi barmely jogalkotonak vagy
jogalkalmazonak a jogszabaly megalkotasa, értelmezése vagy alkalmazasa kapcsan a Nemzeti
Hitvallas elsddlegességét. Jelenleg nincs konszenzus a jogtudomanyban, hogy pontosan mit

jelent a Nemzeti Hitvallas, igy az Alkotmanybir6sag allapithatja meg, hogy annak mely elemei

435 V. Chronowski Néra — Drindczi Timea — Kocsis Miklos: Mozaikok, azaz milyen értelmezési kérdéseket
vethet fel az alaptorvény? In: Uj Magyar Kozigazgatas 2011. 6-7. sz. 10-20. o.
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relevansak.*®® Altalanos elvként elfogadhatjuk, hogy a Nemzeti Hitvallas magyarazoja,
iranyadoja és alapérték-katalogusa az Alaptdrvénynek, valamint lehetséges magyarazatanak.

A Nemzeti Hitvallds terminus forditasa soran fontos az abban megfogalmazott vilagnézet
tisztdzasa, amely a keresztény hitet jeloli meg kiindulopontnak. Ennek ellenére a hivatalos
Professione Nazionale olasz forditds mell6zi di fede azaz a hit jelz6t. A terminoldgiai
megfeleltetés nehézségét jelzi, hogy a végleges szovegben labjegyzet formajaban feltiintetett
definicidval oldottak fel a terminus Osszetettségébdl és kulturalisan kotott jellegébdl fakadod

forditasi nehézséget:

L aggettivo “nemzeti”, ossia nazionale, intende esprimere che in questo caso
si tratta della professione dei valori in cui la nazione ungherese si riconosce. ¥’

A Magyar—olasz szétarban a hitvallas*® terminus megfeleldjeként a ,,professione n. v.
confessione di fede” kifejezéseket taldljuk. Mint fentebb emlitettem, a koznyelvi szotar is
ragaszkodik a ,,di fede” feltiintetéséhez. Az EKSz. ezzel szemben csak vallasi szempontbol
tartalmazza a ,hitvallas” terminust: ,,Vmely egyhdz alapvetd tanitasainak tételes
osszefoglalasa”.**° A hivatalos forditas soran alkalmazott Professione nazionale nem felel meg
teljes mértékben az eredeti magyar fogalomnak. A nyelvi kifejezésmdd vilagossdganak a
megvalositasdhoz, masrészt a magyar terminus szimbolikus jellegének pontos 4tiiltetéséhez a
forditas soran a forditoi bizottsag labjegyzetben torténd pontositdshoz folyamodott. Ezzel a
magyar jogalkot6d altal szdndékolt jelentéstartalom és a vildgos fogalmazas elérésének

kovetelménye kozott a forditonak sikeriilt megteremteni egy egyensulyi helyzetet.

Terminus Olasz 1 Olasz 2 Hivatalos forditas
hitvallas professione professione di fede -
Nemzeti hitvallas Professione Professione di fede | Professione
Nazionale Nazionale Nazionale
(forditasi javaslat) Forras: Ferrari, Giuseppe

Franco (ed.): La nuova
Legge fondamentale
ungherese. Giappichelli,
Torino 2012

3. tablazat A hitvallas és a Nemzeti hitvallas terminusok megfeleltetései olasz nyelven

436 Voros Imre: A torténeti alkotmany az Alkotmanybirdsag gyakorlataban. In: Kdzjogi Szemle, 2016/4. 44-57.
0. http://hvgorac.hu/pdf/KISZ_201604 44 57 Voroslimre.pdf

47 A ,nemzeti” jelzé a Hitvallds azon értékeit kivanja kifejezni ebben az esetben, amely értékekben a magyar
nemzet felismeri onmagat. A szerzd forditasa.

438 Koltay-Kastner Jend — Juhasz Zsuzsanna: Magyar—olasz szotar. Akadémiai Kiado, Budapest 2004. 714. o.

439 pusztai Ferenc (foszerk.): Magyar értelmezd kéziszotar. Akadémiai Kiado, Budapest 2003 (EKSz.)
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3.4. Sarkalatos torvény terminus

Az Alaptorvény T) cikk (4) bekezdése szerint ,,A sarkalatos térvény Olyan torvény,
amelynek elfogadasahoz ¢és modositdséhoz a jelen 1évé orszaggyllési képviselok
kétharmadanak szavazata sziikséges”. A torvényrdl tudjuk, hogy jogszabaly [T) cikk (2) bek.],
amely mindenkire kotelezé [R) cikk (2) bek.], €s nem lehet az Alaptorvénnyel ellentétes [T)
cikk (3) bek.], illetve, hogy az Orszaggyiilés hozza meg [1. cikk (2) bek. b) pont]. A terminus
vizsgalatanal a kordbban elemzett nyomtatott szotarak nem nyujtanak segitséget, mivel az yj
terminus megjelenésénél korabbi kiadasuak. A kétharmados térvények intézménye a
rendszervaltas kezdeteire vezethetd vissza. Az Alkotméany 1989. évi mddositasa (1989. évi
XXXI. tv.) az un. alkotmanyerejii torvény intézményét vezette be. Alkotmanyerejii torvény
alkotasa az Alkotmany akkori 24. § (3) bek. szerint az orszaggytlési képviselok
kétharmadanak a szavazataval volt lehetséges, azaz ugyanazzal a szavazatarannyal lehetett
alkotmanyerejli torvényt elfogadni, modositani és hatalyon kiviil helyezni, mint amilyennel az
Alkotmanyt lehetett modositani. A masodik, 1990. évi alkotmanymodositas (1990. évi XL. tv.)
az alkotmanyerejii torvény intézményét megsziintette, helyette felsorolta a jelenlevd
képviseldk kétharmadanak a szavazatat igényld, azaz az Alkotmany modositasdhoz képest
némileg alacsonyabb szavazatarannyal elfogadhatd, modosithato, hatalyon kiviil helyezhetd
torvényeket. Az alkotmany erre a térvénycsoportra kiilon elnevezést nem adott, a tudoméanyos
és mas irodalomban a ,,kétharmados torvény” kifejezés honosodott meg.*4°
Az Orszaghaz hivatalos honlapjan (www.parlament.hu) elérhet6 rovid ismertetd alapjan ,,az
Alaptorvény a magyar jogtorténeti hagyomanybol meritve rendelkezik a sarkalatos torvények
megalkotéasardl”. A jogforrasok hierarchiajaban az egyszerii tobbséggel elfogadott torvények
¢s az Alaptorvény kozotti jogforrasi szinten taldlhatéak a kétharmados, un. sarkalatos
torvények. Ez a historizalo fogalom jogtorténetileg helytelen, hiszen a Monarchia idején
»sarkalatos torvény” a kozponti alkotmdnyos kérdéseket szabdlyozd tartalmanal fogva
kiilonosen fontos, de a tobbi torvénnyel azonos jogforrasi szinten allo, altalanos
Szavazatarannyal alkothato torvény volt, a sarkalatos torvények 0sszessége chartalis alkotméany
hijan ,,potalkotmanyt“ alkotott. A mai ,,sarkalatos torvény” azonban a tobbi térvényhez képest
magasabb szavazati aranyt igényel, €s tartalma nem a kozponti alkotmanyos kérdéseket
takarja, hiszen ezeket maga az Alaptdrvény szabélyozza.**! Harminckét targykorét szintén az

Alaptorvény maga nevesiti.

440 Kiipper, Herbert: A kétharmados/sarkalatos torvények jelensége a magyar jogrendben. In: MTA Law Working
Papers 2014/46. 2. o.
41Us. 3. 0.
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jogfelfogasban hasznalt sarkalatos és organikus torvények kozott valo kiilonbségtétel. Az olasz
jogi berendezkedés szdmara mindkét fogalom ismeretlen. Szomszédos allamai miatt azonban

az olasz alkotmanyjog is rendelkezik az organikus torvények hivatalat illetéen:

,»¢ Un atto normativo, adottato dal parlamento con un procedimento aggravato,
ossia piu complesso rispetto a quello previsto per le leggi ordinarie, superiore
a queste ultime nella gerarchia delle fonti del diritto ma subordinato alla
costituzione e alle leggi costituzionali.”##2

E definiciobol kitlinik, az olasz organikus térvény és magyar sarkalatos torvény kozti
kiilonbség. Mig az olasz egyértelmiisiti annak hierarchikus mivoltat (superiore a queste ultime
nella gerarchia delle fonti del diritto ma subordinato alla costituzione e alle leggi
costituzionali), addig a magyar sarkalatos torvény nem jelent alapvetden hierarchiat, azonban
nehezebbé tette az eljarast. A kardindlis térvény meghatdrozésara sem az online, sem a
nyomtatott olasz nyelvii jogi szotdrak nem utalnak, ilyen szdcikket nem tartalmaznak.

A Magyar értelmezd kéziszotar értelmezésében a sarkalatos torvények ’Pol: a rendszervaltast

megalapozo torvényekként 4

értelmezhetdek, amely természetes annak 2003-as kiadasa
miatt. Az olasz legge cardinale forditasi megoldas feltehetdleg a Kozép-Kelet-Eurdpa tobb
allamaban — hazankhoz hasonléan — alkalmazott sarkalatos vagy organikus torvények
figyelembevételével sziiletett meg. Fontos megjegyezni azonban, hogy a forditas soran jelezni
kell a terminus forrdsnyelvi, azaz nemzeti kotottségét. Bar tartalmat €s elfogadasanak modjat
illetéen semmiféle eltérés sem mutatkozik a kornyez6 orszagok jogfelfogasaval szemben,
azonban az olasz jogfelfogashoz viszonyitva a két fogalom kozott a kiilonbség tal nagy, a

forrds- és a célnyelvi megnevezés nem feleltethetdek meg egymasnak, igy ebben az esetben

forditdsi ekvivalens megalkotésa tortént.

Terminus Olasz 1 Olasz 2 Hivatalos forditas
sarkalatos torvény | legge cardinale legge organica legge cardinale
(forditasi javaslat, a Forras: Ferrari, Giuseppe
hivatalos francia ~ loi Franco (ed.): La nuova
organique forditashoz Legge fondamentale
hasonldan) ungherese. Giappichelli,
Torino 2012

4. tablazat A sarkalatos torvény terminus megfeleltetése olasz nyelven

442 Del Giudice, Filippo: Nuovo dizionario giuridico. Edizioni Giuridiche Simone, Napoli 2008
443 Pusztai Ferenc (f8szerk.): Magyar értelmez0 kéziszotar. Akadémiai Kiadd, Budapest 2003. 1169.o0.
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3.5. Egészséges kornyezethez valo jog

Az emberi jogok nem allanddk, ki vannak téve a valtozasoknak, tartalmuk folyamatosan
valtozik a tarsadalmi kornyezetnek megfelelden, amelyben 1éteznek. Az utdbbi éveket szamos
fogalom (emberi jogok, fejlodés, kornyezet, népesedés, biztonsag) teljes korl ujraértelmezése
fémjelzi, tekintettel azokra a globalis kérdésekre, amelyek az emberiség egészére hatassal
vannak.*** A hazai és nemzetkdzi szakirodalmat vizsgalva a jogalkotds szempontjabol,
meglehetésen sokféle jelzot taldlunk a kornyezet és a megfeleld élettér leirasara. Ezek az
Alaptorvényben is megtalalhatd egészséges jelzotol, a természetesen, kiegyensulyozott,
esztétikus, emberhez méltd, zavartalan, fejlédést biztositd és fenntartd megnevezéseken at
egészen a legegyszerlibb ép vagy tiszta jelzokig terjednek. Ilyen és ehhez hasonld példakat
talalunk tobb orszag jogrendszerében is. Franciaorszag esetében droit a un environnement sain
et écologiquement équilibré, Portugaliban direito de viver num meio ambiente sadio, mig
Spanyolorszagnal derecho a un ambiente sano y ecolégicamente equilibrado, illetve derecho a
un medio ambiente sano y limpio, y el derecho humano a la paz megnevezéseket. Olaszorszag
esetében a jogszabaly diritto ad un ambiente integro e sano megnevezést alkalmaz. Mint latjuk
ezen jelzok gyakran Osszekapcsolddnak, igy biztositva a kdrnyezethez valo jog sziikebb vagy
tagabb értelmét és értelmezési lehetdségét is. Mint azt Hermann*** megfogalmazza, az emberi
jogok ¢és a kornyezet védelme kozotti kapesolat kiinduldpontja az a tény, hogy a kdrnyezeti
karokozas sérthet meghatarozott emberi jogokat, valamint az egészséges kornyezet eldsegiti
bizonyos emberi jogok élvezetét. E komplex Osszefliggésrendszerrel kapcsolatos nézetek
alapvetden két véglet kozott helyezkednek el. Tagadhatatlan, hogy minden embert megillet a
jog, hogy 6vja, védje a kornyezetét, ez azonban a kornyezethez valo jognak csak egy részét
képezi. Masrészt a kdrnyezet védelme nem csupan jog, hanem erkdlcsi kotelesség is.
Vilagszerte kiizdelem folyik az egészséges kornyezethez vald jog elismertetéséért. Egyre tobb
nemzetk6zi dokumentumban ¢és alkotméanyban jelenik meg alapvetd emberi és alkotmanyos
jogként. Az egészséges kornyezethez valo jog emellett 6nallo alapjogként is megallja a helyét,
ezért az Alaptorvényben is ennek megfeleld modon kell szerepelnie. Az egészséges
kornyezethez vald jog az Alaptorvény szerint a testi és lelki egészséghez valo jogot jelenti. A
korabbi Alkotmany — a Gazdasagi-, Szocialis- ¢és Kulturdlis Jogok Nemzetkozi

Egyezségokmanyabol vett szohasznalattal — ,,a lehetd legmagasabb testi és lelki egészségrol”

44 Bandi Gyorgy: Kérmyzetjog. Osoris Kiadé, Budapest 1999. 53-54. o.
45 Hermann Veronika: Az egészséges kornyezethez valé jog atfogd védelme az Emberi Jogok Eurdpai
Birésaganak gyakorlataban. Doktori disszertacio. 2016. 6. o.
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szolt, de ennek gyakorlati jelentésége nem volt.**® A korabbi Alkotmany az intézményi
garanciadk kozott a munkavédelmet, az egészségiigyi intézmények és az orvosi ellatds
megszervezését, a rendszeres testedzés biztositasat, valamint az épitett és a természetes
kornyezet védelmét jeloli meg. Az Alaptérvény ezek megtartdsa mellett a genetikailag
modositott €l6lényektdl mentes mezdgazdasag, az egészséges €lelmiszerekhez és az ivovizhez

val6 hozzaférés €s a sportolas biztositasat is megjeloli.

XX. cikk (1) Mindenkinek joga van a testi és lelki egészséghez. (2) Az (1) bekezdés
szerinti jog érvényesiilését Magyarorszag genetikailag modositott €lolényektdl
mentes mezdgazdasdggal, az egészséges ¢lelmiszerekhez €s az ivovizhez valod
hozzaférés biztositasaval, a munkavédelem ¢és az egészségligyi ellatas
megszervezésével, a sportolds és a rendszeres testedzés tdmogatasaval, valamint a

kornyezet védelmének biztositasaval segiti eld.

XXI. cikk (1) Magyarorszag elismeri és érvényesiti mindenki jogat az egészséges

kdrnyezethez.

Az Alaptorvényben boviiltek tehat az intézményi garancidk, a kor ,,kihivasaihoz” igazodva. Ezt
az igazodast kdveti a terminus olasz nyelvii forditasi megoldasa is. Az olasz diritto all’ambiente
sano megoldast vizsgalva megallapithatd, hogy a kifejezés a magyar Alaptérvényben
megfogalmazottakhoz nagyon hasonldéan van jelen az olasz birdsagi jogalkalmazéasban. Ebbdl
kovetkezéen a forditdas, még ha elsdre nagyon szdszerinti megoldasnak is tiinik, teljes
mértékben helytalld, a teljes ekvivalencidhoz kozelit. Fontos megjegyezni azonban, hogy a
napjainkban elérhetd szotarak, szakszotarak, glosszak és szoszedetek egyike sem tartalmazza
ezt az Osszetett kifejezést.

Az egyértelmiiség azonban megkivanja, hogy ugyanarra a fogalomra gondoljunk, a jogalkoto
szandékolt akaratanak megfelelden a szakforditok s majd a forditast hasznalok is ugyanazt a

terminust hasznaljak, és ugyanazt a fogalmat értsék.

Terminus Olasz 1 Olasz 2 Hivatalos forditas

Egészséges diritto all’ambiente | - diritto all’ambiente
o . sano

kornyezethez valo | sano Forras: Ferrari, Giuseppe

jog Franco (ed.): La nuova

Legge fondamentale
ungherese. Giappichelli,
Torino 2012

5. tdblazat Az egészséges kornyezethez valo jog terminus megfeleltetése olasz nyelven

446 V§. Jakab Andras: Az Alkotmany kommentarjdnak feladata. In: Az Alkotméany kommentéarja. Szdzadvég,
Budapest 2009
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3.6. Nemzet kozos oroksége

A kézos nemzeti orékseg fogalma a politikai és a tudomanyos diskurzusokban egyarant
latvanyosan elterjedt az elmult két évtizedben. A fogalmat célszerti kettébontani, s eldszor az
orokség fogalmat megvizsgalni, majdcsak ezutan helyezni a kozos és nemzeti jelzok utéan.
Magyarorszigon a Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériuméanak 1998-as megszervezésével
jut a kulturalis 6rokség fogalma kiemelkedd szerephez a politikai diskurzusokban. Ugyanakkor
annak ellenére, hogy a nemzeti 6rokség torvényi meghatarozasat célzé kodifikacids folyamat
jelentds hatassal van szamos tudomanyteriiletre (miivészettorténet, miiemlékvédelem, régészet,
néprajz, torténelem stb.), a magyar tudomanyos élet viszonylag lassan reagal a politika feldl
érkezd kihivasra.*’ Az orokség fogalméarol, valamint a hozza tartozé hasonld értelmii
kifejezésekhez (miiemlék, torténeti emlék, emlékhely stb.) vald viszonyardl csak a 2000-es
évek elsd felében szervezték az elsé tudomanyos konferenciakat és egyeztetéseket.**8 A
kulturalis 6rokség fogalma fokozatosan alakult ki. A témaval foglalkoz6 szakirodalom eltérd
idépontokhoz koti a fogalom sziiletését. Alois Riegl, az Osztrak-Magyar Monarchia normaado
muemléki szakembere szerint az antikvitas és a kozépkor csak ,,intencionalis” miiemléket
tartott szamon, és csak a reneszansszal sziiletett meg a ,,torténeti” miiemlék.**® A nemzeti
6rokség (patrimoine national) kifejezést Edouard Pommier alkotta meg 1790 8szén, amikor 0j
kategoriat kellett taldlni a klérustol lefoglalt ,konyveknek, kéziratoknak, medéloknak,
gépeknek, festményeknek, metszeteknek és egyéb ilyen jellegii targyaknak”.**® Az orokség
nemzeti méretli értelmezését tehat a francia forradalom sziili meg, de még a nemzetépitésben
gyakran példanak tekintett Franciaorszadgban is csak az 1860-as években indul meg a torténeti
emlékek szisztematikus felmérése és osztilyozasa.®®' Az &rokség fogalmanak altalanos
felfogasa, majd folyamatos taguldsanak elsd jele egészen a hatvanas éves végéig vezethetd
vissza, amikor az épitészeti orokség fogalma megjelenik. Sonkoly a kovetkezd 1épésnek a
hetvenes évek végén megjelend, kulturdlis orokség kifejezés megsziiletését tartja. Az orokség
altalanos jelentéstartalmanak megjelenését mégis sokkal késdbbre tehetjiik. Ennek elso jele az

1985-ben alairt granadai Egyezmény az Eurdpai Epitészeti Orokség védelmérdl, amely utal

#47 Sonkoly Gabor: A kulturalis 6rokség fogalméanak értelmezési és alkalmazési szintjei
http://www.szellemiorokseg.hu/files/letoltesek/15.pdf

448 (o,

449 Marosi Erné: Mitlemlékvédelem — az 6rokség hagyoméanyozéasa. In: Bardoly Istvan — Haris Andrea (szerk.): A
magyar milemlékvédelem korszakai. Orszagos Miiemlékvédelmi Hivatal, Budapest 1996. 9-20. o.

450 Erdési Péter — Sonkoly Gabor: A kultira melankdlidja - A kulturalis drokség fogalmanak megjelenése. In:
Vilagossag 2005/6. 73. 0.

41 Poulot, Domique: Musée, nation, patrimoine, 1789-1815. Gallimard, Paris 1997. 87. o.
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egyfel6l az 1954-es parizsi Europai Kulturalis Egyezményre, tovabba kinyilvanitja, hogy az
orokség és annak védelme alatt alapvetden a tagallamok kozotti szorosabb egyiittmiikodést, a
kozos orokség megdrzését, eszméjének és elveinek megvédését, a kozos mult felbecsiilhetetlen
értékeinek megovasat jelenti. Az egyezmény tovabbi fontossaga, hogy a nemzetkdzi (eurdpai)
szintr6l a nemzeti szinteret is érinti az 6rokség megovasat és apolasat illetden. Igy az 6rokség
osszekapcsolodik az emlékezettel, mindkettd az identitds része, amit meg kell keresni, meg kell
Orizni, vagy ujra fel kell fedezni. Ebben az értelemben az 6rokség valojaban nemcsak arra
szolgal, hogy feltérképezze a birt javakat, hanem arra is, hogy koriilirja, meghatarozza az
orokhagyo/6rokos, azaz a nemzet onazonossdagat.*>?

Magyarorszag Alaptorvényében a nemzeti terminus tobb értelemben is megjelenik. Gazdasagi,
szocialis, védelmi és mezdgazdasagi fenntarthatosag is szerepel az szdvegezésben: nemzeti
kulturank; Magyarorszag nemzeti iinnepei; Nemzeti hitvallas; nemzeti hovatartozds; nemzeti
vagyon. Bar a nemzeti jelz6 alapvetéen nem jelent forditasi nehézséget annak kovetkezetes
nazionale megfeleltetésének kdszonhetden, azonban az olasz nyelven gyakran talalkozunk

annak centrale ~ kozponti szinonimajaval is, példaul Banca Centrale Italiana.

Fontos ugyanakkor megjegyezni, hogy itt nem a kulturalis 6rokséghez kapcsolddo logikarol
van sz0, mivel nem az egyén vagy a helyi kozosség valasztja ki azokat az elemeket, amelyekkel
azonosulni kivan, hanem egy mindenki altal elfogadott, igy kotelezden tiszteletben tartott kozos
nemzeti orokségrol, amely a magyar torténelem korszakai alatt folyamatosan boviilt. Ebben az
esetben tehat egy jellegzetesen historikus orokségfogalommal van dolgunk, amely a magyar
nemzet Orokségét kivanja Osszefoglalni és megovni, tovdbbad a nemzeti egységet
alatamasztani.*>® Ezzel az elvvel képes a kozos nemzeti 6rokség betagolddni a helyi szinttél az
egyetemesig vezetd Orokség-hierarchidba. A kulturdlis O6rokség meghatarozasa ebben a
kontextusban egy olyan tarsadalmi gyakorlatot feltételez, amelynek a nemzet minden tagja
részese, hiszen az egyéni emlékezés kdzdsségi szintre valdé emelésén alapul.*** Ebben a
szellemben a k6z0s nemzeti 6rokség joval sz€lesebb teriiletet fog at, mint korabban, és gyakran
meglepd részletekkel gazdagodik. Ezt az igazodast koveti a terminus olasz nyelvll forditasi
megoldasa is. Az olasz patrimonio comune nazionale megoldast vizsgalva megallapithato,
hogy a kifejezés a magyar Alaptdrvényben megfogalmazottakhoz nagyon hasonléan van jelen
az olasz torvényalkotasban is. A kettds jelzOs szerkezet azonban meglehetdsen zavardan hat. A

comune mint k6zos jelzd elhagyasa azonban mégsem lenne célszerli, hiszen gy sériilne a

452 poulot, Domique: i.m. 87. o.
453 Sonkoly Gabor: A kulturalis 6rokség fogalmanak értelmezési és alkalmazasi szintjei
454 Pomian, Krzysztof: Les voies de la culture européenne, IFiS PAN, Warsaw 1996. 88-90. o.
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terminus kozosségi és historikus jellege. A jelzdés szerkezetben megjelend nazionale jelz6 a
célnyelvi jogfelfogast vizsgalva teljesen megegyezik a magyar nemzeti jelzével, annak egész
orszagra ¢és orszaghataron tulra valo kiterjesztését illetden.

Fontos megjegyezni azonban, hogy a napjainkban elérhetd magyar szotarak, szakszotarak,
glosszak és szoszedetek és egyéb, alapvetden nem jogi kotédésti szakirodalom — az egészséges
kornyezethez valo jog-hoz hasonléan — egyike sem tartalmazza a nemzet kézos oroksége
kifejezést.

A terminusok nemzeti szinten torténd jelentésmegadasanal a meghatarozo jegyek mellett a
magyar jogfelfogas és nyelvpolitika hatdsai is érezhet6k. A hivatalos olasz forditasnal egy
ahhoz késziilt terminuskivonatban feltétlen jelezni kellene, hogy létez6 terminusrdl vagy
forditasi javaslatrél van-e sz6. Minezt annak ellenére, hogy hivatalos forditasrél levén szo,
forditasi javaslatrol mar nem beszélhetlink, csak terminusrol. Ezt a kivdnalmat latszik

alatdmasztani a hivatalos angol nyelvii forditdsok soran felfedezhetd terminologiai javitasok,

pontositasok.
Terminus Olasz 1 Olasz 2 Hivatalos forditas
Nemzet kozos | patrimonio comune | - patrimonio comune
. . nazionale Forras:
oroksége nazionale

Ferrari, Giuseppe Franco
(ed.): La nuova Legge
fondamentale ungherese.
Giappichelli, Torino
2012

6. tablazat A nemzet k6z0s 6roksége terminus megfeleltetése olasz nyelven

4. A birésagok megnevezései

Az 0j birdsagi szervezeti torvény szerint négyszintli marad a magyar birdsagi rendszer,
de az itélétablakat leszamitva valtoznak az elnevezések. 2012. januéar 1-jétél a Legfelsdbb
Birdsag helyébe a Kuria, a megyei birdsagok, illetve a févarosi helyébe pedig a torvéenyszékek
1éptek, majd 2013. januar 1-jétdl a varosi és a fovarosi kertileti birdsagok neve jdrdsbirosdgra
valtozott. A cégbirésagok nevében is megjelent januar 1-jét6l a térvémyszék megnevezés,
Budapesten példaul a Févarosi Torvényszék Cégbirdsaga miikodik, a Pest Megyei Birosag
teriiletén a Budapest Kormnyéki Torvényszék Cégbirosdga, Gydr-Moson-Sopron megyében a
Gyori Torvényszék Cégbirdsaga. Nem sziikségtelen ezért, ha attekintjiik — feliilrdl lefelé
haladva — a négyszintl birdsagi szervezetrendszer itélkez6 forumainak az elnevezéseit, amihez
a hatalyos Alaptorvényiink el6tt, az 1949. évi XX. torvény (Alk.) 45. § (1) bekezdése —

miszerint a Magyar Koztarsasdgban az igazsagszolgaltatast a Magyar Koztarsasag Legfelsobb
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Birdsaga, az itélotablak, a FOvarosi Birosag és a megyei birdsdgok, valamint a helyi és a

munkatiigyi birésagok gyakoroljak— adtak meg eddig a megnevezéseket.

Kis részben, de valtozott a helyi birésagok szama ¢és illetékességi teriilete, az elnevezés azonban
— a fovarosi kertileti birésagokat leszamitva — a birdsag székhelyéiil szolgalo telepiilés
nevébol €s a jarasbirésag megnevezésbol tevodik dssze, példaul a jelenlegi Kecskeméti Varosi
Birosag helyett januar 1-jét6]l Kecskeméti Jarasbirosag. 2012 elején a fovarosi és a 19 megyei
birdsag, illetve a mellettilk miikodd cégbirdsagok neve valtozott meg torvényszékre, tovabba a
Legfelsobb Birdsag visszakapta a korabbi Kuria nevet. Az 10j helyi birésagi szint ,,a
kozigazgatdsi rendszer atalakitasaval 1étrejovo legkisebb kozigazgatési teriileti egységnek, a
jarasnak mind elnevezését, mind szervezddési elveit koveti” — olvashatdé a torvény
indokolasaban, amely nyitva hagyja a lehetoségét a helyi birdsagi rendszer atalakitasanak a
jarasok miikodésének tapasztalatai alapjan. A fvarosi keriileti birdsdgokon kiviil 105 helyi
birdsag és 175 jards miikodik. Az alabbi alfejezetekben a négyszintli birdsagi rendszert és a
hozzatartozo6 11j birdsagi megnevezéseket tekintem at részletesen, jogi, terminologiai és forditasi

szempontbol.

4.1. Kuaria terminus

Az eldbb leirtak alapjan, elemzésem sordn az szdvegorientalt terminolégiai munka
Iépéseit kovettem. A forrds- ¢és célnyelvi jogfogalmi megfeleltetés érdekében a
tudomanytertiileti és jogagi lehatarolast a vizsgalati korpusz eldzetes forrasnyelvi vizsgalata €s
osztalyozasa kovette a terminologiai munka céljanak figyelembevételével. A kdnnyebb
elérhetdség és a gyors hozzaférés érdekében a korpuszként szolgald torvények pontos
megnevezése, elérhetdsége, ill. esetleges hivatalos roviditése keriilt kigylijtésre és

rendszerezésre, azok elérhetdségével egyiitt, amelyet a 7. tdbldzat szemléltet.

Cim Rovidités Elérhet6ség

Magyarorszag Alaptorvénye |Alaptorvény |http://www.njt.hu/cgi bin/njt_doc.Alaptorveny

2011. évi CLXI. torvény Bszi. http:/ /njt.hu/cgi bin/njt doc.cgi?docid=139695.348567
2011. évi CLXIIL. Torvény Bjt. http://njt.hu/cgi_bin/njt_doc.cgi?docid=139703.357099

7. tablazat Vizsgalati korpusz 0sszegylijtése és osztalyozasa

A korpusz meghatirozasat kovetden keriilt sor a terminuskivonatoldsra, majd a kinyert
terminusok forrasnyelvi osztilyozasara és vizsgalatara. Ezt kovette a célnyelvi, kontrasztiv
vizsgalat a pontosan meghatirozott forrasnyelvi terminus célnyelvi megfelel6jének

kivalasztasa érdekében (Id. 7. dbra).
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A Corte di cassazione

A (Semmitbszék)
Itélotabla 4 A
Corte d’assise
Torvényszék — el

Jarashiross chl};l:;?zlfoﬁz Tribunale
arasvlrosag monocratica. Collegigtle
(Egyesbir6) (Bir6itanics)

Tribunale
monocratico

Corte Giudice

d’assise di pace
(Eskiidtbirésag) (Békebiré)

7. abra Célnyelvi, kontrasztiv vizsgalat

2012. januar elsejétol hatalyba 1ép6 0j magyar Alaptorvény bevezeti a Kuria fogalmat, amelyet
a Legfelsobb Birosag helyére 1€p0 szerv elnevezésére hasznal. A Kuria jogallasat, eljarasat és
feladatkorét az Alaptorvény 25. cikk (1), (3) bekezdése, illetve a 2011. évi CLXI. toérvény a
birdsagok szervezetérdl €és igazgatasardl szabalyozza. A Kuria olasz nyelvi megfeleldjét
vizsgalva, tisztdban kell lenniink azzal a jogtorténeti ténnyel, hogy Magyarorszagon ezen
elnevezésnek torténelmi gyokerei vannak: a 16-17. szdzadtol 1949-ig igy nevezték a legfobb
biréi forumot.*® Az elnevezés eredetileg az un. kurialis birsagra vonatkozott, amelyet a 12-
15. szazadtol a kiraly helyett itélkez6 torvényszékeket jelolte. III. Karoly 1723-as birdsagi
reformja egységesitette a felsébirosagok rendszerét, amelynek kdszonhetden a kiralyi karia
elnevezés allandosult. A 18-19. szazad fordulojan a Kuria egyetemes hataskorli orszagos
felsdbirosagga alakult. Az akkori kiralyi kuria tisztan fellebbviteli birosagként miikodott, és
eléje kizarolag olyan {ligyek keriiltek, amelyekben a (kiralyi) itélétablak masodfoka
birosagként mar hataroztak.*® A polgari korszakban elnevezése Magyar Kiralyi Kurira
modosult. Végiil 1949-ben hozott jogszabaly az igazsagligyi szervezet atalakitasara hivatkozva
Legfelsébb Birésagra*" modositotta a legfébb torvénykezési forum elnevezését.

A Kiria terminus elézetes forrdsnyelvi vizsgéalata és osztdlyozdsa — a terminologiai munka
céljanak figyelembevételével — nagyban hozzajarulhat a megfelelé célnyelvi terminus
kivalasztasahoz. Az 0j szabalyozas egyértelmiisiti a Kuria jogéllasat és 1 feladatkorét. A
magyar birésagi rendszer fogalmi rendszerét vizsgalva a Kuria terminus definicidja egyértelmdi,
bar a terminologiai tisztazasra csak a torvények hatalyba 1épése utan keriilt sor. A hivatalos

Corte Suprema forditast vizsgéalva a Kuria terminus (fogalmi szinten torténd) teljes kihagyéasa

4% Zaicz Gabor (szerk.): Etimologiai szotar: Magyar szavak és toldalékok eredete. Tinta Konyvkiado, Budapest
2016. 461. o.

4% Boka Zsolt: A birosagok régi-tj elnevezései: Kiria és torvényszék. 2012
http://www.parlament.hu/biz/aeb/info/tanulmany.pdf.

457 Pusztai Ferenc (f8szerk.): Magyar értelmez0 kéziszotar. Akadémiai Kiadd, Budapest 2003. 776. o.
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fedezhetd fel. A forditasi megoldasként megjelend Corte Suprema sokkal inkabb a 2011.
december 31-ig érvénybe 1évé (motivalt szoalkotas Gtjan megalkotott) Legfelsébb Birdsag
elnevezés megfeleldjeként értelmezhetd. A jogfogalmi megfeleltetés szempontjabdl a magyar
Kuria megnevezés olasz forditdsi megoldasa tobb szempontbdl vizsgalandd. Egyfeldl
visszavezethet6 az olasz birosagi rendszer Osszetettségére, masfelél annak kidolgozott és jol
definialt terminologiai rendszerére. A Corte di Cassazione (a magyar birosagi rendszerben nem
hasznalt *semmitészEék’ terminus) romai székhelyli, az egész allamra kiterjedd és kotelezo
érvényll birdsag, az olasz igazsagszolgaltatas legfelsobb szerve. Az olasz jogi zsargon azonban
gyakran illeti a Corte Suprema megnevezéssel is. Ezzel szemben talalhato a teriileti elven,
Osszesen huszonhat fellebbviteli birosagot tomoritd, masodfoku kollegialis itéld szerv, a Corte
d’Appello, amely magyar fellebbviteli birdsag terminusanak feleltethetd meg. A szotari
ekvivalencia a szavak szintjén megvaldsulo — kontextustdl fiiggetlen — potencialis szemantikai
egyenértékiiséget jelent.**® Mivel a jogtudomany és annak terminolégidja egy adott allam jogi
berendezkedését irja le, igy egy adott jogintézmény valoszinlileg nem pontosan ugyanolyan
jelentéssel 1étezik a cél- és a forrasnyelvi jogrendszerben, tehat a forditd/terminol6gus nemesak
kiilonbozé nyelvek, hanem kiilonbozd kultirak kozott is kozvetiteni kényszeriil.**® A két
birdsag jellemzdit, tovabba a Magyar—olasz szotarban a Kuria cimsz6 alatt talalhato forditési
javaslatot: fn Corte Suprema d’Appello*®® figyelembe véve, a jogfogalmi megfeleltetés
szempontjabol koriilirassal élt a forditd. Ennek oka, hogy a hasonld megnevezés konnyebben
érthetéve teszi az olasz anyanyelvii szamara a fogalom megértését. Természetesen a magyar
Kuria terminus feltiintetése mindenképpen ajanlatos lett volna a forditas soran, akar a forditasi
javaslatként megsziiletett Corte Suprema utan, zarojelben feltiintetve azt. Azonban a két allam
birdsagi felépitését 0sszevetve megallapithatd, hogy a Corte Suprema terminus altal jeldlt
birdsagi szervezet alapvetd jellemzdit tekintve leirja a forrasnyelvi jogi kultara altal a Kuria
terminus jellemzdit. Ezzel szemben az angol nyelvii megoldas a forrasnyelvi jogkultura
sajatossagat figyelembe véve a Curia terminust hasznalja a fogalom leirasara. Fontos
megjegyezni, hogy a célnyelvi jogkultiraban a Curia terminus pontos és egyértelmi
megértéséhez feltétlen sziikség van tovabbi definicid megadasara, esetleg a Kuria jogallasat

szabalyozo6 forrasnyelvi torvények feltlintetésére.

4% Klaudy Kinga: Bevezetés a forditas elméletébe. Scholastica, Budapest 1999. 89. o.

459 Gémar, Jean-Claude: Les enjeux de la traduction juridique. Principes et nuances. In: Etudes romanes de Brno.
2016/2, vol. 37. 181-182. o. http://www.tradulex.com/Bern1998/Gemar.pdf

460 Koltay-Kastner Jend — Juhasz Zsuzsanna: Magyar—olasz szotar. Akadémiai Kiado, Budapest 2004. 578. o.
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Terminus Olasz 1 Olasz 2 Hivatalos forditas

Kuria Corte Suprema Corte Suprema Corte Suprema
(Kuria) Forras: Ferrari, Giuseppe
Franco (ed.): La nuova
Legge fondamentale
ungherese. Giappichelli,
Torino 2012

8. tablazat A Kdria terminus megfeleltetése olasz nyelven

4.2. itél6tabla terminus

Az elOzetes terminoldgiai munkat példazza az Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium
Polgari Jogi Kodifikacios és Nemzetkozi Maganjogi Foosztaly altal az Europai Parlament és a
Tanacs iratkézbesitésrol szol6 rendeletéhez készitett melléklete, amely alapjan a terminus angol
nyelvi forditasi megfeleldje: Court of Appeal of. Az itélétabla terminust a 2011. évi CLXL
torvény mar 1étezd, terminologiai szempontbol jol kidolgozott terminusként emelte at, igy nem
1j fogalmi elemként keriilt be Gjra a magyar jogi terminologiaba.
Az itélotablak visszaallitasat az alkotmanyt valtoztatd 1997. évi LIX. torvény rendelte el, igy a
késdbb becikkelyezett Bsz. mar a négyszintli igazsagszolgaltatasi szervezetet tiikrozte vissza.
Els6é korben az 1997. évi LXIX. torvény févarosi, pécsi és szegedi itéldtablakat allitott fel,
amelyek az itélkezést 1999. januar 1-jétdl kezdték volna meg. Erre azonban nem kertilt sor,
mivel ezt a jogalkotd az 1998. évi LXXI. torvénnyel elhalasztotta, s helyette az 1999. évi CX.
torvény alapjan 2003. januar 1-jét6l budapesti székhelyli — az egész orszagra kiterjedd
illetékességgel — orszagos itéltablat hivta volna életre. Errdl a torvényrdl az Alkotméanybirosag
a 49/2001. (XI. 22.) AB hatarozataban megallapitotta, hogy az Orszaggyiilés mulasztasban
megnyilvanulo alkotmanyellenességet idézett eld, igy masodik kérben a torvényhozo a 2002.
évi XXII. torvénnyel ujra elrendelte a févarosi, pécsi és szegedi, illetve a debreceni és a gyori
itélotablak felallitasat, amelyek a miikodésiiket 2003. julius 1-jétdl, illetve 2005. januar 1-jétdl
kezdték meg. Lathatjuk, hogy az itéldtablaknak mint a legijabb igazsagszolgaltatod szerveknek
az elnevezése a székhelylikhoz alkalmazkodik, egyediill a févarosi férum megnevezése

disszonans.
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8. abra Magyar birésagok hierarchikus felépitése, nevesitve az [tél6tablak nevét
(Forras: https://birosag.hu/birosagi-szervezetek)

Ennek megfeleléen az olasz nyelvii megfeleltetést vizsgalva az alabbi megallapitast tehetjiik.
Az olasz birosagi rendszer a roémai ius civile-n alapul. A birdi és az tligyészi funkciot az
igazsagszolgaltatdsi szervezet tagjai latjak el. Az igazgatdsi funkciot az Igazsagiigyi
Minisztérium latja el.
A biraskodas a kovetkezd tertiletekre oszthato fel:

e rendes polgari és biintetd,

o kozigazgatasi,

e allami pénziigyi és gazdasagi,

e katonai,

e adoligyi biraskodas.

A kozigazgatasi iigyekben az igazsdgszolgéltatdst a regiondlis kozigazgatdsi birdsagok
(Tribunali Amministrativi Regionali vagy TAR) és az Allamtanacs (Consiglio di Stato) végzik.
A regionélis felosztasi elv érhetd tetten az [tél6tdbla terminus olasz forditasanal is. A birosagi
szervezet tagozodasa a teriileti elvet, a személyi elvet vagy a kettd kombinacidjat kovetheti. A
személyi elv szerinti tagozddas azt jelenti, hogy bizonyos embercsoportok {igyeinek
elbiralasara kiilonallo birosagokat l1étesitenek. E személyek privilegizalt vagy — ellenkezdleg —
hatranyos helyzete fejezddik ki ebben az esetben a birdsagi szervezet tagozodasaban. Ennek az

elvnek az érvényesiilése a modern igazsagszolgaltatisra nem jellemzd, az egyének
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jogegyenldségének, az igazsagszolgaltatas egységének a teriileti elv kovetése felel meg.*®t A
hivatalos corte d’appello regionale forditasi megoldas az itélotabla szintén teriileti elv alapjan
torténd megfogalmazasat koveti. A teriileti elvnek megfelelden tagozodo birosagi szervezet azt
jelenti, hogy a birosag miikddési kore térben meghatarozott (ez altaldban a kozigazgatas
tertiletbeosztasahoz igazodd teriileti meghatarozast jelent), tovabba, hogy a birosag
illetékességét altalaban az e teriileten bekovetkezd jogi tény hatdrozza meg. Ilyen jogi tény pl.
a biincselekmény elkdvetésének helye, az alperes lakohelye.*52

A corte d’appello regionale terminus vizsgalatakor az aldbbit allapithatjuk meg. A jel6lo
alkotdsakor olyan jel616t célszerii alkalmazni, amely nem csupan tiikorforditas, hanem hasonlit
a mar meglévo idegen nyelvii terminusokhoz, de megmutatja a fogalmi eltérést és ezaltal
azonnal érthetévé valik a célnyelvi befogadd szamara.*®® Esetiinkben ez a corte d’apello olasz
masodfoku birdsag regionale (regionalis) jelzével valo kiegészitése pontositja a jelentést,
utalva igy a forrdsnyelvi birdsagi szerv teriileti elven valdé meghatarozasara. Magyarorszag és
Olaszorszag eltérd birdsagi rendszeribdl adodoan a forditdsi megoldasként megsziiletett corte
d’apello regionale a funkcionalis ekvivalencia kivanalmait elégiti ki a célnyelvi befogadd
szamara. Megjegyzend6 azonban, hogy a célnyelvi terminoldgiai rendszer ilyen foka atvétele
¢és alkalmazadsa a forrasnyelvi terminus rendszerrel szemben az eredeti fogalom komoly
torzulasat eredményezheti. Eppen ezért a szakforditdo szaméara mindig egyértelmiinek kell
lennie, hogy elsddlegesen a sajat nemzeti jogszabalyok szerint kell elbiralnia a terminologiai és
jogi kérdést — kiemelten igaz ez ha az elzetes terminologiai tisztazas nem valdsult meg —, mert
ezeknek a kifejezéseknek, jogintézményeknek pontosan meghatarozott tartalmuk van a

célnyelv jogrendszerében, amely félreértést és megfeleltetési problémat okozhat.

Terminus Olasz 1 Olasz 2 Hivatalos forditas
itélétabla corte d’apello | - corte d’apello
. regional
regionale regiondle

Forras: Ferrari, Giuseppe
Franco (ed.): La nuova
Legge fondamentale
ungherese. Giappichelli,
Torino 2012

9. tablazat Az itélétabla terminus megfeleltetése olasz nyelven

461 petrik Ferenc: A birdsagi szervezet. In: Az Alkotmany a gyakorlatban. Kézgazdasagi és Jogi Kényvkiado,
Budapest 1985. 256. o.

462 Jp 257. 0.

463 Tamds Déra: A gazdasagi szakszovegek forditdsanak terminoldgiai kérdéseirdl az olasz-magyar nyelvpar
setében. Doktori értekezés. http://doktori.btk.elte.hu/lingv/tamasdoramaria/diss.pdf 2010. 117. o.
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4.3. Torvényszék terminus

Magyarorszagon a megyei igazsagszolgaltatds igen messzire nyulik vissza, ebbdl
kovetkezden annak jogi tartalma folyamatosan valtozott. A terminusalkotas két legfontosabb
része a jelentés megadasa és a nyelvi jelold megvalasztasa.*®* A torvényszék terminus
forrasnyelvi vizsgalata soran kiemelendd, hogy mar az 1800-as évek végétdl jelen van a magyar
jogi szaknyelvben. Ebbdl kovetkezOen a terminusjelentés megadasa az eddigi jogforrasokbol
pontosan kiolvashat6. A nyelvi jelol6 megvalasztasat illetéen a torvénykezés soran megjelend
ujabb ¢€s jabb szervezeti jogszabalyok a megyei szinten itélkezo szervet — altaldnossagban — a
sz€khelyre vald utalassal egyiitt, a megye nevéhez igazodva nevezte meg. Ezt az elvet koveti a
hatalyos Bsz. szabélyozasa is, annak ellenére, hogy a bir6sag megnevezése a térvényszek €s a
megyei birosdg kozott az évtizedek sordn folyamatosan valtozott. A terminus ilyenfajta
valtozésa, illetve a magyar birdsagi felépitést leird terminoldgiai rendszer Gjrarendezésének
hianya, részleges javitasa, az 0j fogalom bevezetését megeldz6 terminoldgiai munka és a régi
fogalmak jelolésének, esetleges jelentésvaltozasanak hidnya komoly megfeleltetési feladatot ro
a terminoldgusra. Ez a kettdség érhetd tetten az angol nyelvii megoldasokat vizsgalva is. A
County Court inkabb a megyei birosagnak, mig a Court of justice illetve a Tribunal forditasi
megoldasok sokkal inkabb a torvényszék forrasnyelvi terminusénak feleltethetdek meg.
A magyar €s az olasz nemzeti jogrendszerekben fellelhetd kiilonbségek egyuttal azt a horizontot
is megjelenitik, amelyen beliil a fogalomparok egyes jelentései a legjobban értelmezhetéek. E
kontrasztiv kategéria alkalmazasan keresztiil nyilvanul meg leginkabb fogalmaink nemzeti
kotottsége, amelyek értelmezése soran valaszt kaphatunk arra, hogy egy bizonyoS
jogrendszerben felfogott, pontosan meghatarozott és értelmezett terminus puszta szoszerinti
megfeleltetés utdn alkalmazhat6-e a masik jogrendszerben is.
A torvény a megyei birdsag elnevezését torvényszékre moddositja, azonban hataskdrén és
szervezetén cSak annyit valtoztat, ami a kozigazgatasi és munkaiigyi birosag felallitdsa miatt
sziikséges. A torvényszék — hasonldan a korabbi szabalyozashoz — torvényben meghatarozott
tigyekben elsé fokon jar el, tovabba masodfokon elbirdlja a jarasbirdsdgok, valamint a

kozigazgatasi és munkaiigyi birsagok hatarozatai ellen bejelentett fellebbezéseket.*®®

464 Foris Agota — Kékesi Nikolett — Kozma Laszlo: Megjegyzések a terminusok jelentésmeghatarozasanak
modszeréhez. In: Magyar Terminologia, 2009/2. 103. o.

465 Trocsanyi Laszl6 — Schanda Baldzs: Bevezetés az alkotmanyjogba. Az Alaptdrvény és Magyarorszag
alkotmanyos intézményei. HVG-ORAC Lap- és Konyvkiado Kft., Budapest 2014
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A torvényszEek terminust vizsgalva elsddleges annak torténelmi kotottsége €s elézménye,
amelynek létrejottében szerepet jatszhatott a torvénytevd szék kifejezés — utdtagja a szék szo,

2466_

ami a vizsgalddasi koriinkben kezdetben a ’bird iil6helyét ami ,,rendszerint diszes szék,

tron, amelyben valamely magasabb hivatali tisztség gyakorlasakor” iiltek —, majd késobb a
biroi, itélkez6 testiiletet, annak a tanacskozasat, illetve a hivatali épiiletet jelentette.*®’

Természetesen az olasz forditdsban a szék utdtag nem jelenik meg, sOt a magyar Torvenyszek
¢s az olasz Tribunale Regionale fogalom kozott a jogrendszeri eltérés miatt nem all fenn
azonossag. Egyuttal azzal a kérdéssel szembesiiliink, hogy az olasz forditasi megfeleld
kivéalasztasa soran valoban a birdsagok székhelye vagy illetékességi teriilete a dontd a
megnevezeésiik és célnyelvi megfeleldjilk megalkotasakor? A terminologus feladata igy
elsddlegesen a funkcionalis megfeleltetés felé tolodik, célja a megalkotott terminussal a
fogalom teljes lefedése mellett a funkcionalis megfeleltetés az olasz célnyelvben. Ebben a
fogalomalapu vizsgalat lehet segitségére, amellyel behatdrolhatja és felmérheti az adott
problémat és a forditasi javaslatok mindségi szintjét. Jelen esetben székhelynek torténd

megfeleltetés*®®

a terminusalkotas sordn — ami 6sszecseng a hatalyos Bsz. szabalyozasaval —
alapvetden a célnyelvi befogadd megértését segiti, mégis furcsan hat a regionalis jelzé mellé
helyezni az adott torvényszék székhelyeként szolgalo varos nevét: Tribunale regionale di Pécs.
Ezzel a kettéséggel alapvetéen megvalosithato és biztosithato az a forrasnyelvi kritérium, hogy
a torvényszek kozigazgatasi illetékessége mas megyehez tartozo telepiilésre is kiterjed (€rtsd:
regionale — regionalis), azonban tovabbra is zavaro tényezoként hat a regionalis jelz6. Ennek
oka, hogy Magyarorszag kozigazgatasi teriileti felosztasanak két f6 szintje van. A teriileti
szinten a 19 megye ¢és az azt alkotd 175 jaras €s a fovaros (Budapest) talalhatd, mig a helyi
szinten 3154 varos és kozség. Ide sorolhatd még a regiondlis felosztas is, amely Gsszesen hét
régiot nevesit: Kozép-Magyarorszag, Kozép-Dunantil, Nyugat-Dunantal, Dél-Dunantil,
Eszak-Magyarorszag, Eszak-Alfold, Dél-Alfold. Ezen felosztas egyike sem felel meg az olasz
célnyelvi megoldasnak, hiszen az sem teriileti illetékesség sem kozigazgatasi teriileti
felosztasként nem fedi a forrasnyelvi valosagot. Tovabbi problémaként jelentkezik a fovarosi
¢€s pest megyei torvényszék azonos illetékességi korébol megsziiletd és azt feloldo Budapest
Kornyéki TorvényszEék is, amely esetében a teriileti illetékesség és a fovaros sajatos jogallasa

all egymassal szemben.

466 A szék szo tovabbi igazsagszolgéltatdsi eldforduldsai: itél6szék, semmitdszék, eskiidtszék, szentszék,
kiralyszék, uriszék, hadiszék, produkcionalis és kincstari szék, katonai és valtofeltorvényszék, tarnoki ¢€s
személynoki szE€k; szasz és székely sz€k (al, fiu- és derékszék) illetve fokormanyszék.

467 Boka Zsolt: A birdsagok régi-tj elnevezései: Kiiria és torvényszék. In: Kitekintés. 2010/4.

488 Fgvarosi Torvényszék, Pécsi Torvényszék stb.
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Osszefoglalva a terminus idegen nyelven torténd kdvetkezetes megjelenése csak a targykor
fogalmi és terminologiai halojanak pontos kidolgozasaval, a nyelvi jel6l6 konkrét formajaban
¢s a hozzatartozo jelentéssel torténd hasznalata altal biztosithat6. Fontos megjegyezni, hogy a
terminusjel6l6 megalkotasakor célszerli olyat valasztani, amely hasonlit a mar meglévé idegen
nyelvii terminusokhoz (olasz kozigazgatasi felosztas alapul vétele: regionale), ugyanakkor a

célnyelvi befogadd szdmara egyértelmiien mutatja a fogalmi eltérést, igy elkeriilve az esetleges

félreértelmezést.
Terminus Olasz 1 Olasz 2 Hivatalos forditas
Torvényszék Tribunale Regionale | - Tribunale Regionale

di

Forras: Ferrari, Giuseppe
Franco (ed.): La nuova
Legge fondamentale
ungherese. Giappichelli,
Torino 2012

10. tablazat A térvényszék terminus megfeleltetése olasz nyelven

di

4.4. Jarasbirosag terminus

A jarasbirosag olasz forditasi megoldasanak (Tribunale distrettuale di) vizsgalata el6tt
sziikségesnek tartom roviden a forrasnyelvi, azaz hazai torténelmi és kozigazgatasi hattér
bemutatasat. Mint az a Parlament oldalan is olvashat6 az Alaptorvény rendelkezései alapjan
hazéankban az igazsagszolgaltats als6 — az allampolgarok szdmara a legknnyebben elérhetd —
szintjén a jarasbirosagok helyezkednek el. Szdmukat tekintve Osszesen 112 jarasbir6sagon
itéelkeznek napjainkban, amely az alabbiként oszlik meg: vidéken 106, Budapesten tovabbi 6
jarasbirosagot talalunk. Ezek megnevezése a torvényszékekhez hasonléan magukban foglaljak
az itélkezés székhelyéiil szolgald varos nevét, azaz a telepiilés nevébdl és a jarasbirosag
megnevezeésbol tevddik dssze az adott jarasbirdsag megnevezése, példaul: Pécsi Jarasbirdsag,
Tatabanyai Jarasbirésag. A névvaltoztatas sziikségességére a torvény indoklasat olvasva
talalhatunk valaszt: ,,az alabbi a koOzigazgatasi rendszer atalakitdsaval 1étrejovo legkisebb
kozigazgatési teriileti egységnek, a jaradsnak mind elnevezését, mind szervezddési elveit
koveti”.*® Ez alol kivételt képez az emlitett hat budapesti illetékességli jarasbirosag, amelyek
elnevezése ,keriileti birésag”, és amelyek Budapest 23 keriiletében Osszesen 6 egyesitett
kertileti birosagként mitkodnek (pl. Pesti Kozponti Keriileti Birosag stb.). Ezt alapul véve mar
sokkal inkabb értheté az olasz distrettuale, mint keriileti jelz6 alkalmazasa a jarasbirosag

olaszra forditasa soran. Az egyik legaltalanosabb forditdselméleti definiciot alapul véve, —

469 2012. évi CCXI. torvény egyes igazsagiigyi targyu térvények modositasarol
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amely szerint a forditas a forrasnyelvi szoveg helyettesitése ekvivalens célnyelvi szoveggel,
melyek soran a fordité a célnyelvi jelek segitségével ujrateremti a forrasnyelvi jelek és a valosag

kozotti viszonyt*’°

— kijelenthetd, hogy jelen esetben a forditonak olyan egyenértékiiséget
kellett megteremtenie, amely soran az értelem valtozatlan marad, igy célnyelvi szoveg
befogadasakor a cimzettek a valdésagnak ugyanarra a szeletére vonatkoztatnak, mint a
forrasnyelvi beszEélok az eredeti szoveg befogadéasakor. Az olasz forditasi megoldast elemezve
megallapithatd, hogy a megnevezés azonositasa sokkal inkabb a budapesti keriileti birésagok
megnevezeését veszi alapul, mint a jaras koOzigazgatasi egységet. A jelentésatvitel ettdl
fliggetleniil nem sériil, azonban fogalom tovabbi pontositasra szorul. A jdrdsbirésag terminus
legfébb hatranya, hogy ernyOterminusként is haszndland6, igy — ha nem adott birosag
megnevezeését irja le — konkrét jelentése csak bizonyos kontextusban érhetd tetten. Fontos
hianyossagként jegyezhetd meg, hogy a jarasbirésagok és a Budapesten miikddo hat egyesitett
kertileti birdsag eltérd megnevezései (Pécsi Jarasbirosag vs. Pesti Kozponti Kertileti Birosag)
nem keriilnek nevesitésre a forditds soran, azokat hataskoriik alapjan egyezoének tekinti a
forditas és egységesen tribunale distrettuale-ként emliti. Ez a célnyelvi befogado szamara a
magyar birosdgi rendszer ismerete nélkiil komoly értelmezési problémat okozhat.
Megallapithat6 tehat, hogy az olasz nyelvili megfeleltetés a forrasnyelvi terminus kulturalisan
kotott mivolta, tovabba az eltérd birdsagi berendezkedés miatt a forditds sordn nem kertilt
teljesen feloldasra, értelmezési és megfeleltetési problémat hagyva maga utan. Erre a
nehézségre hivja fel a figyelmet Kovacs is az angol nyelvii megoldast vizsgalva is, amelynél
sokkal inkabb a célnyelvi kultiira sajatossagai jelennek meg a forditisi megoldasban.*™* A
Municipial Court az angol, els6 fokon eljard varosi birosag hivatalos megnevezése. Ennek oka
egyfeldl a forrasnyelvi joggyakorlat hidnya és a definicié részleges kidolgozottsaga, masfeldl a

terminus erds kulturalis kotottsége.

A magyar és az olasz jogi nyelv terminoldgiai vizsgélata sordan azonnal szembedtlik a
tobbjelentésii szavak gyakorisaga, a jogi nyelvre jellemzd poliszémia, amely nem csak a laikus,
hanem a fordité szamadra is komoly értelmezési problémakat okozhat. A félreértések egyik oka
a jogi szokészletben keresendd, hiszen a jogi fogalmazas a jog €s a nyelv teriiletéhez egyarant
kotédik. Elobbihez tartalma, utobbihoz pedig megfogalmazasa miatt kapcsolodik. A jogi

szaknyelv szokincse — szakirodalom alapjan — hdrom nagy csoportra oszthato*’2:

470 Klaudy Kinga: A forditas elmélete és gyakorlata. Scholastica, Budapest 1994. 69. o.
471 Kovécs Timea: A birésagok 0j elnevezései angol nyelven. 2012. http://www.jogiforum.hu/blog/5/57
472 . Karcsay Sandor: Jog és nyelv. Jogtudomanyi K6zlény 36. sz. 1981. 332-336. 0.
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1. Az olyan terminusokra, amelyek a hétkdznapi hangzasuk ellenére sem érthetdek a jogi
képzettséggel nem rendelkez6k szamara.

2. Az olyan terminusokra, amelyek elsdsorban jogi jelentésiick, de mégis kozismertek.

3. A koOznyelvbdl atvett olyan szavak, amelyek a jogi nyelvben beszikiilt és a kdznyelvi

hasznalattol teljesen eltérd értelmet kapnak.*’3

A vizsgalni kivant jarasbir6sag terminus az 1. és a 2. csoport metszéspontjan helyezkedik el.
Kozismert jelentésiik csak részben fedi a terminusok valodi jogi tartalmat. A jogi nyelv
valasztékossagat €s stilusat nem a kdznyelvi norma, hanem a kdvetkezetes terminushasznalat
jellemzi, amely lehetdvé teszi az adott jogrendszeren beliil a fogalom egyedi beazonositasat.
Ennek oka, hogy az egyszer mar alkalmazott jel6l6héz vald ragaszkodds nem stilisztikai
tudatossagot jelent, hanem a jogbiztonsagot erdsiti.*’*

A jogi fogalmakat csak azok pontos elemzésén keresztiil, tovabba valamilyen segédeszkoz
(egy- vagy tobbnyelvii szotar, szaknyelvi szotar, szakkonyv, terminologiai adatbazis, jogi
fogalomtar, szakemberrel vald konzultacid) igénybevételével lehet megérteni. Ennek legfobb
oka, hogy a jogalkotd — jogrendszertdl fiiggetleniil — pontossa akarja tenni az altala hasznalt
terminusok Osszességét. Ezt viszont gyakran csak bonyolult definiciok révén éri el,
megnehezitve igy a feldolgozasi, megértési és forditdsi munkat. E bonyolultsdg szintjét a
jogalkoto altal kovetett kiilonb6z6 célnorma hatdrozza meg, amely a nyelvkozosség szdmara
elfogadott az adott kontextusban. Ez akkor teljestil, ha az érintettek és a jogalkalmazast végzok
a norma célkitlizését és tartalmat vilagosan felismerik. Ez biztositja a felek kozott a kolesonds

megértést €s az adott terminussal szemben elvart szaknyelvi normat.

Terminus Olasz 1 Olasz 2 Hivatalos forditas
Jarasbirésag Tribunale - Tribunale
distrettuale di

distrettuale di Forras: Ferrari, Giuseppe

Franco (ed.): La nuova
Legge fondamentale
ungherese. Giappichelli,
Torino 2012

11. tablazat A jarasbirdsag terminus megfeleltetése olasz nyelven

5. Kovetkeztetések

A bemutatott példak jol érzékeltetik a terminoldgiai munka Osszetettségét. A vizsgalt

crer

473 Drinéczi Timea — Petrétei Jozsef: Jogalkotdstan. Dialog Campus Kiadd, Budapest—Pécs 2004. 317-318. o.
474 Bacso Jend: A jogszabalyok kdzérthetdsége. Jogtudomanyi Kozlony. 1968. 9. sz. 466. o.
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forrasok (szotarak, szakszotarak, szdjegyzékek, alkotmanykommentar). A terminusok
ekvivalencia szintje nem egyértelmi, nehezen értelmezhetd. A kontrasztiv vizsgalat ravilagit
a magyar terminusok nemzeti kotottségére, a szovegezést megel6z0 hazai terminologiai
kutatasok hidnyara ¢és sziikségességérére. A terminusok nemzeti szinten torténd
jelentésmegadasanal a meghatarozod jegyek mellett a magyar jogfelfogas és nyelvpolitika
hatasai is érezhet6k. A hivatalos olasz forditasnal, vagy egy ahhoz késziil6 terminuskivonatban
feltétlen jelezni kellene, hogy 1étez6 terminusrol vagy forditasi javaslatrol van-e szo.

A vizsgalat eredményeinek felhasznalhatdésagat abban latom, hogy az alkotményjog teriiletén
megvaldsulhat az egységes terminushasznalat, amely hozzéjarulhat a kiilonbozd értelmezési
¢s alkalmazasi problémak elkeriiléséhez és forditasi megfeleldjiik pontos kivalasztasahoz. Az
egyes terminusok idegen nyelvii ekvivalensei hasznalatinak egységesitése erdsiti a
jogbiztonsagot. A bemutatott magyar terminusok és azok olasz ekvivalenseik jol illusztraljak
a jogag terminoldgiai rendszerezésének ¢&s tisztazasanak sziikségességét.

Napjaink globalizalt politikai kornyezetében elengedhetetlen, hogy a kdzolni kivant fogalmak
¢s az Oket jelold szakkifejezések pontosak és egyértelmiiek legyenek, ez pedig vilagosan
meghatarozott fogalmak, terminusok ¢és ekvivalensek nélkiil nehezen elképzelhetd. Fontos,
hogy a nyelv mai allapotat leképezziik, rogzitsiik, majd ezek alapjan, révidtavon elkésziiljon
egy tobbnyelvii alkotméanyjogi terminologiai adatbézis.

A bemutatott példak jol érzékeltetik, hogy egy magyar alkotméanyjogi terminoldgiai adatbazis
elésegitené a gyakorld szakemberek, forditok, tolmacsok egységes terminushasznalatat,
elkeriilve az 0j, mar 1étez6 fogalom leirasara létrejovd terminusok sziiletését, felgyorsitva
egyuttal a terminoldgiai harmonizacios folyamatokat. A vizsgalat eredményei hozzajarulhatnak
a kiilonboz6 értelmezési és alkalmazasi problémak elkeriiléséhez, illetve azok megoldéasahoz,
tovabba jol illusztraljdk a jogdg terminologiai rendszerezésének ¢és tisztdzasanak
szlikségességét. Ennek elsd Iépéseként a kilenc terminushoz elkészitettem egy-egy
terminografiai cédulat, amely példaként szolgalhat az Alaptérvény, valamint az alkotmanyjog
doménjan beliili szévegorientalt vagy doménorientalt terminologia munkak feldolgozéasahoz,
eredményeik rogzitéséhez. Ezeket a fiiggelékben, kiilon tiintettem fel. A terminologiai
munkafolyamat adatbazissal torténé tamogatasa ezen kiviil nagyban hozzajarulna a pontos
alkotményjogi terminoldgia kialakitdsahoz (tudatossag ndvelése); eldsegitheti a megfeleld
egylittmiikodést a nyelvészekkel, oktatasi- és kutatointézetekkel és a Magyar Szabvanyligyi
Testiilettel, tovabba erdsitheti a szaknyelv- ¢és terminologiaoktatas gyakorlati célokra
koncentrdld szemléletét. A modern terminologiai adatbazisok eldsegithetik a tobbnyelvil

dokumentumok terminusai ekvivalenciajanak megteremtését, igazodva egyfeldl a felmeriilé
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rovid tava igényekhez, masfeldl figyelembe véve a vonatkozo jogszabalyokat. Segitséget
nyUjthatnak a pontos szakmai ismeretekkel nem rendelkezd szakforditok szdmara is, kiszlirve
az esetleges kovetkezetlenségeket és pontatlansadgokat, amelyek bizonytalansagot és zavart
okozhatnak a felhasznald/szakfordité szamara, illetve magaban a jogrendszerben is. Az
alkotmanyjog és a terminologia talalkozasi pontjanak vizsgalata szamos egyéb tudomanyteriilet
bevonasat is sziikségesség teszi. Az informatika jogban vald megjelenése, a novekvo
szovegmennyiség ¢s a terminoldgiamenedzsment informatika felé vald forduldsa egyiittesen
eredményezik a jogi terminologiai adatbazisok megjelenését €s mindennapos hasznalatat a jog
szamos teriiletén. Az, hogy a jog vilagdban egyre fokoz6dé mértékben vannak jelen az
informatika €s a terminologiatudomany bizonyos eredményei, mind azt bizonyitjak, hogy a
1étrejovo nemzeti és nemzetkdzi egyiittmiikodések sikeresek, az elért eredmények gyakorlatban
konnyen és megbizhatdo formaban hasznalhatéak. Napjainkban mar szamos adatbazis,
szamitogépes alkalmazas és szoftver épiil a jognak erre a teriiletére, azonban koziiliik
kiemelkednek az els6 igazan sikeres alkalmazasok, a jogi terminoldgia adatbazisok. Ennek
szellemében ismertetem a kdvetkez6 két fejezetben esettanulmanyaimat, felhivva a figyelmet a
terminoldgiai adatbazisok eldnyére, a jogbiztonsag és a nyelvjog teriiletén betoltott kiemelkedd

szerepere.
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VII. A bolzanoi bistro olasz-német-ladin jogi terminolégiai informacios
rendszer (Esettanulmany I)

1. A bolzanoi bistro olasz-német-ladin jogi terminolégiai informacios rendszer bemutatasa

A fejezet célja a Bolzano autonom megye (Provincia Autonoma di Bolzano) és a Bolzanoi
Eurépai Akadémia (Accademia Europea di Bolzano, tovabbiakban: Eur.Ac) egyiittmiikkodési
szerz0désébol 1étrejott bistro olasz—német—ladin jogi terminoldgiai informacids rendszer
(Sistema informativo per la terminologia giuridica) mint Gsszetett terminoldgiai adatbazis
szerkezeti és tartalmi jellemzdéinek bemutatasa €s részletes elemzése. Az elemzés célja egy
hazai jogi terminologiai adatbdzis 1étrehozdsanak elméleti megalapozasa, alapjainak letétele,

valamint a jol miikodé modszerek hazai implementalasi lehetdségének megvizsgalasa.

2. Bevezetés

A fejezetben attekintést adok Provincia Autonoma di Bolzano és az Eur.Ac
egylittmiikodésébdl megsziiletett bistro olasz—német—ladin jogi terminoldgiai informacios
rendszer (Sistema informativo per la terminologia giuridica) létrehozasanak torténeti
elézményeirdl, majd kitérek 1étrehozasanak sziikségességére. Az ezt kovetd részben részletesen
ismertetem Bolzano autonom megye ¢és az Eur.Ac kutatokozpont egyiittmiikodésébol
megsziiletd bistro jogi terminologiai informacidos rendszer alapjaként szolgald Vegyes
Terminolégiai Bizottsag munkajat és munkafazisait, majd bemutatom a bistro terminologiai
adatbazis technikai felépitését és az adatbazison dolgozd terminolégusok munkamenetére
vonatkozé alapelveket ¢€s eldirasokat. Ennek soran targyalom az adatbazis fejlesztése és
kezelése kdzben felmeriild olyan problémakat, amelyekkel az adatbazist kezeld terminologusok
¢és felhasznalok talalkoznak. Végiil szemléltetem az intézmény adatbazis-gondozasi
gyakorlatat, illetve az adatbazishoz vald hozzaférés lehetdségeit és korlatait.

A konkrét példakon keresztiil lehetdség nyilik az adatbéazis fobb jegyeinek 0sszegzésére
¢és elemzésére is. A vizsgalat eredménye hozzéjarulhat a terminoldgiai adatbazisok készitésének
jobb megismeréséhez, magyar terminologiai adatbazisok elkészitéséhez, és a terminoldgiai
adatbazisok fontossdganak felismeréséhez. Az ilyen adatbazisok a gyors és konnyed
hozzaférési lehetdség, az alacsonyabb koltségek, az allandd frissitési-, célzott javitasi-,
bovitési-, korlatlan taroldsi- és tobbletinforméci6 feltiintetési lehetdség miatt fokozatosan

felvalthatjak a kiilonbdz6 nyomtatott szakszotarakat. Segitséget nyujthatnak a pontos szakmai
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ismeretekkel nem rendelkezd szakforditok szamadara is. Ezek az adatbazisok eldsegithetik
tovabba a nemzeti szabvanyoknak a nemzetkdzi és eurdpai szabvanyokkal torténd
harmonizaciojat — kisziirve az esetleges kovetkezetlenségeket és pontatlansagokat, amelyek
bizonytalansagot és zavart okozhatnak a felhasznal6/szakforditd szamara, illetve magaban a

jogrendszerben is.

3. Jog és terminologia
A masodik vilaghaborut kovetden a jogi- és terminologiai harmonizaciés folyamatok
kezdetén a tobbnyelvi, hiteles jogszabalyok 1étrehozasa komoly dilemmat okozott Bolzano
autonom megyének. Ez a jelenség szdmos 1) problémat hozott felszinre, amelyek mindenekel6tt
a jogszabdlyok kiilonb6zé nyelvli, de egyarant hiteles valtozatainak egyenértékiiségébol
kovetkeztek. A tobbnyelvii jogi szabalyozasok, a tarsadalom szélesebb teriileteire vald
kiterjedése egyre nagyobb mértékben tette sziikségessé a jogi terminusok kiillonbozé jogi
eldirasokban valo egységes hasznalatat. Ehhez azonban alaposan ismerni kell a kiindulési jogi
nyelvet, tudatosan kell értelmezni annak szavait és fel kell tudni ismerni azokat az eseteket,
ahol ezek eltavolodnak a célnyelvi jelentéstd].*™
A tobbnyelvli jogszabalyok értelmezésénél nagy gondot jelent az alkalmazott jogi
terminologia tartalmanak egyértelmii értelmezése, hiszen a jogszabaly tartalma elszakad a
forrds nyelv nemzeti joganak jelentésbeli kotottségeitdl, és mar az adott, teriileti jogfelfogas
akaratanak konszenzusos tartalmat tiikr6zi. Ehhez természetesen az is sziikséges, hogy a
nemzeti dokumentum altal érintett jogrendszerek jogalkalmazoi, jogalanyai el tudjak fogadni a
tobbnyelvii kontextus miatti esetleges tartalomvaltozast. Az értelmezés dilemmait elkeriilendd
a jogi viszonyokat érintd nemzeti jogszabalyokban mar lehetdleg a szovegezési stddiumban
kezelni kell a fogalmak pontositisat és azok kovetkezetes megjelenitését.*’® Ezek a
jogszabalyok egyébként a fogalmi megfeleltetési problémakat legtobbszor pontos definicidok
utjan vagy ugy kivanjak rendezni, hogy az egyes fogalmak a tényleges szabalyokbol
levezethetdk legyenek.

475 Somssich Réka: Az eurdpai kozosségi jog fogalmainak nyelvi megjelenitése, kiilonds tekintettel az eurdpai
maganjogra. Doktori disszertacio. 2007
www.ajkold.elte.hu/doktoriiskola/ajk/fokozatosok/Somssich%20Reka%20 %20Disszertacio.pdf

476 Ralli, Natascia — Stanizzi Isabella: Il dietro le quinte della normazione. In: Chiocchetti E. — Voltmer L. (eds.):
Normazione, armonizzazione e pianificazione linguistica. Eurac Research, Bolzano 2008. 61-74. o.
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3.1. Vegyes Terminolégiai Bizottsag létrehozasanak koriilményei

Az elézbéekben leirt jogi és nyelvi kritériumoknak a régio mar a nyolcvanas évek
kozepétol kezdve kiemelt figyelmet szentelt. A nyelvi egyenldség hatékonysaganak a novelését
célzo megoldasok kozott megkiilonboztetett helyet foglalt el az 1988. évi 574. szamt Trentino-
Alto Adige régio specialis statutumanak végrehajtasi szabalyzata a ladin és a német nyelv
kézigazgatasban és birésagi eljardsokban térténd hasznalatdardl szolé miniszteri rendelet.*’" A
rendelet 6. paragrafusa altal 1étrehozott tizenkét tagh, ugynevezett Vegyes terminologiai
Bizottsag (Commissione paritetica di terminologia — TerKom; tovabbiakban: Bizottsag) két

legfobb feladata, hogy:

a) kidolgozza, frissitse valamint folyamatosan ellendrizze a jogi ¢és kozigazgatasi
intézmények altal hasznalt terminusokat, biztositva egyuttal a jogszabalyi megjelenitése
eldtt az olasz és német nyelvil terminusok kozott a pontos megfeleltetést; tovabba

b) létrehozza és folyamatosan szerkessze az eljarasi, kozigazgatési és jogi terminoldgiai

szotart. 4’8

A bizottsag Osszetételére vonatkozdan elmondhatd, hogy a nyelvi és szakmai elvek
egyszerre érvényesiilnek. A bizottsdgban hat, német és olasz nyelvtudéssal egyarant rendelkezd
szakértd, harom, a régi6 kormanybiztosa altal kinevezett olasz nyelvil, és harom, Bolzano
autondm megye Oonkormanyzati bizottsaga altal kinevezett német ajku tag kapott helyet. A
tizenkét fs Bizottsag tagjait hatdrozatlan idore valasztjak.*’® Tagjai elismert szakértelemmel
¢s magas erkolcsi értékrenddel rendelkeznek. Munk4juk sordn a regionalis intézmények széles
korét vehetik igénybe, igy parbeszédet folytathatnak a régi6 kozigazgatasi; jogalkotdi és
végrehajtd szerveivel is. A rendelet lehetdséget biztosit tovabba arra, hogy a terminoldgiai

feladatok pontos ellatasahoz a Bizottsag ideiglenes szaktandcsaddkat nevezzen ki.

477 Norme di attuazione dello statuto speciale per la regione Trentino-Alto Adige in materia di uso della lingua
tedesca e della lingua ladina nei rapport idei cittadini con la pubblica amministrazione e nei procedimenti
giudiziari. A szerz6 forditasa. http://www.regione.taa.it/biblioteca/normativa/regioni/taa/bolzano7.pdf

478 1988. évi 574. szAm\ miniszteri rendelet 6. §. A szerz6 forditasa

a) determina ed aggiorna, ovvero convalida la terminologia giuridica, amministrativa e tecnica in uso da parte
degli organi, degli uffici e dei concessionari indicati nell’art. 1, al fine di assicurarne la corrispondenza nelle lingue
italiana e tedesca;

b) cura la redazione e I’aggiornamento di un dizionario di terminologia giuridica, amministrativa e tecnica nelle
due lingue.

47% Una commissione paritetica costituita con decreto del Commissario del Governo, composta da sei esperti, tre
di lingua italiana designati dallo stesso Commissario del Governo e tre di lingua tedesca designati dalla Giunta
provinciale.
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3.2. A Vegyes Terminolégiai Bizottsag munkafazisai

A Bizottsag a terminologiai szabvanyositasi tevékenységét a Német Szabvanyligyi
Intézet (DIN) szabvéanya alapjan végzi.*®® A terminoldgiai harmonizécié és a terminografiai
céduldk megsziiletése minden esetben tobblépcsds dontési- és egylittmikodési folyamat
eredménye. A Bizottsag altal jovahagyott terminusok olasz nyelvii terminografiai céduldinak
elkészitése 2000 o6ta Bolzano varosaban milkodé Eurdpai Akadémia nyelvészeinek és

jogaszainak feladata. Az alabbi abra (9. dbra) ezt az Gsszetett dontési folyamatot mutatja be.

Eur.Ac Eur.Ac TERKOM
Terminus .| Terminografiai | Terminolégiai
kivalasztasa | cédula elkészitése "|  harmonizacié
(olasz; német); (végso dontés)
A
Eur.Ac
- Tovabbi
"|  terminolébgiai
vizsgalatok

Eur.Ac: Bolzanoi Europai Akadémia
TerKom: Vegyes Terminolégiai Bizottsag

9. abra Terminoldgiai harmonizacios folyamat Trentino-Alto Adige régioban

Az igy létrehozott terminografiai cédulakat a tartoméany korméanybiztosanak és Bolzano
autondm megye bizottsaganak tovabbitjak észrevételezés és kiegészités céljabol. Hat honap
modositas és észrevételezés nélkiili 1ddszak elteltével a Bizottsag és az Eur.Ac
egylttmikodésében megsziiletett terminusok jovahagyottnak és elfogadottnak tekintenddk.
Hasznalatuk az olasz, német és ladin nyelvl torvények, rendeletek, €s egyéb jogi aktusok
szovegeiben, Bolzano autonom megye hivatalos Kozlonyében (Bollettino Ufficiale) torténd
kihirdetés utan engedélyezett, forditott verzidjuk minden esetben egyenértékiinek tekintendé a
forrasnyelvi szoveggel. Az elfogadott terminusokat Osszegyiijté €s kihirdetd terminologiai

jegyzék fejléce kotelezéen tartalmazza a Vegyes Terminoldgiai Bizottsagot 1étrehozo

480 DIN 2342/1992, Begriffe der Terminologielehre, Grundbegriffe, 5.4.2. Normung von Begriffen und ihren
Benennungen sowie von Begriffssystemen und den dazugehorigen Benennungssystemen oder Nomenklaturen
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miniszteri rendelet megnevezését, a terminologiai listat elkészitd Bolzanoi Europai Akadémia

elérhet6ségeit €s az Gjonnan kihirdetésre keriilo lista sorszamat (ld. 10. abra

).481

4 Supplemento n. lal BIL o, 190111 del 8.5.2001 - Beiblatt Mr. 1 zum Amtsblatt vom 8.5.2001 - Nr. 19/I-1T

Commissione Paritetica di Terminologia - DPR
574/1988art. 6
Indirizzo segreteria comm. term. cjo Accademia
Europea di Bolzano, via Weggenstein 12[a, 39100
Bolzano, tel. 0471306117, fax 0471306199
Elenco terminelogico n. 5
La commissione di terminologia ha approvato il
seguente elenco di termini giuridici:

Termini di diritto civile e processuale civile

a causa di morte

a margine

a mero arbitrio

a pena di decadenza

a pena di nullita

a tergo

abbucno

abitazione (diritto di)

abrasione (in un documento)

abrogazione (di una legge)

abuso

accantonamento (nel bilancio)

accertamento

accertamento dell'obbligo del terzo (nella procedura
esecutiva o per concessione di sequestro conservafi-
vo)

accertamento giudiziale

accertamento incidentale (riferito a questioni pregi-
diziali)

Parititische
574[1988JAIT. 6
Anschrift Sekretariat Ter. Komm. cjo Europaische
Akademie Bozen, Weggensteinstr. 12a, 39100 Bo-
zen, Tel. 0471306117, Fax 0471306199
Terminologisches Verzeichnis Nr. 5
Die Terminologiekommission hat folgendes Ver

zeichnis von Rechtsbegriffen genehmigt:

Terminologiekommission - DPR

Termini des Zivilrechts und des ZivilprozeRrechts
von Todes wegen

am Rand

nach freiem Belieben

bel sonstigem Ausschluf?

bei sonstiger Nichtigkeit

auf der Rilckseite

Gutschrift

Wohnungsrecht

Radierung (in einer Urlunde)

Aufhebung (eines Gesetzes)

Mifbrauch

Riickstellung

Feststellung

Feststellung der Verpflichtung des Dritten (im Voll-
streckungsverfahren oder im Verfahren auf Sicherstel-
lungsbeschlagnahme)

gerichtliche Feststellung

Zwischenfeststellung (auf Vorfragen bezogen)

10. abra Kivonat — Terminoldgiai jegyzék

(Forras: Trentino-Alto Adige Tartomanyi Kozlonye 5. szamanak kiegészitése)

Annak ellenére,

hogy a Bizottsag tanacskozasi- és dontéshozatali folyamata

meglehetdsen Osszetett és idéigényes®®, annak nyelvi jellege, a kulturdlis sajatossagokat

tiikkr6z0 tartalom és az intézményekkel torténd egylittmiikodés egyiittesen alkalmassa tette arra,

hogy olasz és német (esetenként ladin) nyelven egységes terminoldgia hasznalatot teremtsen a

kozigazgatas és a jog teriiletein. A jogszabalytervezetek megfogalmazasakor nem mindig

konnyli eldonteni, hogy melyik terminus illeszkedik legjobban a jogrendszerbe. A

481 Az eddig elfogadott és kiadott 12 terminoldgiai jegyzék elérhetd és pdf. formatumban letdlthetd a tartomany

oldalarol:

http://www.provincia.bz.it/politica-diritto-relazioni-estere/diritto/questioni-linguistiche/terminologia-

giuridico-amministrativa.asp

482 palermo, Francesco — Pfostl, Eva M: Normazione linguistica e tutela minoritaria. Accademia europea Bolzano,

Bolzano 1997. 21. o.
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jogbiztonsagot a jogszabalyok tartalmi megfeleltetésével, formai pontossagaval, személytelen
hangvételével, kovetkezetes terminologia hasznalataval lehet és kell biztositani, ami a
funkcionalitas és az effektivitds kdvetelményeibdl vezethetd le, és ami az aldbbiakban
foglalhatd Ossze: 1) érthetség; 2) kifejezd erd; 3) adekvatsag; 4) terjedelem, valamint 5)

konzekvens megjelenités. Ezen kritériumokat a kovetkezékben foglalhatjuk Gssze:

a) cél az olasz és a német terminusok kozott (1:1) tokéletes megfeleltetés 1étrehozasa,
biztositva egyuttal a jogi szinten torténd egységes értelmezést a két nyelv hivatalos
verzidja kozott;

b) szinonim kifejezések csokkentése a két nyelven, kikiiszobolve a potencialis jogi
félreértéseket és az eltérd értelmezések lehetdségét;

c) atlathatosag, egységesség ¢és egyértelmiiség eldmozditasa a jog és a kozigazgatas
teriiletén, garantalva egyuttal a kiilonboz6é anyanyelviiek (allampolgarjainak) hivatalos

szovegekhez vald egyenld hozzaférését.

Napjainkig Osszesen kilenc tematikus terminologiai listat publikéltak, amelyek Osszesen kb.

6500 ellendrzott és jovahagyott forditasi part jelentenek a két nyelven.

4. A bistro terminologiai adatbazis bemutatasa

4.1. A bistro létrehozasanak torténeti és technikai hattere

Hosszt éveken at a Vegyes Terminologiai Bizottsag gondoskodott a régiod kozigazgatasi
és jogi terminologiai igényeinek kielégitésérél. 2000 juniusaban a Bizottsag munkdjat a
Bolzano autondém megye és a Bolzanoi Eurdpai Akadémia kozott 1étrejott megallapodas
értelmében az Eur.Ac vette at. Az egyezmény eldirja, hogy az addigi német €s olasz (esetenként
ladin) nyelven a kozigazgatas és a jog teriiletén kidolgozott és elfogadott, majd 13.000
kifejezést egy interaktiv, web-alapu, free and open acsess terminologiai adatbazis keretében
kell elérhetdvé tenni. A projekt a Bolzanoi Eurdpai Akadémian mikodd Tobbnyelvii- és

483

Szakmai Kommunikdcios Intézet kutatoi altal kifejlesztett bistro*™® elnevezésli terminoldgiai

483 Az adatbazis a neve a Napoleoni idék alatt Parizsba eljuté orosz katonaktdl szarmazik, akik a pincéreket Bystro!
Bystro! felkialtassal siirgették.A bistro ~ gyors névvalasztas ezentll utal az adatbazis els6dleges céljara és
elényére, amely szerint gyorsan és konnyen érhet6 el az ellendrzott €s szabvanyositott terminologia olasz és német
nyelven.
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adatbazis 1étrehozasaval valosult meg.*3* Az Eur.Ac altal elinditott projektek célja a jogi és
kozigazgatasi terminologiai szabvanyositds német nyelven Dél-Tirolban. A Bizottsag altal
létrehozott majd 13.000 tobbnyelvii és szamos jogrendszerre timaszkodo (olasz, német, svajci,
osztrak) terminografiai cédula kezelése és frissitése hatalmas munkat igényelt. A bistro
terminologiai adatbazis (http://www.eurac.edu/bistro) létrehozasat egyfel6l a terminografiai
cédulak digitalizalasa és konnyebb kezelése, masfeldl az 0sszegylijtott anyagok korszeriibb,
gyorsabb feldolgozasa és felhasznalasa indokolta.*®

Az adatbazis létrehozasa kettds célt szolgalt. Egyrészt segiti az Eur.Ac keretében megvalosulo
terminologiai munkakat, masrészt online tamogatast ad a kiils6 felhasznalok szamara, ingyenes
hozzaférést engedve az adatbazis teljes tartalmahoz, biztositva egyuttal az anyanyelven valo
joghozzaférést. Az adatbazis interaktiv modon hasznalhatd. Ez azt jelenti, hogy a felhasznalo a

rendszer Osszes funkciojat egy iddben tudja hasznalni, mivel a kiilonb6z6 funkciok és

eredmények 0j ablakban jelennek meg.

4.2. Az adatbazis nyitéoldala

Az adatbazis barmilyen kereséoldal hivatkozasabol torténé megnyitaskor a bistro
terminus-keresd meniipontja ugrik be iidvozl6 oldalként.*®® A valés adatbazis-kezddlap csak az
Eur.Ac honlapjardl valé megnyitas esetén érhetd el, és innen enged hozzaférést az adatbazis
dsszes ablakdhoz, melyekre kattintva az adott ablak kozvetleniil eléhivhato.48’
Az oldal jobb fels6 sarkaban kivalaszthat6 a felhasznalé szamara idealis munkanyelv a ladin, a
német, az angol és az olasz nyelvek koziil. A valaszhato munkanyelvek koziil kiemelkedd
fontossagu az angol nyelv, mint k6z6s kozvetito- és munkanyelv, mivel lehetdséget biztosit az
adatbazis nemzetk6zi haszndlatdhoz ¢és mds adatbazisokkal torténd  esetleges
Osszekapcsolashoz. Az adatbazis 2016 juliusi frissitése ota tobb valtoztatas tortént az adatbazis
megjelenését és az abban vald keresést illetden, az adatbazis felhasznaldbaratabba tétele
érdekében.
A 2016-os frissités utan a kezddoldalrdl tovabbra is kozvetleniil elérheté az Eur.Ac keretein

beliil eddig megvalosult kiilonboz6 projektek oldalai:

484 Tamas a kisérleti jellegli osztdlyozasiban a bistro jogi terminoldgiai informacids rendszert az Osszetett

terminologiai adatbdzisok koz¢ sorolja. V6. Tamas Dora: Legyiink kreativak: milyen is az igazi terminolédgiai
adatbazis? In: Forditastudomany. XIV. évf., 1. szdm 2012

485 Ralli, Natascia: Terminologia comparata dei sistemi giuridici: Problematiche principali. In: Banfi E. — Gavioli
L. — Guardiano C. — Vedovelli M. (eds.): Atti del 5° Congresso Internazionale dell’Associazione Italiana di
Linguistica Applicata. Guerra Edizioni, Perugia 2005. 113-128. o.

486 http://bistro.eurac.edu/

487 http://bistrosearch.eurac.edu/
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e TermLad II (ladin nyelvii jogi- és kozigazgatési terminologiai adatbazis),
e UniTerm II (Olaszorszag és Ausztria felsGoktatasi jogi terminoldgiai szotara),

valamint helyett kapott egy, a hasznalatot bemutato vide6*® és pdf. allomanyt utmutatd is.*°

4.3. A keres6ablak hasznalata

A terminuskeresés esetén a felhaszndlo az adatbazis négy munkanyelvén (ladin, német,
angol és olasz) kétféle keresési mod kozott valaszthat. Az elsé az un. altalanos keresés, amely
a beirt kifejezésnek az adatbazisban szerepld Osszes véltozatat megjeleniti. Ezt sziikitendo,
lehetdség van célzott, csak a Bizottsag altal jovahagyott terminusok keresésére, valamint
részletes keresésre is. Utobbihoz a ,ricerca avanzata”, mig el6bbihez a keresé feliileten
megjelend ,,elenco dei termini normati per I’Alto Adige” opcid kivalasztasa sziikséges (Id. 11.

abra).

. Ricerca avanzata
0 . Elenchi dei termini normati per I’Alto Adige

Seleziona la lingua di partenza: & |taliano

Tedesco
Ladino

11. dbra A bistro keres6ablaka (Forras: bistro)

A keresés eredményét megjelenité ablakban a keresett terminushoz kapcsolédoan az
alabbi (12. dbra) informaciok érhetdk el a felhaszndlo szamara, egyszerli nézetben:

Filtra i risultati per: 33 schede trovate

Settore giuridico

Seleziona tutto
diritto processuale civile (9

costituzione IT
diritto civile (6) Grindung Sidtirol|AT|DE|CH Sudtirol genormt
diritto costituzionale (5) Gesellschaftsgrundung AT|DE|CH

Errichtung DE
diritto processuale penale (3) costituzion Gherdéina

costituziun Val Badia

diritto societario

5)
Vai alla scheda completa

diritto di famiglia (2)
diritto comunitario (1)
diritto delle obbligazioni (parte (1) ~ Caostituzione IT
Verfassung SadtirolAT|IDE|CH
Lingua di arrivo e uso geografico costituzion Gherdéina
costituziun Val Badia

Tedesco Seleziona tutto

12. abra Keresési eredmény megjelenitése (Forras: bistro)

488 hitp://bistro.eurac.edu/it/how-to-use-bistro/
489 hitp://bistro.eurac.edu/wp-content/uploads/2016/12/Guida_Uso_Bistro.pdf
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A talalati ablakban nincs aktiv sor, azért a megnyitni kivant terminus alatt talalhato ,,vai

alla scheda completa” kell kattintatni a részletes nézet megtekintéséhez (Id. 13. dbra).

costituzione IT

Grandung Sadtircl|AT|DE|CH Sidtirol genormt
(Gesellschaftsgriundung AT|DE|CH

Errichtung DE

costituzion Gherdéina

costituziun Val Badia

Vai alla scheda completa

13. 4bra Terminografiai cédula megnyitasa és elérési modja (Forras: bistro)

A bistro a szerkesztése alapjan fogalomkozpontt adatbazis. Az itt elérhetd
terminografiai céduldk csak a legalapvetdbb informéciokat tartalmazzdk az adott terminussal
kapcsolatban. Egyes terminografiai céduldk kinézete a kovetkezo: feliil az adott terminus
tudomanyagi besoroldsa; baloldalon megjelenik a nyelv és mellette maga a terminus; ezt
kovetden a terminus nyelvtani jellemzdi és tovabbi adatok érhetdk el (definicio és kontextus a
forrds megjelolésével). A keresés nyelvén feltiintetett terminus utan kovetkezik a
német/olasz/ladin nyelvii megfeleld, amely az el6z6hez képest pluszinformacioval rendelkezik:
megjeldli azon jogrendszereket, amelyekben a terminus létezik; informacidt ad a terminus
statuszarol; forras megjelolésével minden érintett jogrendszerbdl kontextusba helyezetten
példat szolgaltat; tovabba megjelenit olyan dsszetett kifejezéseket, amelyek tartalmazzak a

keresett terminust.

4.4. A terminografiai cédula felépitésének bemutatiasa
A terminografiai cédula az adott fogalommal kapcsolatos dsszes informaciot tartalmazza:
a) terminus besorolasa f6- és alkategdoria megadasaval olasz és német nyelven;
b) az eredeti olasz terminus feltiintetése;
C) nyelvtani jellemzok leirasa (attriblitum mezo);
d) olasz nyelvii definici6 megadasa (szovegmezo);
e) cédula szerz6jének neve (rendszermezd);
f) kontextus megadasa (szovegmez0);

g) forras megjelolése (szovegmezo)
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Az olasz nyelvii cédula utan talalhatd az adott fogalom német €s ladin nyelvii megfeleldje,
egyéb mezokkel kiegészitve:

a) Sprachgebrauch: mas jogrendszerek megadasa (ISO kodokkal), melyeknek az adott
terminus részét képzi;

b) Kontext CH: az adott jogrendszerbdl idézett jogszabaly és annak forrasa.

A bistro — az adatbazis struktirajanak és informatikai hatterének megteremtése utan — amely
a Vegyes Terminoldgiai Bizottsag és az Eur.Ac egylittmiikodésébdl sziiletett, megkozelitdleg
13.000 olasz, német ¢és ladin nyelvii terminografiai cédulat felhasznalva napjainkban 6sszesen
tobb mint 50.000 kozigazgatasi és jogi kifejezést tartalmaz. Az adatbazis részét képzi tovabba
a CATEZx, illetve a CLE terminologiai adatbazis is. A bistro terminoldgiai adatbazis barki
szamara téritésmentes, online formaban érhetd el. A fent emlitett adatokon kiviil Provincia
Autonoma di Bolzano Parlementje ltal 1990-t61 kezdddden elfogadott valamennyi térvényt és
hatérozatot tartalmazza. Adatbazis-frissités — anyagi ¢€s egyéb forrasok hianyaban — 2011
szeptembere és 2015 decembere kozott csak részleges tortént. Az adatbazis 2016 jaliusaban
kapott teljesen Uj megjelenést, azonban az adatbazisra vonakozo szerkesztési elvek nem

valtoztak a frissités soran.

5. Az adatbazis kiegészitd funkcioi
5.1. A terminusfelismeré program (A term recognition tool)

A forditasi munkak és kutatasok megkonnyitése érdekében az adatbazis rendelkezik egy
terminusfelismerd programmal is, amely a felhasznalo altal feltoltott dokumentumokbol
(*.doc., *.rtf, 0 *.txt formatumok), illetve weboldalakbol (URL) automatikusan nyeri ki a
lehetséges forditasi megoldasaihoz. A programba felt6ltott dokumentum nyelve dsszesen nyolc
kombindcidban vagy automatikus felismeréssel adhatdé meg: olasz; német; ladin; olasz—német;

olasz—ladin; ladin—német.

5.2. CATEX (Computer Assisted Terminology Extraction)

A CATEX olyan olasz—német kétnyelvili korpusz, melynek alapjat olasz térvények és azok
német forditdsai adjak. A korpuszban megtaldlhato tobbek kozott a Polgari Torvénykonyv
(Codice Civile); a Polgari perrendtartas (Codice di procedura civile); a Csbdeljarasi
Torvénykonyv (Codice di procedure concorsuali); a Kozigazgatasi eljarasrol szolo

Torvénykonyv (Codice di procedura amministrativa), az Adozasrol szold Torvénykonyv
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(Codice fiscale) valamint a kiilonb6z6 tartomanyi térvények és birdsagi jegyzokonyvek
Osszessége. A korpusz Osszesen tObb mint 6tmillio olasz—német kifejezést tartalmaz. A
tartomany jogszabdlyai €s torvényei a két hivatalos nyelven (olasz és német) eredeti formaban,
paragrafusokkal elldtva, a vonatkozé jogszabalyok szovegeivel egylitt talalhatd meg az
adatbazisban.

A CATEX lehet6séget biztosit kiilonbdzd nyelvi és terminoldgiai kutatdsokhoz, gyors,
megbizhatd ¢és egyidejii hozzaférést biztositva a felhasznalod szdmara az adott szoveg olasz és
német nyelvii verzi6jahoz.**® A keresi felilleten olasz és német kifejezések adhatok meg. A

talalatok két oszlopban, a terminografiai cédula megjelolésével jelennek meg, 1d. 14. dbra.

Search for:

italian term |contemo

and/or
German term

ATEx]  displayupto(s  ~ hits Terminogrifiai

Highlight & search phease | cédula hivatkozasa

S hits

La Corte cost. , con sentenza 2 febbralo 1982, n. 16, ha Das Urted des VIGH. vom 2,2.1982 , Nr. 16 , erklart diesermArtikel insowelt fur
dichiarato l'ilegittimitd costituzionale & questo articolo nella verfassungswidng, als er nicht verfugt, dal auch dann keine Eintragung
parte In s non dispone che non si facda luogo aoia erfolgt, wenn eine kanonische Ehe von einem noch nicht sechzehnjshrigen

trascrizione anche nel Caso & Matrimonio Candniko contratto  Minderiihrigen oder von ¢inem Minderidhrigen, der zwar das sechzehnte
da minore infrasedicenne o da minore che abbila compiuto gl Lebensjahr volendet hat, aber nicht gemaB Artikel 84 des Ziviigesetzbudhes
anni sedict ma non sis stato smmesso ol matrimonio al sensi  Zur EheschiieBung zugelassen worden Ist, geschlossen wurde

dell’ art, 84 del codice avie Anm. 12u A 12, Abs. 1, IR, 3

nota laart 12,c 1,lett, 3

14. abra CATEX keresési oldal

Az olasz és/vagy német nyelven keresett terminus taldlati eredménye az adott jogszabaly
teljes szovegének megjelenitésén tal tovabbi informacidkat is tartalmaz. Ezeknek az
informéacioknak a megtekintéséhez a taldlati lista feletti kékkel kiemelt, aktiv sorra kell
kattintani. A jogszabaly szovegéhez tartozd terminografiai cédula uj szovegablakban olvashato.
Egymas utan tobb szdvegablakot nyithatunk a képernydre. A megnyitott cédula dsszesen hat

adatmez0t tartalmaz, melyek a kovetkezok (15. dbra):

4% Ties, Isabella — Streiter, Olivier: Bistro: il Sistema informativo per la terminologia giuridica. In: Di Fidio D.
(eds.): Atti del convegno La formazione in terminologia. Mediazioni, Bolzano 2006
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table "legal_text": * OFFSET:1-20 >> 21-40 * LIMIT: 10 << 20 >> 100

(1) Leggi complementari del Codice Civile (Athesia 1993)

" — Hivatkozott torveny vagy
LCBL SJBA jogszabaly pontos megnevezése
language: it és hivatalos réviditése

legal system: IT

subject area: civil law
legal quality: law
official publication date: 01.01.1993%—___

Terminus besorolasa fo- és
alkategoria megadasaval

Hivatalos kihirdetés datuma

15. dbra CATEx terminografiai cédula

Fontos megjegyezni, hogy a frissités 6ta a CATEx csak belsd felhasznalok részére érhetd el,

tovabbra a frissitést megel6z6 megjelenéssel €s keresési opcidkkal.

5.3. CLE (Corpus ladino dell’Eur.Ac)

A szintén a bistro részét képez6 CLE olasz-német-ladin haromnyelvii korpuszt Val Badia
¢és Val Gardena varosok 4ltal kiadott kozigazgatasi dokumentumok, tovabba a Ladin Pedagogiai
Intézet és a Provincia Autonoma di Bolzano Nyelvi Kérdésekért felelés Hivatal rendeleteinek
és torvényeinek felhasznalasaval hoztak létre. A projekt a TermLad Il projekt*®! keretében
valosult meg. A szovegek ladinra forditdsa 1989-ben kezdddott. A gylijtemény mintegy 5000
kiilonboz6 kozigazgatasi szoveg (8,5 millid sz6) digitalizalt formajat adja kozre az eredeti és a
forditott szovegek megjeldlésével.

Eldnye leginkabb a kiilonb6zd, tobbnyelvii 6sszehasonlitd kutatasokban, illetve terminografiai
céduldk létrehozasaban (kontextus, definicid, tudoméanyagi besorolds) mutatkozik meg.*%2
Segitséget nyujthat ezenkiviil egy-egy terminus kiilonb6z6 forditasi megoldasainak gyakorisagi
vizsgalatahoz is. Keresési oldalan lehetdség van a dokumentum targyanak, cimének, kiadasi
datuménak ¢€s helyének, illetve a jogag olasz roviditésének megaddsara. Hasznalata ingyenes,

azonban elérhetdsége kiils6 felhasznald szamara jelenleg korlatozott.

491 http://www.eurac.edu/en/research/projects
2 Ralli Natascia — Ties Isabellea: Corpora e Terminologia: Applicazioni Pratiche in Bistro. In: Picht H. (eds.):
Modern approches to terminological theories and applications. Peter Lang, Bern 2006. 408-409. o.
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5.4. World wide web (www) keresémotor

A bistro adatbazis segitségével a felhasznald konnyen és egyszeriien juthat el azokhoz a
jogi természetli honlapokhoz, melyek az altala keresett kifejezést tartalmazzak. A funkcio
eléréséhez az Eur.Ac projektjeit tomorité oldalat kell felkeresniink és a World wide web

projektet kivalasztanunk az alabbi linken: http://www.eurac.edu/en/research/projects. Az

ujonnan megnyildé keresOmotor segitségével és a forrasnyelv megjelolésével, egyszeriien €s
gyorsan juthatunk el a keresett terminust tartalmazo relevans oldalakhoz.*%

Az igy végzett keresés lehet egyszerii vagy Osszetett. Utobbi esetben részletesen megadott
keresOkifejezéssel gyorsithatjuk a keresést és szilikithetjiik le a taldlati halmazt. Ha nem
elegendd a taldlatok szama, vagy egyaltalan nincs taldlat, akkor a keresést finomitand6 a
kifejezést toldalék nélkiili alakban célszeri megadni. Tovabb pontosithatd a keresés, ha azt
nem egyetlen szoval, hanem szavak sorozataval végezziik. A keresdmotor elsddlegesen
olasz, német, osztrak és svajci jogi oldalakon keres, de mas eurdpai oldalakat is megjelenit.
A keresés tovabb sziikithetd a nyelv, a hivatkozott jogrendszer (olasz, német, osztrak, svajci,

eurdpai unios); illetve a honlap illetékessége (teriileti) paraméterek megadasaval.

ricerca di termini nel www mediante un metamotore di ricerca

termine: |pena|e |

lanquage:

system: IT w

order:
rcerca

17 wwwinterno.it (O]
20w giustizia.it (0]
3 wiww.camera.it (0]
4w filodiritto.com (Q)

S0 wiwiw.governo.it (0]

16. abra Word wide web keresboldal (Forras: bistro)

Egyes olasz, allami honlapok esetében a keresémotor képes a keresett kifejezés eldfordulasi

szamanak kozvetlen megjelenitésére is.

4% Erré] 1d. részletesen: Sclano, Francesco — Velardi, Paola: TermExtractor: a Web Application to Learn the Shared

Terminology of Emergent Web Communities.
http://citeseerx.ist.psu.edu/viewdoc/download?doi=10.1.1.100.6338 &rep=repl&type=pdf
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5.5. Key Word in Kontext (KWIC) funkcio
A KWIC keresési funkcio lehetdséget biztosit a keresett kifejezés eredeti, forrasnyelvi

szovegkornyezetben vald megjelenitésére, hozzajarulva igy a terminoldgiai harmonizacios
folyamatok megszilarduldsdhoz, tovabba a forditdsi munkdk magas szinvonalanak ¢és
mindségének biztositasahoz. A funkcid nem csak a bistro-n beliil hasznalhatd. Lehet6ség van a
felhaszndlo altal *.doc, *.rtf vagy *.txt formatumban feltoltott dokumentumokban vald
keresésre is, csakligy, mint a felhasznélo altal megadott webcimeken (URL) torténd kulcsszo-
kinyerésre is. A kapott keresési eredmények tovabb bdvithetok az adatbazison beliil (CATEX,
CLE), illetve a Google-ben valo kereséssel (17. abra). A KWIC funkci6 elényei az alabbiakban
foglalhat6 Ossze:

- akeresett elem a szovegen beliil mindig kiemelt formaban jelenik meg;

- akulessz6 minden eléfordulésa kiilon sorba kertil, s egymads alatt szerepel,

- agyors felismerést segiti (torvényszeriiség vagy hibas hasznalat);

a pontos forrast megadja.

KWIC 'penale’

CATEx Corpus (it)

1) stabilite dal Codice penale , 1 contravventori CATEx google
2) sede il tribunale civile e penale , vi & un Collegio di notari CATEx google
3) cui prevede che il giudice penale inabiliti de jure, anziché s CATExX google
4) maggiori sancite dal Codice penale . CATEx qgoogle
5) sia promosso processo penale . CATEx qgoodgle
) sara fatta alla sezione penale della Corte CATEx google
7) «ontro i notari in materia penale e disciplinare, sara data <o CATEx google
8) ealla responsabilitd civile, penale e disciplinare dipendente dai CATExX google
9) saréd passibile di una penale nella misura da Lire 200 a Li CATEx google

17. abra KWIC keresési eredmények megjelenitése (Forras: bistro)

6. A bistro hasznalatanak a tapasztalata a terminolégus és a fordité szemszogébal

Az anyanyelvi jogok €s az anyanyelven vald joghozzaférés biztositasa, tovabba a nyelvi
kisebbségek nyelvi jogainak eldsegitése jelentds terhet r6 az dallamra. Ezen jogok
megalkotasahoz és fenntartasahoz az allamnak szdmos eszkdze van. A megfeleld szabalyozas

kivalasztasa azonban az adott allam jogfelfogasatol, jogi berendezkedéstol, torténelmi €s nyelvi
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multjatol fiigg alapvetden, a nyelvpolitikai és politikai torekvések mellett. Eppen ezért jogi
forditasi folyamat sordn felmeriild6 terminologiai kérdések megoldasédban kiilonb6zo
terminologiai adatbazisok alkalmazasara van sziikség. Ezt a megoldast latjuk Dél-Tirol
esetében is, ahol a fentebb leirt kritériumoknak a bistro terminoldgiai adatbazis hivatott
megfelelni. Pontos statisztika sajnos nem all rendelkezésiinkre a felhasznalok szamat és a napi
kereséseket illeten, azonban a bistron és a bistroval dolgoz6 terminologusoktol kapott
visszajelzések alapjan az adatbézist a kiilsé felhasznalok (forditd, szakemberek, érdeklodok)
napi rendszereséggel hasznaljak, a rendelkezésiikre bocsatott komment mez6t elészeretettel
hasznaljak. Ennek megfeleléen a bistro folyamatos frissitésen esik at, a régio jogbiztonsaganak
¢s terminoldgiai harmonizacidjanak biztositasa érdekében.

A terminologus szemszogébol hasznalata lehetévé teszi az adott jogteriilet terminologiajanak
allando frissitési-, célzott javitasi-, bvitési-, korlatlan taroldsi- és tobbletinformaci6 feltiintetési
lehet6ségét. Ezen kivil nagyban hozzajarul a tobbnyelvii jogi  dokumentumok
terminusekvivalencidjanak megteremtéséhez, igazodva egyfelél a felmerild rovid tavua
igényekhez, masfeldl valodi rendelkezési lehetdséget biztositva az adatok felett, lehetové téve
beolvasasukat, rendezésiiket, elemzésiiket és 0sszegzésiiket — mindezt néhany pillanat alatt,
megkonnyitve igy a terminologus mindennapos munk4jat.

A szakember szamara a bistro elsédleges a nyelvi megfeleltetés szempontjabol hasznalatos, egy
megkeresése, valamint az esetleges kovetkezetlenségek és pontatlansagokat kisziirése céljabol.
A kiilsé felhaszndlok (altalaban forditok) elsddlegesen forditasi megoldasok kereséséhez
hasznaljdk az adatbazist, annak id6takarékos ¢és koltséghatékony hasznalata, tovabba
megbizhato tartalma és komplex modon torténd kezelése miatt.

A bistro 2016-os frissitése Ota az adatbazis Gjra fontos szerepet jatszik a nemzeti terminologiai
harmonizacié eldsegitésében, tovabba az 1j, elfogadott terminusok gyors és kovetkezetes

kozzétételében.

6. Kovetkeztetések

Egy tobbnyelvii régioban az egységes terminoldgia hasznélatara — kiilondsen jogi hatés
kivaltasara alkalmas szovegek esetében — egyre nagyobb az igény. Ennek megvaldsitasat a
szamitogépes terminologiai adatbazisok nagyban eldsegithetik. A bolzanoi Eurdpai Akadémia

altal létrehozott ¢és gondozott bistro jogi terminologiai informdcios rendszer a megye

crer
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A létrehozas utan kiilonbozé projektek kereteiben megvalosuld, 6nalld adatbazisokkal egytitt
mintegy 8,5 milli6 kifejezést, kozel 5000 kdzigazgatasi szoveget, a régid dsszes torvénykonyvét
tovabba tobb mint 13.000 jovahagyott terminografiai cédult tartalmaz a régié mindharom
hivatalos nyelvén.*®* A bistro, amelyet a régié intézményei mar 2000 6ta hasznalnak, ma mar
igen fontos szerepet tolt be a koOzoOsségi intézmények ¢&s szervek terminologiai
harmonizacidjaban, a jogalkotasi eljaras érvényességében ¢€s atlathatosdgaban. A jovahagyott
regionalis terminusokhoz valé gyors €s konnyii hozzaféréssel az adatbazis egyidében biztositja
a terminologia egységességét €s megbizhatosagat. Mar a kezdetektdl fogva nyilvanvalé volt,
hogy a bistro sokkal szélesebb kozonség szamara is hasznos lehet, mint pusztan a helyi
kozigazgatési €s jogalkotasi intézmények szamara. Eldnyei kozott kiemelkedd fontossagu az
igény szerinti alakithatdsag, az adatok célszertien rendezett, a rendszerezett tarolas, a gyors ¢és
olcs6 tovabbfejleszthetdség, az allando javitasi lehetdség, a komplex moddon torténd kezelés. A
tobbnyelvii forditasi feladatokat hivatasszeriien végzOk szamdara az adatbézis az aldbbiakban

nyujthat segitséget:

egyidejii hozzaférést biztosit a felhasznaldé szamara az adott szoveg két- vagy

tobbnyelvii nyelvll verziojahoz;

— segitséget nyujthat egy-egy terminus kiilonbozé forditdsi megoldasainak
gyakorisagi vizsgalatahoz;

— szavak és kifejezések szovegoOsszefiiggésben vald keresésére ad lehetdséget a
célnyelven a hiteles hasznélat megallapitasa érdekében;

— nyomtatott szotarakban torténd kereséshez képest joval gyorsabb és szélesebb
keresési lehetdséget biztosit;

— kontextusba helyezett példat szolgaltat a keresett terminusrol;

— tobbletinformaciot ad a terminus statuszardl, grammatikai jellemzdirdl és

hasznalatarol,

— megjelenit olyan dsszetett kifejezéseket, amelyek a keresett terminust tartalmazzak.

A terminologiai adatbazis ezen kiviil kivaléan alkalmazhaté a nemzeti terminologiai
harmonizaci6 eldsegitésére, tovabba az uj, elfogadott terminusok gyors és kovetkezetes
kozzétételére. Kiemelt szerepet tolt ezen tilmenden a nyelvjog teriiletén. Online hozzaférést
biztosit a Tartomany és a Régid jogszabalyaihoz, biztositva igy az anyanyelven valo

joghozzaférés feltételét, valamint a Régio hivatalos nyelvei kozott a jogi egyensuly

49 A tartalom mennyisége természetesen a nyelvenként eltérd.
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megteremtését ¢és fenntartasat. A terminologiai adatbazis részletes bemutatasa hozzajarulhat
egy magyar jogi adatbazis 1étrehozasahoz, mely kitiné eszk6z lenne a magyar szakemberek és
szakforditok szamara, biztositva a magas szinvonali munkavégzést, igazodva egyuttal a
nemzetkdzi elvarasokhoz. A terminologiai adatbazis mindségének megitélése nagyban fiigg
attol, hogy — a pontosan definidlt célcsoport szamara ko6zolt informaciokat — milyen
pontossaggal, milyen megbizhatdsaggal és milyen modon kozvetiti, és ezeket a mindenkori
felhaszndld mennyi id6 alatt talalja és érti meg. Hiszen a pontos megfogalmazas, valamint az
adatbazis altal biztositott tobbletinformacidk a felhasznald szamdéra kovetkezetes és biztos

hasznalatot jelentenek, amely a terminusok megfeleld alkalmazasat jelentdsen megkonnyiti.
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VIII. A TermDat avagy egy svajci jogi-kozigazgatasi terminolégiai
adatbank tanulsagai (Esettanulmany II)

A fejezet targyat képezd svajci jogi-kdzigazgatdsi terminologiai adatbank alapjait még
1987-ben fektették le, jelentés multtal rendelkez6 projektrdl van tehat sz6. Az adatbankot mind
a mai napig frissitik €s hasznaljak, sét, nemrég szamottevo, felhasznaldbarat Gjitdsokat is
végrehajtottak rajta. A TermDat létrejottének koriilményeit, tipusat, felépitésének adatmezdit
ismertetem a fejezetben, mivel ezek az informacidk szamos tanulsdggal szolgalhatnak akér
hazai terminoldgiai adatbazisok létrehozasara. S6t, az alaposabb megismerés eldsegitésére a

hattérben foly6 terminologiai munkéba is betekintést nyerhetiink.

1. Bevezetés
Az utobbi évtizedekben a terminoldgiai munka jelentds valtozdsokon ment keresztiil,

49 frja: ,,a terminologiai adatbazisok megjelenése, és a mindenki szdmaéra

ahogyan azt Foris
lehetséges nyilvanos elérhetdségiik alapjaiban valtoztattdk meg a terminoldgiat”. A kiilonbdzo
mithelyekben zajlo terminoldgiai munkafolyamat leirdsa tdmpontokat nyujt a hazai
terminoldgiai adatbazisok fejlesztéséhez, egységes elméleti €s gyakorlati szempontokat kovetd
kialakitdsahoz. Ebbdl a célbol a fejezet a svajci TermDat terminoldgiai adatbank 1étrejottének
koriilményeirél, a jogszabalyi hattér leirdsarol, a Svdjci Szovetségi Kancellarian®® mint
kozigazgatasi hivatalon beliil miikodd Terminologiai Szekcié*®" terminoldgusai altal végzett
munkafolyamatrol, a kiilonboz6 képzeseirdl szo16 beszamoldjat €s az adatbank felépitésének és
fejlesztésének leirasat teszi kozzé. A fejezet alapja egy, a Terminologiai Szekcidban dolgozd
terminologussal*® végzett személyes interj, egy a Terminologiai Szekcid 4ltal rendezett
1,499

Meéthodologie de la terminologie cim francia nyelvii tanfolyamon val6 személyes részvéte

valamint a terminologiai adatbank tanulmanyozasa €s hattéranyagok.

2. A Svajci Szovetségi Kancellaria Terminolégiai Szekcidja
A Svajci Szovetségi Kancellaria (Schweizerische Bundeskanzlei, Chancellerie fédérale

suisse, Cancelleria federale svizzera) intézménye mar tobb mint 200 éves, 1803-ban Napoleon

4% Féris Agota: Hat terminolégia lecke. Lexikografiai Kiadd, Pécs 2005. 22. o.

4% Bundeskanzlei Schweiz, Cancelleria federale, Chancellerie fédérale

497 Sektion Terminologie der Schweizerischen Bundeskanzlei, Sezione di terminologia della Cancelleria Federale,
Section de terminologie de la Chancellerie fédérale

4% Interjtialany: Antonella Nicoletti, a TermDat terminolégusa.

499 Novak Barnabas 2013. oktober 21-25. kozott, Bernben a Svdjci Kancellaria Terminologiai Szekcidja 4ltal
szervezett Méthodologie de la terminologie cimi francia nyelvli képzésén vett részt, a Campus Hungary 6sztondij
segitségével.
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még a svajci allamszovetség (1848) megsziiletését 45 évvel megeldzéen hozta Iétre.
Napjainkban elsddleges feladata a Szovetségi Tanécs (Conseil fédéral) munkéjanak tamogatasa
pl. szovetségi kozigazgatasi feladatokban  vald részvétellel (b6vebben:
http://www.bk.admin.ch). A Svajci Szovetségi Kancellaria mint kézigazgatasi hivatalon beliil
a Nyelvi Osztalyok Terminologiai Szekcioja 2007-ben azzal a céllal jott 1étre, hogy szOvetségi
szinten a kdzigazgatdson beliil, a kiillonb6zd intézmények, osztilyok és szervezetek kozotti
terminologiai munkat feliigyelje és koordinalja (2012. évi adat szerint sszesen 9 terminoldgust
foglalkoztatott). A SLC-ST-t, illetve a Szovetségi kozigazgatas nyelvi szolgaltatasaiért felelés
intézményi strukturat életre hivo rendelet 13. § (1) (2) (3) értelmében az SLC-ST feladata a
kiilonboz6 intézményeknél, osztidlyoknal és szervezeteknél zajlé terminologiai munkék
Osszehangoldsan tul a terminologiai munkafolyamat moédszertani kidolgozasa és oktatasa, a
szakemberek biztositdsa ¢és munkafolyamatba vald bevonisa. Koordindlo és ellenérzd
szerepkore kiterjed a létrehozott terminologiai gylijtemények folyamatos ellendrzésére, a
felesleges ismétlések elkeriilésére, az esetleges duplikatumok kiszlrésére ¢és az
intézményekkel (pl. Bern/Berne, Freiburg/Fribourg, Graubiinden/Grisons/Grigioni ¢&s
Wallis/Valais kantonok kozigazgatasi szerveivel, a TermDat-ban megtaldlhatdo specidlis
gylijtemények allami intézményeivel, szervezetivel és a Svajci Allamszovetség nagyobb allami
egyetemeivel) valo folyamatos kapcsolattartasra. Ezen feladatkorok ellatasan tal az SLC-ST

felel a TermDat terminoldgiai adatbank folyamatos gondozéasaért is.

2.1. A SLC-ST altal biztositott képzésekral

A Terminologiai Szekcid szdmdra a folyamatos képzés ¢€s konzultacids lehetdség
biztositasa kiemelt jelentdséggel bir a szakismeretek rendszerezése, rogzitése €s kozzététele
szempontjabol. A TermDat adatbazis pontossagra torekvo tartalma és a folyamatos fejlesztés
érdekében kulcstényezd az oktatasba és képzésbe torténd befektetés. Ugyanilyen jelentdséggel
bir az oktatason és képzésen tul a konzultacios lehetdségek biztositasa, az adatbazis-gondozasi,
a kutatasi €s innovacids, valamint az oktatok képzésére iranyuld tevékenységek tdmogatasa.
Annak érdekében, hogy ezeket eldsegitse, a Svajci Kancelldria Terminologiai Szekcidja
koherens ¢és atfogd nemzeti oktatasi és képzési stratégiaval rendelkezik, amely alkalmas az
lizleti, a kozigazgatdsi, a politikai és az egyéb tarsadalmi szférdk kozti egyiittmiikodés
eldsegitésére, valamint annak az oktatés kiilonbdz0 szintjein valo realizalasara. Ennek alapjaul
a svajci tobbnyelviiség €s az azt szabalyozo jogszabalyok, és a mar a kilencvenes évek elején a

meglévo szaktudassal 6sszhangban kidolgozott elvek szolgaltak.
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2.1.1. Az olvaséi jogosultsaggal biro felhasznaloknak szo6l6 rovid képzés

Ez a Terminoldgiai Szekcio altal biztositott gyakorlati jellegi kurzus (TermDat-
Abfragekurs, Corso di consultazione TermDat, Introduction a l'interrogation de TermDat)
elsésorban a TermDat adatbank 0j felhasznaloinak szol. Célja az adatbank megfeleld €s gyors
hasznalatanak megismertetése a felhasznaloval, tovabba a szekcion beliil folyé munka
bemutatasa. A hdrom 6rés iddtartamu kurzus ingyenes, az oktatas nyelve igény szerint a német,

a francia vagy az olasz.

2.1.2. A szerkesztdi jogosultsaggal biré felhasznaloknak szo6l6 képzés

A szekcid a TermDat adatbankon dolgoz6 szakemberek képzésének is kiemelt
fontossagot tulajdonit. E kurzus (TermDat-Erfassungskurs, Corso di redazione di schede,
Formation a l’alimentation de TermDat) interaktiv képzése soran a szakemberek megfeleld
mélységli (elméleti ¢€s gyakorlati) informatikai, héalézati és terminoldgiai ismerettel
gazdagodnak. A képzés gyakorlati jellegli, interaktiv, kotelezd jelleggel személyes részvételt
igényel. A képzési program atfogd jellege az alapvetésektol kezdve a konkrét gyakorlati
problémaékat is bemutatd oktatasi modszerben érhetd tetten. Az intenziv, egyhetes képzésben
résztvevok olyan hatékony modszert sajatitanak el, amely biztositja egyfeldl a gyors és szabatos
munkavégzeést, masfeldl az adatbank egységes megjelenését €s kifogastalan tartalméat. A képzés
tematikaja és kézikonyve ingyenesen elérheté pdf-formatumban, olasz, francia, angol és német
nyelven a SLC-T honlapjan.’® A képzés ingyenes, az oktatds ugyanezen a harom nyelven
zajlik, de megfeleld jelentkezdi létszdm esetén angol nyelvli képzést is biztositanak az
érdekl6dok szamara.
A képzés soran kiemelt figyelmet forditanak a jogi hattér ismertetésére is. Ennek soran a
résztvevl részletes betekintést nyerhet Svéjc nyelvjogaba, a svajci jogalkotas sajatossagaiba,
valamint az arra vonatkozo szovetségi és kantonalis elSirasokba. gy lehetdség van a nyelvi
jogokat jogszabalyi kornyezetiikben elemezni, terminologus és szakember jelenlétében, akik a
felmeriild kérdésekre azonnal valasszal szolgalhatnak. A képzés jelentdsége tovabba, hogy
Sviéjc jogrendszerének bemutatasa mellett, lehetdséget biztosit a terminologusok altal hasznalt
eszk0zok kiprobalasara és megismerésére, szakmai egyeztetéseken vald részvételre, tovabba a

mindennapos terminologusi munkaba valo bekapcsolodasra.

500 http://www.bk.admin.ch/themen/sprachen/it
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3. A terminoldgiai adatbankrol

3.1. A TermDat létrejotte, fejlesztése

A ma hasznalatos terminologiai adatbazisok kozil jelentés multtal bird, a svajci
kozigazgatasi hivatalok berkein beliil megvalosult TermDat (www.termdat.ch) elnevezésii
projekt alapjait mar 1987-ben lefektették egy, az Eurdpai Kozosség és Svajc kozott 1étrejott
egylttmiikodési megallapodaés alapjan. Az egyiittmiikodésnek kdszonhetden a TermDat eredeti
struktardja az Eurdopai Unio intézménykozi terminoldgiai adatbazisanak (IATE) egyik elddje,
az EURODICATOM felépitésével egyezett meg, az egylittmiikodés sordn szamos adatcserére
is sor keriilt. A kdzos munka azonban 2006-ban megsziint. A TermDat adatbank, amelynek
feliigyeletét a Svajci Szovetségi Kancelldria Terminoldgiai Szekcioja latja el, a Svijci
Allamszovetség négy hivatalos nyelvén (német, francia, olasz és rétoroman) és angol nyelven
elsdsorban jogi és kozigazgatasi terminusokat tartalmaz, és eredetileg azzal a céllal hoztak Iétre,
hogy hasznalataval a kozigazgatasban dolgozok munkdjat elsegitsék. A rogzitett adatok
elsdsorban jogszabalyokbol szarmaznak, de az adatbank tartalma mas teriileteket is felolel, a
hangsuly viszont egyértelmiien a szovetségi jogi €s allamigazgatasi terminusok kezelésén van.
Ez utobbiba a nemzetkdzi és szovetségi intézmények megnevezései és roviditései is
beletartoznak. Az adatbankot a kozigazgatdsban dolgozok mar 1988-t6l hasznalhattak, majd
validalt adatai 2009-t61 az interneten is hozzaférhetové valtak. 2013-ban az adatbankot
tovabbfejlesztették és jelentds jitdsokat hajtottak végre rajta (1d. a 3.1.1. és a 4. pont A TermDat
terminografiai céduldjanak adatmezoi alatt). A honlapon kozzétett 2012. évi adatok szerint az
adatbank kb. 1,5 millid bejegyzést tartalmaz, amelybdl 400 000 kifejezetten svajci

vonatkozasu.>0t 992

3.2. A TermDat adatbank tipusardl, szerkesztési elveirdl és médszereirél

A TermDat adatbank kiilsé megjelenitési feliilete (felépitése és a bevitt adatok
mennyisége) alapjan a 2013. évi fejlesztéseket kovetden mar nem nevezhetd egyszeri
terminologiai adatbanknak, hanem sokkal inkabb a hagyomdnyos terminologiai adatbankok

kozé sorolhatd. A fogalomkdzpontisag elvének érvényesiilése nélkiill nem johet létre

01 Tamés Doéra: Legyiink kreativak: milyen is az igazi terminoldgiai adatbazis? In: Forditdstudomany XIV.

évfolyam, 2012. 1. szam. 9-10. o.

592 Tamas Déra: A gazdasagi szakszdvegek forditasanak terminologiai kérdéseir6l. Eotvos Kiado, Budapest 2014.
135-137. 0.
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terminoldgiai adatbazis, mas a helyzet azonban a terminusautonomia elvével, illetve az
adatmezok mennyiségével, amelyek hidnyossagai esetén leginkabb egyszerii terminologiai
adatbdzisrol, illetve adarbankrol beszélhetiink 5%

A jelenlegi felépités alapjan az adatbank szerkesztési modja 0sszetettnek tekinthetd, szemben a
korabbi egyszerli, hagyomanyos szerkesztési moddal. A mostani szerkesztoi feliilet kezelése
atlathatobb, kezelése egyszeriibb, a tobbletinformaciok bevitele jol elkiilonitve érhetd el. A
szerkesztés soran a bevitt adatokat a rendszer automatikusan menti, az esetleges adatvesztést
elkeriilve ezzel. Az egyes adatmezdkbe bevitt adatok elére meghatarozott szempontrendszer,
illetve szerkesztési elv és modszerek szerint keriilnek a munkacéduldba. Modositasuk konnyen,
célzottan torténik, amely késdbb datum és a moddositast végzé terminoldgus alapjan
visszakereshetd. Mentés utan a szoftver automatikus ellendrzést hajt végre, az esetleges
duplikdtumok, illetve a tévesen bevitt adatok kisziirése céljabol. Az 0j szerkesztési mddszer
tovabbi eldnye a késObbi keresés pontossdgaban is megmutatkozik. Az 0j szoftver adatbeviteli
oldala a felhasznal6 szamara — felhasznaldbarat jellegének koszonhetden — gyorsabb és
egyszeriibb munkavégzést tesz lehetévé. Tovabbi elénye, hogy a kiilsé felhasznalok altal
végzett keresésekrol (keresett kifejezések) a szoftver automatikus mentést és statisztikat készit,
az adatbankon dolgoz6 terminologusok munkéjat segitve ezzel, és egyuttal felhivva a figyelmet

a hidnyz6 vagy hibasan bevitt terminusok potlasara/javitasara.

3.3.1. A terminografiai bejegyzések kitoltése

A terminografiai bejegyzések harmas szerkesztési szintje a terminoldgiai adatbazisokra
altaldban jellemz6 (Id. a bejegyzés szintje — a nyelvi indexalas szintje — a terminus szintje).>%
A 2013. marcius el6tti valtozat szintén harom szintbdl allt. Az aldbbiakban az 1) valtozatot
ismertetem részletesen.

A terminografiai cédulan talalhaté mezdk mindegyike pontosan definialt. Jelolésiik minden
esetben két nagybetiibdl allo rovidités (pl. BE), amely az eredeti francia terminusra utal. Az
adatlap felépitését tekintve harmas felosztast figyelhetiink meg: fejléc, nyelvi blokk,
megjegyzések. Az elsd, az Un. fejléc (Eintragskopf, Administrativ part, En-téte/zone de gestion)
a bejegyzés legfobb adatait tartalmazo6 adatmezdket foglalja magaba. Ezt koveti a nyelvi adatok

feltiintetésére szolgald un. nyelvi blokk (Sprachzone, linguistical part, Zone linguistique),

amelynek felépitését az ISO 639 szabvany szerint hataroztak meg. Az adatmezdk fontossaga

508 Tamds Déra: i.m 135-137. 0.
504 V. Tamés Déra: A gazdasagi szakszovegek forditisanak terminoldgiai kérdéseirél. Edtvos Kiado, Budapest
2014. 103-116. o.
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cédularol cédulara eltér, a nyelvi blokk szintje kotelezden kitoltendd adatmezdket nem
tartalmaz. Az utolso szinten a megjegyzések szintje (Kommentarzone, comments, Tone de
commentaires) a komment adatmezdvel talalhatd, amely barmilyen, a terminussal kapcsolatos

relevans informacio feltiintetésére szolgal.>®

3.3.2. A fejléc

A terminografiai cédula beazonositasat eldsegitd kotelez6 adatmezdk kozé sorolhatoak
az adott a bevitelt rogzité intézmény/hivatal kédja (BE — Terminologiebiiro, Bureau émetteur),
a szoszedet megnevezése (TY — Themacode, code de collection) és a bels6é fogalomazonosito
kod (NI — Identifikationsnummer, numéro d’identification). Az igy létrejott BETYNI kod a
cédula beazonositasat, tovabba a TermDat adatbankba torténd importalas utdn a kdnnyebb
azonositast és keresést biztositja. Uresen hagyasuk nem engedélyezett, ezen adatmezdk

kitoltése alapfeltétel a cédula 1étrehozasahoz (1d. 18. dbra).

BE bureau émetteur En-téte ou zone de

Y code de collection gestion

‘NI (NF/NZ)  numéro d'identification

RL (NB)? relations

CM code-matiére/domaine

AU auteur

CF code de fiabilité

DE/FR/T... code de langue zone linguistique

VE vedette/terme

AB abréviation

MC mot-clé

DF définition

PH phraséologie/contexte

NT note

PS pays

RF référence/source

co commentaire Zone de commen-
taires

18. 4bra A terminografiai cédula fejléce — BETYNI mezdk
Forras: Guide de rédaction des fiches/Utmutatd terminografiai bejegyzések kidolgozasdhoz>%

%% http://www.bk.admin.ch/dokumentation/sprachen/05078/index.html?lang=de (Leitfaden fiir die Erarbeitung
von Datenbankeintragen/Utmutat6 a terminografiai bejegyzések kidolgozasahoz).

506 http://www.bk.admin.ch/themen/sprachen/00083/00854/index.html?lang="fr
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A BETYNI mez6kon tul a terminoldgusnak, illetve a felhaszndlonak lehetésége van az adott
céduldhoz kapcsolodo tovabbi bejegyzések vagy gylijtemények vagy szoszedetek feltiintetésére
(RL — relations), a domén (CM — code-matiere/domain) és a szerzé megadasara (AU — auteur),
illetve a bejegyzés megbizhatosagi mértékének megbizhatosagi koddal torténd jelolésére is. A
szerkeszt6i ablak fejlécén a felsorolt adatmez6kon kiviil a felhasznalo sajat jogosultsagat is
ellendrizheti. Ezt a MODS modul az alabbi harom szimbolummal jelzi. A z6ld gdmbot abrazolo
ikon a felhasznald teljes jogosultsagat jelzi. A felhasznalonak lehetdsége van torlésre,
modositasra, véleményezésre €s Uj cédula 1étrehozasara is. A piros gdmbdt dbrazold ikon ezzel
szemben a jogosultsagok hianyat jelzi. Ebben az esetben a felhasznalonak csak megtekintési
jogosultsaga van, az adott bejegyzésen valtoztatast nem hajthat végre. A barna lakat szimbolum
a bejegyzés jelenlegi moddositasat, illetve hasznalatat jelzi, igy azt az adott pillanatban
szerkeszteni vagy tordlni nem lehet. A jogosultsdgok részletes adatait — a jogosultak korét,
illetve a médositashoz sziikséges jogok szintjét a felhasznald az épiilet szimbolumra kattintva
érheti el. A DAT adatmezdben a rendszer altal automatikusan mentett utolsd6 modositas datumat
és a modositd azonositojat talaljuk, EEHHNN 140222 (= 2014.02.22.) formatumban. (Id. 19.

dbra).

intrag bearbeiten:

DE Eimtrag sperren M  Sichtbar M
BE |ACH TY |ASY03 NI 0000003 | RL |SCH07 TGRO DAT 1080222

CF |2 CM | JUS PO E] AU embk

19. abra A terminografiai cédula fejléce — tovabbi kiegészitd adatok feltiintetése

Az opcionalis, iiresen hagyott mezdk a TermDat adatbankba torténd importalas eldtt
automatikusan torlddnek. Fontos megemliteni, hogy a német, a francia és az olasz nyelv eltérd
helyesirasi és kozpontozasi szabalya miatt a terminografiai céduldk létrehozasakor a Szovetségi
Kancelléria az alabbi alapelveket tekinti kovetendonek:
- Német: Schreibweisungen. Weisungen der Bundeskanzlei zur Schreibung und zu
Formulierungen in den deutschsprachigen amtlichen Texten des Bundes (2008);
- Francia: Instructions de la Chancellerie fédérale sur la présentation des textes officiels

en francais (1998);
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- Olasz: Istruzioni della Cancelleria federale per la redazione dei testi ufficiali in italiano

(2003).%%"
4. A TermDat terminografiai cédulajanak adatmezoéi

A TermDat adatbank kiilonb6z6 adatmezdinek tipusait az 12. tablazat tiinteti fel, amely
az adatmezd megnevezését német, francia és magyar"® nyelven, az adatmezdék
megnevezésének roviditését, az adatmezd informatikai szerkesztési tipusat tartalmazza, néhol

pedig magyarazatot és példat is ismertet. Az adatmezok tipusai lehetnek: rendszermez6 (system

field), index mez6 (index field), szovegmez6 (text field) és attribitum mez6 (attribute field).

Adatmezé megnevezése Rovidi- Adatmezé Adatmezé Magyarazat Példa

(FR) tése megnevezése tipus
(HY)

Terminologiebiiro, Bureau BE bevitelt rogzité | index field a  terminografiai  cédulat  létrehozd | ACH - Administration

émetteur intézmény/hiva intézmény/hivatal feltiintetésére szolgal; | fédérale suisse; ACH -
tal kodja egyben hiperlinkként is miikodik, kitdltése | Amministrazione federale

minden esetben kotelezo; svizzera

Themacode, code de TY gyiijtemény/pr index field a bejegyzéshez kapcsolodo | EHE91 = terminologia del

collection TYpe ojekt szoszedetgyiijtemény/projekt tematikus | regime matrimoniale
megnevezése azonositojat adja meg; egyben | svizzero: Ehegiiterrecht;

hiperlinkként is miikodik;

Identifikationsnummer, NI belsé system field a késébbi egyszerilibb és gyorsabb keresést | 1000176

numéro d’identification fogalomazonosi és el6hivast szolgélja az adatbankon beliil;
t6 kod az alapadatok  megadasat  kovetden

automatikusan generalt, hét szamjegybdl
allo kod;

Relationen, relations RL relaciok/ text field mas, kapcsolodd — szoszedetek/projektek | TGRO7 - Terminologie de
kapcsolodé feltiintetését biztositja. la Chancellerie d'Etat du
szészedetek Canton des Grisons

Sachgebietscode, Code CM domén  kédja az adott terminus pontos doménbe torténd | JUL - GENERALITES ;

matiére (targykor) besorolasat biztositja. A domén jelolésére a | JU4 - HISTOIRE ET

Lenoch osztalyozasi rendszer | SOURCES DU DROIT
(tovabbiakban Lenoch) azonositoi
hasznalandoak;

Autor, Auteur AU szerkeszt6é system field a szerkeszt$ feltiintetésére van lehetdség;

kédja (személy, intézmény, kiilsé megbizott) az
Osszetett  keresésnél lehetdség van a
szerzére rakeresni;

Zuverliissigkeitscode, Code | CF megbizhatosagi | attribute ez az azonositdo egyfeldl a bejegyzés | — 1. kod: az Gj bevitelek

de fiabilité kod field aktualis feldolgozasi allapotat, masfelél a | elsédleges kodszama;

tartalom  megbizhatosagat  jeloli; az | Kiils6 felhasznald szamara

megbizhatosagi kodok osztalyozas egytl | ebben az allapotban még

otig terjed; nem elérhetd.
— 2. kod: ideiglenes,
hianyos, nem ellen6rzott
munkacédulakat jell;
— 3. kod: nyelvi és formai
szempontbdl ellenérzott,
szakértdi jovahagyasra varo
bejegyzés;
— 4. kod: validalt bejegyzés;
— 5. kod: szabvanyositott
terminusok.

507 Tovabbi informécié elérheté a Kancellaria oldalan, pdf. formatumban: www.bk.admin.ch vagy

http://intranet.bk.admin.ch (Német: >> Themen >> Sprache >> Hilfsmittel fiir die Textredaktion und Ubersetzung
>> Weisungen; Olasz: >> Temi >> Lingue >> Strumenti; Francia: >> Thémes >> Langues >> Aides a la traduction
et a la rédaction >> Directives).

508 Magyar nyelven az adatbdzis terminografiai cédulajat még nem irtdk le. Ez segitséget nyujthat egy hazai
adatbazis létrehozasakor, annak adatmezdinek meghatarozasakor.
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Sprachcode, Code de CL nyelvi kéd index field A nyelvi kod megadasa minden esetben az Pl.: DE - német,

langue ISO 639 szabvany alapjan torténik; 2013 FR - francia,
oktobere Ota a magyar nyelv is szerepel a IT - olasz,
masodlagos munkanyelvek kozott. RM - rétoroman,

EN - angol

Terminus, Vedette VE terminus a terminus és annak szinonimait tiinteti fel;
itt szerepelnek pl. a terminus regionalis
valtozatai,

Abkiirzung,Abréviation AB rovidités a terminus hivatalos roviditése Loi—L;Legge—L;Act-A

Schliisselwort, Mot-Clé MC kulcsszo mar nem hasznalt, specialis projektek
esetében hasznalata a gyorsabb, csoportos
el6hivast tette lehet6vé;

Definition, DéFinition DF definicié a terminus definicidjat meg lehet adni; a
definici6 megadasanal torekedni kell a
lehetd  legtomorebb  és  legprecizebb
fogalmazasra; az enciklopédikus definicid
megadasa keriilendd;

Kontext, Phrase PH kontextus a terminus kontextusanak megadasara ad
lehetoséget; a  szovegkornyezetbl a
terminusnak egyértelmiien kivehetének és
azonosithatonak kell lennie; egyszerd,
tomor, a nem relevans informaciok
torlenddek, helyiiket jelolni kell: [...];

Anmerkungen, Note NT megjegyzés a megjegyzés szovegmez$ a terminushoz | Pl.  ANT  (antonyme)
szorosan  kothetd egyéb informaciok | terminus antonimaja; HIS
feltiintetésére szolgal; az informacidk | (historique) a terminus
feltiintetése a késébbi konnyebb keresés és | id6beli  valtozasat leird
beazonositas érdekében koddal torténik; mez8; REG (région) a

terminus hasznalatanak
foldrajzi megjelolése egy
adott orszagon belil (pl.
Svajc:  kanton, provincia,
régié stb.); STA (status) a
forrasként megjeldlt jogi
aktus aktudlis statuszanak
megadasara szolgalé mezd
(Id. ideiglenes, tervezet,
konzultacid alatt,
referendum, elfogadva,
elutasitva, felfiiggesztve,
torolve, semmis,
visszavonva);

Land, pays PS orszagkod a  terminus  hasznalatinak  foldrajzi | PI. BE - Belgium, LI -
behatarolasat megadé mezd; iz orszagok | Liechtenstein,
megadasa az ISO 3166-1 szabvannyal | DE — Németorszag, LU —
torténik; Luxembourg, FR —

Franciaorszag, AT —
Ausztria, GB - Nagy
Britannia,

CH — Svijc, IT -
Olaszorszag, ES —
Spanyolorszag, CA —
Kanada, US - Egyesiilt
Allamok

Quellenangabe, Référence RF forras a terminografiai cédulan szereplé osszes | PL Prof. O. Miiller, Inst.
forras megadasara ¢és Osszefoglalasara | Bankrecht, Universitdt
szolgal, egyben a terminografiai bejegyzés | Bern, 2004
mindségét ¢és megbizhatosagat  jelzi;
feltiintetése mindig ugyanazon hivatkozasi
rendszer alapjan torténik;

Kommentar, CO komment mashova nem sorolhaté megjegyzések

Commenataires

12. tablazat A TermDat adatmezdinek tipusai

A terminoldgiai adatbazisok alapvetd adatmezdje a definicid, amelyben megjelenik a fogalom.
A definicié megadasara az alabbi lehetéségek allnak rendelkezésre. Az itt feltiintetett sorrend
megegyezik az SLC-ST altal ajanlott sorrenddel:
- szoszerinti teljes atemelés, jogszabalybdl, szabvanybdl, mas megbizhato és
ellenorzott forrasbol,
- mas nyelvrdl valé forditas, abban az esetben, ha a munkanyelven nem érhetd el

megbizhato forras,
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- szakértd segitségével megalkotott definicid megadasa, abban az esetben, ha nem

all rendelkezésre megfeleld és iranyado forras.

Ennek pontos meghatirozasa azért fontos, mert a fogalom megadésa alapvetd fontossagl a

megbizhatdsag szempontjabol.

5. A terminolégus és a szakember helye és egyiittmiikodése a terminolégiai
munkafolyamatban

A Terminolégiai Szekcid terminoldgusai tevékenységliket pontosan kidolgozott itmutato
szerint végzik.®® A fejezet célja a terminologus és az adott szakteriilet szakemberei
egylittmiikodési folyamatdnak bemutatasa, a terminologiai folyamatban bet6ltott helyiik
ismertetése. A hangsuly egyfeldl a terminologus és a szakember feladatainak részletezésére,
masfeldl az intézményi keretek altal biztositott egyiittmiikodés fajtaira helyezédik. Az adott
terminoldgiai kérdés megoldésa az alabbiakban leirt fazisokon keresztiil realizalodik.>% A fobb
1épések a terminologiai munkafolyamat f6bb szakaszait, illetve a terminoldgus és a szakember
feladatkoreit mutatjak be részletesen. A leirt munkafolyamat {6 Iépései barmilyen domén
feldolgozasanal hasznéalhatok. A szakemberek szerepe az elokészitd szakasz soran elsdsorban
kiegészitd jellegli. Részvételiik jelentdsége abban all, hogy a terminologia nem tekinthet el a
nyelvi egység és a szaktargyi tudas egységétél. Ennek megfelelden a terminologus és a
szaktargyi tudassal bir6 szakember kozott jellemzden szoros az egylittmiikodés.

1) Elékészité szakasz: ennek soran a terminologus az adott terminoldgiai munka f6bb
célkitlizéseit, szakérti bazis meghatarozasat és felkutatasat, illetve az elért eredmény
kozreaddsanak formajat és célkozonségét hatdrozza meg.

2) Domén-meghatarozasi szakasz: e munkafazis soran a terminologus az adott szakteriilet
szakemberének (pl. itt elsOsorban jogasz €s nyelvi szakember, azaz szakfordito)
segitségével a terminologiai munka doménjat és a hozzatartozo esetleges kiegészitd
vagy aldoméneket hatarozza meg.

3) Korpusz-osszeallitasi szakasz: a terminologus az adott szakteriilet szakemberével
konzultalva e szakasz soran a doménhez tartozé 6sszes lehetséges irott €s hangz6 forrast
felkutatja, katalogizalja és a meghatarozott terminoldgiai munkanak megfelelden

osztalyozza.

599 http://www.bk.admin.ch/dokumentation/sprachen/05078/index.html?lang=de (Leitfaden fiir die Erarbeitung
von Datenbankeintrigen/Utmutaté terminogréafiai bejegyzések kidolgozasahoz).

510 hitp://www.bk.admin.ch/themen/sprachen/00083/00691/index.html?lang=de
(Terminologieprozess/Terminoldgiai folyamat leirasa).
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4) Terminuskivonatolasi szakasz: a munkanyelv(ek) és a terminoldgiai munka céljanak
figyelembe vételével a korpuszbdl a terminusok kivonatoldsa, majd terminusjelolteket
is tartalmazo terminuslista készitése.

5) Kidolgozasi szakasz: a doménelemzést Kkovetéen a terminologiai munka
koncepcidjanak meghatarozasa és kivalasztasa. A munkafazis a terminologus €s a
munkdja, az egyeztetett korpuszbdl a terminusok és terminusjeldltek kivonatolasa, és a
bejegyzések eldkészitése eldz meg.

6) Zard szakasz: validalas, korrektura, rogzitésre elékészités, rogzités és kozzététel,

jelentés készitése.

A doménelemzés soran eléfordul a doménen beliili terminoldgiai rendszerek agrajz formajaban
torténd grafikai abrazolasa is, amelyek az adatbankban azonban egyeldre nem tekinthetok meg.
A domének felvazolasa a terminoldgiai munka hagyomanyos kiinduldopontja. A megbizhatosag
érdekében az adatok csak tobbszintii validalast kovetden lathatok a kiilsd felhasznalok szamara.
A TermDat esetében létezik nyelvi, formai (adatok kitoltttsége), modszertani (szerkesztési
elvek és modszerek betartasa) €s tartalmi validalas. A tartalmi validalas szakemberrel egyiitt
torténik, tigy, hogy a terminoldgussal egy ellendrzd lista alapjan egyeztetnek. A definiciok, a
szinonima-viszonyok pontositasa, véglegesitése és a megbizhatosagi kod hozzarendelése ekkor
torténik meg.
Nemcsak a Szovetségi Kancellaria berni kézpontjadban dolgoznak terminologusok, hanem a
kantonokban is folyik terminologiai munka. Ezek gyakran a kantonokra jellemz6en hasznalatos
terminusok, amelyek az adatbankba a kozpont feliilbiralata nélkiil keriilnek be. A kantonalis
bejegyzéseket az adatbankban kiilon jeloléssel latjak el.

A TermDat terminologusai nagy tapasztalatokkal rendelkeznek a pontos munkaveégzés
tertiletén. Ennek koszonhetden az adatbank eldnyei kozé tartozik, hogy mire az adott jogszabaly

hatéalyba 1ép, addigra a feldolgozott terminusok az adatbankban elérhetévé valnak.

6. A terminografiai bejegyzések tartalmi elemzése

Az oldal jobb fels6 sarkaban valaszthato ki a felhasznald szamara a munkanyelv a német,
a francia, az olasz, a rétoroman ¢€s az angol nyelvek koziil. A véalaszhaté munkanyelvek koziil
kiemelkedd fontossagu az angol nyelv mint k6zds kdzvetito- és munkanyelv, mert lehetdséget

biztosit az adatbank nemzetkdzi hasznalatdhoz és mas adatbéazisokkal torténd esetleges
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osszekapcsolashoz.'t A keresési feliilet felett elhelyezkedd fejléc opcidi kozott valasztva a
felhasznalonak lehetdsége van sajat felhasznaldi account kérésére (créer un compte, Konto
registrieren, crea un account, registrar in conto, register an account) a részletesebb keresés és
a TermDat adatbank bels6, munkacédulaihoz/nyers bejegyzéseihez vald hozzaférés érdekében.
Az aide, (Hilfe, aiuto, agid, help) opcidra kattintva a felhasznalot a SLC-ST hivatalos oldalra
iranyitjak at, ahol atfogd ismereteket a szekcio elérhetdségeirdl és fobb feladatarol kaphat. A
fejléc negyedik opciojaként feltiintetett a propos de TermDat-ra (iiber TermDat, Informazioni
su TermDat, Infirmaziunsdavart TermDat, about TermDat) kattintva az SLC-ST a TermDat
adatbankrol és annak hasznalatarol szolo oldala t61tddik be. Az utolso s ‘identifier (anmelden,
accedi, annunziar, login) opcié a felhasznal6i jogosultsaggal rendelkez6k szamara enged
belépést az adatbankba (Id. 20. dbra).

€« C' G httpsy//www.termdatbk.admin.ch/Search/Search/language="fr ]

Schweizerische Eidgenossenschaft
Confédération suisse
Confederazione Svizzera
Canfederaziun svizra

L) | ffr rreerr AR
Rechercha| Créer un cnmpte| Aide| A propos de TEF!MDAT| S'ident\ﬁar| Deutsch \ Francais
ttaliano | Rumantsch | English
Imprimer la page [y tés TERMDAT
Recherche
Cours TERMDAT
Rechercher Deux cours dintroduction
- g a TERMDAT (interrogation et
Langue source  Langue cible Nombre de réponses max. Affichage des résultats alimentation et interrogation
Tout Tout v | seule) en allemand se tiendrent le
outes outes 25 surune colonne 9 septembre 2014 & Berne. Vous
Allemand Allemand * sur deux colonnes POUVEZ VOUS inscrire en écrivant
Francais Francais & terminologie@bk.admin.ch
Italizn Italien Wous trouverez les dates de tous
Romanche Romanche les cours de terminclogie dans le
Anglais v Anglais ~ calendrier des cours
Recherche avancée 02.08.2014 09:47:42

20. abra A TermDat egyszer( keresési feliilete
A keresési oldal jobb oldalan a TermDat-hoz kothetd legfrissebb informéciok, képzések és
egyéb hirek érhetdek el hiperlink formajaban.

Terminus keresésekor a felhasznald az adatbank 6t munkanyelvén (német, francia,
olasz, rétoroman ¢és angol) kétféle keresési opcio koziil valaszthat. Az elsd az Gn. altalanos vagy
egyszerli keresés, amely a beirt kifejezésnek az adatbankban szerepld Osszes valtozatat
megjeleniti. Az egyszerli keresés pontositasara a felhasznal6 az adatbank keresési nyelvei koziil
megadhatja a forras- és célnyelvet. Ezen keresési nyelvek a kovetkezdek: német, francia, olasz,
rétoroman, angol, latin, dan, finn, holland, portugal, svéd, spanyol, lengyel, cseh, magyar,

koreai, kinai és torok. A rétoroman (le romans, il rumatsch vagy la lingua rumantscha) nyelven

511 Novék Barnabas: A bolzanoi bistro olasz-német—ladin jogi terminolégiai informaciés rendszer bemutatésa. In:
Foris Agota (szerk.): Magyar Terminologia 2013 6. évfolyam, 1. szam. 41-59. o.
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szerepld terminografiai cédulak mindegyike a Romans Nyelvi Szekcié ellenérzésé utan kertilt
az adatbankba. A terminusoknal kotelezOen szerepeltetni kell, hogy az adott terminus a
szabvanyos, un. rumantsch grischun nyelven vagy annak valamelyik nyelvjarasan szerepel-e
(példaul: sursilvan, vallader) az adatbankban.

A keresés eredményeinek megjelenitésére az adatbank kétféle lehetdséget biztosit. Az
elso a terminografiai céduldkat egy oszlopban, egymas ald rendezve, mig a masodik a cédulak
két, egymas mellett elhelyezkedd oszlopba jeleniti meg. Egyes keresések soran az egy oldalon
megjelenitendd taldlatok szama 25, 50, 75 vagy maximum 100 lehet. Az Osszetett keresés a
keresési nyelvek alatt a recherche avancée opcidval érhetd el. Az Osszetett keresés soran
lehetdség van a terminografia cédula statusza (Fiches validées en priorité, Fiches validées
exclusivement, Fiches de travail en priorité Fiches de travail exclusivement, Sans tri)*'? 513
alapjan vald keresésre. A keresés tovabb pontosithatd a terminografiai bejegyzés egyes
adatmezdinek megjeldlésével, illetve a keresési domén megadasaval. Nagyobb, kivonatolo
keresés esetén a keresési feliilet lehet6séget biztosit a bevitelt régzité intézmény/hivatal (BE)

illetve a gyiijtemény/projekt megnevezésének (TY) megadasara is (Id. 21. abra).

Recherche
Rechercher
Langue seurce  Langue cible Nombre de réponses max. Affichage des résultats
Toutes Toutes 25 v surune colonne
Allemand Allemand ® sur deux colonnes
Francais Francais
ltalien Italien
Romanche Romanche
Anglais ~ | |Anglais e
Eermer Recherche avancee
—Recherche avancé
Configuration standard
— Statut de la fiche ————————— —Champs de recharche— —Domaing
® Fiches validées en priorité ¥ Terme Tous
Fiches validées exclusivement #I Nom Administration
Fiches de travail en priorité ¥l pbréviation Agriculture
. Assurances
Fiches de travail exclusivemant Phraséologie .
B Audiovisuel
Sans ti Definition Aviation
Note Botanigue/Zoologie
Contexts Chimie
Source Commerce
Construction
Défense
Douanes
| Droit 2
r—Bureaux de terminolog —C
ACH - Administration fédérale suisse ABC11 - Terminologie NBC du DDPS
ALX - Traducteurs st traductrices de l'administration fédérale ABKOG - Fichier collectif des tra
CHB - Chancellerie dEtat du Canton de Berne ABRE8Y - Abréviations des senvices
CHF - Chancellerie d'Etat du Canton de Fribourg ABRY2 - Abréviations des titres d
CHG - Chancellerie dEtat du Canton des Grisons ABRYG - Abréviations du Tribunal
CHU - Haut Commissariat des Mations Unies pour les réfugiés ABRY9 - Abréviations des senvices
CHY - Chancellerie dEtat du Canton du Valais ADFO03 - Dénominations des unités
ADFO07 - Dénominations des unités
ADF89 - Dénominations des unités
ADS95 - Terminologie des drones
AIR01 - Terminologie de |a protec
ALLOS - Terminologie dAllianz Su
ALLG?4 - Fiches ponctuslles <

21. abra A TermDat adatbank Osszetett keresési oldala

512 kizarolag szabvanyositott, elsdsorban szabvanyositott, kizarélag munkacédula, elsésorban munkacédula,
osztalyozatlan. A szerzé forditasa

513 Validiert zuerst, Validiert ausschliesslich, In Bearbeitung zuerst, In Bearbeitung ausschliesslich, Unsortiert;
Schede convalidate per prime, Solo schede convalidate, Schede in elaborazione per prime, Solo schede in
elaborazione, Nessuna priorita; Ordinar tenor validaziun, Mo endataziuns validadas, Ordinar tenor 1’elavuraziun,
Mo endataziuns en elavuraziun, Senza urden; Validated first, Validated only, In process first, In process only,
Unsorted.
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6.1. A Keresési eredmények tartalmi és strukturalis elemzése

A keresési eredmény két oszlopban, jol elkiilonitve jelenik meg. Bal oldalon az 6sszes
olyan terminografiai bejegyzés megjelenik, amely a keresett kifejezést tartalmazza. Jobb
oldalon ezzel szemben az elsd, legaltalanosabb vagy legtobbet keresett terminografiai cédula
részletezése talalhato, az adatbankban elérhetd 6sszes keresési nyelven. A taldlati eredmények
megjelenitése torténhet egyszerli (affichage restreint), illetve részletes (affichage complet)
modon. A kdnnyebb kezelés érdekében a cédulék kiilon ablakban is megjelenithetoek (afficher
dans une nouvelle fenétre), illetve pdf-formatumba exportalva azonnal nyomtathatéak is
(imprimer). A SLC-ST a terminografiai bejegyzések javitasa érdekében lehetdséget biztosit a
felhasznalok szamara az adott céduldhoz kapcsolddd észrevételek kozvetlen megkiildésére.

Ezen opcidk az egyes cédulak fejléce felett érhetdek el.

Rechercher | | Nouvelle recherche

Mombre total de réponses : 2206 - Réponses affichées : 25

1: Gesetz - loi - EE - lescha - act (1) ; law (2) ; statute (3) Fiche - Affichage restreint / Affichage complet / Afficher dans une nouvelle
fenétre / Envayver un commentaire / Imprimer

G-L-L-L-A

Administration fédérale suisse En-téte de la fiche

EWB0S - Petit dictionnaire fédéral Bureau de terminologie  ACH - Administration fédérale suisse

Collection EWBOGE - Petit dictionnaire fédéral
2. Gesetz im formellen Sinn (1) ; formelles Gesetz (2) - loi au sens formel (1) ; loi Statut de lafiche Fiche validée
formelle (2) - B in senso formale (1) ; Eee formale (2) - lescha en il senn formal Code de fiabilité 3 - Fiche contrélée linguistiquement

-formal enactment - .
Domaines JU1- GENERALITES ; JU4 - HISTOIREET

Administration fédérale suisse SOURCES DU DROIT
EWBO06 - Petit dictionnaire fédéral

Allemand
3 Gesetz im materiellen Sinn (1) ; materielles Gesetz (2) - loi au sens matériel (1) ; Terme Gesetz
loi matérielle (2) - [Nt in senso materiale (1) ; materiale (2) - substantive Abréviation G

ETEEMET MEETE ETEEE Définition  Erlass auf der Stufe unter der Verfassung, derin

Administration fédérale suisse Rechtssatzen firr die Betroffenen Rechte, Plichten
EWB0S - Petit dictionnaire fédéral oder Zustandigkeiten festlegt oder durch Gebote
oder Verbote Verhaltensanweisungen gibt und der

. . gestutzt auf die Verfassung vom Gesetzgeber
4: Rahmengesetz (1) ; Grundsatzgesetz (2) ; allgemeines Gesetz (3) - loi-cadre (1) ; beschlossen und bekannt gemacht (verdfentlicht)

loi de principe (2) ; loi d'orientation (2) ; loi générale (4) - [ee quadro (1) ; di wird

principio (2) ; generale (3) - lescha generala - framework act ; general act
Administration fédérale suisse Frangais

22. abra Keresési eredmények ¢és kiegészit opciok megjelenitése

A céduldk megjelenitése megfelel a 4. fejezetben leirt felépitésnek. A bejegyzés fejlécében
egyszerl €s részletes megjelenités esetén is a BETYNI mezok, a cédula megbizhatosagi foka
€s azonositdja, tovabba targykori besoroldsa érhetdé el. Ezt kovetden az egyszeri
megjelenitésnél a terminus, annak roviditése €és definicidja érhetd el. A talélati listan a cédulak
sorrendje megegyezik a keresési nyelvek sorrendjével. A részletes megjelenités ezzel szemben
a 4. fejezetben felsorolt tovabbi, kitoltott adatmezdket is megjeleniti. A forrds adatmezdben

megjelolt forras elérhetdsége hiperlinken keresztiill megnyithatd, igy aktualitdsa, esetleges
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modositasa egyszeriien elérhetd €s ellendrizhetd. A feltlintetett forrdsok elsdédlegesen a Svéjci

Allamszévetség hivatalos oldalaira mutatnak.

En-téte de la fiche
ID de lafiche
BETYNI
Bureau de terminclogie
Collection
Statut de |a fiche
Code de fiabilité
Domaines
Collections proches
Etat des modifications

Fiche - Affichage complet | Affichage restreint / Envoyer un commentaire / Imprimer

56855

ACHEWB0G 1000176

ACH - Administration fédérale suisse

EWBO0E - Petit dictionnaire fédéral

Fiche validée

3 - Fiche contrdlée linguistiquement

JU1 - GEMERALITES ; JU4 - HISTOIRE ET SOURCES DU DROIT
TGEROT - Terminclogie de la Chancellerie d'Etat du Canton des Grisons
Créé: 16.11.2010 00:00:00

Modifie: 28.02.2012 00:00:00

Allemand
Gesetz

(VE)} BJ, Gesetzgebungsleitfaden, 2007, Rz. 184; (AB) BK, Amtliche Abkdrzungen des Bundes, 2007; (DF)
nach Historisches Lexikon der Schweiz unter « Geselzes, 2007-08-13 Internet bund-de, Was ist ein Geselz ?,
2007-08-13, Internet und Fuchs/Caduff Der Staat 2004, 5. 117

Abréviation G

Définition

Terme

Source

Erlass auf der Stufe unter der Verfassung, der in Rechtssatzen fir die Betroffenen Rechte, Pflichten oder
Zustandigkeiten festlegt oder durch Gebote oder Verbote Verhaltensanweisungen gibt und der gestitzt auf die
Verfassung vom Gesetzgeber beschlossen und bekannt gemacht (verdffentlicht) wird.

CH
Gesetzim formellen Sinn, Bundesgesetz, Verordnung

Pays
Renvoi

23. abra A részletes keresési eredmény megjelenitése, azaz maga a bejegyzés

7. Osszegzés és kovetkeztetések

A TermDat adatbank algoritmusanak, azaz felépitésének és az adatok rendezési modjanak
bemutatasa, valamint az azok létrejottére, bovitésére és karbantartdsara vonatkozo iranyelvek
ismertetése hozzdjarulhat tovabbi projektek megvalosulasdhoz. A Svdjci Szévetségi
Kancellarian mint kozigazgatasi hivatalon beliil miik6dd Terminologiai Szekcional zajld
terminoldgiai munkafolyamat leirdsa tdAmpontokat nyudjthat magyar terminoldgiai adatbazisok
fejlesztéséhez, egységes elméleti és gyakorlati szempontokat kdveto kialakitasdhoz. A TermDat
terminologiai adatbank ezenkiviil kitlind mintaként szolgal az alkalmazott nyelvészet és ezen
beliil a terminoldgia mint diszciplina és mas tudomanyok egylittmiikodési formainak és
lehetdségeinek megismeréséhez. Az allamilag finanszirozott, kiilon, 6nallé intézményként,
szakmailag fiiggetlen, magas szinvonalt Terminologiai Szekcio munkafolyamata, informécios
halézata €s a szakemberek terminologiai munkéba val6é bevonasanak koncepcioja remek példa

lehet a hazai projektek szamdra is. A tobbnyelvli orszdgokban az egységes terminologia

hasznalatara — kiilonosen jogi hatas kivaltasara alkalmas szovegek esetében — egyre nagyobb
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az igény. Ennek megvalodsitasat a szamitogépes terminologiai adatbazisok nagyban elésegitik.
Ezek egyfeldl biztositjak az allampolgéarok egymas kozotti, illetve az allampolgarok és az dllam
kozotti pontos megértést, tovabbd kidolgozott elméleti alapjuk nagyban hozzajarul a
terminoldgia mint diszciplina fejlédéséhez. A svijci terminologusok munkamodszere
kovetendé példa lehet egynyelvli orszagok szamara is az egyértelmi és kovetkezetes
terminologiahasznalat és pontos kommunikécid6 megvaldsitdsa érdekében. Elonyiik és
gyakorlati hasznuk a feltiintetett és ellendrzott tobbletinformacionak kdszonhetden a forditasok
adatbazis elonyeként jelentkezik tovabba a nyomtatott szotarakkal szemben az egyszeriibb és
konnyebb hozzaférhetdség, a tematikus keresési lehetdség, a keresett terminus gyors, az
esetleges szinonimak és egyéb relevans informacidkkal egylitt torténd elérése. A TermDat
sikerét, napi hasznéalhat6sagat az allando bdvitésen és karbantartdson til a hosszll 1d6 alatt
Osszegyljtott tapasztalatok hasznositdsa, az adatbazis felépitésének, megjelenitési modjanak
szlikséges fejlesztése biztositja.

E szempontok alapjan ma mar kijelenthetd, hogy a TermDat rendelkezik azokkal a
kritériumokkal, amelyek alapjan az adatbazist nem csak terminoldgiai és forditdsi munkak
soran lehet alkalmazni, hanem azon tilmutatva a jogértelmezés, a jogdsszehasonlitds és a
nyelvjoggal kapcsolatos egyéb kérdésekre is valasszal szolgal. A jogdogmatika, amely
elsddleges szerepe egy konkrét jogrendszer jogi normai jelentéstartalmanak, objektiv
értelmének, szisztematikus megismerésének feltarasdban van, komoly segitséget kaphat a
terminologiai adatbazisoknak kdszonhetden. A jogalkotéast kdzéppontba allitva a jogdogmatika
¢s a terminologiatudomany egylittesen vizsgalhatjdk az tjonnan alkotott szabalyok
jogrendszerbe valo illeszkedését, a mar meglévd jogintézményekhez vald kapcsolatat, az
okozott véltozasok a jogrendszerben €s a jogrendben tetten érhetd zavarjait. A terminologiai
adatbazisok igy olyan eszkozt biztositanak a jogalkot6 szdmara, amely segitségével a tervezett
jogszabalyok megfogalmazasukban ellentmondédsoktol menetesen, nyelvi megformaltsagukban

helyesen kertilhetnek megalkotasra és kozzétételre.
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IX. Osszefoglalas

Disszertaciomban egy adott szakteriilet, az alkotmanyjogi szaknyelv ¢és annak
volt, hogy milyen szemléletmoddal, munkamodszerekkel, tovabba modern és megbizhato
informatikai eszkozokkel lehet az alkotmanyjog doménjén beliili terminologiai és forditasi
munkat segiteni és a jogi szakforditasok mindségét javitani. E cél mentén a kutatas legfontosabb
kovetkeztetései €s javaslatai — a dolgozat szerkezeti egységeire figyelemmel — az alabbiak

szerint foglalhatok Ossze.

1) Kutatasomban elsdként attekintettem a relevans nemzetkdzi és hazai jogalkotastani,
alkotmanyjogi és terminologiai szakirodalmat. Rovid dsszefoglalast adtam a jogtudomany és a
terminolégiatudomany kapcsolddasi pontjairdl, kitérve a jog és nyelv kapcsolatara. Tobb
alfejezeten keresztiil tisztadztam a jogalkotds, a jogszabdlyszerkesztés fobb terminusait, majd
részletesen elemeztem a mindségi jogalkotas és az alkalmazott nyelvészet, mint segédtudomany
kapcsolatat és szemléletbeli kiillonbségeit, kiemelve napjaink jogalkotasi alapelveit, részletesen
bemutatva a jogszabalyszerkeszt6 és a terminologus fobb feladatait. A jogalkotastan 0j trendjei
k6z¢ sorolva bemutattam az infokommunikacios eszkozok alkalmazasanak eldnyeit, a
jogalkotas és a terminologia menedzsment szemléletii felfogédsat, és a tényeken alapuld
jogalkotés kritériumat. A jogalkotas alapelveit vizsgalva €s azon megallapitast elfogadva, hogy
az allam akkor jar el megfelelden, akkor biztositja a mindségi jogalkotast mint eljarast, ha a
jogszabalyok megismerését a lehetd legtobb ember szamara a lehetd legkisebb koltséggel és a
lehetd leggyorsabban biztositja. Fontos megjegyezni azonban, hogy a gazdasagi érdek ezen
szocialis 1gényt gyakran feliilirja, és a megszerzett és rendezett tudast ellenszolgéltatasért
cserében bocsatja csak a felhasznald részére. Ezért fontosnak tartottam kitérni a két
tudomanyag, a terminoldgia ¢és az alkotmanyjog egyiittmiikodéséhez sziikséges
alapkovetelményekre, részletesen bemutatva a gazdasdgi, mindségi ¢és egyiittmiikodési
feltételeket egy nagyobb alkotmanyjogi-terminoldgiai projekt magvaldsitdsanak esetében. Ezen
elvek nagy eséllyel minéségibb/jobb jogalkotast és kovetkezetes terminoldgia hasznalatot
fognak eredményezni, feltéve, ha van a betartdsira és implementaldsara iranyu politikai
elkotelezettség. Tovabba, ha azok, akik a jogalkotéassal, jogszabélyszerkesztéssel, forditassal
napi szinten foglalkoznak megfeleld szinten képzettek és rendelkezésiikre all a sziikséges

er6forras és intézményi hattér.
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A j6 mindségl termékek eldallitasa, igy a mindségi terminologia €s a mindségi jogszabalyok
alapvetd érdekiink. A fejezet zarasaként a tarsadalom és jogbiztonsag szempontjabdl vizsgaltam
a nyelv funkciéjat, majd ezt kdvetden a nyelv €s jog kapcsolatat és érvényesiilését a tdrsadalom
kulturalis kontextusaba illesztve vizsgaltam. Kijelenthetd, hogy a kultira €s a tarsadalom k6zott
olyan allandé kolcsonhatas all fent, amely folyamatos hatast gyakorol a jogra és annak
fejléddésére. Ezt a kdlcsOnhatést figyelembe véve a jogalkotas az alabbi feltételek megvalosuldsa
mellett lehet csak teljes: jogforrdsok szovegezése tiszta, egyszerl és konnyen érhetd, a kifejezni
kivant tartalom atlathatosdga mellett. Legyen tovabba kovetkezetes és raciondlis, kovesse ¢és
alkalmazza a megfeleld terminusok haszndlatot., tovabba feleljen meg a jogalkotas mindségére

vonatkoz6 tartalmi, formai és jogszakmai kritériumoknak is.

2) A harmadik fejezetben DéI-Tirol, Svajc és Szlovakia esetében részletesen elemeztem a
nemzeti Ontudat kialakitdsat befolydsold tényezdket, kiemelten foglalkoztam a nyelv és a
nyelvjog kérdéskorével, eldrevetitve a két esettanulmany Osszetettségének nyelvi, jogi €s
terminologiai vonatkozésait. Az elemzésnek azért van kiemelt jelentdsége, mert a nemzeti
identitds — és ennek kdzponti elemeként a nyelv — megjelenése azt tdmasztja ald, hogy az
elemzett harom allam nyelvi jogi szabalyozasa valdban tudatos nyelvpolitikan alapult. Mindez
megfigyelhetd az allamszervezetek, a hivatalos nyelvhasznalat jogi kereteinek, az alkotméanyos
rendelkezések, a nyelvhasznélati modell és a nyelvhaszndlatot illetd teriileti szabalyozasi
elvnek a szintjén is. Az elemzése soran egyértelmiien kirajzolddott az anyanyelv-hasznalatdhoz
valo jog biztositasnak els6bbsége, annak néhol tilszabalyozottsdga és az allampolgarok nyelvi
jogainak alkotmanyos €s alapjogi biztositasa.

A Svajc és DéI-Tirol esetében megallapithatd a nemzetfogalom elsddlegessége, amely a
kolcsonds megértésen és egyenjogusagon alapszik. A teriileti nyelvi daraboltsag rendhagyé
moddon Svéjc és Dél-Tirol esetében a nemzet egységét jelenti. A tételes jog, a hivatalos nyelvre
tartalmat figyelembevéve meghataroztam a hivatalos nemzeti nyelv, az dllamnyelv és a
(hivatalos) kisebbségi nyelv kategoriat. A bemutatott példak eltérd jogi szabalyozassal, azonban
a nyelvi jogokat alkotmanyos €s emberi alapjogként azonositva biztositjak allampolgarjaik
szamara az anyanyelv hasznélatat az élet Osszes teriiletén. Allami szerepvéllalas mellett, a
nyelvi kihivasokra minden esetben intézményi, tudoményos héttér kialakitasa volt a valasz. igy
a nyelvi kiilonbségekbdl fakadd problémék intézményesitett, jogszabalyok altal

egyértelmiisitett keretek kozott keriilnek fel- és megoldasra.
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3) A terminolégia attekintésében a hazai és kiilfoldi szakirodalom alapjan az alapfogalmak
leirasara helyeztem a hangsulyt. Ezen beliil kitértem a terminus, a definici6 és az ekvivalencia
kiilonbozé értelmezési lehetdségeire, majd azon jellemzdket vizsgaltam meg, amelyek
elsddlegesen relevansak lehetnek a jogi terminoldgidval kapcsolatos vizsgalodasok soran. Az
elemzés soran alapvetéen a hazai, a francia és olasz szakirodalomra, tovabba az SLC-ST
kézikonyvére tdmaszkodtam, kiemelve tovabba a szabvanyok fontosagat. Ennek megfeleléen
az ismertetett osztalyozasi és csoportositasi elvek nem tekinthetoek lezartnak, azokat a nyelv-
terminoldgia-jog vonatkozasdban értelmeztem elsddlegesen. Az ekvivalenciaszintek
csoportositasdhoz tobbféle osztalyozast is megvizsgaltam, a terminoldgidban leginkabb
elterjedt harmas felosztas (teljes ekvivalencia, részleges ekvivalencia és ekvivalencia hidnya)
helyett, az SLC-ST ajanlasanak megfelel6en a négyes felosztast (teljes ekvivalencia, atfedés,
inkluzi6 és ekvivalencia hianya) alkalmaztam €s ismertettem. A szakirodalom ismertetése soran
ravilagitottam a jogtudomany altal a terminoldgia felé tamasztott alapvetd elvarasokra,

valamint a két tudomany egyiittmiikodésének lehetoségeire.

4) Vizsgélataimat a terminoldgiai munka osztalyozasi és csoportositasi lehetdségével
folytattam, amelynek sordn kitértem a terminoldgiai munka alapfogalmaira, majd fobb
szakaszait részletesen elemeztem. Mélységében targyaltam az egy- €s tobbnyelvii, a deskriptiv
¢s preskriptiv, tovabba a doménorientalt €s szovegorientalt terminologiai munkat. Az elemzés
célja egyfeldl a disszerticid szakirodalomi részének kiegészitése, masfeldl a vizsgalt,
alapvetden nem terminoldgiai céli kutatasok felhasznalési lehetdségeinek bemutatasa volt. A
fejezet végén részleteiben elemezett ekvivalencia és definicio kérdéskorét a jog sajatossagaira
vonatkoztatva. Ennek soran meghataroztam azokat az ekvivalencia eseteket, amelyek a jogi
forditas sordn leginkabb alkalmazhatdak és megoldast biztositanak egy egy jogi, terminologiai
problémara. A definiciok szerepét vizsgalva az alabbi megallapitasokat tettem. A jogfogalmak
egymashoz valo viszonyat, a koztiikk 1évd kapcsolatok rendjét, a jogrendszer ellentmondas-
mentességét és koherencidjat csak terminologiai definiciojaval biztosithatjuk. Ennek szerepe a
jogbiztonsag soran érhetd tetten, amely az adott fogalom vildgos, érthetd, kovetkezetes és

egyértelmii meghatarozasat jelenti.

5) A dolgozat hatodik fejezetében az eldzetesen meghatarozott elméleti keretet alapul véve, a
terminoldgiaban szokasos 0sszevetd modszer alapjan dsszesen kilenc alkotmanyjogi terminust
elemeztem a vonatkozd magyar és olasz nyelvii terminoldgiai, forditastudomanyi €s jogi

szakirodalom ismeretében, valamint a forras- és célnyelvi produktumok sszevetésével, magyar
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— olasz viszonylataban. A vizsgélat célja volt 0sszegylijteni a jogagra jellemz6 terminusokat,
azonositani az egyéb jog- és tudomanyagakban is hasznalt terminusok esetleges
jelentésmodosuléasait, megtalalni olasz nyelven a megfeleld ekvivalenst. A vizsgalat soran
ramutattam egyrészt arra, hogy a terminologia forditasi kérdéseinek elemzéséhez a terminus
tagabb megkozelitésére van sziikség, masrészt a fogalmi ekvivalencia szintek megallapitdsahoz
csak terminologia modszerek segitségével juthatunk el. Célom az volt, hogy megvizsgaljam a
jogi terminusok feldolgozottsagi fokat és hitelességét a hazai kiadas, jogi témaju nyomtatott
¢s elektronikus forditoi segédeszkozokben, azok célnyelvi megfeleldjét, forditdsi megoldasait
az olasz nyelvben. A vizsgilat sordan szamos ellentmondas mutatkozott. Elsddleges
problémaként jelentkezett, hogy az olasz—magyar nyelvparban nem allnak rendelkezésre atfogd
tematikaju hagyomanyos szerkesztésii jogi szakszotarak. Ezt a hidnyossadgot a magyar €s olasz
egynyelvil jogi fogalomtarak, online jogi terminoldgiai adatbdzisok és szdjegyzékek, illetve
jogi szakmai kézikonyvek felhasznalasaval igyekeztem potolni. Ezen segédeszkozok elemzése
soran megallapithatd, hogy tartalmuk alapvetden nem, vagy csak részben frissitett. A
vizsgalatot a terminoldgidban szokasos tobbnyelvii, 6sszehasonlitd moddszer alapjan végeztem,
Tamads az olasz és magyar gazdasagi terminusok elemzésére hasznalt vizsgalatat alapul véve.
Terminologiai vizsgalatom egyszerre sorolhatdé az egynyelvil, egy nyelven beliill végzett
terminoldgiai munkak, illetve a tobbnyelvii, tobb nyelv viszonylataban vizsgalodd, dsszevetd
munkdk kozé. Az elemzés céljat tekintve vizsgalatom a szovegorientalt terminologiai munkak
csoportjaba tartozik. A bemutatott kilenc terminus esetében egyarant fontos megemliteni, a
fogalmi (onomaszioldgiai elv) megkdzelités elsddlegeségét, amely a vizsgalat soran segitett az
adott fogalmat jel6l6 terminust a sajat jogrendszerében elhelyezni. Megallapitottam, hogy a
terminusok ekvivalencia szintje nem egyértelmii, nehezen értelmezhetd, azok alapvetden a
funkciondlis ekvivalencia kivanalmainak felelnek meg. A kontrasztiv vizsgalat soran
ravilagitottam tovabba a magyar terminusok nemzeti kotottségére, a szovegezést megel6zo
hazai terminoldgiai kutatdsok hidnyara és sziikségességérére. A terminusok nemzeti szinten
torténd jelentésmegadasdnal a meghatarozo jegyek mellett a magyar jogfelfogas ¢és
nyelvpolitika hatdsai érezhetéek. A bemutatott magyar terminusok és azok olasz nyelvii
ekvivalenseik jol illusztraljadk a jogag terminologiai rendszerezésének é&s tisztazdsanak
szilkségességét. FErzékeltetik tovabba, hogy egy tobbnyelvii, magyar alkotmanyjogi
terminoldgiai adatbazis eldsegitené a gyakorld szakemberek, forditok, tolmacsok egységes
terminushasznalatat, elkeriilve az 1j, mar létezd fogalom leirdsara 1étrejové terminusok
szliletését, felgyorsitva egyuttal a terminologiai harmonizéacios folyamatokat. A vizsgalat

eredményei hozzajarulhatnak a kiilonb6z6 értelmezési €s alkalmazasi problémak elkeriiléséhez,
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illetve azok megoldasahoz, tovabba jol illusztraljak a jogag terminoldgiai rendszerezésének és
tisztazasanak sziikségességét. Ennek eldsegitésére elkészitettem a vizsgalt terminusok magyar—

olasz—francia harom nyelvii terminografiai cédulajat, amelyet a fliggelékben tettem kozzé.

6) A disszertaiciom kovetkezd fejezetében a bolzanoi Eurdpai Akadémia (Eur.Ac) altal
létrehozott és gondozott bistro jogi terminoldgiai informaciés rendszert mutattam be
részletesen. A bistro az egységes terminologiahasznalat — kiilondsen jogi hatas kivaltasara
alkalmas szovegek esetében — a joghoz vald hozzaférés és a nyelvi jogok biztositasanak
kovetelményeként keriilt ismertetésre. A bistro jogi terminoldgiai informacios rendszer formai
¢s tartalmi jellemzdOinek megvizsgélasa elott, fontosnak tartottam annak intézményi keretét,
létrehozasanak koriilményeit és okat is szamba venni. A vizsgalt bistro mintegy 8,5 millid
kifejezést, kozel 5000 kozigazgatasi szoveget, a régio Osszes torvénykonyvét, valamint tobb
mint 13.000 jovahagyott terminografiai cédulat tartalmaz a régiéo mindharom hivatalos nyelvén.
A hivatalos szovegek hatalmas mennyisége, ebbdl kifolyolag azok forditasa és terminologiai
tisztazdsa modern munkaeszkozt kivantak meg, e kommunikéciés és politikai igény
kielégitésére. Az elemzés soran ramutattam, hogy adatok a bistroban célszeriien rendezett és
rendszerezett taroldsa, annak gyors tovabb fejleszthetdsége és allando frissitési és javitasi
lehetdsége komplex megoldast kinalt a Régionak. Hasznalata nagyban hozzjarult a nemzeti
terminoldgiai harmonizacidjanak eldsegitéséhez, tovabba az 1j, elfogadott terminusok gyors és
kovetkezetes kozzétételéhez. Elemzésemmel és a bistro sajatossaginak leirasaval erdsiteni
kivanom a hazai terminoldgiai szemléletet, tovabbd a terminologiamenedzsment fObb
Iépéseinek egy mar létrehozott adatbdzison vald bemutatdsat, esetlegesen oktatasba valo

bevonasat.

7) A dolgozatom masodik esettanulmanyaban a svajci jogi-kozigazgatasi terminologiai
adatbank, a TermDat 1étrejottének koriilményeit, tipusat, felépitésének adatmezdit ismertettem
részletesen, esettanulmany forméjaban, amelyek szdmos tanulsdggal szolgalhatnak a hazai
terminolodgiai adatbéazisok létrehozasat illetden. A vizsgalat elsd felében kitértem az egységes
jogi szaknyelv megalkotasanak kritériumaira (egységes jog, egységes jogalkalmazas, azonos
nyelv hasznalata) Svajc esetében, ahol mindezt a négy hivatalos nyelv egyenrangusaga és az
egyseges jogérvényesiilés kritériuma mellett kell biztositani. Ennek sziikségeségét a hivatalos
szovegek mennyiségének rohamos nodvekedésével, a forditasi ¢és terminoldgiai
munkafolyamatok felgyorsulasaval, a munkaeszk6zok fejlodésével tovabba a kommunikacios

igények mieldbbi kielégitésnek sziikségletével tdmasztottam ald. Az allami tdmogatéassal és
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felelosségvallalassal 1étrehozott TermDat-ot a terminologiapolitika hatékony eszkozeként
azonositottam. A TermDat létrejottének és fejlesztési szakaszainak bemutatasaval célom az
volt, hogy ravilagitsak az adatbazis létrehozdsanak minimumkdvetelményeire, és fobb
szakaszaira. A TermDat fejlodési ive jol mutatja, hogy az allami szerepvallalasnak és az
intézmények kozott 1étrejovo egylittmikodésnek koszonhetden a terminologia a jogbiztonsag
¢s a sikeres jogalkotas egyik alapfeltétele lehet. A TermDat-ot elemezve, a jelenlegi felépitése
alapjan az Osszetett adatbazisok kozé soroltam. A TermDat kiillonb6z6é adatmezdinek tipusait
kiilon tablazatba szedve ismertettem. A tablazatban az adatmez6 megnevezését német, francia
¢s magyar nyelven, az adatmezdk megnevezésének roviditését, az adatmezd informatikai
szerkesztési tipusat tiintettem fel, azokat magyarazattal és példakkal egészitve ki.

A fejezet zarasaként az adatbézis tartalmi elemzését végeztem el. Eredményként allapitottam
meg, hogy a bemutatott TermDat adatbank algoritmusénak, az adatok rendezési mddjanak
bemutatdsa, valamint az azok 1étrejottére, bovitésére €és karbantartasara vonatkozé irdnyelvek

ismertetése nagyban hozzajarulhat tovabbi projektek megvalosulasahoz.

A kutatas eredményeinek tézisekben valé osszefoglalasa

A kutatas kitlizott célja a jogi terminoldgiai munkafolyamat elméleti hatterének és gyakorlati
alkalmazhatdsaganak feltarasa volt. Napjaink globalizalt politikai kdrnyezetében
elengedhetetlen, hogy a kozolni kivant fogalmak és az dket jelold szakkifejezések pontosak és
egyértelmiiek legyenek, ez pedig vildgosan meghatarozott fogalmak, terminusok é&s
ekvivalensek nélkiil nehezen elképzelhetd. Fontos, hogy a nyelv mai allapotat leképezziik,
rogzitsiik és ellendrzott formdban kozz¢ tegyiik. Ennek megfeleldn a nyelvi €s jog kapcsolatat
viszonyaban értelmezziik. A kutatds soran megallapithatd, hogy a kutatdsi teriilet hazai
viszonylatban nem kap elég figyelmet, a kutatasok alapvetden kiilon-kiilon folynak a jog és a
terminoldgia berkein beliil. Jelen disszertacid a két tudomany kozds munkamoédszerének
kidolgozasdhoz, a nemzetkdzi példak atvételéhez kivan hozzajarulni. A leirt eredményekkel
egyfeldl a jogaszok és forditok figyelmét kivanom felhivni arra, hogy ismerjék meg a
terminologiai szemléletmddot, napjaink terminoldgiai adatbazisainak fobb elméleti és
gyakorlati kereteit és ennek megfeleléen — Tamas észrevételéhez csatlakozva — alakitsdk
felhasznalojava. A terminoldgiai ismeretek tovabbi elénye, hogy a forditok és jogaszok képesek

lesznek nyelvi valasztasaikat objektiv modon, szakmai érvekkel is alatdmasztani.
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A vizsgalddas altal nyert eredményeket az értekezés elején megfogalmazott hipotézisek

igazolasaval kivanom 6sszefoglaloan bemutatni, és egyben rendszerezni.

1.) Arra keresem a valaszt, hogy segit-e a terminologiatudomany a joghoz valo hozzdférés
biztositasaban, a jogbiztonsdg elomozditisaban? Ebbdl kévetkezden van-e a létjogosultsaga a
tobbnyelvii allamok altal mar kifejlesztett és hasznalt jogi terminologiai adatbazisoknak, azok
dllami szerepvallalas mellett tortéeno magyar atvételének, a minoségi jogalkotas sordn torténo
alkalmazasuknak?

Napjaink informacidalapu tarsadalma altal életre hivott uj életviszonyok és a jogaszi munkat
tamogatni hivatott 0j informatikai eszk6zok ¢és szoftverek hatdsdnak vizsgéalata soran
megallapithaté azok a jogalkotas folyamatéra tett pozitiv hatdsai, mig az 0j mddszerek és
szemléletmodok a mindségi jogalkotas alapfeltételeiként azonosithatoak.

A két részletesen bemutatott terminoldgiai adatbank algoritmusanak, bovitésére ¢&s
karbantartasara vonatkozo6 iranyelvek ismertetése nagyban hozzajarulhat egy hazai projekt
megvaldsitasdhoz, a jog teriiletén az egységes terminologiai elmélet ¢és gyakorlat
szempontjainak kialakitasahoz. Az éllamilag finanszirozott, kiilon, 6nalld intézményként,
szakmailag fiiggetlen, a jog €s a terminologia szakembereinek egylittmikodésébol megsziiletd
tudoméanyos és informdcios halézat a mindségi jogalkotas egyik alappillére lehet. Ezen
egyiittmiikddés egyik kiemelt eredményeként értelmezhetd egy jogi terminologiai adatbazis
létrehozasa. Az ismertetett jog terminologiai munkamoédszer (Svéjc és Dél-Tirol) kovetendd
példa lehet egynyelvii orszagok szdmdra is, az egyértelmii ¢és kdvetkezetes
terminoldgiahasznalat, pontos kommunikaci6 és a jogbiztonsag kivanalmanak biztositasa
érdekében. Elonyiik tovabba a feltiintetett és ellendrzott tobbletinformacionak koszonhetden a

forditasok mindségjavulasanal és a forditasra forditott id6 lerovidiilésénél is tetten érhetd.

2.) Milyen anyanyelvi jogokat biztositanak a vizsgalt allamok jogrendszerei sajat
dllampolgarjaik részére? Ezek miként érhetoek tetten a jogalkotas folyamatiban és a
Jjogszabalyok megvalositasi és alkalmazasi szintjében?

Vizsgalatom soran ramutattam, hogy az anyanyelvhez valo jog és a jog anyanyelven valo
hozzaférés szamos részletiiletet dlel fel. Kiterjed a nemzeti szinten megjelend hivatalos nyelv
intézményére, az allamnyelv €s a nemzeti nyelv, valamint az idegennyelv tanuladsanak
feltételeire, valamint kapcsolodik az egyének altalanos nyelvi jogaihoz. A jogalkotast — mint

specifikus regulald tevékenységet — a védendd nyelvi érdekek és értékek, illetve a
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megvaldsitando eredmények eszkozeként azonositottam. Ez az anyanyelvi jogok biztositasa
soran azt eléfeltételezi, hogy a jog alakithato a tarsadalmi-gazdasagi koriilmények elvarasainak
megfeleléen, képes az 1) tarsadalmi viszonyokat szabalyozni, e reguldlé funkcidjat a
hatékonyabb intézmények Iétrehozasa érdekében felhasznalni, sziikség esetén a javitas
lehetdségét fenntartani. Az elemzett orszdgok mindegyikében a jogalkotdsi folyamat a
nyelvjogot illetden tudatos és tervszerii, az alkalmazott szabdlyozasi technikdk és modszerek

az adott tarsadalmi-gazdasagi helyzetet szabalyozzak. A hivatalos nyelv®!*

intézménye az
allamok nyelvi joganak legfontosabb eleme, amely a vizsgalt dllamok esetében kivétel nélkiil
az alkotményban keriil nevesitésre és szabalyozasra. Ennek megfeleléen az anyanyelvi jogokat
a hivatalos nyelv és azt szabalyozd nyelvi jogok Osszefliggésében értelmeztem, kitérve

Andrassy®?®

altal hasznalt tobbségi hivatalos nyelv és a Kisebbségi hivatalos nyelv fogalmara.
Ennek fényében megallapitottam, hogy az egyes orszagok allampolgarjainak joga van a
hivatalos nyelven hasznalatdhoz mind a maganéletben, mind a kdzéletben, a birdsadgok ¢és a
kozigazgatasi hatésadgok eldtt, valamint joguk van az adott orszag hivatalos nyelven az
oktatdsban részt venni, az orszag torvényeit és mas jogszabalyait a hivatalos nyelven
megismerni. A kisebbségi (hivatalos) nyelveken ezen jogok szintén biztositasra keriilnek,
azonban ott mar gyakran talszabalyozottsdggal és az 4llam hivatalos nyelv(einek)
elsdbbségeével szembesiiliink. E nyelvjogi szabdlyozast alapul véve targyaltam kovetkezd

kutatasi kérdésemet, amelyet a jogtudomany és a terminoldgiatudomany metszéspontjan

helyeztem el.

3) Mi torténik akkor, ha a fentebb leirt fogalmi megfeleltetés nem vezet sikerre, az elvégzett
osszehasonlitas eredményeként a fogalmak kozott jelentos eltérés mutatkozik? Miként
biztosithatjuk mégis a megfelel6 mindségii és szinvonalu forditast és terminologiai
megfeleltetést abban az esetben, ha a célnyelvi orszag jogi és tarsadalmi-gazdasagi
rendszerében csak hasonlo fogalom létezik?

Minden jogalkotasi eljarasnak és jogalkotasi terméknek meg kell felelnie a demokracia és a
jogallamisag elvének. Az alapjogok kérdéskorét vizsgalva fontos, hogy mind a jogalkotési
eljarasnak, mind a jogi norma tartalmanak tiszteletben kell tartani az alapjogokat. Ennek
jelentdsége az anyanyelv hasznélat és az anyanyelven torténd joghozzaférés biztositasakor

érhetd tetten. Ha a hozzaférés nem valosul meg, vagy a jogszabdly szOvegezése nem

514 Orszagonként eltéré megnevezés: nemzeti nyelv, allamnyelv
515 Andrassy Gyérgy: Nyelvi jogok. A modern allam nyelvi joganak alapvetd kérdései, kiilonds tekintettel
Eurdpara és az eurdpai integraciora. PTE Europa Kdzpont. Pécs 1998. 32-33. 0.
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egyértelmil, tehat a jog nem ismerheté meg, sériill az allampolgar alapjoga, a jogkovetés
kovetelménye, valamint a jogalkotd akaratanak tovabbadasa. Ebbol kovetkezden az allam
akkor jar el megfelelen, akkor biztositja a mindségi jogalkotast mint eljarést, ha a jogszabalyok
formai ¢és tartalmi megfeleléségi szintje mellett, kiemelt kezeli a nyelvi és terminologiai
kovetelményeket is. Ennek elsd 1épéseként a két tudomanyag egyiittmitkodésének biztositasa,
kozos szakmai egyeztetések ¢és konferencidk életre hivasa sziikséges. A hazai jogalkotasi
folyamatot elemezve megallapithato, hogy a jogalkotas és a terminologia hasonld elvek és
gyakorlat alapjan kivan megbirkézni a megnovekedett informacid mennyiség, az
informdaciocsere felgyorsuldsanak problémakorével, a mindségi munka biztositdsa érdekében.
A nemzetk6zi €s nemzeti Osszehasonlitd elemzés eredményeként arra a kovetkeztetésre
jutottam, hogy mig nemzeti szinten a harmonizacids folyamatok és a kiilonbozd jogagak
terminoldgiai tisztdzésa keriil a terminoldgia kozéppontjdba, addig a nemzetek kozotti
tudastranszfer az eltérd jogi berendezkedésbdl fakaddan a terminusok ekvivalencidjanak
meghatérozasara irdnyitja a figyelmet. igy a terminologia az ismeretek, a szakmai tartalmak
hordozojaként jatszik nagy szerepet (nemzeti szint), mig a forditas lehetové teszi azt, hogy e

szakmai tartalmak egyik nyelvi k6z6sségbdl a masikba keriiljenek (nemzetkozi szint).

Kutatasom eredményei tobbféle hasznositasi lehetdséget kindlnak:

- Pontos alkotmanyjogi terminoldgia nélkiil semmilyen szandékolt jogi hatas
elérése nem lehetséges. Az alkotmédnyjogon belill megfogalmazott terminologiai
egyiittmiikddés folyamatanak ¢és alapkdvetelményeinek leirdsa kiindulopontjat
képezheti a témakorben tovabbi elméleti kutatdsoknak, megalapozhatja és eldsegitheti
a gyakorlati munkat ezen a teriileteken;

- az alkotmanyjog doménjanak terminologiai szemponti feltérképezése, a
terminografiai munka részletes leirdsa és azok a bemutatott magyar-olasz terminus
parok példajan valo végig vezetése tampontot nydjthatnak a terminolodgia, a jogéasz és a
szakfordito-képzésben a terminologia gyakorlati oktatdsahoz, tovabba forditasi
munkamodszerek kialakitasahoz;

- Az SLC-ST munkafolyamatat elemezve megallapithatd, hogy a terminoldgiai
munkafolyamatok adatbazissal torténd tamogatasa hozzajarul a pontos (alkotmany)jogi
terminoldgia kialakitasdhoz (tudatossdg noveléséhez), eldsegiti a megfeleld
egylttmikodeést a nyelvészekkel, oktatdsi- ¢€s kutatdintézetekkel tovabba erdsiti

terminolédgia gyakorlati célokra koncentrald szemléletét;
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- az bemutatott terminoldgiai adatbazisok formai, tartalmi, tovabba szerkesztési
elvének és a megbizhatosagot biztosito kritériumainak leirasa mintdul szolgalhat a hazai
terminolodgiai adatbazisok €s tudasbazisok készitéséhez;

- A dolgozat eredményei a jogtudomany mas agai szdmadara, a terminoldgia
alkalmazott, gyakorlati irdnyzatahoz kapcsoloddé  kutatdsok, valamint a
terminologusképzések ¢€s a forditdshoz kothetd egyéb képzések szdmara is relevansak

lehetnek.

208



Irodalomjegyzék

Abel, Andrea — Stuflesser, Mathias — VVoltmer Leonhard (eds.): Aspects of multilingualism in
european border regions. Eurac research, Bolzano 2007

Abel, Andrea — Stuflesser Mathias — Putz, Magdalena (eds.): Plurilinguismo in Europa =
Multilingualism across Europe. Eurac Research, Bolzano 2006

Albertazzi, Roberta: Estrazioni di definizioni da corpora costruiti ad hoc. In: Franco Bertaccini
— Sara Castagnoli — Francesca La Forgia (eds.): Terminologia a colori. Bologna 2010. 87-
119. 0.

Andréassy Gyorgy: Nyelvi jogok. A modern allam nyelvi jogénak alapvetd kérdései, kiilonos
tekintettel Eurdpara és az eurdpai integraciora. PTE Eurdpa Kézpont, Pécs 1998

Andrassy Gyorgy: Nyelvszabadsag - Egy egyetemes elismerésre varo egyetemes emberi jog.
Dialog Campus. Budapest—Pécs 2013

Andréassy Gyorgy: Nyelvek és nyelvi jogok a térben. In: Iskolakultara. 26. évf. 2016/1. szam

Andrassy Gyorgy: A magyar nyelv és a magyar nyelvkozosség jogi helyzete. In: Tolcsvai Nagy
Gabor (szerk.): A magyar nyelv jelene és jovoje. Gondolt Kiad6, Budapest 2017

Andrassy Gyorgy: A bevandorlok integralasanak elvi alapjai: a teriiletfliggetlen és a
terililetfliggd emberi jogok. In: Régio. 25. évf. 2017 (2)

Antia, Bassey E.: Terminology and Language Planning, An alternative framework of practice
and discourse, John Benjamins Publishing Company, Amsterdam 2000

Arntz, Reiner: Terminological Equivalence and Translation. In: Helmi B. Sonneveld H. — L.
Loening (eds.): Terminology: Applications in interdisciplinary communication. Benjamins,
Amsterdam—Philadelphia 1993

Arntz, Reiner — Picht, Heribert — Mayer, Felix: Einfilhrung in die Terminolgiearbeit.
Hildesheim, Olms 2004

B. Kovacs Mdria: A magyar jogi szaknyelv a XVIII-XIX. szdzad forduldjan. Miskolci
Bolcsészet Egyestilet Magyar Nyelvtudomanyi Tanszéke, Miskolc 1995

B. Papp Eszter — Foris Agota — Bolcskei Andrea: Terminografiai médszerek és eszkozok a
terminologusképzésben In: Bocz Zsuzsanna (szerk.) Porta Lingua 2014. Szaknyelvi
regiszterek és hasznalati szinterek. Szaknyelvoktatok és -Kutatok Orszagos Egyesiilete,
Budapest 2014

Bacso Jend: A jogszabalyok kozérthetdsége. Jogtudomanyi Kozlony. 1968. 9. sz

209



Bakk Miklos: Nyelvi jogok, nyelvi rezsim és a demokracia modelljei. In: Fabian Gyula — Jakab
Albert Zsolt (szerk.): Bir6 Gaspar Emlékkonyv. Kisebbségi identitds és onrendelkezés a
globalizmusban. Nemzeti Kisebbségkutato Intézet, Budapest 2015

Bandi Gyorgy: Kornyzetjog. Osiris Kiadd, Budapest 1999

Banki Dezs6: Beszédaktusok, jogi aktusok és emberi jogok. Gondolat, Budapest 2012

Bartha Csilla: A kisebbségi nyelvek meg6rzésének lehetdségei és az oktatas. In: Nador Orsolya
— Szarka Lész16 (szerk): Nyelvi jogok, kisebbségek, nyelvpolitika Kelet-K6zép-Eurdpaban.
Akadémiai Kiad6. Budapest 2003. 56-75. o.

Bernardini, Giovanni: L’accordo De Gasperi-Gruber. Una storia internazionale. FBK Press,
Trento 2016

Bocquet, Claude: Pour une méthode de traduction juridique. Editions CB, Laussane 1994

Bocquet, Claude: La traduction juridique. De Boeck Supérieur, Paris 2008

Boka Zsolt: A birdsagok régi-uj elnevezései: Kuria és torvényszék. 2012

http://www.parlament.hu/biz/aeb/info/tanulmany.pdf (2013.11.11.)

Boschi, Paolo (eds.): LoZingarelli. Zanichelli, Bologna 2008

Budin, Christian - Galinski, Gerhard: New trends in translation-oriented terminology
management. In: Scientific and Technical Translation. John Benjamins Publishing
Company, Amsterdam 1993

Bullo, Francesca— Ciola, Bruno — Coluccia, Stefania (eds.): Dizionario terminologico del diritto
dei contratti italiano/tedesco. Eur.Ac, Bolzano 2003

Cabré, M. Teresa: Terminology. Theory, methods and applications. John Benjamins,
Amsterdam—Philadelphia 1999

Cabre, Teresa C.: Theories of terminology. Their description, prescription and explanation. In:
Terminology Vol. 1X, No. 2. 2003

Cabré, M. Teresa: La terminologia: representacion y comunicacion: elementos para una teoria
de base comunicativa y otros articulos. IULA, Barcelona 2005

Cabré, M. Teresa — Bagot, Rosa Estopa — Vivaldi Palatresi, Jordi: Automatic term detection. A
review of current systems. In: Bourrigault, D. — Jacquemin, Ch. — L’Homme, M-C. (eds.):
Recent advantages in Computational Terminology. John Benjamins Publishing Co.,
Amsterdam—Philadelphia 2001

Castagnoli, Sara: Creazione di una knowledge base multilingue in materia di sicurezza sul

lavoro. In: Informatore AIAS, anno 4, n. 2/2004

210


http://www.parlament.hu/biz/aeb/info/tanulmany.pdf

Castillo, Manuel Torrellas: Quelques spécificités terminologiques et traductionnelles du corpus
de l’acquis communautaires. In: Catherine Resche (ed.): Terminologie et domaines
spécialisés. Classique Garnier, Paris 2015. 125-144. o.

Cavagnoli, Stefania: 1l plurilinguismo nella scuola materna: due esempi. In: Dodman, Martin —
Portesi, Laura (eds.): Crescere in piu lingue. Ricerche sul plurilinguismo in ambito
scolastico. Edizioni Junior, Azzano San Paolo 2000

Chiocchetti, Elena: Normazione: aspetti giuridici e linguistici. In: Mediazione: Rivista online
di studi interdisciplinari su lingue e culture. 2006

www.mediazioneonline.it/monografi/chiocchetti (2011.12.06.)

Chiocchetti, Elena — Voltmer, Leonhard (eds.): Harmonising legal terminology. Eurac
Research, Bolzano 2008

Chiocchetti Elena — Voltmer Leonhard (eds.): Normazione, armonizzazione e pianificazione
linguistica. Eurac Research, Bolzano 2008

Chronowski Noéra - Drindczi Timea (szerk.): Eurdpai kormanyforméak rendszertana. HVG-
ORAC. Budapest 2007

Chronowski Nora — Drindczi Timea — Kocsis Miklds: Mozaikok, azaz milyen értelmezési
kérdéseket vethet fel az alaptorvény? In: Uj Magyar Kozigazgatas 2011. 6-7. sz.

Coluccia, Stefania: Il linguaggio giuridico in Alto Adige. In: Pasianto A. (eds.): Heimat: Identita
regionali nel processo storico. Donzelli, Roma 2000

Constantin, Sergiu: Kisebbségi oktatas Olaszorszagban: Jog és gyakorlat. Pro Minoritate XXI|
(1) 2012

Creech, Heather: The Terminology of Knowledge for Sustainable Development: Information,
Knowledge, Collaboration and Communications. 11SD, Winnipeg 2005

Csaki Gyula Balazs: A jogi informatika alapjai. Bibor Kiado, Miskolc 2004

Csink Lorant — Frohlich Johanna: Mire lehet alkotmanyjogi panaszt alapitani? A jogvédelem
alapjaul szolgalo alaptorvényellenesség és az Alaptorvényben biztositott jog fogalma. MTA
Law Working Papers
2017/25. https://jog.tk.mta.hu/uploads/files/2017_25 Csink_Frochlich.pdf

De Bessé, Bruno — Nkwenti-Azeh, Blaise — Sager, Juan C.: Glossary of terms used in
terminology. In: Terminology 1997/4

Demeczkey Jend: A terminologia-menedzsment gazdasagi haszna a mindségiranyitas pénziigyi
mutat6 alapjan. In: Magyar Terminologia, 2009/2

Dezs6 Marta — Fiirész Klara — Kukorelli Istvan — Papp Imre — Sari Janos — Somody Bernadette
— Szegvari Péter — Takacs Imre (szerk.): Alkotmanytan I. Osiris Kiad6. Budapest 2007

211


http://www.mediazioneonline.it/monografi/chiocchetti

Didier, Emanuel: La traduction juridique en Europe. Etat et perspective de la Common Law en
Frangais et du Droit Civil en anglais. In: Sacco, Rodolfo — Castellani, Luca (eds.): Les
multiples langues du droit européen uniforme. L’Harmattan Italia, Torino 1999

Di Michele, Andrea: Trento, Bolzano e Innsbruck: L’occupazion militare italiana del Tirolo.
In: Rasera, Fabrizio (ed.): Trento e Trieste: percorsi degli italiani d’Austria dal ’48
all'annessione. Edizioni Osiride, Rovereto, 2014

Dobos Csilla: A jogi szaknyelv és szakmai kommunikacid. In: Dobos, Cs. (szerk.) Szaknyelvi
kommunikécio. Tinta Kényvkiadd, Budapest 2010

Dobos Csilla: Nyelv és jog. Miskolci Egyetemi Kiado, Miskolc 2014

Dodé Réka: Doménspecifikus korpusz épitése és validalasa. In: Véradi Tamas (szerk.):
AlkNyelvDok11. MTA Nyelvtudomanyi Intézet, Budapest 2017
http://www.nytud.hu/alknyelvdok17/proceedings/Dode_Reka.pdf (2017.11.11.)

Drin6czi Timea—Petrétei Jozsef: A jogalkotas tervezése és koordinaciodja. In: Jura 2009/2.

Drin6czi Timea: Mindségi jogalkotas és adminisztrativ terhek csokkentése Europaban. HVG
ORAC, Budapest 2010

Drin6czi Timea — Petrétei Jozsef: Jogalkotastan. Dialog Campus Kiadd, Budapest—Pécs 2004

Drin6czi Timea: Alkotmanyos parbeszéd-elméletek. In: Jura 2012. 2. szam. 60-72. 0.

Drin6czi Timea: Tobbszintli alkotmanyossag milkodésben — alkotmédnyos parbeszeéd
Magyarorszagon. Akadémiai doktori értekezeés.

http://real-d.mtak.hu/863/7/dc_1051 15 doktori_mu.pdf (2018.04.06.)

Drinéczi Timea: Osszehasonlitd jogalkotastan: trendek és kihivasok. In: Nochta Tibor és
Monori Gabor (szerk.) Tus et Ars. Unnepi tanulmanyok Visegrady Antal professzor 65.
szliletésnapja tiszteletére. Kodex nyomda, Pécs 2015. 159-178. o

Drindczi Timea: Jogrendszerek versenye és alkotméanyos parbeszéd. In: Iustum Aequum
Salutare X1I. 2016/2

Drin6czi Timea: Ex Post Assessment of Legislation in a Comparative Context: CEE and
Balkan. In: KLRI Journal of Legislation Evaluation 2016 (10-1). 127-169. o.

Drindcz Timea: Legislative process. In: Karpen, Ulrich —Xanthaki, Helen (eds.): Legislation
and Legisprudence in Europe. A comprehensive guide for scholars and legislative
practitioners. Hart Publishing, Oxford 2017

Drin6czi Timea — Petrétei Jozsef: Az alkotmanyelmélet és az alkotménytan helye a
tarsadalomtudomanyok rendszerében In: Jura. 2018/1. 22. 0.

http:/jura.ajk.pte.nu/JURA 2018 _1.pdf (2018.04.07.)

212


http://www.nytud.hu/alknyelvdok17/proceedings/Dode_Reka.pdf
http://real-d.mtak.hu/863/7/dc_1051_15_doktori_mu.pdf
http://jura.ajk.pte.hu/JURA_2018_1.pdf

Drinoczi Timea: Az alkotmanyos parbeszéd. Jogtudomanyi alapkutatasok 1. MTA
Tarsadalomtudomanyi  Kutatokozpont  Jogtudoményi  Intézet, Budapest 2017
https://jog.tk.mta.hu/uploads/files/jti_01-monografia-2017_final.pdf (2018.04.02.)

Dubuc, Robert: Manuel pratique de terminologie, Linguatech, Brossard 2002

Eades, Diana: Sociolinguistics and the Legal Process. Multilingual Matters, Bristol 2010

Erdosi Péter — Sonkoly Gébor: A kultira melankoélidja - A kulturalis 6rokség fogalmanak
megjelenése. In: Vilagossag 2005/6

Farkas Henrietta Regina: Kozszolgaltatasok a digitalis vilagban, avagy az elektronizalodas
hatasai a biraskodasra. In: Infokommunikaci6 és jog. 2016/65. szdm

Fata Ildik6: Funkciondlis és forditasi ekvivalensek kontrasztiv vizsgalata a magyar és német
nyugdij-biztositds példajan illusztralva. In: Droth Julia (szerk.): Szaknyelv és Szakforditas.
Tanulmanyok a szakforditas és a forditoképzés aktudlis témair6l. Szent Istvan Egyetem,
Go6dolls 2008

Fekete Balazs: JogoOsszehasonlitds. In: Jakab Andras — Fekete Baldzs (szerk.): Internetes
Jogtudomanyi  Enciklopédia,  2016.  www.jog.tk.mta.hu/ijoten/jogosszehasonlitas
(2017.01.06.)

Fiala-Butora Janos: A magyar nyelv jogi helyzete Szlovakiaban. In: Eplényi Kata — Kantor

Zoltan (szerk.): Térvesztés és hatartalanitds: a magyar nyelvpolitika 21. szédzadi kihivasai.
Lucidus, Budapest 2012

Fischer Marta: Az eurdpai unios forditas és terminusalkotas magyar vonatkozéasai. Magyar
Nyelvor 2008. 132. évf. 4. sz

Fischer Marta: Terminologia a szakmai kommunikaci6 szolgalataban. In: Dobos Csilla (szerk.):
Szaknyelvi kommunikaci6. Tinta Konyvkiado, Budapest 2010

Fischer Marta: A forditd6 mint terminologus, kiilonds tekintettel az eurdpai unios kontextusra.
Doktori Disszertacio. 2010
http://www.euenglish.hu/wp-content/uploads/2012/05/PHD-FISCHERM%2010.pdf
(2013.10.16.)

Foris Agota: Hat terminolégia lecke. Lexikografia, Pécs 2005

Foris Agota: Kutatasrol nyelvészeknek. Bevezetés a tudomanyos kutatds moédszertandba.
Nemzeti Tankonyvkiad6, Budapest 2008

Foris Agota: A magyar terminoldgia-politika elvei, a gyakorlat es az elmélet viszonya. In:
Hires-Laszl6 Kornélia — Karmacsi Zoltan — Markus Anita (szerk.): Nyelvi mitoszok,
ideoldgidk, nyelvpolitika és nyelvi emberi jogok Kozép-Eurdpaban elméletben ¢és

gyakorlatban. A 16. Elényelvi Konferencia eldadasai. Tinta Kényvkiadé — II. Rakoczi

213


https://jog.tk.mta.hu/uploads/files/jti_01-monografia-2017_final.pdf
http://www.jog.tk.mta.hu/ijoten/jogosszehasonlitas
http://www.euenglish.hu/wp-content/uploads/2012/05/PHD-FISCHERM%2010.pdf

Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola Hodinka Antal Intézete, Budapest-Beregszasz 2011.
421-428. o.

Foris Agota: A szaknyelvek szociolingvisztikai és terminolégiai megkozelitése. In: Elmélet és
empiria a szociolingvisztikaban. Gondolat, Budapest 2013. 163-173. 0

Foris Agota: Van-e sziikség magyar nyelvijitasra napjainkban? A terminoldgia és a forditas
nyelvujitasi vonatkozasai. In: Glossa luridica 2014 (1). 49-59. o.

Foris Agota: Osztalyozasi modszerek a terminolégidban és ezek oktatasi vonatkozasai. In:
Szaknyelv és Szakforditds - Tanulményok a szakforditds ¢és a forditoképzés aktudlis
témairol. 2015. 27-34. o.

Foris Agota: A terminologia szerepe a tébbnyelvii Eurdpaban. In: Bend Attika — Fazakas Emese
— Zsemlyei Borbala (szerk.) Tobbnyelviiség ¢s kommunikécio Kelet-Kozép Eurdpaban.
(MANYE XXVI). Erdélyi Muzeum Egyesiilet, Kolozsvar 2015. 25-34. o.

Foris Agota: Lexikologiai és lexikografiai ismeretek magyar (mint idegen nyelv) tanaroknak.
(Karoli konyvek. Magyarnyelv-tanari segédkonyvek.) Karoli Gaspar Reformatus Egyetem
— L’Harmattan Kiadd, Budapest 2018 http://www.kre.hu/ebook/

Foris Agota — Kékesi Nikolett — Kozma Laszlé: Megjegyzések a terminusok
jelentésmeghatarozasanak modszeréhez. Magyar Terminologia, 2009. 2. szam

Frankenberg, Giinther: Critical Comparison: Re-thinking Comparative Law. In: Harvard
International Law Journal 1985/2

Frohlich Johanna: Az alkotmanyértelmezési modszerek igazolasa. Doktori disszertacio. 2017
https://jak.ppke.hu/uploads/articles/12332/file/Fro%CC%88hlich_ PhD%20Dolgozat_v_doi
.pdf (2018.03.22.)

Galinski, Christian — Budin, Gerhard: Deskriptive und préskriptive Terminologieerarbeitung.

Hoffmann, L. — Kalverkdmper, H. — Wiegand, H. E. (eds.) Fachsprachen: ein internationales
Handbuch zur Fachsprachenforschung und Terminologiewissenschaft. (HSK Bd. 14.2). de
Gruyter, Berlin—New York 1999

Gémar, Jean-Claude: Les enjeux de la traduction juridique. Principes et nuances.
http://www.tradulex.com/Bern1998/Gemar.pdf (2014.10.29.)

Gerzymisch-Arbogast, Heidrun: Identifying term variants in context: The SYSTEXT approach.

In: Snell-Hornby, M et. al. (szerk.): Translation studies: An interdiscipline. John Benjamins,
Amsterdam-Philadelphia 1994

Heltai Pal: A forditd és a nyelvi normak. In: Magyar Nyelvor 2004/128. 407-434. o.

Herbert, Kiipper: A kétharmados/sarkalatos torvények jelensége a magyar jogrendben. In:

MTA Law Working Papers 2014/46

214


http://www.kre.hu/ebook/
https://jak.ppke.hu/uploads/articles/12332/file/Fro%CC%88hlich_PhD%20Dolgozat_v_doi.pdf
https://jak.ppke.hu/uploads/articles/12332/file/Fro%CC%88hlich_PhD%20Dolgozat_v_doi.pdf
http://www.tradulex.com/Bern1998/Gemar.pdf

http://jog.tk.mta.hu/uploads/files/mtalwp/2014 46 Kupper.pdf (2014.12.05.)

Hermann Veronika: Az egészséges kornyezethez valo jog atfogd védelme az Emberi Jogok
Eurdpai Birosaganak gyakorlataban. Doktori disszertacid. 2016

Hudson, Richard Anthony: Sociolinguistics. Cambrige University Press, Cambrige 1980

Jakab Andras — Pal Sonneved: Une continuité imparfaite: la nouvella Constitution hongroise.
In: Jus Pliticum 2012/8. szam http://juspoliticum.com/uploads/pdf/Hongrie_-_PDF-3.pdf
(2013.03.18.)

Kadar Jozsef: Kisebbségi részarany a kozszolgalatban. Kisebbségkutatas X1. 2002/2. szam

Kallai Erndé — Varji Gabriella: A kisebbségi torvény. In: Gyulavari Tamas — Kéllai Ernd
(szerk.): A jovevényektol az allamalkotd tényezokig. A nemzetiségi kozosségek multja és
jelene Magyarorszagon. Orszaggytilési Biztos Hivatala. Budapest 2010

Karcsay Sandor: Jog és nyelv. Jogtudomanyi Ko6zlony 36. sz. 1981

Kaszas Péter: Piros-fehér szikla. Recenzié Martin Unterkircher ,Kiolthatatlanul” cimi
konyvérél a dél-tiroli robbantasok politikai kovetkezményeir6l. Magyar Nemzet,
2006/08/05

Kiss Jend: Tarsadalom és nyelvhasznalat. Szociolingvisztikai alapfogalmak. Nemzeti
Tankonyvkiado, Budapest 1995

Klaudy Kinga: A forditas elmélete és gyakorlata. Scholastica, Budapest 1994

Klaudy Kinga: Bevezetés a forditas elméletébe. Scholastica, Budapest 1999

Klaudy Kinga: Forditdstudoméany az ezredfordulon. In: Klaudy Kinga: (szerk.) Nyelv és
forditas. Vélogatott forditastudomanyi tanulmanyok. Tinta Kényvkiadd, Budapest 2007

Kondori Ferenc: Az 0j vilagrend jogi kérdései. In: Tanulmanyok a ,,Rendészet és rendvédelem
— kihivéasok a XXI. szazadban” cimii tudomanyos konferenciardl. IX. kotet, 2008

Korhecz Tamdas: A hivatalos nyelvhasznalat szabalyozasa Svéjcban. In: Létiink 2013.
kiilonszam. Forum Kényvkiadé Intézet, Ujvidék 2013. 92-112. o.

Kondorosi Ferenc: Az uj vilagrend jogi kérdései. In: Tanulmanyok a ,Rendészet és
rendvédelem — kihivasok a XXI. szazadban” cimii tudoményos konferenciardl. IX. kotet.

2008. 27. o. http://www.pecshor.hu/periodika/2008/kondorosi.pdf (2014.11.04.)

Koviacs Péter: Nemzetko6zi kdzjog. Osiris. Budapest 2006.

Kurtan Zsuzsa: A szaknyelv fogalma, értelmezése. In: Kiefer Ferenc et al. (szerk.): A magyar
nyelv. Akadémiai Kiad6. Budapest 2006

Kniisel, Rene: Plurilinguisme et enjeux politiques. Les minorités ethnolinguistiques

autochtones a territoire. L’exemple du cas helvétique. Payot, Lausanne 1994

215


http://jog.tk.mta.hu/uploads/files/mtalwp/2014_46_Kupper.pdf
http://juspoliticum.com/uploads/pdf/Hongrie_-_PDF-3.pdf
http://www.pecshor.hu/periodika/2008/kondorosi.pdf

Lanstyak Istvan: Az 1999. évi kisebbségi nyelvtorvény. In: Férum Tarsadalomtudoményi
Szemle, 1999/2.

Lanstyak Istvan. A magyar nyelv Szlovakidban. Osiris kiado—Kalligram konyvkiad6 — MTA
kisebbségkutatdo mithely, Budapest—Pozsony 2000,

Lanstyak Istvan: nyelvi problémak a szlovakiai magyar besz¢l6kozosségben. In: Forum 2011/2.

szam. http://epa.oszk.hu//pdf/EPA00033 Forum szemle 2011 2 lanstyak-istvan.pdf

Lécrivain, Claudine: Europe, traduction et spécifités culturelles. In: Europe et traduction. Artois
Presses Université, Ottawa 1998

Legrand, Pierre: European Legal Systems are not Converging In: The International and
Comparative Law Quarterly 1996/1

L’Homme, Marie-Claude: La terminologie: Principes et technique. Les presses de 1’Université
de Montréal, Montréal 2015

Magris, Marella — Musacchio, Maria Teresa: La terminografia orientata alla traduzione tra
pragmatismo e armonizzazione. In: Terminologie et Traduction 1999/1

Marosi Erné: Miemlékvédelem — az 6rokség hagyomanyozasa. In: Bardoly Istvan — Haris
Andrea (szerk.): A magyar milemlékvédelem korszakai. Orszagos Milemlékvédelmi
Hivatal, Budapest 1996

Mayer, Felix (ed.): Linguistics and cognitive aspects, knowledge representation and
computational linguistics, terminology, lexicography and didactics. Eurac Research,
Bolzano 2001

Mayer, Felix: Terminographie heute. Antworten der Lehre auf die Anforderungen der Praxis.
In: Krings, H. P-Mayer, F. (eds.): Spachenvielfalt im Kontext von Fachkommunikation,
Ubersetzung und Fremdsprachenunterricht. (Fiir Reiner Arntz zum 65. Geburtstag).
Frank&Timme, Berlin 2008

Megale, Fabrizio: Teorie della traduzione giuridica: Fra diritto comparato e Translation Studies
(Theories on legal translation: between comparative law and Translation Studies). Editoriale,
Napoli 2008

Melich Janos: Jelentéstani kérdések. In: Telegdi Zsigmond (szerk.): Szdveggylijtemény az
altalanos nyelvészet tanulmanyozasdhoz. Tankonyvkiadd, Budapest 1968

Mellinkoff, David: The Language of the Law. Little, Brown & Co, Boston 1963

Messina, Chiara: Corso do metodologia terminolgica (kézikonyv). CaF. Bern 2013

Mihalovics Arpad: Politikai és diplomaciai nyelvhasznalat/Langage politique et diplomatique.
Pannon Egyetem, Veszprém 2006

Miklosné Zakar Andrea: Autonomia-elmélet és gyakorlat. In: Tér és Tarsadalom 24 (3), 2010

216


http://epa.oszk.hu/00000/00033/00047/pdf/EPA00033_Forum_szemle_2011_2_lanstyak-istvan.pdf

Misad Katalin: A kisebbségi nyelvek hasznélatat szabalyozé rendelkezések Szlovakiaban,
Finnorszagban és Dél-Tirolban. In: Forum Térsadalomtudomanyi Szemle 2009/4.

Modos Péter: Egy megvaldsult autondmia, avagy Dél-Tirol példaja. In: Eurdpai Utas. 2006
LXI1I (1)

Nagy Noémi: Teriileti autonémiaval rendelkezé kisebbségek Spanyolorszagban — nyelvi jogi
kitekintés. In: SzAll6si Lasz16 (szerk.): Pro Scientia Aranyérmesek XI. Konferencidja. Pro
Scientia Aranyérmesek Tarsasaga, Budapest 2013. 289-293. o.

Nagy Noémi: Nyelv, Hatalom, Jog: a nyelvi sokféleség szabalyozasanak megkozelitéseirdl. In:
Pro Minoritate 2015/0sz

Nagy Noémi: A hatalom nyelv, a Nyelv hatalma. Nyelvi jog és nyelvpolitika Europa
torténetében. Doktori értekezés. 2015. http://ajk.pte.hu/files/file/doktori-iskola/nagy-

noemi/nagy-noemi-vedes-ertekezes.pdf

Novak Barnabas: A bolzanoi bistro olasz—német—ladin jogi terminoldgiai informacios rendszer
bemutatésa. In: Foris A. (szerk.) Magyar Terminoldgia 6. évfolyam, 1. szam, 2013

Novak Barnabas: Magyarorszag 1j Alaptdrvényének olasz nyelvii forditdsa kozben felmeriild
terminologiai kérdések. In: Varadi Tamas (szerk.): AIkNyelvDok7, MTA Nyelvtudomanyi
Intézet, Budapest 2013

Novak Barnabas: A fenntarthat6 fejlodés €s az egészséges kornyezethez valo jog nyelvészeti
megkozelitésben. In: Drindczi T. — Novék B. (szerk.) Jog-Régiok-Fejlesztés. PTE-AJK,
Pécs—Eszék 2013

Ortutay Katalin: Pragmatika és jogi nyelvhasznalat. In: THL2 - 2006/1-2. szam. 36-40. o.

Palermo, Francesco: Lingua, diritto e comparazionenel contesto comunitario. In: La traduzione
del diritto comunitario ed europeo: riflessioni metodologiche. Atti del convegno tenuto
presso la Facolta di Giurisprudenza di Trento (10-11 marzo 2006), Facolta di Giurisprudenza
di Tento, Trento 2007

Palermo, Francesco — Pfostl, Eva M.: Normazione linguistica e tutela minoritaria. Accademia
europea Bolzano, Bolzano 1997

Papp Imre: A jogbiztonsdg formai eleme: a kell6 felkésziilési id6 kovetelménye. In:
Kodifikator, 2013/1

Patten, Alan — Kymlicka, Will: Introduction: Language Rights and Political Theory: Context,
Issues and Approaches. In: Patten—-Kymlicka (eds): Language Rights and Political Theory.
Oxford University Press, New York 2003

Pavel, Silvia: Didacticiel de terminologie, Le Pavel, Ottawa 2004

217


http://ajk.pte.hu/files/file/doktori-iskola/nagy-noemi/nagy-noemi-vedes-ertekezes.pdf
http://ajk.pte.hu/files/file/doktori-iskola/nagy-noemi/nagy-noemi-vedes-ertekezes.pdf

Pearson, Jennifer: Comment accéder aux ¢léments définitoires dans les textes spécialisés? In:
Terminologies nouvelles, Rint, Bruxelles 1999

Peterlini, Oskar: Aspetti e problemi dello Statuto di Autonomia. In: ,,La storia dell‘Alto Adige”,
Istituto Magistrale Italiano, Bolzano 1989

Petrétei Jozsef: A torvényfogalom értelmezési lehetdségei alkotmanyjogi szempontbol In:
Jogtudomanyi K6zIony, 1995. 2. szam

Petrétei Jozsef: Magyar Alkotmanyjog 1. Dialog Campus Kiadd, Budapest—Pécs 2002

Petrétei Jozsef: Jogdsszehasonlitas és 0sszehasonlitd alkotmanyjog. Jura 2004/2. 107-114. o.

Petrétei Jozsef: Az alkotmédnyos demokracia alapintézményei. Dialog Campus Kiado,
Budapest—Pécs 2009

Petrétei Jozsef: A jogforras fogalma, érvényessége €s hatalya. In: Kodifikacio. 1. évf. 1. sz.
2012

Petit, Gérald: L’introuvable identité du terme technique. Revue Francaise de Linguistique
Appliquée VI (2). 2001

Petrik Ferenc: A birosagi szervezet. In: Az Alkotmany a gyakorlatban. Kézgazdasagi és Jogi
Koényvkiadd, Budapest 1985

Piccoli, Paolo — Vadagnini, Armando: Il cammino dell’autonomia nei progetti per lo statuto
speciale del 1948. Regione Autonoma Trentino Alto Adige, Trento 1988

Pomian, Krzysztof: Les voies de la culture européenne, IFiS PAN, Varso 1996

Popelier, Patricia: Management of Legislation In: Karpen, Ulrich — Xanthaki, Helen (eds.):
Legislation and Legisprudence in Europe. A comprehensive guide for scholars and
legislative practitioners. Hart Publishing, Oxford 2017. 53-66. o.

Posner, Richard: Law and Legal Theory in England and America. Clarendon Press, Oxford
1996

Poulot, Domique: Musée, nation, patrimoine, 1789-1815. Gallimard, Paris 1997

Puskés Tiinde: Nyelv, identitas, és nyelvpolitika Eurépaban. In: Forum Tarsadalomtudoményi
Szemle. 2000/1.

Radai-Kovacs Eva: Az euroterminus. Doktori disszertacié. 2.3. Forditas az Eurépai Unidban.
2009. http://doktori.btk.elte.hu/lingv/radaikovacseva/diss.pdf (2013.11.16.)

Ralli, Natascia: Terminologia comparata dei sistemi giuridici: Problematiche principali. In:
Banfi E. — Gavioli L. — Guardiano C. — Vedovelli M. (eds.): Atti del 5° Congresso

Internazionale dell’ Associazione Italiana di Linguistica Applicata. Guerra Edizioni, Perugia

2005

218


http://doktori.btk.elte.hu/lingv/radaikovacseva/diss.pdf

Ralli Natascia — Stanizzi Isabella: Il dietro le quinte della normazione. In: Chiocchetti E. —
Voltmer L. (eds.): Normazione, armonizzazione e pianificazione linguistica. Eurac
Research, Bolzano 2008

Ralli Natascia — Ties Isabella: Corpora e Terminologia: Applicazioni Pratiche in Bistro. In:
Picht H. (eds.): Modern approches to terminological theories and applications. Peter Lang,
Bern 2006

Raus, Rachele La terminologie multilingue. De Boeck Supérieur, Paris 2013

Rondeau, Gérard: Introduction a la terminologie. Gaétan Morin, Boucherville 1998

Recht und Sprache, Fritz Schonherr-Gedichtnissymposium 1985, Ohlinger, Theo (Szerk.):
Manzsche Verlags- und Universititsbuchhandlung, Wien 1986

Remus, Steffen — Biemann, Chris: Domain-Specific Corpus Expansion with Focused
Webcrawling. In: Calzolari, N. Et al. (eds.) Proceedings of the Tenth International
Conference on Language Resources and Evaluation (LREC 2016). European Language
Resources Association (ELRA), Parizs 2016

Sacchetto, Claudio: Translation and Tax Law. In: Rodolfo, Sacco (eds.): L’interprétation des
textes juridiques rédigés dans plus d’une langue. L’Harmattan Italia, Torino 2002

Sacco, Rodolfo: Langue et Droit. In: Sacco, Rodolfo — Castellani, Luca (eds.): Les multiples
langues du droit européen uniforme. L’Harmattan Italia, Torino 1999

Sager, Juan. C.: The translator as terminologist. In Teaching Translation and Interpreting.
Training Talent and Experience. (Papers from the First Language International Conference,
Elsinore, Denmark, 1991), Cay Dollerup and Anne Loddegaard, John Benjamins,
Amsterdam—Philadelphia 1992

Sager, Juan C.: Pour une approche fonctionnelle de la terminologie, In: Béjoint, Henri —
Thoiron, Philippe (eds.): Le sens en terminologie. Presses universitaires de Lyon, Lyon 2000

Sandrini, Peter: Comparative Analysis of Legal Terms: Equivalence Revisited. In: Galinski,
Ch. — Schmitz, K-D. (szerk.): Terminology and Knowledge Engineering. Indeks Verlag.,
Frankfurt 1996, 342-351. o

Sandrini, Peter: La terminologia giuridica: Difficolta di traduzione e elementi per una
metodologia specifica. In: Marx, Sonia (ed.): Il. lessici settoriali a confronto. Unipress,
Padova 1996. 57-73. o.

Sandrini, Peter: Legal Terminology. Some Aspects for a New Methodology. In: Hermes Journal
of Linguistics. 22. Aarhus School of Business, Aarhus 1999. 101-112. o.
https://tidsskrift.dk/her/article/view/25496/22409 (2013.11.24.)

219


https://tidsskrift.dk/her/article/view/25496/22409

Sandrini, Peter: Der transkulturelle Vergleich von Rechtsbegriffen. In: Sardevié¢ (ed.): Legal
language in action: Translation, terminology, drafting and procedural issues. Globus, Zagreb
2009

Sandrini, Peter: The Parameters of Multilingual Legal Communication in a Globalized World.
Comparative Legilinguistics. In: International Journal for Legal Communication. 2009/1.
34-48. o.

Scarpa, Federica: Manuale di terminologia. Aspetti teorici, metodologici e applicativi. Milano:
Hoepli 2001. 27-47. o.

Scarpa, Federica: La traduzione specializzata. Lingue speciali e mediazione linguistica. Hoepli,
Milano 2001

Scarpa, Federica: Terminologia e lingue speciali. Hoepli, Milano 2002.

Schonbaum Attila: Nemzeti és etnikai kisebbségek parlamenti képviselete Europaban — Egy
dolgozat hipotézisei. In: Kisebbségkutatas 17 (1), 2008

Sclano, Francesco — Velardi, Paola: TermExtractor: a Web Application to Learn the Shared
Terminology of Emergent Web Communities. 2012
http://citeseerx.ist.psu.edu/viewdoc/download?doi=10.1.1.100.6338&rep=repl&type=pdf
(2013.11.09.)

Sermann Eszter: A terminoldgiai szabvanyositas €s a terminoldgiai harmonizacio forditasi

vonatkozasai. Doktori disszertacid. 2013

http://doktori.btk.elte.hu/lingv/sermanneszter/diss.pdf (2014.10.12.)

Sidé Arpad — Falala Janos — Vincze David — Jarabik Baldzs: A szlovak-magyar alapszerzodés
hatasvizsgalata. In: Regio — Kisebbség, politika, tarsadalom. 2003/1. szam

Sinclair, John Mch.: Preliminary recommendations on Corpus Typology. Eagels, Birmingham
1996

Sobrero, Alberto: Le lingue settoriali. Istituto delle Encoclopedia Italiana, Roma 1993

Soglia, Susanna: Origine, sviluppo e tendenze della terminologia moderna. In: Magris, M.,
Musacchio, M. T., Rega, L., Scarpa, F. (eds.) 2002. Manuale di terminologia. Hoepli, Milano
2002

Somssich Réka: Az eurdpai kozosségi jog fogalmainak nyelvi megjelenitése, kiilonos
tekintettel az eurdpai maganjogra. Doktori disszertacio, 2007
http://ajkold.elte.hu/doktoriiskola/ajk/fokozatosok/Somssich%20Reka%20%20Disszertaci
0.pdf (2014.10.02.)

Somssich Réka: Ekvivalencia az unids jog és nemzeti jog fogalmainak szintjén. In: Dréth Julia

(szerk.) Szaknyelv és szakforditds: Tanulméanyok a szakforditas és a forditoképzés aktualis

220


http://citeseerx.ist.psu.edu/viewdoc/download?doi=10.1.1.100.6338&rep=rep1&type=pdf
http://doktori.btk.elte.hu/lingv/sermanneszter/diss.pdf
http://ajkold.elte.hu/doktoriiskola/ajk/fokozatosok/Somssich%20Reka%20%20Disszertacio.pdf
http://ajkold.elte.hu/doktoriiskola/ajk/fokozatosok/Somssich%20Reka%20%20Disszertacio.pdf

témairol 2012.Szent Istvan Egyetem Gazdasag- ¢és Tarsadalomtudomanyi Kar, G6dollo
2012, 21-32. 0

Sonkoly Gébor: A kulturélis 6rokség fogalmanak értelmezési €s alkalmazasi szintjei
http://www.szellemiorokseg.hu/files/letoltesek/15.pdf (2014.11.06.)

Spalatin, Leonardo: Contrastive Methods. In: Studia Romanica et Anglica Zagrabiensia, 1967
(23)

Stefanou, Constantin: Drafting as a form of communication. In: Marta Tavares Almeida —

Luzius Mader (Eds.): Proceedings of the 9th IAL Congress Quality of Legislation —
Principles and Instruments. Lisbon, 24-25 June 2010. Nomos, Baden-Baden 2011

Sutaj Stefan — Sépos Aranka: A nemzeti kisebbségek helyzete 2008-ban Szlovakiaban. In:
Lelkes Gabor — Toth Karoly (szerk.): Nemzeti és etnikai kisebbségek Szlovakiaban. Somorja
2009

Szabo Istvan Mihaly: A magyar szaknyelvi kommunikécios kultara az ezredfordulon. In:
Magyar Tudomany. 2001/6

Szabé Marton — Kiss Baldzs — Boda Zsolt (szerk.): Szovegvaltozatok a politikara: Nyelv,
szimbolum, retorika, diskurzus. Nemzeti Tankonyvkiado, Budapest 2000

Szab6 Miklos: Kommunikéci6 altalaban és a jogban. Bibor Kiadd, Miskolc 2002

Szabo Miklos: Jogelmélet és nyelvelmélet. In: Magyar Tudomany 167/2006. 419-431. o.

Szabomihdaly Gizella: Torvény és gyakorlat: a szlovakiai kisebbségek nyelvi jogai az 1999. évi
kisebbségi nyelvhasznalati torvény tiikrében. In: Lanstydk Istvan — Szabomihaly Gizella
(szerk.): Magyar nyelvtervezés Szlovakidban. Tanulméanyok és dokumentumok. Pozsony
2000/2002

Szabomihdly Gizella: A szlovak nyelvpolitika €s a kisebbségek anyanyelvhasznalati
lehetdségei és torekvései. In: Romaniai Magyar Jogtudoményi K6zlony 2006/2

Szabomihéaly Gizella: A szlovdk nyelvpolitika és a nyelvhasznalat jogi szabélyozasa
Szlovakidban a rendszervaltas utan. In: Szabomihaly Gizella — Lanstyak Istvan (szerk.):
Magyarok Szlovakiaban. VII. kotet. Forum Kisebbségkutatd Intézet, Somorja 2011

Szalayné Sandor Erzsébet: A nyelvhasznalat jogi szabdlyozhatosaga. In: Magyar Tudomany 2.

http://www.matud.iif.hu/2009/09nov/10.htm (2014.10.06.)

Szarka Laszl6: Allamnyelv, hivatalos nyelv — kisebbségi nyelvi jogok Kelet-K6zép-Europaban.
In: Nador Orsolya — Szarka Laszlo (szerk.): Nyelvi jogok, kisebbségek, nyelvpolitika Kelet-
Ko6zép-Eurdpaban. Akadémiai Kiadd, Budapest 2003. 15-37. o.
http://adattar.adatbank.transindex.ro/tanulmany/02_Szarka Laszlo.htm (2014.10.06.)

Szilagyi Péter: Jogi alaptan. Osiris Kiado, Budapest 2014
221


http://www.szellemiorokseg.hu/files/letoltesek/15.pdf
http://www.matud.iif.hu/2009/09nov/10.htm
http://adattar.adatbank.transindex.ro/tanulmany/02_Szarka_Laszlo.htm

Szmodits Jend: A jog multidiszciplinaris megkdzelitésérél. Magyar Tudomény 2011. (2)
http://www.matud.iif.hu/2011/01/02.htm (2013.11.26.)
Ties, Isabella — Streiter, Olivier: Bistro: il Sistema informativo per la terminologia giuridica.

In: Di Fidio D. (eds.) Atti del convegno ,,La formazione in terminologia”. Mediazioni,
Bolzano 2006

Tiersma, Peter: Legal Language. University of Chicago Press, Chicago 1999

Takacs Albert: A jogértelmezés alapjai és korlatai. In: Jogtudomanyi Ko6zlony, 1993. 48/3 sz.

Tamas Andras: Legistica. A jogalkotastan vazlata. Szent Istvan Tarsulat, Budapest 1999

Tamaés Dora: A trieszti TERMit adatbazis vizsgéalata. Magyar Terminologia 2009. 2. évfolyam,
2. szam. 213-235. o.

Tamés Déra: Az olasz és a magyar gazdasagi rendszerek eltéréseinek hatdsa a gazdasagi
terminologiara. In: Nador, Orsolya (szerk.): A magyar mint europai és vilagnyelv. A XVIIIL.
MANYE Kongresszus eldaddsai. MANYE — Balassi Balint Intézet, Budapest 2009

Tamas Dora: A gazdasagi szakszovegek forditasanak terminologiai kérdéseirdl az olasz-
magyar nyelvpar setében. Doktori értekezés. 2010

http://doktori.btk.elte.hu/lingv/tamasdoramaria/diss.pdf (2012.12.10.)

Tamas Dora: Legyiink kreativak: milyen is az igazi terminoldgiai adatbdzis? In:
Forditastudomany. XIV. évf., 2012 1. szam

Tamas Dora: A gazdasagi szakszovegek forditasanak terminologiai kérdéseirdl. E6tvos Kiado,
Budapest 2014

Tamas Dora: A jogszabaly terminus megfeleltetésének kihivasairdl az Alaptorvény angol
nyelvii forditasaiban. In: Jogi Forum. 2017

http://www.jogiforum.hu/blog/jogi-szaknyelv/188 (2017. 10.12.)

Tamas Doéra: Bevezetés a jogi terminologiaba. A terminologus szemiivegén at. E6tvos Kiado,
Budapest 2017 (2017.10.14.)
http://www.eltereader.hu/media/2017/03/JogiTerminologia_ READER_opt.pdf
Temmerman, Rita: Towards New Ways of Terminology Description: The Sociocognitive

Approach. John Benjamins, Amsterdam—Philadephia 2000

Temmerman, Rita: Les métaphores dans les sciences de la vie et le situé socioculturel. In:
Cahiers du Rifal 2007/26. 72-83. o.

Trocsanyi Laszlo: Az anyanyelv hasznalatahoz valo jog a nemzeti alkotméanyokban. In:
Romaniai Magyar Jogtudomanyi K6z16ny. 2003/1. sz.
http://rmjk.adatbank.transindex.ro/pdf/02.Trocsanyi.pdf (2014.11.15.)

222


http://www.matud.iif.hu/2011/01/02.htm
http://doktori.btk.elte.hu/lingv/tamasdoramaria/diss.pdf
http://www.jogiforum.hu/blog/jogi-szaknyelv/188
http://www.eltereader.hu/media/2017/03/JogiTerminologia_READER_opt.pdf
http://rmjk.adatbank.transindex.ro/pdf/02.Trocsanyi.pdf

Trocsanyi Laszlo — Schanda Balazs: Bevezetés az alkotmanyjogba. Az Alaptorvény és
Magyarorszag alkotmanyos intézményei. HVG-ORAC Lap- és Konyvkiado Kft. 2014.

Vanco I1diké: A szlovak nyelv tanitasa szlovakiai magyar tanitasi nyelvii iskolakban. Altalanos
helyzetkép. In: Magyar Nyelvér. 2017/141 (3)
http://nyelvor.c3.hu/period/1413/141302.pdf

Varga Attila: Nyelvi jogok szabalyozasa. In: Roméniai Magyar Jogtudomdnyi Ko&zlony.
2003/1. http://rmjk.adatbank.transindex.ro/pdf/05.kozjog.varga.pdf (2014. 10.12.)

Varga Csaba: Jog mint logika. Rendszer és technika. Osiris, Budapest 2000

Varsanyi Benedek: A régi és az 0j jogalkotasi torvény dsszehasonlitasa. In: MTA Law Working
Papers. 2014/55

Vass Agnes: A kisebbségi nyelv hasznalata Szlovakiaban. In: Létiink. 2013/kiilonszam

Verra, Roland: La minoranza ladina. Cultura, lingua, scuola. Ist. Pedagogich Ladin. Trento
2000

Vinnai Edina: A jogi nyelv nyelvészeti megkozelitése. In: Sectio Juridica et Politica, Tomus
XXVIII. Miskolc 2010. 145-171 o.

Vinnai Edina: Nyelvhasznalat a jogi eljarasban. PhD értekezés. 2011. (2013.04.12.)
http://phd.lib.uni-miskolc.hu/JaDoX_Portlets/documents/doc_12225 section_4264.pdf

Vinnai Edina: Az elsd ,jog és nyelv” kutatds hazankban. In: Alkalmazott Nyelvészeti
Kozlemények. Miskolc, IX. évfolyam, 2014/1. szam. 60-67. 0.

Vinnai Edina: Jog és nyelv hatdran. A jogi nyelvhasznalat nemzetkdzi és hazai kutatésa.
Gondolat, Budapest 2017

Vinnai Edina — Bencze Matyas (szerk.): A birdi ténymegallapitasa folyamat szocioldgiaja.
Jogszociologiai eléadasok. Deberceni Egyetemi Kiado, Debrecen 2018

Visegrady Antal: A jog hatékonysaga. Uni6 Kiadd, Budapest 1997

Vitanyi Ivan: A kultira szerepe a tarsadalomban és a demokréacidban. In: Beszélé Online.
http://beszelo.c3.hu/onlinecikk/a-kultura-szerepe-a-tarsadalomban-es-a-demokraciaban
(2017. 10.12.)

Vizi Baldzs: Az eurdpai integracio €s a kisebbségi nyelvek In: Kisebbségkutatas. 13. évf. 2004.
1. szam

Widmer, Jean: Langues nationales et identités collectives. L’exemple de la Suisse.
L’Harmattan, Paris 2004

706di Zsolt: Jogi adatbazisok és jogi forraskutatas: Gépek a jogban. Gondolat Kiado, Budapest
2012

223


http://nyelvor.c3.hu/period/1413/141302.pdf
http://rmjk.adatbank.transindex.ro/pdf/05.kozjog.varga.pdf
http://phd.lib.uni-miskolc.hu/JaDoX_Portlets/documents/doc_12225_section_4264.pdf
http://beszelo.c3.hu/onlinecikk/a-kultura-szerepe-a-tarsadalomban-es-a-demokraciaban

Zweigert, Konrad — Koétz, Hein: Introduction to Comparative Law, Clarendon Press, Oxford
1992

224



Forrasok

A Magyar-Szlovak Kisebbségi Vegyes Bizottsag iiléseinek jegyzokonyvei
Aides a la traduction et a la redaction/Forditasi és szerkesztési utmutatok

http://www.bk.admin.ch/themen/sprachen/00083/02218/index.htmi?lang=fr (2014.01.09.)

Arva Zsuzsanna: Kommentar Magyarorszag Alaptorvényéhez. Wolters Kluwer, Budapest 2013

Az EBESZ kisebbségiigyi fobiztosanak allaspontja a ,,Szlovak Koztarsasag allamnyelvérdl
sz016 torvény” modositasarol. 2009. julius 21. In: Kisebbségkutatas - 18. évf. 2009/3. szam
http://epa.oszk.hu/00400/00462/00043/1739.htm

Balogh Zsolt (szerk.): Az Alkotmany magyarazata. KIK-Kerszov, Budapest 2003

Bardosi Vilmos — Trocsanyi Laszlo: Magyar-francia-magyar jogi szotar. KJK Kerszov.
Budapest 2001
Bolzanoi Ugyévi Kamara allasfogalésa a nyelvi jogokat illetden

http://www.provincia.bz.it/usp/service/286.asp?somepubl_keyword=statuto (2012.09.10.)

Bolzanoi Ugyévi Kamara allasfogalasa a bistro-rél és annak haszalatanal elsédlegességérol

http://www.ordineavvocati.bz.it/it/lingua_del_processo.php (2012.09.21.)

Bolzano tartomany hivatalos honlapja. http://www.provincia.bz.it/it/ (2012.09.16.)

Bistro  terminologiai adatbazis. http://dev.eurac.edu:8080/cgi-bin/index/preindex.it
(2012.09.09.)

Costantino Mortati et al. (eds.): Commentario della Costituzione — Principi fondamentali.
Zanichelli, Milano 1975/1996

Del Giudice, Filippo: Nuovo dizionario giuridico. Edizioni Giuridiche Simone, Napoli 2008

DIN 2342/1992, Begriffe der Terminologielehre, Grundbegriffe, 5.4.2.
http://www.doku.net/artikel/terminolol.htm (2014.09.22)

Eur.Ac Research Online katalogusa. http://pro.unibz.it/opaceurac/ (2012.09.06.)

Fehér Konyv a mindségi jogalkotasrol, deregulaciorol és a jo kormanyzasrol
Francia Emberi Jogok Nemzeti Tanacsadasi Bizottsag altal 2010-ben Avis sur [’élaboraton de
la loi cimmel kiadott allasfoglalasa

Francia Nemzet Gytilés altal jegyzett Fiche de synthése n. 33. http://www?2.assemblee-

nationale.fr/decouvrir-1-assemblee/role-et-pouvoirs-de-1-assemblee-nationale/les-fonctions-

de-l-assemblee-nationale/les-fonctions-legislatives/l-initiative-gouvernementale

Formation/Képzés (TermDat)

http://www.bk.admin.ch/themen/sprachen/00083/04530/index.htmI?lang=fr (2014.09.09.)
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http://www.bk.admin.ch/themen/sprachen/00083/04530/index.html?lang=fr

Gyorfi Tamas — Jakab Andras: 2. § [Alkotmanyos alapelvek; ellenallasi jog] In: Jakab Andrés
(szerk.): Az Alkotmany Kommentarja 1.

Guide de rédaction des fiches/Utmutato terminogréfiai bejegyzések kidolgozasahoz (TermDat)
http://www.bk.admin.ch/themen/sprachen/00083/00854/index.html?lang=fr (2014.09.09.)

Hargitai Janos: Jogi fogalomtar. Magyar Hivatalos K6zlonykiadd, Budapest 2005

Herczeg Gyulya — Juhasz Zsuzsanna: Olasz—magyar szotar. Akadémiai Kiado, Budapest 2001

ISO 12616:2002 szamu, Translation-oriented terminography (Forditasorientalt terminografia)
szabvanya

Istituto di Comunicazione Specialistica e Plurilinguismo

http://www.eurac.edu/it/eurac/welcome/default.html

Jakab Andras: Az Alkotmany kommentarjanak feladata. In: Az Alkotmény kommentarja.
Szazadvég, Budapest 2009

Koltay-Kastner Jené — Juhdsz Zsuzsanna: Magyar—olasz szotar. Akadémiai Kiado, Budapest
2004

La banque de données terminologiques de [’administration fédérale/Szovetségi allam
terminologiai adatbazisa www.termdat.ch (2014.09.09.)

Ladin Kulturalis Intézet http://www.micura.it/it (2014.09.14.)

Leitfaden fiir die Erarbeitung von Datenbankeintrigen/Utmutaté terminografiai bejegyzések
kidolgozasahoz (TermDat)
http://www.bk.admin.ch/dokumentation/sprachen/05078/index.html?lang=de (2014.09.15.)

LexBrowser Alto Adige jogszabalykeres6 portalja. http://lexbrowser.provinz.bz.it/it
(2012.09.10.)

Politique linguistique et plurilinguisme/Nyelvpolitika ¢€s tobbnyelviiség (TermDat)
http://www.bk.admin.ch/themen/lang/04925/index.html?lang=fr (2014.09.09.)
Nemzeti Jogszabalytar http://njt.hu/

Pauletig Alajos: Magyar-olasz jogi miiszotar. Minerva, Fiume 1912

Pusztai Ferenc (f0szerk.): Magyar értelmez0 kéziszotar. Akadémiai Kiado, Budapest 2003

Ralli, Natascia — Isabella, Stanizzi — Wissik, Tanja (eds.): Dizionario terminologico
dell’Istruzione superiore Austria-Italia (Italiano-Tedesco). Olaszorszag és Ausztria
Felséoktatési terminologiai szotara (olasz—német nyelven). Eur.Ac, Bolzano 2007

Recueil systématique du droit fédéral (RS): www.admin.ch/gov/fr/

Rédaction 1égislative/Jogszabalyszerkesztés (TermDat)
http://www.bk.admin.ch/themen/lang/04921/index.html?lang=fr (2014.09.09.)
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Simone Dizionario giuridico — Online olasz egynyelvii jogi fogalomtar. Edizioni giuridiche
Simone. Elérhetd: http://www.simone.it/newdiz/ (2013.02.06.)

Sviajci Szovetségi Igazsagiigyi Hivatal altal kiadott Guide pour [’élaboration de la législation
fédérale (Utmutatd a szovetségi jogszabalyok kidolgozasahoz) 3. atdolgozott kiadas, 2007.
https://www.bj.admin.ch/dam/data/bj/staat/legistik/hauptinstrumente/gleitf-f.pdf;

TermDat Intranet system/TermDat Intranet http://intranet.bk.admin.ch (2014.09.09.)

TermInfo/Terminfo
http://www.bk.admin.ch/themen/sprachen/00083/00561/index.html?lang=fr (2014.09.09.)

Terminologieprozess/Terminologiai folyamat leirdsa
http://www.bk.admin.ch/themen/sprachen/00083/00691/index.html?lang=de (2014.09.15.)

Trentino-Alto Adige — Jogszabaly gylijtemény http://www.regione.taa.it/codice/ricerca.aspx

Trento tartomany adatbézis gylijteménye. A tartomdny intézményeinek belsé dokumentumai.

http://www.consiglio.provincia.tn.it/banche_dati.it.asp (2012.09.09.)

Trentino-Alto Adige (Dél-Tirol) régié Szakkonyvtaranak a nyelvi kisebbségekre ¢és
autonomiakra vonatkozé katalogusa:  http://www.regione.taa.it/biblioteca/normativa/
(2012.09.11.)

Tortora, Giovanni: Dizionario giuridico italiano-francese, francese-italiano. Giuffre, Milano
2010

Zaicz Gabor (szerk.): Etimologiai szotar: Magyar szavak ¢€s toldalékok eredete. Tinta

Konyvkiado, Budapest 2016
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Jogszabalyok jegyzéke

Nemzetkozi szerzodések és mas nemzeti jogszabalyok:
Az Egyesiilt Nemzetek Alapokmanya (1945):

http://ensz.kormany.hu/az-ensz-es-az-emberi-jogok

Az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata (1948):
https://www.ohchr.org/EN/UDHR/Documents/UDHR_Translations/hng.pdf
Az Emberi Jogok Europai Egyezménye (1950):

https://www.echr.coe.int/Documents/Convention HUN.pdf

A Polgéri és Politikai Jogok Nemzetk6zi Egyezségokmanya (1966):
http://m.menszt.hu/hu/informacio/emberi-jogok

Granadai Egyezmény az Eurdpai Epitészeti Orokség védelmérol 1985

https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/T XT/?uri=CELEX%3A520151P0293

A Regiondlis vagy Kisebbségi Nyelvek Europai Kartaja (1992):
http://epa.oszk.hu/00000/00036/00012/pdf/09.pdf

A Nemzeti Kisebbségek Védelmérdl szolo Keretegyezmény (1995):
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=99900034.TV &celpara

Politikai Jogok Nemzetkozi Egyezségokmany (1996):
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=97600008.TVR

Magyarorszag:

Magyar Koztarsasag Alkotmanyarol szol6 1949. évi XX. torvény
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=94900020.TV

Az Alkotmany 1989. évi novellaris modositasa (1989. évi XXXI. tv.)

Az 1990. évi alkotmany-novella (1990. évi XL. tv.)

9/1992. (1. 30.) AB hatérozat
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=992H0009.AB&getdoc=1

A nemzeti és etnikai kisebbségek jogairol szo6lo 1993. évi LXXVII. térvény
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=99300078.TV

1995. évi CXVIL torvény
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=99500117.TV

18/1998. (XII. 27.) EiiM rendelet az egészségiigyrdl szolo 1997. évi CLIV. térvénynek a szerv-
és szovetatiiltetésre, valamint -tarolasra és egyes korszovettani vizsgdlatokra vonatkozo

rendelkezései végrehajtasarol
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https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=99800018.EUM
34/2000. (X. 20.) AB hatarozat

www.kozlonyok.hu/kozlonyok/Kozlonyok/1/PDF/2017/34.pdf
71/2002. (XII. 17.) AB hatarozat

www.kozlonyok.hu/kozlonyok/Kozlonyok/PDF/2010/12.pdf

Magyarorszag Alaptorvénye
http://njt.hu/cgi_bin/njt alaptorveny

323/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet az Orszagos Vérellaté Szolgalatrol
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a0600323.kor

61/2009. (XII. 14.) IRM rendelet a jogszabalyszerkesztésrdl
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=A0900061.IRM

32/2010. (XI1.31.) KIM rendelet a jogszabalyok jelolésérol
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a1000032.kim

2010. évi CXXX. torvény a jogalkotasrol
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docA10130.TV

2011. évi CXI. torvény
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=A1100111.TV

2011. évi CLXII. toérvénya birak jogallasardl és javadalmazasarol

https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=A1100162.TV

Az Alkotmanybirdsagrol sz616 2011. évi CLI. térvény
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=A1100151.TV

2012. évi C. térvény a Biintetd Torvénykonyvrol
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=A1200100.TV

28/2013. (X. 9.) AB hatarozat
www.kozlonyok.hu/nkonline/MKPDF/hiteles/MK13167.pdf

T/4488. szamu torvényjavaslat

Olaszorszag:
Rivendicazioni ticinesi 1938 (Ticinidi kovetelések 1938)

http://www.hls-dhs-dss.ch/textes/i/126986.php
Accordo di De Gasperi—Gruber 5 settembre 1946 (De Gasperi — Gruber egyezmény)

http://www.provincia.bz.it/pariservertrag/index i.asp
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Trattato di pace fra I’Italia e le Potenze Alleate ed Associate Parigi, il 10 febbraio 1947 (1947.

évi olasz békeszerz6dés) http://storia.camera.it/documenti/progetti-legge/23-approvazione-

del-trattato-pace-potenze-alleate

Trattato di pace fra I'ltalia e le Potenze Alleate ed Associate Parigi, il 10 febbraio 1947, Allegato
n. 4 (1947. évi olasz békeszerzddés - 4. sz. melléklet)

http://storia.camera.it/documenti/progetti-leqge/23-approvazione-del-trattato-pace-

potenze-alleate

Costituzione della Repubblica Italiana 1° gennaio 1948 (Olaszorszag Alkotmanya)

https://www.senato.it/documenti/repository/istituzione/costituzione.pdf

Legge costituzionale 26 febbraio 1948 n. 5 (5/48. szamu Alkotmanyos térvény — Elsé autoném
stattum)https://www.consiglio.provincia.tn.it/leggi-e-archivi/codice provinciale/Legge20-
costituzionale_febbraio201948 205 7747

Legge Costituzionale 10 novembre 1971, n. 1 (1971. november 10-i 1. szamu alkotmanyereji

torvény - Masodik autonom statatum) https://www.consiglio.provincia.tn.it/leggi-e-

archivi/codice-provinciale/Legge20costituzionale2010novembre201971

Decreto del presidente della repubblica 26 luglio 1976, n. 752 (1976. jlius 26-ai, 752. szamu
Trattato koztarsasagi rendelet) http://lexbrowser.provinz.bz.it/doc/it/dpr-1976-

752/decreto_del_presidente della_repubblica 26 luglio_1976 n_752.aspx
Decreto del Presidente della Repubblica 15 luglio 1988, n. 574 (1988. julius 15-ei 574. szamu

koztarsasagi rendelet)
http://lexbrowser.provinz.bz.it/doc/it/decreto del presidente della repubblica 15 luglio
1988 n 574

Decreto legislativo 16 marzo 1992, n. 267 (1992. marcius 16-ai 267. szamu toérvény erejli

rendelet) http://lexbrowser.provinz.bz.it/doc/it/decr_legislativo 16_marzo 1992 n 267

Legge Provinciale 19 luglio 1994, n. 2 (1994. julius 19-ei 2. szamu Tartomanyi térvény)
http://lexbrowser.provinz.bz.it/doc/it/|p-1994-2/legge_provinciale 19 luglio_1994 n_2

Decreto del Presidente della Giunta provinciale 25 giugno 1996, n. 21 (Tartomanyi tanacs 1996.
junius 25.-ei 21. szam rendelete)

http://lexbrowser.provinz.bz.it/doc/20120424/it/decr presidente della giunta provinciale

Ter. Decreto legislativo 9 settembre 1997, n. 354 (1997. szeptember 9-ei 354. szamu
kiegészitése)

http://lexbrowser.provinz.bz.it/doc/it/1997-354/decr legislativo 9 settembre 1997

Il nuovo statuto di autonomia di 31 gennaio 2001 (2001. januar 31.-ei Uj Auténomia statitum)
http://www.provincia.bz.it/politica-diritto-relazioni-estere/autonomia/statuto.asp
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http://lexbrowser.provinz.bz.it/doc/it/dlgs-1997-354/decreto_legislativo_9_settembre_1997_n_354.aspx
http://www.provincia.bz.it/politica-diritto-relazioni-estere/autonomia/statuto.asp

Legge costituzionale 18 ottobre 2001, n. 3 (2001. oktober 18-ai 3. szamu Alkotmanyos torvény)
http://www.parlamento.it/parlam/leggi/01003Ic.htm

Szlovakia:

Az 1984. évi 29. szamu kézoktatasi térvény http://torvenytar.sk/zakon-165

Nemzeti a Kisebbségek Védelmérdl szold Keretegyezmény http://www.torvenytar.sk/zakon-
342

A Szlovak Koztarsasag Alkotmanya. Magyar nyelven elérhetd: Torvénytar: 460/1992. szam.
1992. szeptember 1. http://www.torvenytar.sk/pdfRules/1486031530 161 2014.pdf
Az anyakdnyvekrol szolo 1994. évi 154. sz. torvény http://torvenytar.sk/zakon-134

A telepiilések nevek kisebbségi nyelven torténd megjelenitésérol szold 1994. évi 191. sz.
torvény

Az utonévrol és a csaladi névrdl szol6 1994. évi 300. sz. torvény http://torvenytar.sk/zakon-134

A Szlovak Koztarsasag Nemzeti Tanacsanak torvénye a Szlovak Koztarsasag allamnyelvérdl.

T.t. 270/1995 szamu térvény http://epa.oszk.hu/00400/00462/00043/1740.htm

Szerz8dés a Magyar Koztarsasag és a Szlovak Koztarsasag kozott a joszomszeédi kapesolatokrol
és a barati egyiittmilkodésrol

http://bgazrt.hu/ files/NPKIl/oktatas/Maqgyarszlovak alapszerzodes.pdf

Lundi Ajanlasok a nemzeti kisebbségek hatékony részvételérdl a kozéletben & Ertelmezd
Jegyzék. Foundation on Inter-Ethnic Relations, The Hague 1999

https://www.osce.org/hu/hcnm/32248?download=true

A nemzetiségi kisebbségek nyelvének hasznélatardl sz6lo 1999. évi 184. szamu térvény
Torvény a Koznevelésrdl és kozoktatasrol, valamint egyes torvények moddositasardl és
kiegészitésérdl (kozoktatasi torvény) / Skolsky zdkon Zakon o vychove a vzdeldvani a o
zmene a doplneni niektorych zakonov (Tt. 245/2008.)
http://torvenytar.sk/zakon-249

Acte de Médiation du 19 février 1803 (1803. februar 19-ei Medidcios Akta)
http://www.hls-dhs-dss.ch/textes/f/F9808.php
Le Pacte fédéral du 7 aott 1815 (1815. augusztus 07-¢i Szovetségi megallapodas)

Message du Conseil fédéral a I’ Assemblée fédérale sur I’augmentation de la subvention allouée
au canton du Tessin et aux vallées grisonnes de langue italienne pour la défense de leur

culture et de leur langue. (du 24 avril 1942.) (Szovetségi Tanacs lizenete a Szdvetségi
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http://www.parlamento.it/parlam/leggi/01003lc.htm
http://torvenytar.sk/zakon-165
http://www.torvenytar.sk/zakon-342
http://www.torvenytar.sk/zakon-342
http://www.torvenytar.sk/pdfRules/1486031530_161_2014.pdf
http://torvenytar.sk/zakon-134
http://torvenytar.sk/zakon-134
http://epa.oszk.hu/00400/00462/00043/1740.htm
http://bgazrt.hu/_files/NPKI/oktatas/Magyarszlov%C3%A1k%20alapszerz%C5%91d%C3%A9s.pdf
https://www.osce.org/hu/hcnm/32248?download=true
http://torvenytar.sk/zakon-249
http://www.hls-dhs-dss.ch/textes/f/F9808.php

Gytilésnek Ticino kanton és Grisons volgy olasz nyelvii lakossaganak nyelvi és kulturalis
védelmének ligyében nyijtand6 tdmogatasrol)
http://www.hls-dhs-dss.ch/textes/f/F9809.php
https://www.amtsdruckschriften.bar.admin.ch/viewOrigDoc.do?id=10089630

Constitution fédérale de 1a Confédération suisse du 18 avril 1999 (1999. aprilis 18-ai Szovetségi

Alkotmany) https://www.admin.ch/opc/fr/classified-compilation/19995395/index.html

Loi du 18 juin 2004 sur les publications officielles ou d’autres dispositions du droit fédéral
(2004. janius 18-i torvény A szovetségi torvények és egyéb rendelkezések hivatalos
kihirdetésrol és kozzétételrol)

https://www.admin.ch/opc/fr/classified-compilation/20031819/index.html

Convention sur la protection et la promotion de la diversité des expressions culturelles, Paris,
20.X.2005 (2005. oktober 20-ai egyezmény a Kulturalis kifejezések soksziniiségének
védelmérol és elomozditasardl)

Loi fédérale sur les langues nationales et la compréhension entre les communautés linguistiques
(Loi sur les langues — LLC) du 05 octobre 2007 (2007. oktober 05-ei szovetségi torvény A
nemzeti nyelvekrol és nyelvi k6zosségek kozotti megértésrol)

https://www.admin.ch/opc/fr/classified-compilation/20062545/index.html
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http://www.hls-dhs-dss.ch/textes/f/F9809.php
https://www.amtsdruckschriften.bar.admin.ch/viewOrigDoc.do?id=10089630
https://www.admin.ch/opc/fr/classified-compilation/19995395/index.html
https://www.admin.ch/opc/fr/classified-compilation/20031819/index.html
https://www.admin.ch/opc/fr/classified-compilation/20062545/index.html

1
2
3
4
o.
6
7
8
9

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.

Abrak jegyzéke

. abra Svajc hivatalos nyelveinek foldrajzi elosztasa 72. oldal
. abra Ekvivalencia szintek csoportositasa 114. oldal

. 4bra Az SLC-ST munkamoddszere 120. oldal

. abra Terminoldgiai munka szakaszai az SLC-ST alapjan 122. oldal

abra Munkabeosztas és nyomonkovetés szalagdiagram segitségével 124. oldal

. abra A deskriptiv és a preskriptiv terminoldgiai munkamodszer 127. oldal
. abra Célnyelvi, kontrasztiv vizsgalat 154. oldal

. Abra Magyar birosagok hierarchikus felépitése, nevesitve az {tél6tablak nevét 157. oldal

abra Terminoldgiai harmonizacios folyamat Trentino-Alto Adige régioban 169. oldal
abra Kivonat — Terminoldgiai jegyzék 170. oldal

abra A bistro keres6ablaka 173. oldal

abra Keresési eredmény megjelenitése 173. oldal

abra Terminografiai cédula megnyitasa és elérési modja 174. oldal

abra CATEx keresési oldal 177. oldal

abra CATEx terminografiai cédula 177. oldal

abra World wide web keresémotor inditéoldala 178. oldal

abra A KWIC funkcid keresési lapja 179. olda

abra A terminografiai cédula fejléce — BETYNI mezok 188. oldal

abra A terminografiai cédula fejléce — tovabbi kiegészit6 adatok feltiintetése 189. oldal
abra A TermDat egyszerii keresési feliilete 194. oldal

abra A TermDat adatbank Osszetett keresési oldala 195. oldal

abra Keresési eredmények és kiegészité opciok megjelenitése 196. oldal

abra A részletes keresési eredmény megjelenitése, azaz maga a bejegyzés 197. oldal
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Tablazatok jegyzéke

. tdblazat Az alkotmany és az Alaptoérvény terminusok megfeleltetései olasz nyelven 142. o.

. tablazat A biztos és az alapvetd jogok biztosa terminusok megfeleltetései olasz nyelven

144. o.

. tdblazat A hitvallas és a Nemzeti hitvallas terminusok megfeleltetései olasz nyelven 145. o.
. tdblazat A sarkalatos torvény terminus megfeleltetése olasz nyelven 147. o.
. tdblazat Az egészséges kornyezethez valo jog terminus megfeleltetése olasz nyelven 149. o.

3
4
5
6.
7
8
9

tablazat A nemzet koz0s oroksége terminus megfeleltetése olasz nyelven 152. .

. tablazat Vizsgalati korpusz dsszegylijtése és osztalyozasa 153. 0.
. tablazat A Kuria terminus megfeleltetése olasz nyelven 156. o.

. tablazat Az itél6tabla terminus megfeleltetése olasz nyelven 158. o.

10. tablazat A torvényszék terminus megfeleltetése olasz nyelven 161. o.

11. tablazat A jarasbirdsag terminus megfeleltetése olasz nyelven 163. o.

12. tablazat A TermDat adatmezdinek tipusai 189-190. oldal
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Terminografiai cédulak

Fejléc / Intestazione della scheda /

Entéte de la fiche Magyar Olasz Francia
Céduna azonosité / ID della scheda / 1 1 1

ID de la fiche

Terminologia gylijtemény / Raccolta

terminologica / Collection Alkjog Dir.cost. Droit cost.
terminologique

Allapot / Stato della scheda / Status de | ooy Convalidata Fiche validée

la fiche

Megbizhatosag / Codice di affidabilita
/ Code de fiabilité

5 (szabvanyositott)

5 (scheda normalizzata)

5 (fiche normalisée)

Domén / Dominio / Domaine

Jogtudomany

Giurisprudenza

Jurisprudence

Aldomén / Sotto-dominio / Sous-
domain

Alkotmanyjog

Diritto costituzionale

Droit costitutionel

Korreferens gyiijtemények / Raccolte
correlate / Collections proches

Mobdositasok / Cronologia / Etat des
modifications

2017.06.17. (6. mod.)

17.06.2017. (6a modif.)

17.06.2017. (6iéme modif.)

Szerkeszt6 / Redattore / Rédacteur B.N. B.N. B.N.

Nyelvi kod / Codice della lingua / HU IT FR

Code de langue

Terminus / Termine / Terme Alaptorvény Legge fondamentale Loi fondamentale

Forras / Fonte / Source

Magyarorszag Alaptorvénye

Legge fondamentale
dell'Ungheria

Loi fondamentale de la
Hongrie
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http://njt.hu/cgi_bin/njt_alaptor
veny

http://njt.hu/cgi_bin/njt_alaptor
veny

http://njt.hu/cgi_bin/njt_alapt
orveny

Rovidités / Abbreviazione /
Abréviation

Morfo-szintaktikai kategdria /
Categoria morfosintattica / Catégorie
morpho-syntaxique

fn.

n.f.

n.f.

Definicio6 / Definizione / Définition

legmagasabb szintii jogi
norma, amely tartalmazza az
allam felépitésével és
miikodésével kapcsolatos
legfontosabb szabalyokat

superiore a ogni altra, che
definisce i diritti e i doveri dei
cittadini e I’ordinamento dello
stato

une norme juridique
supérieure a l'ensemble des
autres normes juridiques
produites et applicables dans
I'ordre juridique national

Definicio forrasa / Fonte della
definizione / Source de la définition

http://www.kormany.hu/hu/mo
[az-alaptorveny

http://www.garzantilinguistica.
it/ricerca/?q=costituzione

http://www.conseil-
constitutionnel.fr/conseil-
constitutionnel

Megjegyzés / Nota / Note

Tobbszori modositas, kétféle
hivatkozas: A cikk illetve I.
cikk

Modificazioni, riferimento
diverso all'interno del testo:
Articolo A ed Articolo |

Modifications, référence
différente dans le texte:
Article A et Article |

Hivatkozas / Riferimento /
Référence

1949. évi XX. torvény

Legge XX. del 1949
(Ungheria)

Loi XX. 1949 (Hongrie)

Orszag besorolasa / Etichetta di pease /
Etiquette du pays

HU

HU

HU

Etimologia / Etimologia / Etymologie

Szinonima / Sinonimi / Synonymes

alkotmany *

costituzione *

constitution *

Fejléc / Intestazione della scheda

/ Entéte de la fiche Magyar Olasz Francia
Céduna azonosit6 / ID della scheda 2 2 2

/1D de la fiche

Terminoldgia gytijtemény /

Raccolta terminologica / Alkjog Dir.cost. Droit cost.
Collection terminologique

Allapot / Stato della scheda / Jovahagyott Convalidata Fiche validée

Status de la fiche

Megbizhatosag / Codice di
affidabilita / Code de fiabilité

5 (szabvanyositott)

5 (scheda normalizzata)

5 (fiche normalisée)

Domén / Dominio / Domaine

Jogtudomany

Giurisprudenza

Jurisprudence

Aldomén / Sotto-dominio / Sous-
domain

Alkotmanyjog

Diritto costituzionale

Droit costitutionel

Korreferens gylijtemények /
Raccolte correlate / Collections
proches

Moédositasok / Cronologia / Etat
des modifications

2017.06.17. (6. méd.)

17.06.2017. (6a modif.)

17.06.2017. (6iéme
modif.)
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Szerkeszt6 / Redattore / Rédacteur | B.N. B.N. B.N.

Nyelvi kod / Codice della lingua / HU IT FR

Code de langue

Terminus/ Termine / Terme Alapveté jogok biztosa Commissario dei diritti Mediateur des droits

fondamentali

fondamentaux

Forras / Fonte / Source

Magyarorszag Alaptorvénye

Legge fondamentale
dell'Ungheria

Loi fondamentale de la
Hongrie

http://njt.hu/cgi_bin/njt_alaptor
veny

http://njt.hu/cgi_bin/njt_alaptor
veny

http://njt.hu/cgi_bin/njt_alapt
orveny

Rovidités / Abbreviazione /

Abréviation AJBH. AJBH. AJBH.
Morfo-szintaktikai kategoria /
Categoria morfosintattica / fn. n.m. n.m.
Catégorie morpho-syntaxigue
Az alapvet6 jogok C'est une institution

Definici6 / Definizione / Définition

hatékony, egységes
szemléletli és legteljesebb
védelmének és az
Alaptorvényben
meghatarozott értékeknek
feliigyeldje.

E un'istituzione
indipendente che ha per
mandato di promuovere il
rispetto dei diritti
fondamentali e i valori della
Legge fondamentale.

indépendante dont le
mandat est de promouvoir
le respect des droits
fondamentaux et les
valeurs de la Loi
fondamentale.

Definicio forrasa / Fonte della
definizione / Source de la

2011. évi CXI. torvény az
alapvet6 jogok biztosarol

2011. évi CXI. térvény az
alapvet6 jogok biztosarol

2011. évi CXI. torvény az
alapvet6 jogok biztosarol

définition
Ld. 2011. évi CXLIII. Vedi: Legge CXLIII del V. Loi CXLIII 2011
Térvény (OPCAT); 2016. | 2011 (OPCAT); Legge CL. | (OPCAT); Loi CL. 2016
Megjegyzés / Nota / Note évi CL. Torvény (AKR); del 2016 (AKR); Legge I. | (AKR); Loi 1. 2017;

2017. évi L. térvény;
Szocialis Charta

del 2017; Charta Sociale
ungherese (2008)

Charta Sociale hongroise
(2008)

Hivatkozas / Riferimento /
Référence

Alapvet6 jogok biztosanak
Hivatala valamint 2011. évi
CXI. torvény az alapvetd
jogok biztosarol

Alapvet6 jogok biztosanak
Hivatala valamint 2011. évi
CXI. torvény az alapvetd
jogok biztosardl

Alapvet6 jogok
biztosanak Hivatala
valamint 2011. évi CXI.
torvény az alapvetd jogok
biztosarol

Orszag besorolasa / Etichetta di

pease / Etiquette du pays HU HU HU
Etimoldgia / Etimologia / _ ) )
Etymologie

Fejléc / Intestazione della scheda Maavar Olasz Francia
/ Entéte de Ia fiche d

Céduna azonositd / ID della scheda 3 3 3

/1D de la fiche
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Terminologia gytijtemény /

Raccolta terminologica / Alkjog Dir.cost. Droit cost.
Collection terminologique
Allapot / Stato della scheda / Jévahagyott Convalidata Fiche validée

Status de la fiche

Megbizhatdésag / Codice di
affidabilita / Code de fiabilité

5 (szabvanyositott)

5 (scheda normalizzata)

5 (normalisée)

Domén / Dominio / Domaine

Jogtudomany

Giurisprudenza

Jurisprudence

Aldomén / Sotto-dominio / Sous-
domain

Alkotmanyjog

Diritto costituzionale

Droit costitutionel

Korreferens gytjtemények /
Raccolte correlate / Collections
proches

Médositasok / Cronologia / Etat

2017.06.17. (6. méd.)

17.06.2017. (6a modif.)

17.06.2017. (6i¢me

des modifications modif.)
Szerkeszt0 / Redattore / Rédacteur | B.N. B.N. B.N.

Nyelvi kod / Codice della lingua / HU IT FR

Code de langue

Terminus / Termine / Terme Nemzeti Hitvallas Professione nazionale Profession de foi

nationale

Forras / Fonte / Source

Magyarorszag Alaptorvénye

Legge fondamentale
dell'Ungheria

Loi fondamentale de la
Hongrie

http://njt.hu/cgi_bin/njt_alaptor
veny

http://njt.hu/cgi_bin/njt_alaptor
veny

http://njt.hu/cgi_bin/njt_alapt
orveny

Rovidités / Abbreviazione /
Abréviation

Morfo-szintaktikai kategoria /
Categoria morfosintattica /
Catégorie morpho-syntaxigue

fn.

n.f. (sempre singolare)

n.f. (tjs singulier)

Definici6 / Definizione / Définition

Magyarazdja, iranyadoja és
alapérték-katalogusa

az Alaptorvénynek, amely
egy nemzet tagjainak
gyiittélésének elveit
tartalmazza.

Le catalogue explicatif et
base théorique de la Loi
fondamentale, qui contient
les principes de la
coexistence des membres
d'une nation.

Catalogo esplicativo,
guida e indice di base
della Legge fondamentale,
che contiene i principi
della convivenza dei
membri di una nazione.

Definicio forrasa / Fonte della
definizione / Source de la

http://www.keh.hu/

http://www.keh.hu/

http://www.keh.hu/

définition

Megjegyzés / Nota / Note h_ttps://alkotmanyblrosag.hu h_ttps://alkotmanyblrosag.hu https://alkotmanyblrosag.
/jog/alaptorveny /jog/alaptorveny hu/jog/alaptorveny
Az Alaptorvény értékei Az Alaptorvény értékei Az Alaptorvény értékei

Hivatkozas / Riferimento /
Référence

http://m.ludita.uni-
nke.hu/repozitorium/

http://m.ludita.uni-
nke.hu/repozitorium/

http://m.ludita.uni-
nke.hu/repozitorium/
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Orszag besorolasa / Etichetta di
pease / Etiquette du pays

HU

HU

HU

Etimologia / Etimologia /
Etymologie

Szinonima / Sinonimi / Synonymes

Fejléc / Intestazione della scheda
/ Entéte de la fiche

Magyar

Olasz

Francia

Céduna azonosito / ID della scheda
/1D de la fiche

Terminoldgia gytlijtemény /
Raccolta terminologica /
Collection terminologique

Alkjog

Dir.cost.

Droit cost.

Allapot / Stato della scheda /
Status de la fiche

Jévahagyott

Convalidata

Fiche validée

Megbizhatosag / Codice di
affidabilita / Code de fiabilité

5 (szabvanyositott)

5 (scheda normalizzata)

5 (normalisée)

Domén / Dominio / Domaine

Jogtudomany

Giurisprudenza

Jurisprudence

Aldomén / Sotto-dominio / Sous-
domain

Alkotmanyjog

Diritto costituzionale

Droit costitutionel

Korreferens gyijtemények /
Raccolte correlate / Collections
proches

Modositasok / Cronologia / Etat
des modifications

17.06.2017. (6ieme

2017.06.17. (6. mdd.) 17.06.2017. (6a modif.) modif.)
Szerkeszt6 / Redattore / Rédacteur | B.N. B.N. B.N.
Nyelvi kod / Codice della lingua /
Code de langue HU IT FR

Terminus / Termine / Terme

Sarkalatos torvény

Legge cardinale

Loi organique

Forras / Fonte / Source

Magyarorszag Alaptorvénye

Legge fondamentale
dell'Ungheria

Loi fondamentale de la
Hongrie

http://njt.hu/cgi_bin/njt_alaptor
veny

http://njt.hu/cgi_bin/njt_alaptor
veny

http://njt.hu/cgi_bin/njt_alapt
orveny

Rovidités / Abbreviazione /
Abréviation

Morfo-szintaktikai kategoria /
Categoria morfosintattica /
Catégorie morpho-syntaxique

fn.

n.f.

n.f.
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Definici6 / Definizione / Définition

Kizarélag a jelen 1évo
orszaggytlési képviselok
kétharmados tobbségével
lehet elfogadni. 32
targykorét az Alaptorvény
nevesiti.

€ un atto normativo,
adottato dal parlamento con
un procedimento aggravato,
nella gerarchia delle fonti
del diritto ¢ subordinato alla
costituzione.

La loi organique a
généralement pour objet
de préciser I’organisation
et le fonctionnement des
pouvoirs publics en
application d’articles de la
Constitution. Doit étre
adoptée par I’ Assemblée
nationale a la majorité
absolue.

Definicio forrasa / Fonte della
definizione / Source de la

http://www.parlament.hu/sa

http://www.vie-
publique.fr/focus/decrypte

définition rkalatos-torvenyek http://www.senato.it/ r-actualite/loi-organique
. , https://alkotmanybirosag.hu | https://alkotmanybirosag.hu | https://alkotmanybirosag.
Megjegyzés / Nota / Note /jog/alaptorveny /jog/alaptorveny hu/jog/alaptorveny
Az Alaptdrvény értékei Az Alaptdrvény értékei Az Alaptorvény értékei

Hivatkozas / Riferimento /
Référence

http://m.ludita.uni-
nke.hu/repozitorium/

http://m.ludita.uni-
nke.hu/repozitorium/

http://m.ludita.uni-
nke.hu/repozitorium/

Orszag besorolasa / Etichetta di
pease / Etiquette du pays

HU HU HU
Etimologia / Etimologia /
Etymologie . - ;
Szinonima / Sinonimi / Synonymes
Fejléc / Intestazione della scheda ;
/ Entéte de Ia fiche Magyar Olasz Francia
Céduna azonositd / ID della scheda 5 5 5
/1D de la fiche
Terminologia gytijtemény /
Raccolta terminologica / Alkjog Dir.cost. Droit cost.
Collection terminologique
Allapot / Stato della scheda / Jovahagyott Convalidata Fiche validée

Status de la fiche

Megbizhatosag / Codice di
affidabilita / Code de fiabilité

5 (szabvanyositott)

5 (scheda normalizzata)

5 (normalisée)

Domén / Dominio / Domaine

Jogtudomany

Giurisprudenza

Jurisprudence

Aldomén / Sotto-dominio / Sous-
domain

Koérnyezetjog

Diritto ambiantale

Droit de I'environnement
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Korreferens gyijtemények /
Raccolte correlate / Collections
proches

Médositasok / Cronologia / Etat
des modifications

Szerkeszt6 / Redattore / Rédacteur | B.N. B.N. B.N.
Nyelvi kod / Codice della lingua / HU IT FR
Code de langue

Egészséges kornyezethez Droit & un

Terminus / Termine / Terme

valod jog

Diritto all’ambiente sano

environnement sain

Forras / Fonte / Source

Magyarorszag Alaptorvénye

Legge fondamentale
dell'Ungheria

Loi fondamentale de la
Hongrie

http://njt.hu/cgi_bin/njt_alaptor
veny

http://njt.hu/cgi_bin/njt_alaptor
veny

http://njt.hu/cgi_bin/njt_alapt
orveny

Rovidités / Abbreviazione /
Abréviation

Morfo-szintaktikai kategoria /
Categoria morfosintattica /
Catégorie morpho-syntaxigue

fn.

n.m.

n.m.

Definici6 / Definizione / Définition

Targya a kdrnyezet, mint az
emberi

létfenntartas feltétele/az
emberi élet természeti
alapja. Célja a kornyezet
védelme, a
kornyezetszennyezés
megel6zése,

valamint a természeti
er6forrasok racionalis
hasznalatanak biztositasa.

Riconoscimento specifico
alla salvaguardia
dell’ambiente come diritto
fondamentale della persona
ed interesse fondamentale
della collettivita, e come la
conservazione, la razionale
gestione ed il
miglioramento delle
condizioni naturali.

Concept qui appel a la
protection et la
préservation de la nature,
qui incite a la lutte contre
les nuisances et qui vise
I’aménagement de
I’espace rural, urbain et
du patrimoine culturel.

Definicio forrasa / Fonte della
definizione / Source de la

http://www.kvvm.hu/index.
php?pid=20

http://www.altalex.com/diri
tto-dell-ambiente-e-diritto-

http://www.conseil-
constitutionnel.fr/droitenv

définition all-ambiente ironnementsain
Az egészséges
kornyezethez vald jog V., ad es., Corte Cost., sent.
értelmezése és nn. 302/1988; 391/1989;

Megjegyzés / Nota / Note érvényesiilése Kozép- és 341/1996; 157/1998; -

Kelet-Europaban - jogi és
kozpolitikai keretek
https://jog.tk.mta.hu

273/1998; 382/1999;
54/2000; 507/2000.

Hivatkozas / Riferimento /
Référence

http://jesz.ajk.elte.hu/csink5
6.pdf

Corte Cost. sent. n. 210 del
28 maggio 1987.

Cahiers du Conseil
constitutionnel n°® 15
(Dossier : Constitution et
environnement)

Orszag besorolasa / Etichetta di
pease / Etiquette du pays

HU

FR

Etimologia / Etimologia /
Etymologie
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Szinonima / Sinonimi / Synonymes | -

Fejléc / Intestazione della scheda

/ Entéte de 1a fiche Magyar Olasz Francia
Céduna azonosité / ID della scheda 6 6 6

/1D de la fiche

Terminologia gytijtemény /

Raccolta terminologica / Alkjog Dir.cost. Droit cost.
Collection terminologique

Allapot / Stato della scheda / Jovahagyott Convalidata Fiche validée

Status de la fiche

Megbizhatosag / Codice di
affidabilita / Code de fiabilité

5 (szabvanyositott)

5 (scheda normalizzata)

5 (normalisée)

Domén / Dominio / Domaine

Jogtudomany

Giurisprudenza

Jurisprudence

Aldomén / Sotto-dominio / Sous-
domain

Alkjog

Dir.cost.

Droit cost.

Korreferens gytjtemények /
Raccolte correlate / Collections
proches

Médositasok / Cronologia / Etat

2017.06.17. (6. méd.)

17.06.2017. (6a modif.)

17.06.2017. (6iéme

des modifications modif.)
Szerkeszt6 / Redattore / Rédacteur | B.N. B.N. B.N.
Nyelvi kod / Codice della lingua / HU IT FR

Code de langue

Terminus / Termine / Terme

Nemzet kozos oroksége

Patrimonio comune
nazionale

Patrimoine commun de
la nation

Forras / Fonte / Source

Magyarorszag Alaptorvénye

Legge fondamentale
dell'Ungheria

Loi fondamentale de la
Hongrie

http://njt.hu/cgi_bin/njt_alaptor
veny

http://njt.hu/cgi_bin/njt_alaptor
veny

http://njt.hu/cgi_bin/njt_alapt
orveny

Rovidités / Abbreviazione /
Abréviation

Morfo-szintaktikai kategoria /
Categoria morfosintattica /
Catégorie morpho-syntaxigue

fn.

n.m.

n.m.
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Definici6 / Definizione / Définition

A természeti eréforrasok,
kiilondsen a term6fold, az
erdOk és a vizkészlet, a
biologiai sokféleség,
kiiléndsen a honos névény-
¢s allatfajok, valamint a
kulturalis értékek dsszesége

La totalita delle risorse
naturali, in particolare
terreni agrari, foreste e
risorse idriche, biodiversita,
specie vegetali e animali e
valori culturali.

La totalité des ressources
naturelles, en particulier
les terres agricoles, les
foréts et les ressources en
eau, la biodiversité, les
espeéces végétales et
animales et les valeurs
culturelles.

Definicio forrasa / Fonte della
definizione / Source de la
définition

https://net.jogtar.hu/jogszabaly
?docid=A1100425.ATV

https://net.jogtar.hu/jogszabaly
?docid=A1100425.ATV

https://net.jogtar.hu/jogszaba
ly?docid=A1100425.ATV

Megjegyzés / Nota / Note

Hivatkozas / Riferimento /
Référence

http://www.kormany.hu/hu/
emberi-eroforrasok-
miniszteriuma

http://www.kormany.hu/hu/
emberi-eroforrasok-
miniszteriuma

http://www.kormany.hu/h
u/emberi-eroforrasok-
miniszteriuma

Orszag besorolasa / Etichetta di
pease / Etiquette du pays

HU

HU

HU

Etimologia / Etimologia /
Etymologie

Szinonima / Sinonimi / Synonymes

Fejléc / Intestazione della scheda
/ Entéte de la fiche

Magyar

Olasz

Francia

Céduna azonosito / ID della scheda
/1D de la fiche

Terminoldgia gytlijtemény /
Raccolta terminologica /
Collection terminologique

Alkjog

Dir.cost.

Droit cost.

Allapot / Stato della scheda /
Status de la fiche

Jovahagyott

Convalidata

Fiche validée

Megbizhatosag / Codice di
affidabilita / Code de fiabilité

5 (szabvanyositott)

5 (scheda normalizzata)

5 (normalisée)

Domén / Dominio / Domaine

Jogtudomany

Giurisprudenza

Jurisprudence

Aldomén / Sotto-dominio / Sous-
domain

Alkjog

Dir.cost.

Droit cost.

Korreferens gylijtemények /
Raccolte correlate / Collections
proches

Médositasok / Cronologia / Etat

2017.06.17. (6. méd.)

17.06.2017. (6a modif.)

17.06.2017. (6iéme

des modifications modif.)
Szerkesztd / Redattore / Rédacteur | B.N. B.N. B.N.
Nyelvi kod / Codice della lingua / HU IT FR

Code de langue
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Terminus/ Termine / Terme

Kiria

Corte Suprema

La Cour Supréme

Forras / Fonte / Source

Magyarorszag Alaptorvénye

Legge fondamentale
dell'Ungheria

Loi fondamentale de la
Hongrie

http://njt.hu/cgi_bin/njt_alaptor
veny

http://njt.hu/cgi_bin/njt_alaptor
veny

http://njt.hu/cgi_bin/njt_alapt
orveny

Rovidités / Abbreviazione /
Abréviation

Morfo-szintaktikai kategoria /
Categoria morfosintattica /
Catégorie morpho-syntaxigue

fn.

n.f.

n.f.

Definici6 / Definizione / Définition

Feladata az egységes ¢s
kovetkezetes birdi gyakorlat
kialakitasa, un. jogegységi
hatarozatok
meghozatalaval. Elbiralja
tovabba a torvényszék, az
itélotabla hatarozata ellen
el6terjesztett jogorvoslatot,
a feltilvizsgalati kérelmeket.

Il suo compito ¢ stabilire
una pratica giudiziaria
coerente, prendendo delle
decisioni unitarie. Giudica
anche I'appello contro la
decisione dei tribunali e le
richieste di revisione.

Sa tache consiste a établir
une pratique judiciaire
cohérente, avec ses
résolutions de droit
unitaire Il juge également
I'appel contre un jugement
des tribunaux et les
demandes de révision.

Definicio forrasa / Fonte della
definizione / Source de la
définition

https://birosag.hu/kuria

https://birosag.hu/kuria

https://birosag.hu/kuria

Megjegyzés / Nota / Note

Jogegységi hatarozatok:
http://www.kuria-
birosag.hu/hu/jogegysegi-
hatarozatok

Decisioni legislative:
http://www.kuria-
birosag.hu/hu/jogegysegi-
hatarozatok

Décisions législatives:
http://www.kuria-
birosag.hu/hu/jogegysegi-
hatarozatok

Hivatkozas / Riferimento /
Référence

2011. évi CLXI. térvény a
birosagok szervezetérdl és
igazgatasarol

Legge CLXI del 2011
sull'organizzazione e
I'amministrazione dei

Loi CLXI 2011 sur
I'organisation et
I'administration des

tribunali tribunaux
Orszag be_sorolasa / Etichetta di HU HU HU
pease / Etiquette du pays
Etimologia / Etimologia / ) ) )
Etymologie
Szinonima / Sinonimi / Synonymes | - - -
Fejléc / Intestazione della scheda Magyar Olasz Francia

/ Entéte de la fiche
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Céduna azonosito / ID della scheda

/1D de la fiche 8 8 8
Terminologia gytijtemény /

Raccolta terminologica / Alkjog Dir.cost. Droit cost.
Collection terminologique

Allapot / Stato della scheda / Jévéhagyott Convalidata Fiche validée

Status de la fiche

Megbizhatdésag / Codice di
affidabilita / Code de fiabilité

5 (szabvanyositott)

5 (scheda normalizzata)

5 (normalisée)

Domén / Dominio / Domaine

Jogtudomany

Giurisprudenza

Jurisprudence

Aldomén / Sotto-dominio / Sous-
domain

Alkjog

Dir.cost.

Droit cost.

Korreferens gytjtemények /
Raccolte correlate / Collections
proches

Modositasok / Cronologia / Etat

2017.06.17. (6. méd.)

17.06.2017. (6a modif.)

17.06.2017. (6ieme

des modifications modif.)
Szerkesztd / Redattore / Rédacteur | B.N. B.N. B.N.

Nyelvi kod / Codice della lingua / HU IT FR

Code de langue

Terminus / Termine / Terme Itéltabla Corte d’appello regionale | Cour d'appel

Forras / Fonte / Source

Magyarorszag Alaptorvénye

Legge fondamentale
dell'Ungheria

Loi fondamentale de la
Hongrie

http://njt.hu/cgi_bin/njt_alaptor
veny

http://njt.hu/cgi_bin/njt_alaptor
veny

http://njt.hu/cgi_bin/njt_alapt
orveny

Rovidités / Abbreviazione /
Abréviation

Morfo-szintaktikai kategoria /
Categoria morfosintattica /
Catégorie morpho-syntaxigue

fn.

n.f.

n.f.

Definici6 / Definizione / Définition

Az itél6tabla elbiralja -
torvényben meghatarozott
iigyekben - a helyi birdsag
és a torvényszeék hatarozata
ellen el6terjesztett
jogorvoslatot, tovabba eljar
a hataskorébe utalt egyéb
igyekben. Az 5 itéldtabla a
torvényszékek és a Ktria
kozotti szintet jelenti.

La Corte d'appello
regionale si occupa - in
materie definite dalla legge
- dei rimedi giuridici contro
la decisione del tribunale
locale e del Tribunale
regionale, e agisce in altri
casi riferiti alla sua
giurisdizione. Le 5 corti
d'appello regionali si
trovano fra Corte Suprema
e Tribunale regionale nella
gerarchia dei tribunali.

Les cours d'appel ont pour
mission de trancher les
recours introduits contre
les jugements rendus, par
les tribunaux locaux et les
cours régionales dans les
affaires déterminées par la
loi. Les cing cours d'appel
régionales sont situées
entre la Cour supréme et
le tribunal régional dans
la hiérarchie des
tribunaux.

Definicio forrasa / Fonte della
definizione / Source de la
définition

https://birosag.hu/itelotablak

https://birosag.hu/itelotablak

https://birosag.hu/itelotablak
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Megjegyzés / Nota / Note

Az {té16tablak illetékességi
tertilete:
https://birosag.hu/itelotabla
k

Competenze:
https://birosag.hu/itelotabla
k

Domain de compétence:
https://birosag.hu/itelotabl
ak

Hivatkozas / Riferimento /
Référence

2011. évi CLXI. térvény a
birdsagok szervezetérol és
igazgatasarol

Legge CLXI del 2011
sull'organizzazione e
I'amministrazione dei

Loi CLXI 2011 sur
I'organisation et
I'administration des

tribunali tribunaux
Orszag be_sorolasa / Etichetta di HU HU HU
pease / Etiquette du pays
Etimologia / Etimologia / ) ) )
Etymologie
Szinonima / Sinonimi / Synonymes | - - -
Fejléc / Intestazione della scheda Maavar Olasz Francia
/ Entéte de la fiche 9y
Céduna azonositd / ID della scheda 9 9 9
/1D de la fiche
Terminoldgia gylijtemény /
Raccolta terminologica / Alkjog Dir.cost. Droit cost.
Collection terminologique
Allapot / Stato della scheda / Jovahagyott Convalidata Fiche validée

Status de la fiche

Megbizhatosag / Codice di
affidabilita / Code de fiabilité

5 (szabvanyositott)

5 (scheda normalizzata)

5 (normalisée)

Domén / Dominio / Domaine

Jogtudomany

Giurisprudenza

Jurisprudence

Aldomén / Sotto-dominio / Sous-
domain

Alkjog

Dir.cost.

Droit cost.

Korreferens gytlijtemények /
Raccolte correlate / Collections
proches

Modositasok / Cronologia / Etat

2017.06.17. (6. méd.)

17.06.2017. (6a modif.)

17.06.2017. (6iéme

des modifications modif.)
Szerkeszt6 / Redattore / Rédacteur | B.N. B.N. B.N.

Nyelvi kod / Codice della lingua / HU IT FR

Code de langue

Terminus / Termine / Terme Torvényszék Tribunale regionale Cours régionales
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Forras / Fonte / Source

Magyarorszag Alaptorvénye

Legge fondamentale
dell'Ungheria

Loi fondamentale de la
Hongrie

http://njt.hu/cgi_bin/njt_alaptor
veny

http://njt.hu/cgi_bin/njt_alaptor
veny

http://njt.hu/cgi_bin/njt_alapt
orveny

Rovidités / Abbreviazione /
Abréviation

Morfo-szintaktikai kategoria /
Categoria morfosintattica /
Catégorie morpho-syntaxigue

fn.

n.m.

n.m. (pluriel)

Definici6 / Definizione / Définition

A torvényben
meghatarozott ligyekben -
els6 fokon jar el, és
masodfokon elbiralja a
jarasbirosagok, valamint a
kozigazgatasi és munkaiigyi
birdsagok hatdrozatai ellen
bejelentett fellebbezéseket.

Sono i tribunali nazionali di
prima e di seconda istanza
che svolgono le funzioni a
essi attribuite dalla legge,
che si occupano in seconda
istanza dei ricorsi contro le
decisioni dei tribunali
amministrativi e del lavoro.

Les cours régionales
statuent en premicre
instance dans les cas
prévus par la loi et
examinent les appels
interjetés contre les
jugements rendus par les
tribunaux locaux et les
tribunaux du travail et par
les cours de district, les
tribunaux administratifs et
les tribunaux du travail.

Definicio forrasa / Fonte della
definizione / Source de la
définition

https://birosag.hu/torvenyszeke
k

https://birosag.hu/torvenyszeke
k

https://birosag.hu/torvenysze
kek

Megjegyzés / Nota / Note

Torvényszékek illetékességi
teriilete:
https://birosag.hu/torvenysz
ekek

Competenze:
https://birosag.hu/torvenysz
ekek

Domain de compétence:
https://birosag.hu/torveny
szekek

Hivatkozas / Riferimento /
Référence

2011. évi CLXI. torvény a
birdsagok szervezetérol és
igazgatasarol

Legge CLXI del 2011
sull'organizzazione e
I'amministrazione dei

Loi CLXI 2011 sur
I'organisation et
I'administration des

tribunali tribunaux
Orszag be_sorolasa / Etichetta di HU HU HU
pease / Etiquette du pays
Etimologia / Etimologia / ) ) )
Etymologie
Szinonima / Sinonimi / Synonymes | - - -
Fejléc / Intestazione della scheda Magyar Olasz Francia

/ Entéte de la fiche

247




Céduna azonosito / ID della scheda

/1D de la fiche 10 10 10
Terminologia gytijtemény /

Raccolta terminologica / Alkjog Dir. cost. Droit cost.
Collection terminologique

Allapot / Stato della scheda / Jévéhagyott Convalidata Fiche validée

Status de la fiche

Megbizhatdésag / Codice di
affidabilita / Code de fiabilité

5 (szabvanyositott)

5 (scheda normalizzata)

5 (normalisée)

Domén / Dominio / Domaine

Jogtudomany

Giurisprudenza

Jurisprudence

Aldomén / Sotto-dominio / Sous-
domain

Alkjog

Dir.cost.

Droit cost.

Korreferens gytjtemények /
Raccolte correlate / Collections
proches

Modositasok / Cronologia / Etat

2017.06.17. (6. méd.)

17.06.2017. (6a modif.)

17.06.2017. (6ieme

des modifications modif.)

Szerkeszt6 / Redattore / Rédacteur | B.N. B.N. B.N.

Nyelvi kod / Codice della lingua / HU IT FR

Code de langue

Terminus / Termine / Terme Jarasbirésag Tribunale Distrettuale Les cours de district

Forras / Fonte / Source

Magyarorszag Alaptorvénye

Legge fondamentale
dell'Ungheria

Loi fondamentale de la
Hongrie

http://njt.hu/cgi_bin/njt_alaptor
veny

http://njt.hu/cgi_bin/njt_alaptor
veny

http://njt.hu/cgi_bin/njt_alapt
orveny

Rovidités / Abbreviazione /
Abréviation

Morfo-szintaktikai kategoria /
Categoria morfosintattica /
Catégorie morpho-syntaxigue

fn.

n.m.

n.m. (pluriel)

Definici6 / Definizione / Définition

E birdsagok hataskorébe
tartoznak mindazok az
igyek, amelyekben az
elséfoku eljarast torvény
nem utalja mas birdsag elé.

Il Tribunale Distrettuale &
competente a pronunciarsi
in primo grado come
previsto dalla legge.

Les cours de district
connaissent des
affaires en premiere
instance.
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Definicio forrasa / Fonte della
definizione / Source de la
définition

https://birosag.hu/birosagi-
szervezetek

https://birosag.hu/birosagi-
szervezetek

https://birosag.hu/birosagi-
szervezetek

Megjegyzés / Nota / Note

Jarasbirosagok illetékességi
tertilete:
https://birosag.hu/torvenysz
ekek/jaras-birosag

Competenze:
https://birosag.hu/torvenysz
ekek/jaras-birosag

Domain de compétence:
https://birosag.hu/torveny
szekek/jaras-birosag

Hivatkozas / Riferimento /
Référence

2011. évi CLXI. torvény a
birdsagok szervezetérol €s
igazgatasarol

Legge CLXI del 2011
sull'organizzazione e

I'amministrazione dei
tribunali

Loi CLXI 2011 sur
I'organisation et
I'administration des
tribunaux

Orszag besorolasa / Etichetta di
pease / Etiquette du pays

HU

HU

HU

Etimoldgia / Etimologia /
Etymologie

Szinonima / Sinonimi / Synonymes
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