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LA természetnek szent térvénye, hogy a
csaladatya  gyermekeit  minden  sziikségessel
ellassa; s e torvényt maga a természet oda
magyardzza, hogy az atya gyermekeinek, kik
személyét szinte sokszorositjak s életét mintegy
haldla wutan is folytatjak, annyit iparkodjék
szerezni, hogy magukat az élet kétes folydasaban a
nyomortdl tisztességesen megévhassdk’™

XIII. Leo papa

1.Bevezetés

1.1.Az értekezés targya és célkitiizései

Az eurdpai jogban a XX. szazad elejére jelentésen megvaltozott a gyermekekre vonatkozo
szabalyozas. Egyrészt a gazdasagi, demografiai és tarsadalmi valtozasok sorozata (pl. a csalad
strukturalis és funkcionalis valtozasai), masrészt a tarsadalmi és jogi modernizaci alapvetden
uj alapokra helyezte a gyermekekre vonatkozd szabalyozas kérdését filozofiai és etikai,

pragmatikus és gyakorlati szempontbol egyarant.

Az eértekezés targya a spanyol és a magyar gyermekvédelmi szabdlyozas elozményeinek uj
szempontu, osszehasonlito vizsgalata. A rendelkezésre allo, részben a jogalkotdshoz, részben
a jogalkalmazashoz kapcsolodo forrasok erdteljes eltérést mutatnak a spanyol és a magyar jog
torténetében. Az értekezés ennek figyelembe vételével tlizi célul a gyermekekre vonatkozo, a
polgari kort megel6z0 szabdlyozas és joggyakorlat legfontosabb kérdéseinek elemzését az

elsd spanyol és a magyar gyermekvédelmi térvények kontextusaban.

A rendkiviil dsszetett és gazdag, tobb tudomanyteriilet (torténettudomany, neveléstudomany,
néprajz, pszichologia, szocioldgia) altal is kutatasi témanak tekintett gyermek/gyermekkor
vizsgalata sordn az értekezés szamara természetesen a jogi szabdlyozds volt az elsédleges
(ideértve a torvényeken tul a szokasjog, illetve a jogszokdsok sorat is) a polgari kort megel6zo
idészakban. A gyermekvédelmi torvény megsziiletése mindkét orszagban alkalmas volt az

allam- €s jogrendszer modernizacidjat sziikségesse tevo €s kisérd folyamat bemutatasara is.

Az értekezés targyat tehat a gyermekekre vonatkozo normdak vizsgalata jelenti a tradicionalis
és a polgari jogban — kiemelve mind a sSpanyol, mind a magyar jog esetében egy-egy

jellemz6, meghatarozo jogintézményt. A tradicionalis szabalyozasi gyakorlathoz a térvények,

! XIII. Le6 papa ,,Rerum novarum” kezdetii apostoli korlevelébél VLADAR Gabor 1939:1.
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a szokasjog ¢és a jogszokas vizsgalatat valasztottam, a jogszokasok esetében kiilon is
részletezve a spanyol és a magyar jogszokaskutatds forrdsanyagat. A modern polgari jog
gyermekeket érinté jogszabalyai koziil — a szabalyozasi elézményekre is kitérve — a spanyol

¢s a magyar gyermekvédelmi torvényt elemeztem.

Az értekezés targyat egy keretes ,,parhuzamos kronologiai” szerkezetben részletezem. A
gyermekekre vonatkoz6 interdiszciplinaris  kutatasok legfontosabb eredményeinek
ismertetését kovetéen Osszehasonlitd elemzését adom a gyermekekre vonatkozd, a polgari
kort megel6z0 szabalyozéasnak (els6sorban az atyai hatalom jogintézményére fokuszalva) a
spanyol és a magyar jogtorténetben. A spanyol szabalyozas torténeti attekintése soran a X.
(Bolcs) Alfonz nevéhez kothet Siete Partidast (1256-1265) emelem ki, a térvénykonyv
fontossdga miatt részletesebb jogtorténeti €és jogi kulturtorténeti ismertetését is adva. Ezt
kovetden a spanyol jogszokdskutatdsnak a jogi modernizacidban betdltott feladatarol és
Joaquin Costa Martinez Kutatds- és tudomdanyszervezo tarsadalmi szerepvallalasardl, a
spanyol jogi kulturaban a mai napig tetten érhet6 hatasarél adok képet. Felrajzolom a spanyol
jogszokaskutatés legkivalobb képviseldinek palyaképét (akik a jogi kulturtorténet kiemelkedd
személyiségei is voltak), és Osszegezem kutatasi eredményeiket, amelyekkel hozzajarultak a
gyermekekre vonatkozd jogszokasok megismertetéséhez, a késObbi szabalyozasi gyakorlat
megalapozdsdhoz. Fontosnak tartom, hogy forrdsanyagok kozlésével is kiegészitsem annak az
Osszetett folyamatnak az attekintését, amely a gyermekre vonatkozo kizardlagos csaladi
szabalyozastol (az atyai hatalomtol) az els6 spanyol gyermekvédelmi torvény

megsziiletéséhez vezetett.

A magyar 6sszehasonlitod jogtorténeti anyagot WerbOczytol a kiegyezésig, illetve 1867-1901
kozott targyalom. Kiilon is kitérek a magyar jogszokaskutatas és a jogi modernizacid sajatos
viszonyrendszerére, amely fokuszéba az 1867 utani hazai jogalkotds folyamatat helyezem. A
spanyolhoz hasonléan a gyermekekre vonatkoz6 jogszokasok (elsésorban az 1939-1948
kozotti magyar népi jogéletkutatds) anyagabdl szintén kdzoltem forrasokat. Arra is keresem a
valaszt, hogy a magyar jogszokaskutatas legjelesebb képviseldinek kutatdsi eredményei
gyakorolhattak-e hatast a magyar jogéletre. Az értekezésben a kiegyezést kovetden a
gyermekre, a csaladra vonatkozé allami szabalyozasi torekvések bemutatdsa utan targyalom
az elsé magyar gyermekvédelmi torvényt (1898:21.tc.) és a Széll Kalman-féle torvényeket
(1901:8.tc. és 1901:21.tc. az allami gyermekmenhelyekrdl).



Az értekezés célkitiizései és kutatasi hipotézisei

Az europai allam- ¢és jogrendszer modernizacidjanak, a modern polgari tarsadalom
jogintézményeinek eredményes vizsgalatdhoz elengedhetetlen a polgari atalakuldst megel6z6
id6szak torvényeinek, szokésjogdnak ¢€s jogszokésainak, illetve a jogi modernizaciot
erételjesen formald torténeti, gazdasagi, tarsadalmi és jogi hagyomanyok ismerete.
Felértékelddik a jogtorténeti elézmények (pl. szabalyozasi tapasztalatok, eredmények, vagy
egy adott folyamatba agyazottsaguk) jelentdsége, és megfigyelhetd, hogy egyes idészakokban
¢s helyzetekben a helyi-lokalis joggyakorlat is hangstulyosabba valik.

1. Az értekezés egy szlkebb vizsgalati korre, a gyermekeket érinto jogi szabdlyozasra
fokuszalva kivan képet adni nemcsak a valtozasok iranyardl, de annak folyamatardl és

sajatossagairol is.

2. Célkitlizése az eurdpai allam- és jogrendszer modernizéciojaval szorosan Osszefliggo,
nemzeti keretek kozott megvaldsuld folyamat eldzményei kozott nevesiteni a XIX-XX.
szazadban megvalosult jogszokaskutatasokat, és felhivni a figyelmet a rendkiviil gazdag

forrasanyag fontossdagdra a jogtorténet szamara.

3.Az értekezés célként fogalmazza meg a spanyol és a magyar jogszokaskutatas modellezését,
feltételezve, hogy ¢és a feltart 0j forrasok Osszehasonlitd vizsgalata hozzajarulhat a magyar
jogtorténet, jogi kultirtorténet egy-egy kérdésének tovabbi alapos megismeréséhez,

megértéséhez.

4. Ezzel Osszefiiggésben feltételezem azt, hogy a spanyol és a magyar jogszokaskutatas
forrasanyaga alapjan részletesebben megismerhetévé vilik a gyermekek csalddon beliili

szerepe, mindennapjaik, helytik a tarsadalomban €s a népi jogtudatban.

5. Feltételezem tovabba, hogy ha a rendkiviil gazdag Osszefliggésrendszerbdl kiemeljiik a
csaladi haztartdsi munkamegosztdsban valo részvételt, ennek vizsgalatan keresztiil a spanyol
szabalyozas attekintésével jobban megismerhetdvé valik a gyermekvédelem szabalyozasdhoz

vezetd ut, a jogalkotdi szandék, illetve maga a torvény is.

6. Az értekezés célkitiizése annak az eldfeltételezésnek az igazolasa is, hogy a spanyol

gvermekvédelmi torvény egyrészt a spanyol nemzeti jogfejlodés szerves része volt, masrészt a



kapitalista tarsadalom globalis, a nemzetin tilmutaté &llami szabalyozasi torekvései

jellemezték.

7. Az értekezésben célom bemutatni, hogy a magyar gyermekvédelmi torvény megsziiletése is
annak a folyamatnak a része volt, amely a spanyol polgari jogfejlédést meghatarozta, és igy a
Jog- és szabalyozastorténeti markans eltérések ellenére nyilvanvald kozos szabalyozasi

sajatossagok figyelhetéek meg.

8. A spanyol és magyar jogfejlodési modell osszehasonlito vizsgalataval, a kézés jellemzok és
eltéré nemzeti sajatossagok elemzésével az értekezés célja a jogtorténeti, jogi kultartorténeti
forrasok bovitése, a kutatdsi eredmények (elemzések, Osszehasonlitdsok és értékelések)

gazdagitasa.

1.2.A kutatas modszerei és forrasai

Az eértekezés megirasa soran fontosnak tartottam, hogy nagymértékben tamaszkodjak a
magyar kutatdsban kevéssé ismert spanyol forrasanyagra. A kutatas ujszeriiségét €
forrasfeltardson, a vonatkozd spanyol nyelvii szakirodalmi és torténeti forrasok adatainak
feldolgozasan, a szakirodalom hazai megismertetésén tal a spanyol jogi kultartorténeti €s jogi
néprajzi eredmények elsdsorban a gyermekekre vonatkoz6 anyaganak magyar nyelvi kozlése,

valamint a magyar joganyaggal és jogszokasgytiijtéssel 6sszehasonlitasa jelentette.

Az értekezés valasztott targyaban elsésorban a jogtorténet irott forrasok elemzésére
vonatkozé modszereit alkalmazza.

a.)Forrdskutatds és -elemzés: spanyol nyelvii szakirodalmak és dokumentumok, levéltari
forrasok esetében.

b.)Elemzo és osszehasonlito modszer: spanyol €s magyar jogszabalyok, jogtorténeti forrasok
elemzése és horizontdlis (spanyol-magyar), valamint vertikalis (kronologikus iddrendi)
Osszehasonlitdsa. A jogszokaskutatas és a jogi modernizacié spanyol és magyar modelljének
Osszehasonlitasa az értekezésben leirtak elsd, a gyermekvédelmi torvényeké pedig a masodik

Osszehasonlitasi szempontot jelenti.

A spanyol és a magyar jogi néprajzi forrdsok esetében korabbi kutatasok forrasanyagainak

(kérdoéivek, jelentések, palyazati anyagok, 0sszefoglalok) mdasodelemzését, tovabba a komplex
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modszert is alkalmaztam (az irott forrasokat targyi, elsdsorban jogtorténeti, jogi

kultartorténeti vonatkozasu vizualis forrdsokkal egészitettem ki).

Az értekezés alapvetd forrdsa a spanyol jogtorténeti, jogi kulturtorténeti és a 150 évre
visszatekinté spanyol népi jogszokaskutatds forrasanyaga VOIt. Doktori tanulmdanyaim sordn
tobb alkalommal kutattam Spanyolorszagban. E terepkutatdsaim soran, illetve ezeken
tulmenden is szamos alkalommal konzultdltam a helyszini forrdsanyag feltarasa soran
megismert intézmények munkatarsaival.

e Barcelondban a katalan néprajzi targyi orokséget bemutatd Museu Etnologic i de
Cultures del Mon-ban, illetve annak etnografiai szakkonyvtaraban, a Barcelonai
Egyetem jogi karanak konyvtaraban, valamint az Institucio Mila i Fontanals-CSIC
kutatdintézet konyvtardban végeztem kutatasokat, forrasgytijtési, szakirodalom
beszerzés céljabol (2018. januar).

e Madridban a madridi Etnoldgiai Muzeum gylijteményét tanulmanyoztam a jogi
néprajz komplex mddszerének alkalmazasaval (2018. februar).

e A salamancai Biblioteca Publica és a Salamancai Egyetem konyvtaraiban: az
egyetem jogi karanak konyvtaraban és a Library Santa Maria de los Angeles
konyvtaraban végeztem forraskutatast és forrasfeltarast (2019. februar).

e A zamorai Museo Etnogrdfico de Castilla y Leon a gylijteményeit tanulmanyoztam és
abbol kiegészitd, jogi kultartorténeti ikonografiai anyagot gyljtdttem, illetve a
muzeum etnografiai szakkonyvtaraban forraskutatdsi tevékenységet végeztem (2019.

februar).

A magyar jogszokasok kutatdsa soran segitségemre voltak a Tarkdny Sziics Erné Jogi
Kulturtorténeti és Jogi Néprajzi Kutatocsoport kiadvanysorozatanak kotetei, tovabba a Jogi

Kulturtorténeti és Jogi Néprajzi Digitalis Adattar forrdsanyaga is.

Kutatdsaimat levéltari kutatassal egészitettem ki a MNL Tolna Megyei Levéltar arvaszéki
iratanyagaval, valamint konyvtarak, szakkonyvtarak és digitalis adatbazisok kiadvanyaival és

adataival dolgozva.



2.A gyermekre és a gyermekkorra vonatkozo kutatasok interdiszciplinaritasa

Minden korszaknak ¢és tarsadalomnak sajatos viszonya, felfogasa van a gyermekr6l. Ez
alapozza meg a gyermek és a gyermekkor torténeti tanulmanyozasat, amely interdiszciplinaris
jelleget 6lt nemzetk6zi és hazai szintéren egyarant. A gyermeket és a gyermekkort szamos
tudomanytertiilet allitotta vizsgalédasa kozéppontjaba: a térténettudomany, a neveléstorténet, a
néprajztudomany, a pszichologia, a szociologia — a jogtudomany azonban hosszu ideig nem

tartozott ebbe a korbe.

Philippe Aries® torténész ikonografiai elemzések alapjan allapitotta meg, hogy a kdzépkorban
a csaladi érzés ismeretlennek szamitott egészen a XVII. szazadig. A gyermekre, mint ,kis
feln6ttre” tekintettek, s mint megfogalmazta, a magas csecsemé- ¢és kisgyermek
halandosagnak is szerepe lehetett a gyengédség, a szeretet kialakulatlansaganak. Linda
Pollock® és Shulamit Shahar torténészként a torténeti forrasanyagra alapozva viszont amellett
érvelt, hogy a gyermek nevelésében torténelmi koroktdl és tarsadalmaktol fiiggetleniil a
sziilsk részér8l megmutatkozott a t5rédés és az odafigyelés,’ a sziilok kotédtek

gyermekeikhez, akikbe ahogyan Shahar fogalmazott, anyagi és érzelmi tokét fektettek.®

Lloyd de Mause szerint a ,,gvermekkor torténete rémdalom™" mert, ahogy visszafelé haladunk a
torténelemben, egyre borzalmasabb a gyermekekrdl valé gondoskodas (példaként emliti, hogy
az Okori népeknél a gyermekeket a gyermekaldozatok ritusdval az isteneknek ajanlottak fel).8
A gyermek befogadasaval vagy elutasitasaval dontottek életérdl vagy haldlardl (mely utdbbit
nem tekintették gyilkossagnak). A gyermeket megverhették, megfenyithették, sorsara hagyva
kitehették.? Az életadas vagy annak elvétele a csalad joga volt. De Mause kutatdsanak
kézéppontjaban a sziild és a gyermek allt, és ennek eredményeként megallapitotta, hogy a
gyermekekkel valé banasmoéd a torténelemi korszakokon at fokozatosan fejlddott, a sziilok

egyre humanusabbakka valtak.'

2 ARIES 1987.

3 PoLLOCK 1983.

4 SHAHAR 2000.

® DEAKY 2011:21.

® PUKANSZKY 2001:17.
"VECzZKO 2002:27.

8 VVECzZKO 2002:26.

® PUKANSZKY 2001:33-48.
10\v/AIDA 1997:290-291.



A gyermekre vonatkozdan a magyarorszagi tdarsadalomtorténeti miivek k6zott kiilon is ki kell
emelni Péter Katalin'! torténész publikdcioit. A levéltari forrasok alapjan kiemelte, hogy az
arisztokrata csaladokban Magyarorszagon mar a honfoglalas koratol elismerték a gyermek
kivételes statuszat, és a gyermekkort sajatos ¢életszakasznak tartottak.*> A magyar
csaladtorténetet veszi gorcsé ala a Magyar csaladtorténet a modernitas eldtt: gyermekkor és
mozaikcsaladok a 16-19. szazadban cimli Lendiilet-projekt. A kutatasaik alapja, hogy a
premodern tarsadalomban sokkal gyakrabban fordult eld6 a mozaik csaladtipus, mint
napjainkban, ellensulyozva azt a kialakult idealizalt képet, miszerint sziild és gyermek
,meghitt ¢és biztonsagos” kozosségben ¢él. A kutatécsoport publikaciol koziil kiilonos
figyelmet érdemel, Péter Katalin emlékének ajanlott, Az Anydk és apdk. Sziildi szerepek,
gondoskodds és tekintély a patriarchdlis csalddban (1500-1918)" cimii tanulmanykdotet,
melyben a csaladfoi, sziil6i szerepek és gondoskodas mellett, a mostohagyermekek, a XIX.

Sz.-1 arvasorsok is megjelennek eldttiink.

A neveléstorténeti Kutatdsok k6zott meg kell emliteni Kéri Katalin, Pukanszky Béla, Szabolcs
Eva és Vajda Zsuzsa munkait. Kéri Katalin®® részletesen foglalkozott a spanyol
gyermekkortorténettel. Spanyolorszagban a gyermekkor torténeti kutatdsok az 1970-es évek
masodik felétél mind eredményesebbek voltak. Elsdsorban forraskutatdsokat, csalad- ¢és
gyermekkor torténeti kutatasokat, foként francia és angol nyelven megjelent gyermektorténeti

miivek tanulméanyozasat, illetve forditasat jelentették.™

A néprajztudomany a gyermekkor kutatdsanak elsd idészakiban foként egy-egy kozosség
emlékezetében rejld tudasra, hagyomanyokra és targyi emlékekre tamaszkodott. Kés6bb mar
a gyermekre, a gyermekkorra vonatkoz6 kifejezett kutatdsokkal taldlkozunk, amely
gylijtésekben a gyermeki élet kiilonboz6 teriiletei jelentek meg. Példaként Kresz Maria
kalotaszegi Nyarszon végzett kutatasait emlithetjiik, amely soran a parasztgyermeknek a
paraszttarsadalomba torténd belenevelddését tanulmanyozta.'® Gonczi Ferenc a testi, szellemi,
erkdlcsi nevelést helyezte eldtérbe ,,4 somogyi gyermek” (1937) cimmel megjelent

monogréafiajaban.'” Gazda Klara Erdélyben Esztelneken a sziiletéstl a parvalasztasig kisérte

1 PETER1996.

12 PETER 1999:143-144.

3 ERDELYI 2021.

14 KERr1 2004.

5 KEr1 2004:84.

18 KRESZ 1942.; 1944.; 1949.
7 Gonezr 1937.

10



figyelemmel a gyermekek mindennapi életét, testi, szellemi, erkolesi nevelésiiket.'® Vasas
Samu a személyiségfejlédés szempontjabdl vizsgalta, hogy a falu, mint tarsadalom és tér,
milyen ismereteket, viselkedési normakat, értékeket nytjt, mikdzben hatast is gyakorol a

gyermek személyiségfeljédésére a Kozosség tagjava valas folyatmataiban.19

Torténeti dsszehasonlito modszert kovetett Heinrich Ploss, aki a német kisgyermek nevelési
szokdsokat mas eurdpai népek hagyomdanyaival hasonlitotta 6ssze. Ennek soran kitért a

gyermek a csaladban és a kozosségben elfoglalt helyére, szokasjogi statuszara is. 20

A pszichologia tudomanya is jelentdsen gazdagitotta a gyermekekkel foglalkozo kutatasokat.
Sigmund Freud fejlédéselmélete — mely szerint a felnétt személyiségét legjobban a csecsemé
¢és gyermekkoron keresztiil lehet megismerni — meghatarozova valt a gyermekkel kapcsolatos
kutatasokban. Erik Erikson személyiségfejlédési modellje tovabbfejlesztette a korabbi
elméleteket és ravilagitott arra, hogy a személyiségfejlodés egy egész €leten at tartd folyamat.
Gyermekkor és tarsadalom (1950) cim miivében a gyerrmekkort vizsgalta, elemezte azokat a
gyermeknevelési modszereket, amelyek kulturardl kultirara valtoznak. Hangsulyozta a tér és
az 1d0 szerepét, a torténelem, a politika hatdsat, a tarsadalmi kornyezet, a nevelés és a
hagyomanyok szerepét. Kiemelte a csalad, az apa és anya, a sziil6i gondoskodas fontossagat
az identitas, a személyiség kialakulasaban. Jean-Piaget viszont a gyermeki gondolkodas
fejlodését vizsgalta. Kognitiv fejlodéselmélete szerint a gyermekek gondolkodésa alapvetden
kiilonbozik a felnétt gondolkodasatol. Kifejtette, hogy az egyén nem téarsas lénynek sziiletik,
hanem azza valik a szocializacié soran: a tarsas kapcsolatok alakitjak az egyén életét,

gondolkodasmadjat €s tarsadalmi szerepveillaleisei‘[.21

A szociologia gyermekfelfogasat Golnhofer Erzsébet és Szabolcs Eva tekintette at a Miihely
(1999) folyoiratban. Ismertették Chris Jenks, Allison James ¢és Alan Proust angol
szociologusok gyermekkorra vonatkozé felfogasat. A gyermeket, illetve a gyermekkort az

aktualis tarsadalmi, gazdasagi és kulturalis kornyezet hatdrozza meg.

8 GazDA 1980.

¥ DEAKY 2011:27.; 2015.
20 p| 0ss 1876.

2L PIAGET 1973.
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A gyermekhez ¢és a gyermekkorhoz egyes jogintézményeken, illetve a jogszokasokon
keresztiil illeszthetd jogtorténeti szemléletii kutatasok eredményeihez a spanyol és a magyar

jogforraselemzésekkel, adatokkal kivanunk kapcsolddni.
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3.A gyermekre vonatkozé szabalyozas torténete a spanyol teriileteken

3.1. A modern kort megel6z6 szabalyozasi gyakorlat

3.1.1. Spanyolorszag tarsadalomtorténete: egységesiilés és etnikai, kulturalis pluralitas:

tartomanyi tagoltsag, eltérd jogszokdsok és szabdlyozas

A masodik pun habortt kovetden az Ibériai-félsziget a Romai birodalom teljes jogt része lett,
mely a romanizalodas elérehaladasat jelezte, és az igen tagolt tarsadalomban a patriarchalis
csaladmodell valt altalanossa.”® A romai allam a IIL szézadtdl kezdve gyengiilt meg
Hispanidban. A banyaszatra épiild ipar23 valsaga a varosi ¢lettel szemben a vidék és a
latifundiumok eldretorését vonta maga utan. A parasztfelkelések is jelezte belsé valsag
szorosan 0sszekapcsolodott a barbar népek megjelenésével a félszigeten. Az V. szazadban a
kiilonb6z6 etnikumok kozotti harc eredményeként Toledd kdzponttal Hispanidban 1étrejott a
vizigot allam. A romanizalddast azonban 6k sem tudtdk elkeriilni: a vizigbtok elveszitették
nyelviiket, a latin nyelv valt altalanoss4 és romai keresztneveken szélitottdk egymast.?* A VI.
szazadban a nyugati got nemesség rokoni kapcsolatba 1épett a romanizalt hispan nemességgel,

¢s a got népelem is egybeolvadt a helybéli lakossaiggal.25

Az Ibériai-félsziget tarsadalmanak, kulturajanak, sokféleségének kialakuldsaban a nyugati
keresztény és a keleti muzulman vilag szoros kolcsonhatasa kisérhetd végig. A 711-ben
kezd6d6 iszlam hoditas, majd a tobb évszazados visszahdditas (reconquista) alapvetéen

meghatarozta Spanyolorszag allamfejlédését.

A VIIL szazad elején a mérok invazidja vetett véget a polgarhabortval szétszakitott nyugati
got allamnak. A muzulmanok Cérdoba székhellyel 1étrehoztak Al-Andalus-t prosperald anyagi
és szellemi kultiraval. A félsziget Galiciatol Pireneusokig huzo6do ive kordbban nem keriilt a
romai és a vizigot allamalakulatok kereteibe, az itt €16 népekre két tényezd hatott: délen a
mohamedan Al-Andalus, északon pedig a frank birodalom. A hossz évszazadokig tartd
visszahdditas kezdetén az északi teriileteket szétszortsdg jellemezte, a déli felszabaditott
teriiletek viszont 6nallo grofsagokka, gyakran kirdlysdgokka szervezddtek. A spanyol egység
nem valosult meg: Al-Andalus széttoredezettségével parhuzamosan északon is keresztény
kisallamok jottek 1étre. A térség torténetében a XI. szazad vége jelentett fordulatot, amikor a

vallasi mozgalombol allammé szervezddott berber hatalom, az észak afrikai almoravidak

22 ANDERLE 1992:10.

2 BAJO ALVAREZ — GIL PECHARROMAN 1998:33.
2% ANDERLE 1992:14.

% KAJTAR — HERGER 2014:14.
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uralmuk ald vontak az Ibériai-félsziget nagy részét, melyet az almohadok uralma valtott fel. A
Navas de Tolosa-nal zajlo litkdzet 1212-ben a keresztény visszahoditas legnagyobb gydzelme

volt, 1230 utan Al-Andalus katolikus ellendrzés ala kerilt.

Aragénidban a gazdag varosi oligarchia hatalma a rendiség intézményével, mig Kasztiliaban a
grandok (fénemesek) hatalma a kiralyi centralizmussal volt jelen. Az ibériai allamfejlddés
terén Kasztilia uralkodéja kiilon-kiilon volt Ledn, Toledo, Galicia, Murcia, Jaén, Cordoba ¢és
Sevilla kiralya. Az 1482-es cenzus mar csak 6t kirdlysagrol beszél: Kasztilia, Leon, Toledo,
Murcia, Andaluzia, melyek a Kasztiliai Koronat alkottdk. Az Aragon Korondhoz tartoztak
Valencia, Mallorca, Szicilia kiralysdgai és Barcelona grofsdga. A két korona kiemelkedése az
egységesiilés felé mutatott. Az egyes, immar integralt kisallamok sajat, elidegenithetetlen
jogokat birtokoltak, melyeket mind a kasztiliai, mind az aragbn uralkodé elismert. A rendi
strukttra is kisdllamonként szervezddott, minden ilyen allamnak sajat rendi intézményei ¢€s

cortese (rendi gylilése) volt a koronan beliil.?®

Aragoéniaban és Valenciaban 4—4 rend iilésezett: ricos hombres (fonemesség), lovagok, klérus
¢s a varosok képviseldi. Katalonidban harom rend: a sefiorial, vagyis az tri vagy katonai rend,
az egyhazi rend és a népi rétegek rendje. Aragéniaban a rendi intézmények jelentds erdt
képviseltek, a pactismo, vagyis a kiraly és a rendek kozotti megegyezés volt a dominans, mig
Kasztilidban a kiraly abszolut hatalma alakult ki, harom rend (egyhaziak, nemesség, varosok)

jott 1étre, amik nem kiilon szervezddtek, a kiraly jelenléte nélkiil nem iilésezhettek.?’

A visszahoditas és az Gjratelepités idején privilégium jellegli jogok (fueros) alakultak ki a
morokkal hatédros teriiletek elfoglaldsanak, illetve a visszahdditott teriiletek benépesitésének
eldsegitésére. A kozépkori Hispaniaban a fuero/fueros (lat. forum) jogi-politikai kifejezés
volt, amely egy személy, népréteg, varos vagy teriilet javara megadott privilégiumokat,
mentességet vagy szabadsagjogot hatarozott meg.28 Kivaltsaglevél, amelyben a kiralyok
rendelkeztek az egyes néprétegek, illetve az igy kialakuld szabad varosok és telepiilések
eléjogairdl és statusarl.?® Fueroknak nevezték azokat a kollektiv jogi és politikai

privilégiumokat és torvényeket, illetve mindezek gylijteményét, amelyek hatilya egy-egy

% ANDERLE 1992:46.
2T ANDERLE 1992:47.
2 51pos 2013:62.
2 51pos 2013:63.
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nagyobb teriiletre, vagy egy kiralysagra terjedt ki. Az Aragon Korona minden tagja

rendelkezett sajat fueroval, illetve azok gytijteményével.®

Azokat a kozépkori jogszabalygyljteményeket is fueronak nevezték, amelyek eldsegitették
egy-egy nagyobb teriilet joganak egységesitését ¢és a rémai jog integralodasat a félsziget
jogrendszereibe (pl. a vizigoét Hispania torvénykonyve a Forum ludicum, Liber ludiciorum,
més néven Lex Visigothorum).®! Aragonia fuerdinak (Fueros de Aragon) kiadasat 1. Jakab

kezdeményezte és 1247-ben a Huescai Cortes hagyta jova.*

Az Aragéon Korondban nem alakult ki az abszolit monarchia, mivel a kirdlyi hatalmat
korlatoztak az egyhazi doktrina és az erkolcs szabta normak, a jog és a szokasok. A kiralyi
hatalommal felruhdzott uralkodé kotelezte magat a kirdlysadg torvényeinek és szokasainak
megtartdsdra. A kirdly minden egyes Cortes el6tt koteles volt feleskiidni a fuerdkra. A nép

kételezettsége szerint hiiséggel tartozott a kiraly irant.>

A kasztiliai és az aragon korona Aragdniai Ferdindnd és Kasztiliai Izabella hazassagaval
egyesiilt. Granada elfoglalasa 1492-ben a moér uralom és a visszahoditas végét jelentette, az
elfoglalt teriilet pedig a Kasztiliai koronahoz keriilt. Kolombusz Kristof (1451-1506) ekkor
szem el6tt tartva a kasztiliai korondhoz csatoltdk. A gyarmatositott teriileteket az 1494-es
tordesillasi egyezmény osztotta fel a portugalok és a spanyolok kozott. Az Gslakosok
leigazasa utan alkiralysagokra tagolodva Latin-Amerika nagy része a spanyol korona

gyarmatava valt. 3

Az 1516-ban tronra keriilt 1. Habsburg Karoly (1500-1558) egy megszilardult kiralyi
hatalmat 6rokolt. Ehhez hozzajarult a koronajavak visszaszerzése, a katonai lovagrendek
integraldsa, a rendi gytiilések hatalmanak ellenérzése, valamint korméanyz6 kikiildése a nagy

varosokba.*® A legfelsébb szintli dllamiigyek intézését szolgalo teriileti tanacsokat (Kasztiliai,

% 51pos 2013:63.

3 S1pos 2013:63.

%2 PEREZ MARTIN 2016.

® S1pos 2013:64.

3 KAJTAR — HERGER 2014:141.
% KAJTAR — HERGER 2014:141.
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Aragoéniai stb.) a Katolikus Kiradlyok vezették be, és a Habsburgok fejlesztették tovabb és

1étrehozték az audiencias (fellebbviteli birésagok) rendszerét.*®

Az egyhdz is kirdlyi ellen6rzés ala keriilt. A kozponti igazgatasban a hivatalnokok foként
polgari és kisnemesi szdrmazasuak voltak. A nagy fonemesi csaladok hatalmat a Kasztilidban
kialakult®” hitbizomanyok (fidei commissum), a kotétt 6roklési renddel megszervezett
nagybirtokok biztositottak. A Torquemada dominikanus szerzetes nevéhez kdthetd spanyol
inkvizicio — melyet majd csak a 19. szazad elején szamolnak fel — szintén a kézponti hatalmat

szolf:{élta.38

Az egységesitési és kozpontositasi torekvések kozpontja ezidotajt Kasztilia volt, amelyet
gazdasagi- és demografiai szempontbol a leggazdagabb kiralysagnak tartottak. A kasztiliai jog
biztositotta a legnagyobb eldjogokat a kirdlynak, a Monarchia egységesitésére iranyulod
tervekben a modell mindig a kasztiliai volt. A tobbi kiradlysdg részérdl ez ellenallasba

iitkozott, mivel ezekben a kiralyi hatalmat az alkotményos rend szabalyozta.*®

A XVIIL szazadban a felvildgosult abszolutizmus modernizacios torekvések révén igyekezett
megszilarditani a monarchiat. V. Filop 1707. junius 29-i dekrétumaban kifejezte azon
szandékat, hogy Spanyolorszag minden kiralysagat egységessé tegye azonos tdrvények,
szokasok és birosagok szerint, valamennyit Kasztilia torvényei alapjan korméanyozva. Ennek

megfelelden a ldzado allamokat Kasztilia provincidiva fokozta le.*

A XIX. szdzad meglehetdsen viharos volt Spanyolorszdg szamara: a francia megszallas,
gyarmatainak elvesztése, az agrarszektor nehézségei gazdasagi, politikai és tarsadalmi valsag
felé vezettek az orszagot. A gyarmatbirodalom megingott, az agrarproletirok és a
munkasmozgalmi torekvések mellett megerésodtek a baszk, a gallego és katalan nemzeti
mozgalmak. Mindezek ellenére Spanyolorszag mindinkabb modern arculatot oOltott és

szembetaldlta magat a jogi modernizacié mind hatdrozottabb sziikségességével és igényével.

% ANDERLE 1992:51.

3" HomokI-NAGY 2007:137.

% KAJITAR— HERGER 2014:142.
¥ 31pos 2013:69.
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A polgari forradalom 1812 és 1833 kozotti szakaszaban a liberalis kormanyok jelentds
eréfeszitéseket tettek a jog egységesitése érdekében. Az 1812-es Cadizi alkotmény francia
mintara megteremtette az alkotmanyos monarchiat — hatalommegosztassal és az alapvetd
jogok biztositasaval — majd viszonylag révid idén beliil tobb kiilonb6z6 alkotmany kertilt
megalkotasra (1837, 1845, 1876).

A XIX. szdzadban a Code Civil hatasara Spanyolorszagban a polgari jog kodifikacioja és egy
egyseégesitd jogi modernizacios folyamat indult meg. A liberalisok szintén szorgalmaztak a
polgari, a biintetd- és a kereskedelmi jog teljes egységesitését. A legsiirgetobb reformok — a
foldjog és a jelzalog teriiletén — specialis torvények formajaban keriiltek megvaldsitasra, a

kereskedelmi jogot 1829-ben francia mintara kodifikaltak (majd 1885-ben Gjraszabalyoztak).

A polgari torvénykonyv el0készitése soran az alkotmdnyok eldirdsainak megfeleléen
kiilonbozo tervezetek késziiltek. A végleges spanyol polgari torvénykonyv (Codigo Civil)
kiadasara 1888-1889-ben keriilt sor. E kddex napjainkban is hatdlyban van, azonban jogi
egység nem jott létre. Csak a nemzetk6zi maganjogi szintli hazassagi jog és a bevezetd rész
altalanos rendelkezései érvényesek az orszag egész teriiletén. A tobbi rész szubszididrius erejii
az orszag azon részeiben, amelyek korabban a fuero-rendszerhez tartoztak. Ezek a teriiletek
magukba foglaltak Eszak-Spanyolorszag olyan részeit is, amelyek nagy jelentéséggel birtak
gazdasagi és kulturalis szempontbol, és ahol a fliggetlenségi torekvések ma is jelen vannak
(pl. Katalonia, Baszkfoldon Alava, Vizcaya és Navarra, valamint Galicia). Ezen régiok fuero
tipusu jogait torténeti eredetii anyagokba is belefoglaltak, és ezekre vonatkozoan kodifikalasi

torekvések is kezdddtek.

Spanyolorszag a mai napig Orzi vallasi, etnikai, nyelvi és kulturalis soksziniiségét, amely a

jogalkotéasban ¢€s a joggyakorlatban is tiikrozodik.

*1 KONDOROSI - VISEGRADY 2014:81-82.
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3.1.2. A kasztiliai torvénygytijtemeény: a Siete Partidas (Libro del Fuero de las Leyes, 1256 -
1265)

3.1.2.1. X (Bélcs) Alfonz: ,,a spanyol lustinianus”

Az Ibériai-félsziget kozponti teriiletén fekvd Kasztiliai kirdlysag évszazadokon 4t fontos
szintere volt az eurdpai torténelmi eseményeknek, tarsadalmi és kulturalis valtozasoknak.
Kiilondsképpen igy volt ez X. (Bélcs) Alfonz (1252-1284)* uralkodasanak idészakaban. A
Kasztiliai kiralysag 927-ben az Asztariai kiralysag egyik utodallamaként, elobb grofsagként,
majd 1035-t61 kiralysagként valt onallova. Torténete soran uralkodoi tobbszor egyesitették
perszonalunié révén Leénnal, késébb a Navarrai kirdlysaggal. Onallosaga 1516-ban szfint
meg a Ledn és Kasztilia tovabba Aragonia teriiletén Habsburg Kéroly vezetésével 1étrejott

Spanyol Kiralysag megalakuldsaval.

X. Alfonz amellett, hogy kivalo allamférfi volt (nevéhez flizddik a kirdlyi kormanyzat helyi és
kozponti szervezetének kiépitése, a kdzponti adminisztracidé megszervezése, tdmogatta a
varosok fejlodését) és eredményes hadvezérként is szamon tartottak (1262-ben visszafoglalta
a moroktol Cadizt, 1264-ben Jerez de la Fronterat). Legfontosabb céljat, a német-romai

e, ., o . e . 43
csészari cim elnyerését azonban nem sikeriilt megvaldsitania.

Bokezlien tamogatta a tudoményos ¢€letet: maga is foglalkozott zeneszerzéssel, csillagaszattal,
kémiaval és filozofidval. Az arab tudomany és filozofia kozvetitdjeként nagy hatassal volt az
europai szellemi élet fejlodésére: bevezette az arab szamok haszndlatat, a kultara tobb
teriiletét attekintd torténeti enciklopédiat jelentetett meg. Csillagaszati munkak, tovabba az
elsé eurdpai sakk-konyv kiadasa is nevéhez kotddtek, ahogyan a ,,Cantigas de Santa Maria”

cimii 420 — kozottiik tobb ma is gyakran felcsendiild — vallasos éneket tartalmazo gylijtemény

“2 X. Alfonz (1221.11.23.-1284.04.04.) Toledéban sziiletett, I1I. (Szent) Ferdinand (1199-1252) és Svab Fiilsp
német-romai kiraly lednya, a Hohenstaufen-csaladbol szarmazé Beatrix (1202-1235) tiz gyermeke koziil a
legidésebb volt. Nevét apai nagyapja IX. Alfonz ledni kiraly utdn kapta, apja haldla utdn 1252-1284 kozott
uralkodott. Eletének magyar vonatkozasa, hogy felesége, Aragoniai Jolan (1236—-1301) L. (Hodito) Jakab (1208—
1276) aragéniai kiraly és méasodik felesége, Arpad-hazi Jolan (1219-1251) leanya, II. Andras unokéja volt. X.
Alfonz hazassagabol tiz legitim gyermekeén kiviil is sziilettek gyermekek. A kasztiliai szokasjog szerint a korona
utodlasakor az elsosziilottek halala esetén a jogok a méasodsziilottet, Sancho-t illették meg. A Siete Partidas-ban
bevezetett romai maganjog azonban megallapitotta, hogy a tront Fernando de la Cerda gyermekei oroklik. A
kiraly kezdetben hajlandoé volt tdmogatni Sancho torekvéseit, aki kitlint az iszlam betolakodok elleni habortban,
azonban 1282-ben fellazadt apja ellen, akit 1284-t61 kovetett a tronon.

*> ANDERLE 1992:42-44.
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versei. Ot tekintik a kasztiliai nemzeti irodalom megalapitojanak és az udvaraban hasznalt

nyelvbél hivatalossa tett modern kasztiliai spanyol nyelv atyjanak.*

X. (Bolcs) Alfonz — akit a spanyol lustinianusnak is neveznek — egyik legfontosabb
tevékenysége az volt, hogy befejeztette az apja, III. Ferdinand altal elkezdett kasztiliai

torvénygylijtemény Gsszeallitasat.

3.1.2.2. A Siete Partidas torténeti, tarsadalmi és kulturalis hattere

X. Alfonz uralkodasat egy sajatos kettdsség jellemezte: a tradicionalitds és a modernizéacio
dinamikaja, vagy még pontosabban egy ,.historizald modernizacd.” Egyrészt Alfonz a 13.
szazadi Eurépaban a ,hdbortra szervezett tarsadalom”® kiilonleges statuszéaval jellemezhetd
ledn-kasztiliai kirdlysag 6nélloséga, szuverenitasa érdekében a jogfolytonossag szempontjabol
a ,,hispan” Ontudatra és identitasra alapozva a vizigotokig vezette vissza a gazdasagilag ¢€s
szervezetileg er6sen kdzpontositott, a vilagi és egyhdzi hatalom birtokosanak tekintett kiraly
teljhatalma irdnyitdsaval miik6dé allammodellt. Személyesen feliigyelte az ezt igazold

46 , T s ;.
7 Ekes kasztiliai nyelven torténd megirasat.

torténeti munka, a ,,Primera Cronica general...
Masrészt viszont az allam mikodése szempontjabol a modernizacid feliilirhatatlan célként
fogalmazodott meg X. Alfonz szdmara a jogalkotas, a kdzponti és teriileti igazgatds és a
biraskodas teriiletén. A szdrmazés helyett az alkalmassag, azaz az iskolazottsag és a szakmai
felkésziiltség valt meghatarozéva — mindenekel6tt a jogaszok (letrados) esetében. Mar a 13.
szazad elején mikodott Kasztilidban a VIII. Alfonz altal alapitott pelanciai, majd Lednban a
IX. Alfonz altal 1étesitett salamancai egyetem. X. Alfonz 1255-ben elismerteti a papaval a
Salamancéaban kiadott fokozatokat, Pelancia helyett pedig Valladolidban alapit 1) egyetemet.
Az itt végzett jogaszok a kormanyzati adminisztracid megbizhaté szakemberei lettek, az

1274-ben felallitott udvari birésagokon pedig gyakran nemesek tigyeiben is itélkeztek.

A X. Alfonzhoz kothetd torvényhozoi modernizacid folyamatdban a tradicionalis,
kozpontositott allam megerdsitésében fontos szerepet jatszott a partikularis szokasjog helyett
a roOmai jog recepciojan alapuld egységes torvényi szabalyozas megvaldsitdsanak szandéka.

Ennek elsddleges jogalkotoi célja azonban apjatol eltéréen Alfonz szamara a rémai jogbol jol

“ Az egyes régiok vulgaris latinbol kialakul6 dialektusai: a gallego, a kasztiliai, a ledni, az aragon és a katalan
nyelv.

*> KLANICZAY 2004:308.

“ MENENDEZ PIDAL 1906.
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ismert princeps teljhatalmanak (tribunica protestas, imperium proconsulare, imperator), azaz
a szakralis, korméanyzo6i és katonai f6hatalomnak a kirdly kezébe helyezése, illetve ennek

deklaralasa volt.

A jogi modernizacid részét jelentd orszagos kodifikacid azonban teljes egészében nem
valdsulhatott meg. A szokasjognak az uralkod6 szerinti olvasatdn és a romai jog recepcidjan
alapul6 kodifikacidja, a sziiletési privilégiumokat figyelmen kiviil hagyd kiralyi biraskodas,
az adoztatas, illetve az Ibériai-félsziget muszlim megszallas aldl torténd felszabaditasa
(reconquista) soran keletkezett gazdasagi és tarsadalmi fesziiltségek megakadalyoztak ebben.

X. (Bolcs) Alfonz az 1270-es években a helyi szokéasjogok megerdsitésére kényszeriilt.

3.1.2.3. 4 Siete Partidas jogi kulturtorténeti, jogtorténeti hdttere

A Siete Partidas, azaz a ,,Kasztiliai torvénykonyv” utolsd valtozatanak elkésziilte és a
torvénykezési munka kezdete kozott kozel egy évtized telt el. A torvénykonyv alakuldsat,
formalodasat az évek sordn nagymértékben befolydsolta a jogi kultira valtozésa, amelynek
elvalaszthatatlan része volt a szertartasokban, ritusokban, elméleti és torténeti mivekben
folyamatosan ismétlodo, a kdzvélemény €16 részévé tett ,,hispan” felfogas: az, hogy Ledn és
Kasztilia lakossaga, azaz a keresztény ,,hispan” nép a vizigét monarchia 6rokose. Uralkoddjuk
a vizigétok kiralydhoz hasonloan kozvetleniil Istentdl nyeri hatalmét és csak neki tartozik
elszamolassal. Ahogyan a kanonjogasz Vincentius Hispanus®’ fogalmaz, a foldet, az orszagot
a romaiaktol megszerzd, majd az araboktol visszahoditd ,,hispan” nép uralkodoja ,,természetes

ura” alattvaldinak és orszagainak: hatalma nem fligg sem a csaszartol, sem a papatol.

Ezt fejezte ki az is, hogy a leon-kasztiliai kirdlyt nem egyhazi személyek koronaztdk meg,
hanem az uralkod6 helyezte sajat maga fejére a koronat. A kirdly tronra 1épésének, hivatala
elfoglalasanak szimbolikus mozzanata elsdsorban az acclamatio (kozfelkialtas), illetve
személyes zaszlojanak felemelése és az eldkelok nyilvanossag elotti kézesokja volt. Egyes
szerzOk felhivjdk a figyelmet arra is, hogy a Kasztiliai torvénykonyvre, ahogyan az

uralkodora vonatkoz6 felfogésra, hatassal volt a muszlim jogi kulttra is.

* Vincentius Hispanus (1180-1248) Bolognaban képzett kanonjogasz, dekrétumok kiilonbozé gylijteményeinek
glosszairdja, a Portugal Kiralysag kancellarja és Idanha-Guarda piispoke.
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Ha a jogtorténeti hatteret vizsgaljuk, figyelemre mélto, hogy a romai-german jog tudomanyos
értelemben a XIII. szdzadban jelenik meg. Azonban az Ibériai-félszigeten mar e szazad el6tt is
ismert és hasznalt volt a rémai jog. A legfontosabb a Kasztiliai torvénykdnyv forrdsainak
emlitése soran a Lex Romana Visigothorum térvénykonyvre (mas néven Breviarium Alarici
vagy Liber legum)* utalnunk, amelyet hasznaltak a toulousi kirdlysagban. A Recceswint
nyugati got kiraly altal 654-ben kiadott, a gotok és a romaiak egyenldségét megteremtd
Forum ludicum vagy Liber ludiciorum néven is ismert vizigot torvények latin kodexe a XIII.
szazadban — néhany modositassal — kasztiliai forditasban kiadasra keriilt III. Ferdinand

kasztiliai kiraly parancsara Fuero Juzgo néven.*

Apja munkdjat folytatva X. Alfonz egyrészt udvaraba gyiijtotte koranak legjelentdsebb zsido,
muzulman ¢és keresztény tudosait és lefordittatta veliikk kasztiliai nyelvre a got kiralyok
torvénykonyveit. Masrészt meg kivanta Ujitani és egységessé akarta tenni az egyes
tartomanyok kiilonb6z6 jogforrasait 6sszefoglald, a szokasjog mellett 1étez6 fuerokat (azaz az
uralkodo, a tartoméanyr vagy a vérosi tanacs rendelkezéseit).”® Elsé 1épéseként a Fuero Real

megszerkesztésére keriilt sor, amelyet az Espéculo kovetett.

Iglesia Ferreiros X. Alfonz térvényhozoi munkajanak célkitiizéseit, szakaszait egy-egy jogi
miivel, térvénykonyvvel jellemzi. A Fuero Real az elsé cél megvaldsitasat szolgalta: a
fentebb kifejtett kizarolagos uralkodéi hatalom legitimacidjat, azaz a kirdlyi jog
meghonositasat azokon a teriileteken, ahol az kordbban még nem létezett. A masodik cél
valamennyi tartomany jogi egységesitése volt Leon és Kasztilia legjobb fuero-i alapjan. Erre
az Espéculo kihirdetése adott lehetdséget. Végiil a harmadik cél az orszag joganak megujitasa

a kanonjog és a romai jog alapjan. E cél megvalositasara a Siete Partidas kinalt lehet6séget.”*

3.1.2.4. A Siete Partidas (Libro del Fuero de las Leyes, 1256-1265)

A Siete Partidas megalkotasa 1256. junius 23-an vette kezdetét és 1265. augusztus 28-an

fejez6dott be, eredeti cime: Libro del Fuero de las Leyes (Torvények konyve), ismert nevén

* 11. Alaric vizigot uralkodé altal 506-ban Dél-Gallidban kiadott és romai alattvalira érvényes torvénykonyve.
Elnagyolt kivonatokat tartalmaz a Codex Theodostanus-bol, a II. Theodosius utani 0j torvényekbdl, valamint
korabbi romai torvénytarakbol (pl. Gaius Institutiones, Papinianus stb.)

* Fuero juzgo en latin y castellano, cotejado con los mas antiguos y preciosos codices, Real Academia Espaiiola,
Madrid,1815.

*0 KAJITAR- HERGER 2014.

*! PEREZ MARTIN 2015:113.
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Cédigo de las VII Partidas. Legfontosabb forrasai kozott emlitik példaul a Corpus luris
Civilist, a digesztakat, a Decretum Gratianit,”® IX. Gergely Decretalia kanonjogi

gylijteményét, a Libri Feudorumot, > tovabba a helyi fuerokat és a kasztiliai szokasokat.

A szakirodalomban komoly vitdk alakultak ki X. Alfonz szerepérdl a térvénykonyv
1étrejdttében, illetve a megirasdban részt vevé jogaszok és jogtuddsok személyérsl.>* Alfonso
Garcia-Gallo példaul ugy vélekedik a Partidasrol, hogy ,,minden, ami ezt a nagy miivet
koriilveszi, rejtélyes”55 A szerzoktdl kezdve a megszerkesztés datumaig, a kéziratok
sokféleségén ¢és az idorendi sorrendjén keresztiil. A kéziratok és a régi kiadasok tovabbi

alapos vizsgalatara van sziikség mindezek megvalaszolasédhoz.

A Siete Partidas a korszak teljes jogi tudasat feldleli a jogelmélet, a kanonjog, a kozjog, a
maganjog (csaladdjog, oroklési jog, eljarasi jog, szerzddések) és biintetdjog szabalyait. Nyelve
az udvari kasztiliai,56 stilusa irodalmi, valasztékos. Nyelvezetét tekintve érzodik rajta a latin
hatas: gyakran hasznal latin szakkifejezéseket, kotoszavakat; hosszu kormondatokba foglalja
érvelését. A Partidas prozajara jellemzé a jol felépitett, kovetkezetes szerkezet ¢és

nyelvhasznalat, érvelése megalapozott, az arisztotelészi logikat alkalmazo.”’

A tovabbiakban a Siete Partidasbol idézve a spanyol nyelven tobb kiadast megért, de magyar
nyelven nem hozzaférhet6 szoveg forrasa a harmadik, a Real Academia de la Historia altal
harom kotetben megjelentetett 1807. évi kiadas szé')vege.58 Az altalam forditott magyar nyelvii

jogszabalyhelyek eredeti, spanyol nyelvii szovege megtalalhat6 a vonatkozé labjegyzetben.

%2 PEREZ MARTIN 1992:215-246. Gratianus (XI. szézad vége—1160), italiai kanonjogéasz, kamalduli szerzetes.
Bolognaban tanitott. Concordia discordantium canonum cimt munkaja (Decretum Gratiani) a legtébbet hasznalt
kanongyijtemény volt.

% A két hiibéri jogkényv a XII. szazadbél, melyek az azokhoz csatolt fiiggelékekkel a longobard-északolasz
hiibérjogra vonatkozo fejtegetéseket tartalmazzak. A fejtegetések alapja a hiibéri jogszokasok és egyes német
csaszaroknak az olaszorszagi hiibérekre vonatkozd torvényei. A L. feudorumhoz glosszak is késziiltek,
melyekbdl az u.n. glossa ordinariat Accursius készitette. Olaszorszagban és déli Németorszagban volt kotelezd
erejiik.

> Francisco Martinez Marina torténész és Antonio Solalinde a részt vev6k kozott nevezi meg Jacobo mestert,
Juan Alfonso leéni jegyz6t, Roldan mestert és Fernando Martinez de Zamorat, az egyik els6 kasztiliai jogtudost.
* GARCIA-GALLO Y DIEGO 1963:29-37.

® A kozépkori Kasztiliai Kiralysagban sziiletett wjlatin  nyelvjaras.  O-Kasztilia tartomany latin
nyelvjarasabol alakult ki, és e teriileten talaltdk a nyelvjaras elsd irdsos emlékeit is.

°"L APESA 1981:242.

%8 Bz a harmadik kiadas volt: 1. Las Siete Partidas.- Madrid: Lex Nova, 1989. (edicion facsimilar de la edicion
de 1491, con glosas de Alonso Diaz de Montalvo, 2. Las Siete Partidas. (edicion facisimilar de la edicién de
1555, con glosas de Gregorio Lopez) 3. ALFONSO X. Las Siete Partidas del Rey don Alfonso el Sabio. 3 vols.
Real Academia de la Historia, Imprenta Real, Madrid, 1807. Ez utobbi megjelentetésére a kiadas el6készitése
soran a kéziratok és a kodexek szovegének dsszehasonlitasa utan keriilt sor.
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A Siete Partidas a prologussal veszi kezdetét, melyben a korszak empirikus (pl. 7 mozgas),
biblikus magyarazatat kapjuk a hetes szamra. Mint ahogy a neve is utal ra, hét részbdl vagy
konyvbél all (Partidas), és ezek mindegyike fejezetekre (182 Titulos), a fejezetek pedig
torvénycikkekre (2.683 Leyes) oszlanak, mely szerkezeti felépités a digesztakkal hasonlatos.
A kirdly nevének akronimajaként Alfonso kezddbetiii olvashatéak Ossze az egyes konyvek
kezdetébdl, kiindulva az alfatol — mely magéba foglalja a jogelméletet és a kanonjogot — az

omegaval bezarolag, ahol az emberi €let is véget ér a megbocsatassal és az irgalommal:

l. A servicio de Dios e a pro comunal de las gentes; (jogforrasok és kanonjog)
. La fe Catolica de nuestro Senor Jesucristo habemos mostrado; (kozjog)

II. Fizo nuestro senor Dios todas las cosas muy complidamente (polgari eljaras)
IV.  Onrras senaladas dios nuestro senor Dios al ome; (csaladjog)

V. Nacen entres los omes muchos entecos e grandes contiendas (szerzédések)
VI.  Sesudamente dixeron los sabios antiguos (6roklési jog)

VII.  Olvidancay atrevimiento son cosas que fazen a los omes errar mucho (biintet6 jog)

A torvénykonyvek szovegeiben — mint ahogy azt tanulmanyaban Rodriguez-Velasco Kifejti —
gyakori, hogy hitvallast fogalmaznak meg, azonban X. Alfonz ennél tovabb 1ép: konyvében a

torvények teljes spektruma is megjelenik.>®

A Siete Partidas szerint a kirdly orszagaban az egyediili térvényhozé (I,1,12), Isten
helytart6ja, valamint népének nemcsak feje, hanem lelke is (II,1,5). Mindenképpen figyelemre
méltd, hogy az utdbbi szerepet a kor fejedelemtiikrei altalaban a papsagra osztottdk ki. X.
Bolcs Alfonz a Siete Partidas prologusaban igy fogalmaz: ,, ...uralmunk idején olyan jogokat

tudjunk, amelyek igazsagossagban és békében tartjak a népet. ~60

Az alfonzi felfogas a Siete Partidas szerint feltételezi a corpus iuris és a corpus legis egyidejii
¢és elvalaszthatatlan jelenlétét, mely a torvények tiikkor metafordjan keresztiil jut kifejezésre,
ezaltal a kodex sziikségességét is hangsulyozza®: ... kifejezetten ezen ok miatt készitettiik ezt

a konyviinket, mert hogy uralmunk kirdalyai mindig ugy nézzenek bele, mint a tiikorbe és

* RODRIGUEZ-VELASCO 2010.
80 ..en nuestro seiiorio regnasen, sopiesemos ciertamente los derechos para mantener los derechos en justicia

y en paz.” Alfonso X 1807:2.
%1 RODRIGUEZ-VELASCO 2010:109.
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lassak azokat a dolgaikat, amelyeket modositaniuk kell és kijavitsak azokat, és aszerint

cselekedjenek az Gvéiknél. "% Ovéik alatt népét, alattvaloit érti.

X. Bolcs Alfonz visszatért a Fuero Juzgo spanyol tradicioinak ttjara és arra torekedett, hogy
Kasztilia szokdsokon alapul6 szabalyait 6sszebékitse az egyetemek és az egyhaz altal hirdetett
rémai jog szabalyaival, valamint a kanonjoggal. A Siete Partidas e kor barmely mas

gylijteményénél jobban tiikrozi az atalakulast.®

3.1.2.5. 4 Siete Partidas gyermekekre vonatkozo rendelkezései

A tovabbiakban a gyermekekre vonatkozo rendelkezéseket kivanom vizsgalni elsésorban az
¢letkor, az atyai hatalom kérdéskorét, a téma kifejtése soran Alonso Otero jogtorténész

allaspontjat figyelembe véve.®

A 1II. torvénykonyvben a réomai jog recepcidjara vonatkozo hatas is megfigyelhetd a
gyermekre vonatkozé életkor szakaszolasa tekintetében. ,,Infansnak hivjak Spanyolorszdagban
a kiralyok gyermekeit ... Az ,jinfante” nevet adtak — ami latinul azt jelenti ,,mozo” — a7
evesnél fiatalabb gyermeknek, aki biintelen és szeplé'telen.65

87 az volt, akit

A ,.niflo 66 kifejezést a 3 éves kor alatti gyermekekre hasznaltdk: a ,,mozo
nevelokhoz adtak. Akik fogékonyak voltak az uj dolgokra: olyanok az ilyen gyermekek, mint

a lagy viasz, amikor rateszik a bélyegre, mely amikor lagyabb, hamarabb megragad rajta az,

62 . ~ . . ~ . , ,
., ...fecimos Sefialadamente este nuestro libro, porque siempre los reyes de nuestro sefiorio caten en él asi

como en el espejo, et vean las sus cosas que han de enmendar et las enmienden, et segunt aquesto que lo fagan
en los suyos” Alfonso X.1807:4.

Jesus D. Rodriguez-Velasco felhivta a figyelmet arra, hogy a torvény tiilkorként hasznalt metaforajat mar az
Espéculoban is alkalmaztak. Ott azonban a torvények tiikor szerepének célja az alattvalok feletti itélkezés. A
roémai jogbdl ered6 gondolat, miszerint “lex regibus solutus” — azaz a kiraly a torvény felett all — az Espéculoban
magatdl értetédéen van jelen, a Siete Partidasban viszont nem értelmezhetd, mert ebben a térvénykonyvben
maga X. Alfonz az alany, azaz 6 maga testesiti meg a torvényt. A tiikér metaforajanak ilyen tipust hasznalataban
el6tt.” RODRIGUEZ-VELASCO 2010:109. Szintén a tiikdrmetaforara hivatkozik MARTINEZ MARINA 1996:366.

% DAVID 1977:54.

* OTERO VARELA 1956.

8 Infantes llaman en Espaiia los fijos de los reyes...,et tomaron este nombre de infantes que es palabra de latin
que quier tanto decir como mozo menor de siete aiios, que es sin pecado et sin manciella” Alfonso X. 1807. II.
torvénykonyv, VII. fejezet, 1. torvénycikk (tovabbiakban II, VII, I), tovabbi hivatkozas: , Infante es llamado
segunt latin todo mozo que es menor de siete aiios” (IV, XVI, V)

L VI V.

67 .
., ... M0OZOS que conviene que les den ayos (11, VI, V)
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amit a bélyeg abrdzol.”®® A mancebo® volt a kamasz, a fiatal nemesfiut pedig doncel névvel
illették. "

A IV. térvénykonyv a csaladjog szabalyair6l rendelkezik. Az eljegyezhetdség korhatarat 7
éves kornal szabja meg ugy a férfiak, mint a nék esetében.* |, Hiszen ez az a kor, amikor mar
valamelyest beldtdassal birnak, ... azonban a hdzassagkotéshez mar sziikséges, hogy a férfi 14
eves, a no pedig 12 éves legyen, és ha ezen ido elott hazasodnak éssze, akkor az nem
hazassag, hanem eljegyzés, kivéve, ha olyan kézel lennének ezen életkorhoz, hogy mar készen
dllnanak arra, hogy testileg egyesiilhessenek, mivel az erre valo bolcsességiik és képességiik

pétolja az életkor hidnyat. ™

Hézassagi akadalynak tekintették ily modon a belatasi képesség hidnyat az életkor, tovabba
komasag, rokoni kapcsolat miatt (ide tartozonak tekintve a vér szerinti €s spiritualis

rokonséagot, valamint az 6rokbefogadast).

., Két koma fiai vagy lanyai hdazassdagot kothetnek ... kivéve, azt a keresztfiut vagy keresztlanyt,
aki altal létrejott a komasag. Mert az ilyenek nem hdzasodhatnak 6ssze sem a keresztapdk,
sem a keresztanyak fiaival vagy lanyaival, mert spiritualis testvérek. Ez azokra a fiukra és
lanyokra is vonatkozik, akik a komasag elott sziilettek épp gy, mint azokra, akik utana.
Ahogy senkinek sem szabad 6sszehdzasodni a fiutestvérével, sem a lanytestvérével, igy védi a
Szent Egyhdz, hogy senki se hazasodjon a spiritualis fiutestvérével, sem lanytestvérével, aki az
apjanak vagy az anyjanak a keresztfia vagy keresztlinya. Es ezenkiviil, ahogyan a fivinak vagy
lanynak nem szabad osszehdzasodni az édesapjaval vagy édesanyjaval, aki nemzette; igy nem

. r . . . r . .7 .7 . 1’73
szabad dsszehdzasodni sem spirituadlis apjaval, sem anyjaval, aki megkeresztelte...

88 los mozos para aprender las cosas mientras son pequerios como la cera blanda quando la ponen en el sello

que quanto mas tierna es, tanto mas aina se aprende en ella lo que estd en sello figurado.” (11, VII, 1V)

69 »---quando fuesen mayores, et comezasen ya da entrar en mancebia” 11, VI, IV.

70 ,, Et desque fueren entrando en edat de seer conceles” (11, V11, X), a forrasra hivatkozik KERT 2004.
,,desposarse pueden tambien los varones como las mugeres desque hobieren siete aiios” (1V, 1., VI)

2, porque entonce comienzan d haber entendimiento et son de edat que les placen las desposajas... Mas para
casamiento facer ha meester que el varon sea de edat de catorce anios et la muger de doce, et si ante deste
tiempo se casasen algunos, non serie casamiento mas desposajas, fueras ende si fuesen tan acercados d esta
edat que fuesen ya guisados para poderse ayuntar carnalmiente ca la sabidoria ¢ el poder que han para esto
facer, cumple la mengua de la edat.”(IV, 1., VI)

8 Fijos y fijas de dos compadres et de dos comadres bien pueden casar de so uno, fueras ende aquel afijado 6
afijada por quien fue fecho el compadradgo; ca estos atales non pueden casar con los fijos nin con las fijas de
sus padrinos nin de sus madrinas, porque son hermanos espirituales. Et esto se debe entender tambien de los
fijos et de las fijas que fuesen nascidos ante del compadradgo, como de los otros que nascieron despues: et bien
asi como ninguno non deben casar con su hermano nin con su hermana carnal, bien asi defiende santa eglesia
que non case ninguno con su hermano nin con su hermana espiritual, que es afijado 6 afijada de su padre o de
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LA ver szerinti fiugyermekek nem hazasodhatnak ossze az anyjuk vagy apjuk adltal
orokbefogadott lanygyermekekkel, mindaddig, amig tart az orékbefogadas. De ha az

.. .. r rr r fad ’ )J74
orokbefogadas megsziinne, akkor mar ésszehazasodhatnak.

A XV. fejezet a torvénytelen gyermekek fogalmat és jogallasat hatarozza meg. ,,A Régi
Boélcsek természetesnek és nem torvényesnek hivtak azokat a gyermekeket, akik a térvény

szerint nem hazassdagbol, valamint azokat, akik ,,agyasoktol” sziilettek. »15

Ide sorolja még ,,a
fattyukat, akik hazassagtoresbol vagy norokontol vagy vallasi rendhez tartozo noktol
szdrmaznak.”™® A torvénytelen gyermekeket — a nd szexualis kapcsolata folytan — az alabbi
nevekkel illették: ,,mdncer, mely elnevezés a latin ,,manua selas”-bol ered, ami pokoli biint
jelent; ok a prostitualt nék gyermekei. Méasok szerint a ,,mdncer” azt jelenti, hogy
,,mancillado” vagyis bemocskolodott, mert erkélcsteleniil nemzettek és ,,piszkos” becstelen
helyrél sziiletnek.”"" A ,,spuri”'® latin kifejezést azokra hasznaltak, akik ismeretlen apatdl és
prostitualt n6tdl szarmaznak, illetve a ,,noto”,79 aki hazassagtorésbol szarmazo, a férj altal

ismert gyermek.

Milyen hatranya szarmazik a gyermeknek, ha torvénytelen? A torvénytelen gyermek
,, ...semmilyen megbecsiilésben sem részesiil sem az apak, sem a nagyapak részérol. ~80
Amennyiben valamilyen méltésagra vagy megtiszteltetésre érdemessé valik és azt elnyeri,
utobb kideriild torvénytelenség esetén az a méltosag elvesztéséhez vezet. Ezenkiviil ,,nem
orokolhetik sem az apdk, sem a nagyapak vagyonat, sem pedig a toliik leszarmazo tobbi

, 81
rokonet...”

su madre. Et otrosi comom ninguno nin ninguna non debe casar con su padre nin con su padre carnal que lo
engendraron, bien asi non debe casar con su padre nin con su madre espiritual quel baptizo,...” (IV, VII, 1)

™ Otrosi los fijos carnales non pueden casar con aquellas que porfijaron su padre 6 su madre mientre durare
el porfijamiento, mas si el porfijamiento se desficiere bien podrien casar.” (1V, VII, VII)

® Naturales et non legitimos llamaron los sabios antiguos que non nascen de casamiento segunt ley, asi como
los que facen en las barraganas” (IV, XV, 1)

8 et los fornecinos que nascen de adulterio 6 son fechos en parienta 6 en mugeres de érden” (IV, XV, 1)

' Otros fijos hi ha que son llamados en latin manzeres, et tomaron este nombre de dos partes de latin mania et
scelus, que quiere tanto decir como pecado infernal; ca los que son llamados manzeres nascen de las mugeres

que estan en la puteria...”, Et homes hi ha que dicen manzer tanto quiere decir como mancelliento, porque fue
engendrado malamiente et nasce de vil logar.” (IV, XV, 1)

IV, XV, |

IV, XV, |

8 .. non han las honras de los padres nin de los abuelos.” (IV, XV, 1)

8 Et demas non pueden heredar los bienes de los padres, nin de los abuelos nin de los otros parientes que
decendieron dellos...” (IV, XV, 1)
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Az atyai hatalom legfobb alapkove a hazassag. De mit is értiink atyai hatalom alatt? ,,...az a

82 plyan jog, ... amit gyermekeik,

hatalom, mellyel az atyik rendelkeznek a gyermekek felett
unokaik és mindazon egyenes adgi leszarmazottaik felett birtokolnak, akik térvényes
hazassagbol sziiletnek. 8 Azonban a ,természetes” gyermekek (természetesnek mindsiilnek a
hazassagon kiviil sziiletett gyermekek), igy az agyasok gyermekei, valamint a vérfert6zésbol —
negyedik fokig ndrokonnal, ségorndvel vagy vallasos nével vald kapcsolatbol — szarmazé
gyermekek, akik ,,arra sem méltoak, hogy gyermekeknek hiviak Jket, nem dllnak atyal
hatalom alatt, mert nagy biinben nemzettek.” %Az apanak a torvényes gyermekei, unokai €s

dédunokai felett van hatalma, sem az anya, sem pedig anyai részrél barmelyik rokon hatalma

alatt nem allhatnak.® Az anyanak nincs hatalma a gyermekei felett.

Az atyai hatalom azonban nem csak hdzassaggal johet létre, hanem szarmazasi perekben
meghozott itélettel, az emancipalt fia halatlansdga miatt és drokbefogadassal is.%° Az apanak
egyébként joga van arra is, hogy éhezés vagy nagy szegénység esetén gyermekét eladja vagy
elzalogositsa — mely jog sem az anyat, sem az anyai részrdl egyik rokont sem illeti meg,® —

ily modon orvosolva stlyos helyzetét.

Az orokbefogadasnak két modjat kiilonbozteti meg a térvénykonyv: az ,,arrogatiot” és az
,adoptiot”. Az arrogatio a kiraly vagy herceg engedélyével jon létre olyan gyermek esetén,
akinek nincsen vér szerinti apja, illetve amennyiben van, nem all annak hatalma alatt és
ilyenkor az orokbefogadd hatalma ald keriil. Az adopcid a bird engedélyével torténd
orokbefogadas; ekkor a vér szerinti apa hatalma alatt all a gyermek, kovetkezésképpen nem

keriil az 6rokbefogado hatalmaba.®

Ha egy 7 évesnél fiatalabb gyermeknek nincsen apja, nem fogadhaté 6rokbe, hiszen nincs

belatasi képessége, hogy beleegyezzen az drokbefogadasba. Azonban ,,a 7 évnél idésebb és a

1,89

14 évnél fiatalabb gyermek csak a kirdly engedélyével fogadhato 6rokbe ™", aki az engedély

8 ...el poder que han los padres sobre los fijos” (IV, XVII, I)

8 ...es un derecho... et hanlo sobre los fijos, et sobre sus nietos et sobre todos los otros de su linage que
decenden dellos por la lifia derecha, et que son nascidos del casamiento derecho.” (IV, XVII, 1)

8 ...ca estos atales no son dignos de seer llamados fijos porque son engendrados en grant pecado.” (IV, XV,

1)

v, XVII, 1.

8 v, XVII, IV.; IV, XVIII, XIX.
81V, XVII, VL.

81V, VII, VII.

89 . - . . .
»Mas el mozo que fuere mayor de siete ariios et menor de catorce, bien lo pueden porfijar con otorgamiento

del rey..." (IV, XVI, V)
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megadasa eldtt kiilonbozd szempontokat vesz figyelembe: ki szeretné o6rokbe fogadni, az
orokbefogadd anyagi koriilményeit, rokoni kapcsolatait, jo szdndékat és a gyermek érdekeit

szolgalja.*

A gyamsag alatt allo6 gyermeket annak gyamja nem fogadhatja 5rokbe.”t A gyam fogalmat a
kovetkezOképpen hatarozza meg ,, minden olyan ember, akinek gondozasaban van valamely

, . , Ce 92
gvermek, és annak Osszes vagyona, a gyermek 14 éves kordaig.

Ok nélkiil senki sem foszthatja meg hatalmatol az 6rokbefogadot, €s az 6rokbefogadottat nem
lehet az 6rokségbdl kizarni. Azonban az 6rokbefogadd koteles mindazt a vagyont odaadni az
orokbefogadottnak, amivel a hatalmaba Iépett, valamennyi haszonnal, melyet ezt kdvetden
szerzett, kivéve a haszonélvezeti jogot, amit az 6rokbefogadott vagyonabol kapott, mialatt az
a hatalma alatt allt. Az adoptioval 1étrejott orokbefogadas esetén ,,az drokbefogado kiveheti a
hatalma aldl az érokbefogadottat, amikor akarja, okkal vagy ok nélkiil, aki semmit sem fog
orokélni az orokbefogado vagyonabol, ... kivéve, ha az ordkbefogado végrendelkezes nélkiil

hal meg.”®

Az atyai hatalom alatt all6 gyermek vagyoni helyzetérdl, az altala szerzett vagyonrol is
rendelkeznek a torvények. Mindaz, amit az apa vagyonaval szerez, az ,,profectitium

’

peculium”, amely nem valik sajat vagyonava, tovabbra is az apaé¢ maradt. ,,Az a vagyon,
melyet a fiu sajat keze munkajaval szerez, valamilyen tevékenysége vagy tudadsa dltal vagy
egyéb modon”® valamely ¢l6k kozti vagy halal esetére szolé egyoldalti iigylet (pl.
ajandékozas, végrendelkezés, anyja oroksége) folyomanyaként, illetve talalds vagy elhagyott
joszag tulajdonaban vétele kovetkeztében — feltéve, ha az sem az apa, sem a nagyapa
vagyonat nem képezte — a fiu tulajdonaba keriil. Ez a vagyon az adventitia, mert az apa

vagyonan kiviili eredet(i.”

IV, XV, IV,

LIV, XVI, VI

%2 Tutor es llamado en latin todo home que ha en guarda de algun mozo con todos sus bienes fasta que es de
edat de catorce anos...” (IV, XVI, VI)

% ... puede el profijador sacar de su poder al porfijado qugndo quisiere con razon 6 sin razon; et non heredard
ninguna cosa de los bienes de aquel quel porfijo, ....fueras ende si el porfijador moriese sin testamento.” (IV,
XVI, VIII)

% lo quel fio del alguno ganase por obra de sus manos por algunt menester, 6 por otra sabidoria que hobiese 6
de otra guisa” (IV, XVII, V)

IV, XVII, V.
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Azonban az apanak gyermekének ily modon szerzett vagyonat meg kell védenie és vigyazni

ra egész €letében. A castrense vel cuasi castrense peculium, mely a hadi szolgalat, illetve

hivatali allas altal szerzett vagyon, mert ,,az ilyen vagyont, mint ez, az emberek sok munkaval,

nagy veszély kozepette szerzik meg, ...nemes helyeken....... Mert ezek tulajdonosai ezen

vagyonnal azt tehetnek, amit akarnak; és sem az apdnak, sem a testvérnek, sem barmely mas
»» 96

rokonanak nincs joga rd, és nem is foglalhatja le”,”” vagyis a gyermek sajat vagyonat

képezte.

Az atyai hatalom alatt allo gyermek, latinul filius familias 97 nem perelheti be az apjat, ha
csak nem a fent emlitett peculium castrense, vel cuasi castrensenek nevezett vagyonszerzési
ok miatt teszi, azonban meghatarozott kereseti kérelmeket biréi engedély alapjan
elc’iterjeszthe‘[.98 Nem perelhetd, nem indithat pert és nem vonhaté perbe apjanak engedélye
nélkiil, &m felsorol néhany okot, mely miatt megteheti, pl. amikor az apja elkiildené iskolaba
tanulas céljabol vagy egy olyan helyre, ahol 6 nem lakna, vagy az apja elkiildené egy masik
asszonyhoz. Mert ha megtorténne, hogy ily modon ellopnanak téle valamit, vagy valamit
igazsagtalanul tennének vele, illetve ha olyan messze van apjatol, hogy elveszitené ezen jogat,

amig engedélyt kér apjatol, ez esetben 6nallo perlésre jogosult.99

Az atyai hatalom megszlinik az apa természetes halalaval, a mindorokké tartdé szamtizetés
érdekében meghozott itélettel (mors civilis), a fia altal betoltott méltosaggal és az
emancipacioval, mely utobbira vonatkozo rendelkezéseket részletesebben is szeretném

bemutatni.

Az emancipacid valamennyi peres iligyben eljard, ordendrius bird eldtti eljaradsban kiadott
okirattal, az apa és a fia egyetértésével, egyontetli akarataval torténik. Az apanak el kell
mondania, hogyan veszi ki fiat a hatalmabol, az apa visszatarthatja maganak az adventicia
vagyonbol a haszonélvezet felét mintegy karpdtlasul az emancipacioért, kivéve, ha
kifejezetten elveszik tdéle azt. Az emancipécio feltétele, hogy apa ¢és fia személyesen

megjelenjen a bird elott, illetve a gyermeknek hetedik életévét be kell toltenie. Ha ezen

% Et aun porque tales ganancias como estas facen los homes con grant trabajo et grant peligro, et porque las
facen en tan nobles logares...ca los duerios dellas pueden facer destos bienes atales lo que quisieren et non han
derecho en ellas, nin gelas pueden embargar padre, nin hermani nin otro pariente que hayan.” (1IV, XVII, V)

7 Filius familias es llamado en latin el fijo que es en poder del padre...” (IV, XVII, XII)

IV, XVII, XI.

IV, XVII, XIL.
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feltételek valamelyike nem 4ll fenn, a kirdly hozzajarulasa sziikséges.100 Kényszeriteni,

valamint siirgetni a gyermeket nem lehet.

Néhany esetben kotelezhetok az apadk az emancipaciora: ha az apa kegyetleniil ¢és
konyorteleniil megbiinteti a fidt, a biintetésnek ugyanis ,mértéktartonak és
konyoriiletesnek”™®  kell ~lennie; ha prostituciora kényszeriti lanyait; ha valaki
végrendeletében azzal a feltétellel hagy ra valamit, hogy emancipalja gyermekeit; ha 6rokbe
fogadott egy 14 éven aluli gyermeket, aki miutan eléri ezt az életkort, kéri a bir6tol, hogy

emancipaljak barmilyen oknal fogva.102

Apja engedélyével sem végrendelkezhet az atyai hatalom alatt all6 fil, de ha nemesember
vagy tanult ember gyermeke, aki peculium castrense, vel quasi castrense vagyonnal

103

rendelkezik, akkor végrendelkezhet.”~ Tovabba nem végrendelkezhet a 14 év alatti fiti és a 12

¢v alatti lany annak ellenére sem, hogy nem allnak sem apjuk, sem nagyapjuk hatalma alatt,

mivel ebben a korban nincs meg a teljes belatasi képességiik. '™

A gyermek részére kotelességet is megfogalmaz: ,,...a gyermekek természetesen kotelesek
szeretni és félteni sziileiket, tisztelni, szolgalni és segiteni oket mindazon modon, ahogy toliik

telik. 1%

3.1.2.6. 4 Siete Partidas jogtorténeti értékelése

A Siete Partidas egy olyan korszakban sziiletett, amely a kultirak egyiittélése, a teriileti
identitas, az Osszetartozas érzése, a szellemi és vallasi tolerancia kivételes idészaka volt.
Jelentésége a helyi szokésjog mellett a romai és kanonjogi doktrindknak megfeleld jog
alkalmazasdban rejlik. Egy eloremutatdo, a gyermek érdekét szem eldtt tartd, jogai,
kotelezettségei rendszerét kialakité személyi €s vagyonjogi normarendszert Gsszefoglalo,
kialakitd torvénykonyv, amely forrasaira tekintettel meghatarozza a késébbi gyermekvédelmi

jogintézmények alapfogalmait, szabalyrendszerét.

01V, XVIIL XV-XVIL.

lol . ca el castigamiento debe seer con mesura et con piedat” (IV, XVIII, XVIII)

21V, XVIIL, XVIIL.

VI L IX.

VI 1L XTI

195 Et otrosi los fijos tenudos son naturalmiente de amar et de temer & sus padres, et facerles honra et servicio
et ayuda en todas aquellas maneras que lo podieren facer.” IV, XIX. fejezet

30



A XIX. szazad neves spanyol jogtudosa, Benito Gutiérrez X. Alfonz térvénykonyvének
értekelése soran egyrészt annak enciklopédikus, azaz a korabeli jogtudomény ismereteit
osszegzd jellegét, masrészt filologiai gazdagsagat emeli ki,'® amely a spanyol jogalkotas
szempontjabol poétolhatatlan értéket jelent, hatdsa pedig meghatarozd a korabeli eurdpai
jogfejlédésre.”” A Siete Partidast a romai jognak a Breviarium Alariciarum és a Liber
ludiciorum révén tovabb é16 szabalyozasi gyakorlatara épit, amely a romanizal6dé szokasjogi
¢és a helyi torvények (fueros) mellett masodlagos modon (derecho supletorio) a kanonjogi
szabalyokkal egyiitt volt jelen a 13. szazadi Kasztiligban.'® Ehhez jarult hozza lustinianus
torvényeinek ujra felfedezése, amely egybeesett X. Alfonz koranak ujfajta kodifikacios
kivanalmaival: a kozponti hatalom erdsitése érdekében az egységes jogi szabalyozasra

torekvéssel a helyi jog és szokésjog partikularizmusa helyett.'*

3.1.3. A Siete Partidas hatasa és utoélete (az atyai hatalom kérdése)

A miivészeteket, a tudomanyt és a kultarat partold, valamint a kirdlysag egységesitésére
torekvd spanyol uralkodé (X.) Boles Alfonz torvényhozdi tevékenységének legfobb hozadéka
a romai jog beépitése volt a kasztiliai joggyakorlatba. Ezen torekvés a Siete Partidas
kodexében is tiikrozodik, melynek célja a fuerok sokasagaval széttordelt jogegységi kiralysag
jogi egységének megteremtése Volt. A kasztiliai torvénykonyv egy olyan korszakban sziiletett,
amely belviszalyokkal volt terhes. Tobb kultira egyiittes jelenléte alakitotta, s jol lathatoan

ezek értékei a hispan keresztény tarsadalomba is tetten érhet6ek.

A Siete Partidas nemcsak a térvények konyve, hanem egy olyan atfogé mi, amelynek a
kidolgozédsdban résztvevd jogtudosok a korban fellelhetd valamennyi jogi normat
Osszegyljtottek és atdolgoztdk koruk korszerli jogfilozofiai nézetei szerint. Irodalmi és
tudomanyos idézeteket felhaszndldsaval kivantdk alatdmasztani a jogi és erkolcsi normak

0sszhangjat.

A kodex nemcsak a torvények betartasanak és betartatdsanak alapja volt, hanem az ember
egész életében tantUsitott magatartasanak zsinormértéke, és ezért is jelentds tartalmi

gazdagsaga. Az impondldan nagyszamu ¢€s sokszinli, a kor valamennyi élethelyzetét lefedd

106 ppREZ MARTIN 1992:222.; GUTIERREZ FERNANDEZ 1871.

107 ELDI — KELEMEN — KISTELEKI — MARKUS — RIGO — SIKLOSI 2020:97-98.
108 HamzA 2002:305.; SANCHEZ-ARCILLA BERNAL1995:117.

19 GARCiA RODULFO 2019:9-10.

31



torvényt tartalmazo munkat kivalo jogaszok és kiilonb6zé jogteriiletek szakért6i allitottak

- 110
0SSz€.

A Siete Partidast 81 kéziratban és harom kiilsnboz6 kiadasban™ érzik:

1.4lonso Diaz de Montalvo'*? kiadasa 1491-ben Sevillaban latott napvilagot. O maga az Els6
Torvénykonyv kiegészité megjegyzésében igy ir ,,mert a Partidas emlitett térvényei az irok
hibai miatt nem keriiltek kijavitasra és sok torvémykonyvben néhany térvény hibdsan
talalhato, Felségeik (Katolikus Kirdlyok) szolgalatara, ugy doéntottem, hogy rendezem,
elkészitem és Osszedllitom az emlitett Partidast egy kitetben” **® Ezt a kiadast,™ amely a
XVI. szazad kozepéig tobbszor is megjelent, nem hasznaljdk sem a jogtorténészek, sem a

filologusok.

2.A Siete Partidas ujabb kompilacioja Gregorio Lopez'™® nevéhez fiizédik, melyet 1555-ben
adtak ki Salamancaban. Gregorio Loépez a montalvo kiadast dolgozta at és javitotta ki,

dsszevetve azt az 6si kéziratokkal.

3.V. Karoly a 1555. december 9-i Real Cédula™" -ban rendelkezett arrél, hogy kiildjenek egy
nyomtatott példanyt a Valladolidi Fétorvényszékhez, és Orizzék azt a birdsag tobbi okirataval
egylitt. Az 0j kiadas igy nyerte el a hivatalos allami elismerést, igy hatalyosult. A kiadas, €s
foként Gregorio Lopez glosszaja meghatarozo szerepet toltott be XVI. és XVII. szédzad
jogalkotoi és jogalkalmazdi korében. A glossza — mely a jog oktatasaban is helyet kapott™® -

tartalmaz egy latin nyelvii 0sszefoglaldt az 0sszes torvényrdl: pontositja a kifejezéseket, a

19 GARCIA RODULFO 2019:70.; LOPEZ ESTRADA — LOPEZ GARCIA-BERDOY 1992:33,

" PEREZ MARTIN 2014:24.

Y2 glonso Diaz de Montalvo (1405-1499) jogasz, polgar- és kanonjogot tanult a Salamancai és a Léridai
Egyetemen. Mas kozhivatalok mellett ellatta a birdi tisztséget Baezaban és Murcidban, fotérvényszék biraja és a
Kiralyi Tanacs tagja lett. II. Janos, IV. Henrik és a Katolikus Kiralyok szolgalataban ellenjegyzd. 1482 koriil
glosszalta és kiadta Fuero Realt, Ordenanzas Reales de Castilla (Ordenamiento de Montalvo) (Huete, 1484)
cimmel Osszeéllitotta a kiralysag torvényeit. Jogi repertoriuma: Secunda Compilatio legum et ordinationum regni
Castelle (1485)

3 PEREZ LOPEZ 1996:235.

1 PEREZ LOPEZ 1996:235.

5 E mii tovabbi kiadasai: Velence (1501 és 1528), Burgos (1528), Alcald de Henares (1542), Medina del
Campo, Lyon, (1550)

18 Gregorio Lopez de Valenzuela (1496-1560) humanista, jogész, igyvéd. 1515-ben a Salamancai Egyetem jogi
karan szerzett diplomat.1528-t61 iigyvéd. 1535-1541 kozott a Valladolidi Fotorvényszék birdja, majd a
Kasztiliai Tanacs ligyészévé nevezték ki. Consejo de Indias tagja lett. Megszerkesztette a kiralyi
szabalyrendeleteket Ordenanzas reales para la Casa de la Contratacion de Sevilla y para otras cosas de las
Indias y de la navegacion y contratacion de ellas (Sevilla, 1553) cimmel.

W Kiralyi leirat/rendelet

1% | opEZ NEVOT 2020.
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fogalmakat. Nemcsak a roémai és kanonjogra utal, hanem a kasztiliai torvényekre is;

helyenként egy rovid monografia terjedelmét is eléri (igy pl. a természetes gyermekek

crer

4. Real Academia de la Historia 1807-ben IV. Karoly kifejezett kérésére ujra kiadta a
Partidast harom kotetben, a  kézirat-hagyomanyt véve alapul, a kéziratok
sszehasonlitasaval."*® A Real Academia de la Historia a Miniszterek Tanacsanak cimzett
jelentésében amellett érvelt, hogy munkdjuk az eddigi leghitelesebb, mert 61 hibatlan,
egységes, kézzel irott &si kodexet hasznaltak fel és hasonlitottak ossze.?° Mindezek mellett
azt javasolta, hogy ,,ismerjék el a leghitelesebbnek és a leghelyesebbnek a megjelentek koziil
és Ofelsége engedélyezze, hogy a kirdlysdgok birésdgai kozétt megkiilonboztetés nélkiil
lehessen haszndlni, mint ahogy Gregorio Lopez iigyvéd dltal kozzétett kiaddst is hasznaljak,
attol lényegesen nem kiilonbozik a népek polgari kormdnyzasa és az igazsagszolgaltatds

tekintetében. **

Az 1818. marcius 8-1 Kirdlyi Rendelet elismerte ezen kiadast és engedélyezte haszndlatat a
birosadgokon, melyet Gregorio Lopez kiadasaval egyiitt, azzal parhuzamosan alkalmaztak. A
Legfelsébb Birdsag 1860. marcius 27-i itéletében megallapitottaa, hogy Iényeges eltérés
esetén Gregorio Lopez kiadasanak szovege kovetendd. ,, Amikor a Gregorio Lopez
kiadasaiban a Partidas torvényeinek szévege és az Academia de la Historia szovege kozott

122 indokolésa szerint a Partidas

lényeges divergencia van, az elobbinek kell érvényesiilnie
torvényeit évszazadokon at folyamatosan alkalmaztak a Gregorio Lopez kiadas alapjan,
mely...hosszu ideje jovihagyasra keriilt és kialakult a joggyakorlat... ugyanaz a 1818.
marcius 8-i Kiralyi rendelet, amellyel jovahagytik az Akadémia kiadasat, hogy
megkiilonboztetés nélkiil hasznaljak a Gregorio Lopez kiadassal a Birosagokon, ugy tinik,

hogy ennek rendelte ala. 123

A Legfelsébb Birosag Gregorio Lopez kiadasa mellett dontott, annak alarendelve a Real

Academia de la Historia kiadasat.

119 prREZ LOPEZ 1996:236.
120 AL FONSO X. 2008: 7-10.
121 ALFONSO X. 2008:7-10.
122 5T 22/1860.
128 5T 22/1860.
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A jog alkalmazasa a XIII. és a XIV. sz-ban elég ellentmondasos volt. Az 1274-es Zamorai
Cortes (rendi gytilés) és az alfonzi torvényhozoéi tevékenységgel szemben folytatott népi
elégedetlenségek hatdsara bevezetésre keriilt a régi fuerok alkalmazasa, korlatozva a kiralyi
torvények hasznalatat. Az uralkod6 birdsaga jart el pl. a megerdszakolt nd, az arulas, az

ember0l¢€s, az ismert tolvaj l'igyében.124

Nem egyértelmiien hatarolddott el az ,,4j” és a ,,régi” jog, a fuero perek és a kiraly pereinek a
megkiilonboztetése. A tartomanyi fuerok hianyossagai miatt a kiraly szamos alkalommal
beavatkozott a fuerok rendelkezéseinek értelmezésébe. Azon kiviil a romai-kéanoni kozjog

alkalmazasa mar feltartoztathatatlan volt a jogaszi tevékenység és a Partidas folytan.

Az Ordenamiento de Alcald torvénykonyvet XI. Alfonz hirdetette ki 1348-ban Alcala de
Henaresben tartott Cortesben. ElObeszédében meghatarozza a jogforrasok altalanos
hierarchiajat: az els6 az Ordenamiento de Alcala torvényei, a masodik a helyi fuerok, és végiil
a Partidas. Ezaltal az Ordenamiento de Alcald a Partidas jogi szovegként vald elismerését

jelentette.'?

A tovabbiakban a Siete Partidas gyermekekre vonatkozo torvényei koziil kivanom
nyomonkovetni az atyai hatalom intézményének ,,megujulasat”: azon torekvéseket, melyek az
atyai hatalom gyakorldsdban az anya részvételéhez, egy kozds atyai és anyai hatalom

kialakulasahoz vezettek.

A Siete Partidas a klasszikus patria potestas terminologiat hasznalta abban a korban,

amelyben az atyai hatalom az apa abszolult hatalmat jelentette a gyermek felett, és amely a

126

gyermekek érdekében létrejott hatalmat feltételezett.”™ Egy teljes torvénycikket szentelt az

atyai hatalom meghatarozasanak. Nem azt a hatalmat jelentette, melyet a gazda gyakorolt a
rabszolgéja felett, sem a kiralyok és a birdk igazsagszolgaltatasa, sem a Plispokok hatalmat,

hanem mint ,, a tisztelet, alavetés és a biintetés egybekitése az atyanak a gyermeke felett. 12

124 |GLESIA FERREIROS 1971:945-972.

125 Asso v DEL Ri0 ~MANUEL Y RODRIGUEZ 1774:11.
126 OTERO VARELA 1956:209-242.

2T ALFONSO X. 1807. Part. IV, XVII, 111
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3.1.3.1. Leyes de Toro

Az atyai hatalom minden leszarmazottra kiterjedt egészen a XVI. sz-ig, amikorra a XIII. sz-i
atyai hatalomra vonatkozo felfogas ,,idejétmultta” valik. A Katolikus Kiralyok jogalkotasi
tevékenységének kdszonhetden a polgari-, 6roklési, hdzassagi-, eljarasi- és dologi jog témajat
feloleld, 83 cikkbdl allo Leyes de Toro 1505-ben keriilt kihirdetésre I. Juana kasztiliai

kiralynd nevében.

A torvény az atyai aldvetettség alol felszabaditottnak nyilvanitotta azt a gyermeket, aki
hazassagot kotott, ily modon véglegesen szentesitette a hazassag altali emancipaciod
hagyomanyos gyatkorlattélt.128 A 47 tc. értelmében ,, 4 torvényes hazas fiu vagy lanygyermeket

emancipdltnak kell tekinteni minden dologban mindorékre.”

Osszevetve a Siete Partidas rendelkezéseivel, az atyai hatalom megsziinését négy médon
kiilonbozteti meg: az apa természetes haldla, a mindorokké tartd szamiizetés érdekében

meghozott itélet (mors civilis), a fia ltal betdltott méltdsag és az emancipacio.'?

A tdrvény 47. tc-re vonatkozé kommentarokat vizsgalva Alvarez Posadilla™ kifejti, hogy a
korabbi kozjog értelmében nem csak a gyermek 4&llt atyjdnak hatalma alatt, annak
nagykoruva, katonava valdsa, akar kozjog szerinti hizassagkotése esetén, hanem minden
leszdrmazottja atyjanak hatalmaban maradt. Itt azonban mddosul a kozjog, a torvényes hazas
gyermek kikeriil az atyai hatalom alél €és annak valamennyi leszarmazottjaval egyiitt.
Mindaddig, amig nem keriil sor hdzassagkotésre vagy emancipaldciora, atyai hatalom alatt
allnak. Azonban a hazassagkotésnek a torvény értelmében torvényesnek is kell lennie. A

r 7 r1: . r ) ’ r : ) .1 131
hazassag akkor valik torvényessé, ha aldasban is részesiil.*®

Sancho de Llamas y Molina®*

kommentarjaban kifejti, hogy a térvényhozok javaslata szerinti
Egyhaz aldasanak kovetelménye — a gyermek hdzassdg altali atyai hatalom aldl torténd
felszabaditasara — azt a célt szolgalta, hogy megakadalyozzak a klandesztin hazassagkotést,
amelyet a Trienti Zsinat (1545-1563) mar torvénytelennek nyilvanitott. A Zsinat

rendelkezésében foglaltak alapjan ahhoz, hogy a hazassag érvényes és torvényes legyen, a

128 OTERO VARELA 1956:234.

129 part. IV, XVIILI.

30 Juan Alvarez Posadilla (1750-1814) iigyész

BALVAREZ POSADILLA 1826:297-298.

132 sancho de Llamas y Molina (1744-1829) biré, Kasztilia tanacsosa
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hazassagkotésnek plébanos eldtt és két vagy harom tanu jelenlétében kellett torténnie,

meghatarozva és kotelezévé téve ily modon a hazassagkotés formajat. Az Egyhaz dldasa,
hogy felmentse a gyermeket a hdzassdgon keresztiil az atyai hatalom aldl, sziikséges és
nelkiilozhetetlen feltétele volt a hazassagkotésnek, mely a valosagban azt jelentette, hogy a

hazassag nem klandesztin, hanem in facie ecclesiae kotetett.**

Joaquin Francisco Pacheco (1808-1865) jogtudés hasonloképpen vélekedett, miszerint a 47.
tc. nem azért keriilt kihirdetésre, hogy gyarapitsa a gyermekek atyai hatalom al6li
felszabaditasanak eszkozeit, hanem célja a klandesztin hazassagok csokkentése volt, melyek
szama abban az iddben megndvekedett. A nem torvényes életk6zosség sziikségszerlien
zavarta a tarsadalmat, tGlzottan lazitva a szokasokat. A Leyes de Toro azonban kivaltsagokat

adott azoknak, akik vallasi cselekedettel szentesitették hézasségukat.135

A Leyes de Toro rendelkezett a torvényes hazas gyermek vagyoni helyzetérél is. A 48.
szakaszban foglaltak szerint ,, ...ezentul a térvényes hazas fiu vagy lanygyermek rendelkezzen
az osszes adventitia vagyona haszonélvezetével, mivel az apja él, annak kotelessége azt
atadni, anélkiil, hogy barmely rész maradna neki a haszonélvezetbol. M36 A 47, te.
kovetkezményeként — mely szerint a torvényes hazas gyermek mindenben emancipalt — az
apa a gyermek hazassaga elott szerzett adventitia vagyon haszonélvezetét koteles atadni neki.
A Siete Partidas 4. torvénykonyvének 17. és 18. fejezetei targyaltak a peculium témajat,
azonban a Ley de Toro 48.tc. rendelkezése értelmében az apa teljesen elveszitette az

adventitia vagyon feletti haszonélvezetét, azt nem tarthatja vissza.

A kérdéskorben az 1805-ben kihirdetett Novisima Recopilacion de las Leyes de Esparia X.
torvénykonyvének a gyermekekrdl, emancipaciojukrdl és legitimacidjukrol szolo V. fejezet

1. tc. szintén rendelkezik. ™’

A peculiumbdl eredd jogokkal kapcsolatos perek csekély szamban fordultak eld, melyek

koziil felsorolas szintjén csak néhanyat emlitek. A spanyol Legfelsobb Birosag 1861. januar

133 LLAMAS Y MOLINA 1827:124.

134 LLAMAS Y MOLINA 1827:124.

'3 PACHECO 1862:172-173.

136 | eyes de Toro, ley 48

37 Novisima Recopilacion de las Leyes de Espaiia, V. kotet, X. torvénykonyv
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14-¢n,"* illetve a 1862. junius 16-an"% hozott itéletében a peculium adventitiara vonatkozdan
dontott. Az 1861. februar 19-i itéletben pedig arrodl sziiletett dontés, hogy az apa hogyan és
milyen modon rendelkezhetett a peculium profectio-r6l.'*® A kiskorti gyermek vagyonara,
illetve arva gyermek vagyonara vonatkozo6 elidegenitési tilalmardl az itélet 1862. januar 16-an

keriilt meghozatalra.***

3.1.3.2. Ley Provisional de Matrimonio Civil

Az atyai hatalom szabdlyrendszerének a spanyol jogtorténeti fejlodésében, az ,,anyai
hatalomra” torténd analdgikus alkalmazasa, a gyermekek jogaira, vagyonuk kezelésére
vonatkoz6 jelentdés ¢€és a gyermek szempontjabdl meghatdrozd 1épcsdfoka a madridi
Gacetaban kozzétett 1870. junius 18-i Ley Provisional de Matrimonio Civil (Polgari
Hézassag Ideiglenes torvénye). Néhany alapvetd modositast bevezetve a torvény 64. tc.
akként rendelkezik, hogy , Az apa, az 6 hianyaban, az anya hatalommal bir a nem
emancipalt, térvényes gyermekeik felett. A térvényes gyermeket jog szerint emancipdltnak

J}142

tekintik nagykoruva valdsatol. Ezaltal a torvény szentesitette az anya szubszididrius

hatalmat, valamint az emancipacidt a nagykoruva valassal.

A 65. tc. értelmében a sziilok jogosultak arra, hogy a torvényes, nem emancipalt gyermekeik a
tarsasagukban éljenekl43, tehat a gyermekek feletti sziiloi feliigyeleti jogokat gyakoroljék,
képviseljék Oket perekben, a sziiléknek tulajdonitjdk tovabba a fegyelmezés jogat, melyhez
parosul a nevelés kotelessége is ,,mértékletesen megfenyiteni és biintetni Sket”*** Ez mellett

99145

a nem emancipdalt gyermekek kotelesek sziileiknek engedelmeskedni” ", emancipaciojukat

kovetben is kotelesek sziileiket tisztelni.

A gyermek vagyoni helyzetének tekintetében e torvény egy Gjdonsagra hivja fel a figyelmet,
nem beszél a peculiumrol, de 1ényegében megorzi a kiilonbséget a profecticio és az adventitia

vagyon kozott.

8 JC 1861:Nam. 12.

%9 JC 1862:Ntm. 155

19JC 1861: Num.49.

"L JC 1862:Nam. 8.

142 ey Provisional de Matrimonio Civil

143 | ey Provisional de Matrimonio Civil 65.tc. 1. pont
142 | ey Provisional de Matrimonio Civil 65.tc. 2. pont
195 |_ey Provisional de Matrimonio Civil 70. tc.
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A 65. tc. 4. pontjaban foglaltak alapjan ,, A4 sziiloknek joguk van azon vagyon kezelésére és
haszonélvezetére, amelyet a gyermek barmilyen jovedelemszerzo —tevékenységével,

L. iy : ‘s , . 1,146
munkdjaval, tudasaval, valamiben valo jartassaga folytan szerzett.

A 66. tc. kimondta: ,, Az apa, az 6 hidnydaban az anya, nem szerzik meg a gyermek munkdjaval
vagy jartassagaval szerzett vagyon feletti tulajdonjogot, haszonélvezetét, sem kezelését, ha

, L o 147
nem él a csaladjukban.”

A 67. tc. eképpen rendelkezett: ,, 4 gyermeket emancipaltnak kell tekinteni az el6zo

torvenycikkben foglalt vagyon kezelésére és haszonélvezetére vonatkozoan.”

A 68. tc. rendelkezése alapjan ,,Szintén nem szerzi meg az apa, az 6 hianyaban, az anya a
gvermeknek ajandékozott vagy a nevelésének és oktatasanak koltségeire forditott vagyon
haszonélvezetét, vagy azzal a kifejezett feltétellel, hogy ezen vagyonnak nem haszonélvezai,

L L. . s s 148
hanem ebben az esetben, az ajandékozott vagyon nem képezi a gyermek koteles részét.

Megsziinnek azon szerzeményekre vald hivatkozasok, amelyek a peculium castrense és a
peculium cuasi castrensébe tartoznak. A hagyomany és a jog szerint, az apa, az 6 hianyaban

mar az anya is haszonélvezdje a gyermek vagyonanak.

3.1.3.3. Az atyai hatalom Joaquin Costa kutatasaiban

149 szerint a Partidasbhan a

Az aragoén jogszokasokat gyiijté és tanulmanyozo6 Joaquin Costa
romai patria potestas elve mutatkozik meg, amikor megengedte az apanak, hogy bizonyos
koriilmények kozott megegye gyermekét, mig az aragdn szokasjog esetén nincs atyai hatalom:

,.de consuetudine regni, no habemus patriam potestatem ”.**

A maganjogi kodifikacio elokésziteseként, 1880-ban Zaragozdban megrendezésre keriilt a
Congreso de Jurisconsultos Aragoneses, melyen a szokasjogi intézményeknek az aragon
torvényhozasba torténd beemelése szerepelt vitatémaként. Ahogyan az is, hogy meg kell-e

engedni Aragdnidban az atyai hatalmat az 6zvegy anyanak? A kongresszus jovahagyta azt,

146 | ey Provisional de Matrimonio Civil 65. tc. 4. pont
Y7 |_ey Provisional de Matrimonio Civil 66. tc.

148 | ey Provisional de Matrimonio Civil 68. tc.

9 NAGY 2013:297.; MATLA 2017.

1 CosTA 1883:43.
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hogy az anyéanak, az apa hidnyaban, ugyanolyan jogai és kotelességei vannak, mint ez

r . r r r 151
utobbinak a gyermekre és a vagyonara vonatkozoan.

Costa az alabbi dilemmat fejtette ki a vita soran ,,Az atyai hatalom a gyermekek
gondozasahoz, gyamsagahoz és neveléschez sziikséges: egy jogi funkciot képez, melynek
gvakorlasa nem a torvenybdl, hanem az azt gyakorlo személy képességeibil, ratermettségébail
fakad.” Azonban a n6 képes-e arra, hogy betdltse ezt a gyami tisztet, melyet atyai hatalomnak
hivunk? Szerinte a férj haldla nem véltoztatja meg a né személyes képességeit, igy nincs ok
arra, hogy megtagadjak a hazas notdl az ,, otthon, a csalad életéhez sziikséges hatalom™
gyakorlasat. Masrészt, a hdzas anya nem gyakorolhat semmilyen hatalmat a gyermekei felett,
amig létezik az Gn. férji hatalom. A férji hatalom a feleséget, az atyai hatalom a gyermeket,
ezaltal a férj, illetve az apa alattvaloiva teszik, kdvetkezésképpen, egyenldk a torvény eldtt és
az alavetettségben, ¢és ilyen feltételek mellett az anya nem mutathat semminemi hatalmat

vagy szuverenitast olyan személy felett, akivel egyenld.

Felvet6dott annak a kérdése is az arva kiskoru gyermek vonatkozasaban, hogy ki az a
jogalany, akinek felhatalmazdsa vagy hatalma van a csaldd egységes irdnyitasa felett? Ki a
csalad szuverenitasanak letéteményese €s legfobb képviseldje? Costa az alabbi javaslattal élt e
két kérdesben.

1. Ha a hazas n6tdl megtagadjak a hatalom gyakorlasat, amit természeténél fogva
koézosen és osztatlanul gyakorol a férjével, akkor az 6zvegy anyatol is meg kell
tagadni.

2. Ahhoz, hogy az atyai hatalmat az 6zvegy gyakorolhassa, el kell ismerni a hazas n6
egyenld jogat, a két hazastars kozotti egyenldség immar altalanosan elfogadott

elvét, megsziintetve kovetkezésképpen a férji hatalmat.

A Kongresszus olyan ,,félutas allaspontra” helyezkedett, mint a Polgari hdzassagi torvény.
Elfogadta, hogy az 6zvegy anya szdmara ugyanazokat a jogokat kell elismerni a gyermekei
vonatkozasaban, mint amit az Aragon Fuero ismer el az apa szamara. Ezzel a javaslattal olyan
valtozast kivantak bevezetni az aragon torvényhozasban, amely nem volt olyan radikalis, mint
a kasztiliaiban. Az 6zvegy Aragonidban bizonyos jogokkal rendelkezett s bizonyos — a sziil61

hatalommal egyenértékii — kotelezettséget teljesitett, mint pl. a tartdsi kotelezettség,

151 CosTA 1883:76-77.

39



hozomany adésa a lanyai részére, amennyiben azok a beleegyezésével kotottek hazassagot, a
20 évesnél fiatalabb gyermek az anyja beleegyezése nélkiil nem kothet bizonyos
szerzodéseket. A Szekci6 azonban nem vitatta meg a férji hatalomra és a nd csaladban

betoltott helyzetére vonatkozo kérdést.

Costa, az alabbi témakat vetette fel: Vajon az atyai hatalomra vonatkozolag az aragén vagy a
kasztiliai rendszer a kovetend6? Milyen kdotelezettségeket hatdroz meg? Milyen jogokat ad?
Ki gyakorolja? Az un. férji hatalomnak fenn kell maradnia a térvényekben? Ki legyen a

csalad ,,hangja” és képviseldje?, melyek tekintetében javaslatokat dolgozott ki.*?

1. Az ,atyai gyamsag” fuero rendszere jobban megfelel az igazsagossag alapelveinek,
mint a kasztiliai, kovetkezésképpen az elébbit kell bevezetni a Kodexbe. !

2. Az apa, ,atyai gyam” kotelezettségei a gyermekek vonatkozasaban: gyermekek testi és
erkolcsi nevelése, tanittatasa, életpalya ,kijelolése”, gyermek 6nalld életre nevelése; a
gyermek tdmogatdsa, tartdsa, gondozésa; perben valo képviselete, és vagyonanak
kezelése.

3. A sziildket megilleté jogok: a gyermek csalddban nevelése; fegyelmezés, a sziikséges
mértékben haszonélvez6i a gyermek vagyondnak tartdsi és nevelési koltségek
fedezésére; szegény sziilok esetén teljes vagyon haszonélvezdi, jogosultak a gyermek
munkajaval szerzett vagyonra, végrendeleti iton gyam megnevezésére

4. Mivel a gyermekek védelme és ,,gyamsaga” altal kirott kotelezettségek kozosek, ezaltal
kozos ezen jogok gyakorlasa is.

5. Mivel a férj és a feleség a torvény el6tt egyenld, az Un. férji hatalombol szarmazd
engedelmesség, lakohely meghatarozasa...stb tekintetében el kell tlinniiik a
jogszabalyokbdl, mint ahogy maér eltlintek a szokasokbdl.

6. A két hazastars egylittesen képviseli a csaladot.™*

Ezen javaslatok nem keriiltek megvitatasra, azonban jol lathaté a jogi modernizéacié iranti
elkotelezettség. Costa véleményének kifejtésében e mellett alapvetd érveket sorakoztatott fel.
Kiemelte, hogy az emberiség torténetében volt olyan idészak, amikor matriarchalis

rendszerben az anyai hatalom uralkodott (pl. a gyermekek az anya csaladnevét vitték tovabb,

1> FRAGUAS MADURGA 1999:122-123.
153 A kasztiliai jog elismerte az atyai hatalmat, mint 6nall6 jogintézményt, Aragonidban azonban az atya

gyamsagarol rendelkeznek, még €106 sziilé vérszerinti gyermeke esetében is.
™ CosTA 1883:237-241.

40



az elsOszllott lany kotott hazassagot és adott hozomanyt a testvéreinek), de késébb a csalad

patriarchalissé valt.

A jogszabalyok szentesitették az altoaragoniai szokast: a két nem Kkozotti abszolult
egyenlOséget. Aragonidban a szokdsjog szerint, az gyakorolta a hatalmat, aki képességei,
adottsagai, ratermettsége szerint megfelelobb volt a csalad képviseletére, iranyitasara és a

csaladi egység megorzésére, fennmaradésara.

Costa allaspontja szerint a torvényhozonak a hatalom gyakorldsat a hazastarsak szabad
akaratara kell biznia, akik feleldsséget vallalnak a csaladi munkamegosztasban képességeik
szerint. Valojaban a hézastarsak kolcsonos kotelességeit, feladatait nem a torvények allapitjak

meg, hanem a kettejiik kozott 1étrejovo szabad megéllapodas.

Ha szokasjog szentesiti a csalad egységét é1én mindkét hazastarssal, miért nem ismeri el igy a
torvényhoz6? A hazastarsak kolcsonos kotelességei a csalad belsé jogahoz tartoznak, nem
fogadjdk el a kiilsd szabalyozéasat és annak rendezését, csak a felek szabad megegyezésével,
akarataval teljesiilnek. Ervelésében lathatoan kifejezésre jut Costa koranak korszeri,

eléremutato, liberalis polgari szabadsag koncepcioja.

Mint ahogy javasolta a Zaragozai Kongresszuson a férji hatalom eltorlését, ezaltal nem csak a
nemzeti hagyomanyok visszhangjavd valt, hanem engedelmeskedett kora jogi

kovetelményeinek, melyet a tarsadalmi és gazdasagi folyamatok tettek sziikségszertive.

Costa utal a csaladi életet befolyasold szabalyozasra és példaként hozza fel a Polgari
Hazassag torvényét, melynek Preambuluma szentesiti a mindkét hazastars kozotti
egyenldséget. A 63.tc. kimondja, hogy mindkét sziilé koteles gondoskodni, nevelni, eltartani
gyermekét, de a kdvetkezé torvénycikk ugy szol, hogy csak az apa rendelkezik hatalommal a
nem emancipalt torvényes gyermekei felett. Ezaltal a férj hatalma ala helyezi a feleséget,
megtagadja t6le a hatalom gyakorlasat, mert ez csak az apa feladata. A torvény ujdonsaga,
hogy gyermekei felett hatalmat ad a feleségnek az apa hidnyaban, azonban a feleség jogi
emancipacidja nem teljes, mert nem ismeri el, hogy a sziil61 hatalom k6zo6s, mindkét sziild

vonatkozasaban.
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Costa sikra szall amellett is, hogy a hatalom gyakorlasa egyiittesen a férjhez és a feleséghez
kotddik, és a csaladi €let minden teriiletét magéban foglalja. Ezek kozott — a hazaspar {6
kotelezettségei €s jogai egyikeként — megtalalhatd a gyermekekrdl valé gondoskodas,
nevelésiik ¢és tartdsuk, mely nem lehet kizardlagos egyik vagy masik hdazastars
vonatkozasaban. Ha a hazas n6 jogilag rendelkezik a sziil6i hatalommal, nem veszitheti el azt

azzal a ténnyel, hogy 6zvegy maradt.

Visszatérve arra, hogy a polgari hazassagi térvény sziil6i hatalmat ad az 6zvegy anyanak,
mikodzben a hazas n6t6l nemcsak megtagadja a gyermekek feletti hatalmat, hanem még a férji
hatalomnak is alaveti, kettds capitis-deminutio valésul meg, mely az emberi jogot az

egyénben és a csaladban egyiittesen sérti.'>

3.1.3.4. A Siete Partidas a joggyakorlatban

Az Ozvegy anya sziil6i hatalmara vonatkozd jogesetet felidézve kivanom szemlélteni e
torvény alkalmazasat a Legfelsobb Birdsag 1872. majus 21-1 itéletében foglaltak alapjan.

Dofia Francisca Alia férje, D. Juan Robles Pérez végrendelkezés nélkiil halt meg 1869. jinius
27-én. Négy kiskorti gyermeket hagyott maga utan, akiknek kurdtor ad litemet neveztek ki,
hogy képviselje Oket a hagyatéki ligyekben, amik jovahagyasra és jegyzokonyvezésre
keriiltek, mivel a vagyon egy része kovetelésbol allt, amit birdsagi tton kellett rendezni. Ezen
tényekre és a Polgari Hazassagi torvény 64. §-ra hivatkozva Dofa Francisca Alia 1871. jinius
30-an keresetlevelet nyujtott be arra vonatkozdan, hogy gyakorolhassa négy kiskoru
gyermeke felett a sziildi hatalmat. Az ligy€szség megtamadta ezt a keresetet, azzal az
indokkal, hogy Dona Francisca Alia 6zvegy volt a polgari hazassagi torvény kihirdetésekor,
kovetkezésképpen, gyermekei mar sui juris személyek voltak és szabadon rendelkezhetnek a
vagyonnal, kezelhetik azt, €és megszerezték a vagyonhoz fiz6d0 jogokat, azonban
visszamendleges hatalyt adni a térvénynek jogilag nem lehetséges. A harom birdbol allo
masodfoku tanacs januar 22-én meghozott itéletében kihirdette, hogy Juan Robles Pérez
ozvegyét Dofia Francisca Aliat nem illeti meg gyermekei felett a hatalom gyakorldsanak a

joga 1870. szeptember 1-ét megel6zden.

Dona Francisca Alia tanusitvanyt kért, arr6l, hogy az itéletet hozd birdi tanacs egyik tagja
kiilon véleménnyel élt, erre hivatkozva rendkiviili perorvoslati, semmiségi kérelmet terjesztett

elé a masodfoku itélettel szemben a Legfelsébb Birdsagnal. Dofia Francisca Alia fellebezési

155 CosTA 1883:241-2509.
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kérelmet nyujtott be, arra hivatkozva, hogy a polgari hézassagi torvény ide vonatkozd
szakaszaban semminemi megkiilonboztetés nincs a torvény kozzétételét megeldéz0 vagy

kés6bbi 6zvegységre jutok kozott.

Mivel a perben eljaro, itéletet hozd birdk szamanak paratlannak kell lennie, és az itélethez
harom egyezd szavazat sziikséges, mely nem teljesiilt, ezért az ligy visszautaldsra keriilt a

mésodfoki tanacs elé, hogy az eljarasjogi térvénynek megfeleléen jarjanak el. *°

A tovabbiakban egy a Siete Partidas tovabbélését példazo dontést kivanok ismertetni:

A Legfelsébb Birosag 1872. februar 9-i itélete gyermek atadasa irant indult perben
meghozott itélet a Siete Partidas IV. torvénykonyv XIX. fejezet 3. tc.-n alapszik, melynek
értelmében ,, az anya kételes szoptatni és nevelni 3 év alatti gyermekeit és az apa koteles a 3
evnél idosebbeket nevelni; de ha az anya olyan szegény, hogy nem képes nevelni dket, az apa
koteles gondoskodni a neveléshez sziikséges tartasrol. Ha valamilyen jogos ok folytan
megszakad a hdazassag, aki miatt megszakadt — ha gazdag — az koteles vagyoni juttatisban
részesiteni a gyermek nevelésére kotelezett személyt, hazastarsat, legyenek a gyermekek akar
3 évesnél fiatalabbak vagy iddsebbek, és a masik fél, aki nem volt vétkes a hdzassag

feldulasaban, kételes nevelni és gondozni oket.”

. Ezen a torvényi rendelkezésen a hdzassag felbontdasanak vagy érvénytelenitésének az esetét
kell érteni, mindkeét esetben ugyanaz az ok, hogy teljesiilion a gyermekekre vonatkozo elobb

emlitett torvény. 157

., Amikor a hazastarsak viloper iranti keresetet nyujtanak be egymas ellen, amig nem sziiletik
jogeros itélet, nem lehet tudni, hogy melyikiik a vétkes és melyikiik a vétlen, tehat addig a

torvényben meghatarozott altalanos szabaly szerint kell eljarni. »158

1872. februar 12-én Madridban, az elséfoku birdésag végzése és a D.K.Z. feleségével Dofia N.
Q.-vel szemben kozos gyermek ataddsa iranti perben sziiletett itélet ellen Dona N. Q.

fellebezést nyujtott be az elséfokt birdsag 1871. januar 24-én meghozott itéletével szemben.

1% jC 1872.Num.162.
57 5C, 1872.Ntm.59.
158 §C, 1872.NGm.59.
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1863. oktober 10-én kotott hazassagot D.K.Z. és Dona N.Q., akinek 1865. éprilis 6-an
sziiletett meg gyermeke, akit mindkettejiik torvényes fiaként megkereszteltek és O. nevet
kapta. D.K.Z. keresetet nyujtott be feleségével szemben kozos kiskorti gyermekiik O. atadasa
irant azon tény alapjan, hogy mar kiilonvalasuk elkezd6dott, majd hazassag felbontasa iranti
¢s hazassagtorési kérelmet nyujtott be feleségével szemben, amit elismertek D.K.Z.-nek,
amikor megsziiletett D.O. A gyermek anyjaval élt tovabb 1868. aprilisig, amikor is betdltotte
3. ¢életévét, melyet altaldban a szoptatdshoz sziikséges iddszaknak tekintenek, azonban a
gyermeket nem maga az édesanya szoptatta, és miutan eltelt ezen idészak, D.K.Z. kdvetelte a
feleségétdl, hogy adja at gyermekét polgari korméanyzo/helytartd segitségével. Miutan
hatésagilag utasitottak erre, a birdsag dontott ez tigyben, mivel a végrehajtas eldl elrejtozott.
Dofia N.Q. kovetelte, hogy sziintessék meg a keresetet, kifogasolva azt, hogy D.O.
kisgyermek torvényes fia és torvényesen nemzették D.K.Z. alperessel megszakitas nélkiili
hazassaguk alatt, a gyermek mar elmult 3 éves és anyja hatalma alatt all, és, hogy a
hazastarsak helyzetét alatdmasztja a mindkét hazassag felbontdsa iranti kérelem, amit

kolesondsen nytjtottak be.

A masodfoku birdsag megallapitotta, hogy kiskortit D.O. felett a hatalom gyakorlasanak a
jogat D.K.Z. —t illeti meg, és ennek kdovetkeztében arra kotelezte Dona N.Q. —t, hogy adja
vissza a gyermeket D.K.Z.-nek. Ekkor Dofa N.Q. fellebbezési nyujtott be, annak
megallapitasa érdekében, hivatkozva az emlitett Partidas torvénycikkre, hogy a hédzastarsak
elvalasztasaban valook miatt a vétlen félnek joga van a hazassag alatt sziiletett gyermekek
feligyeletére; met D.K.Z. eldszor a valdkereset miatt, amit a felesége inditott ellene rossz
banasmadd és szégyenletes betegségek miatt; majd hazassagtorés vadja miatt, amit a férj maga
kovetett el ellene, a szokasos koriilményeken kiviil, nem hivatkozhat a kozjog eldirdsaira,
mert blinds héazastarsnak bizonyul, és hogy a keresete prosperaljon, meg kellett sérteni az
0sszes torvényt, amely az atyai hatalombol fakado jogot rendezi és szabalyozza és kiilondosen

az idézett torvény.

Az eljar6 bird akként rendelkezik, hogy figyelemmel a Partidas hivatkozott torvényére az
anya koteles nevelni gyermekeit azok 3 éves koraig €s az apanak az ezen kornal idésebbeket,
¢s ha valamilyen jogos oknal fogva a vétkes fél, ha gazdag, koteles hozzéjarulni a gyermekek
neveléséhez, legyenek azok 3 évesnél iddsebbek, vagy fiatalabbak, és a vétlen félnek kell

nevelni és feliigyelni dket.
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Tekintettel arra, hogy ezen torvény a hazassag felbontdsanak és érvénytelenitésének
szabalyait rendezi, jelen esetben a valdsra vonatkoz6 szabalyokat kell alkalmazni. A cél az,

hogy a térvényi rendelkezések, melyek a gyermekre vonatkoznak érvényestiljenek.

Figyelembe véve, hogy a peres felek a jelen perben hazassdg felbontdsa iranti kérelmet
nyujtottak be egymas ellen, és mindaddig amig jogerds itéletettel nem dontenek roéla, nem
lehet tudni, hogy az emlitett hdzastarsak koziil melyik félnek réhatdo fel a hazassag
megromlasa ¢és melyiknek nem, ahogy a felek maguk is elismerik, ami miatt a fent emlitett
torvényben megjeldlt altalanos szabalyt kell betartani, a felperes jogosult D.O.gyermekének,

aki mar elmult 3 éves a feliigyeletére.

Figyelemmel arra, hogy a masodfok birosag a felperes javara allapitja meg azt a jogot, amely
nem sértette meg a Partidas torvényét, sem azt a térvényes doktrinat, miszerint a hazastarsak
valasakor a vétlennek joga van a hazassag alatt sziiletett gyermek feliigyeletére, akként
itélkezik, hogy nincs helye Dofia N.Q. fellebbezésének, a koltségek 6t terhelik, és a letétbe

helyezett 6sszeget elvesziti.™®

3.1.3.5. A Siete Partidas hatdsa és jelentdsége

A Siete Partidas jelentésége még igy nyolcszaz év multan is megkérddjelezhetetlen. A
spanyol, az eurdpai jogfejlddésre gyakorolt hatdsan tal ma is tobb Latin-Amerikai orszag és
az Amerikai Egyesiilt Allamok jogszabalyaiban és joggyakorlataban talalhatok utaldsok X.
Alfonz Kasztiliai torvénykonyvére, kodifikaltak és alkalmazzak szabalyait. Az Ordenamiento
de Alcald utan a Partidas egy kiegészitd torvény lett Kasztilidban és a gyarmatositas utan
Nyugat-Indiaban. Természetesen a félsziget hagyomdnyos intézményeinek alkalmazkodni
kellett egy gyokeresen eltérd torténelmi, foldrajzi és kulturdlis adottsagokkal rendelkezd
teriilethez. Mexiko teriiletén igen jelentés volt a Partidas szerepe. 1857-ben Mexikoban
alkalmazzak szabdlyait a ,,nem emlitett vagy kétséges témdakban tovdabbra is a spanyol

fuerokat és a Siete Partidast kell alkalmazni, mint jogforrdsokat”leo

A spanyol jog folyamatos jelenléte még ma is fellelheté az Egyesiilt Allamok birdsagain.

Azok a peranyagok, amelyek a Siete Partidas torvényeit idézik a hazassagi tulajdonnal, a

159 3C. 1872.Ntm. 59.
180 STONE1992:27.
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végrendelkezésekkel, a fold, viz és banya torvényekkel kapcsolatosak Kalifornia, Texas, Uj-

o, .. , 161
Mexiko és Louisiana allamokban.

Jol lathatd, hogy a jogalkotds €és a birdi gyakorlat egyarant az emberi viszonyok belsd
természetébol indul ki, és ezen viszonyokbdl épitkezve szabalyozza és értékeli a tarsadalmi

kapcsolatokat.

A Siete Partidas jelent6sége tobb szempontbol is megnyilvanul, hiszen ezt a torvénykonyvet
Eurdpaban a kozépkor legteljesebb polgari jogi kddexének €s a spanyol jogtorténet egyik
legrangosabb jogforrasanak tekintik, a spanyol kultira integrald tényez6jévé valt,

kitorolhetetlen nyomokat hagyva maga utan az itélkezésben is.

181 STONE1992:29.
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3.2.A spanyol jogszokaskutatas, mint a jogi modernizacié gyokere
3.2.1.4 spanyol jogszokaskutatas és Joaquin Costa Martinez

A jogszokaskutatas kezdetei Europaban a 19. szdzadban a német jogtorténeti iskoldhoz, a
Friedrich Karl von Savigny altal képviselt torténeti-jogi szemlélet megjelenéséhez
kapcsolodnak, amely a népi kulturdban megdérzddott és a szokasjog korében elhelyezett ,,jogi

régiségeknek’ nevezett népi jognak kiemelkedd fontossagot tulaj donitott.'®?

Mais szempontbol, elsdésorban a kormanyzas és a kodifikdcio pragmatikus gyakorlatabol
adododan, az orosz kutatds szintén meghatdrozonak, az €16 jog részének tekintette az ,,élo,

megiratlan, jogi alakba nem ontott jogszokasokat, jogi szertartasokat és jelképelaet.”163

Ilyen el6zményeket kovetden kezdddott meg a nemzetté valas iddszakaban a délszlav
teriileteken az ,,é16” jogszokasok gylijtése, amelyet 1874-ben Valtazar Bogisi¢ tett kdzzé.
Ugyanezen iddszakban folynak lengyel (Grabowsky,1889), bolgar (Bobcsef, 1897), alban,
horvat (Thalloczy Lajos 1895) jogszokasgyljtések is — elsdsorban a modern nemzeti jogi
kodifikacids torekvésekhez torténé hozzajarulasra torekvéssel.’® Ebbe a folyamatba
illeszkedett a spanyol maganjogi kodifikacio elokészitéseként Joaquin Costa (1846-1911) az
1880-as években az Aragon folyd mellékein, majd az orszdg egész teriiletére kiterjedden
végzett jogszokasgylijtése, amely mint arra Taganyi Kéroly, majd Tarkany Sziics Emé'® is
felhivta a figyelmet, messze megel6zte Altamira y Crevea (1866-1951) alicantei, Carreras i

Artau (1879-1954) kataloniai szazad eleji gytijtéseit.'®®

Az Ibériai-félszigeten a 19. szézad felgyorsuld tarsadalmi véltozasai kdzepette a széttagolt
spanyol tarsadalomban egy 1), modernizal6dd birtokos réteg és egy Gjonnan szerzett nemesi
cimeket birtoklo varosi és vidéki polgarsag formalodik. A nemzetté valas és egy legitim,
modern jogrendszer kialakitasa soran az akkor még jelentds gyarmatokkal rendelkezd spanyol
birodalomnak nemcsak a nyelvi és etnikai sokszinliséggel, de a gazdasagi és tarsadalmi

széttoredezettséggel is szembe kellett néznie. Egy héabortkkal szabdalt, valsaggal,

1 NAGY 2002:26.; NAGY 2011.; NAGY 2018f

1% TAGANYT 1919:3.

164 K¢s6bb igazsagiigyminiszterként Bogisic¢ a gyiijtott jogszokasanyagot a szerb 1866-os gyiijtés eredményeivel
fel is hasznalta a Crna Gora-i polgari torvénykonyv elékészitésénél. Taganyi 1919:51.

1% TAGANYI 1919; TARKANY Sz(ics 1976:89.

1% CosTA 1880; ALTAMIRA Y CREVEA 1905; CARRERAS Y ARTAU 1908.
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nehézségekkel terhes iddszak kovetkezett Bourbon restaurdcioval, majd II. Izabella
bukasaval. Spanyolorszdg sorozatos katonai vereségeket szenvedett, az utols6 koldnidk
(Kuba, Puerto Rico, Fiilop-szigetek) elvesztése mély nemzeti és gazdasagi krizist,
piacvesztést vont maga utan. Az orszag lakossaganak nagy része elszegényedett a hatalmas
katonai kiadasok kovetkeztében, az agrarszektor termelékenysége tragikusan visszaesett.’®” A
tradici6 és a modernizéci6 dichotom értelmezése folytdn mind meghatarozobba valt
Spanyolorszagban a ,regeneracidnak” nevezett 0j szellemi aramlat.’® Az | Eurdpa
kovetoknek” is nevezett mozgalom vezéralakjaként a tradicionalis vonallal szemben, amely a
kiilfoldi befolyasra vezette vissza a spanyol gazdasagi és tarsadalmi hanyatlas okat, Costa az
eurdpai mintdk hianyaban jelolte meg azt, a kivezetd utat pedig a modernizacidban, azaz az

eurdpai eszmék, intézmények és technikak atvételében.'®

Joaquin Costa Martinez (Monzon, 1846. szeptember 14.— Graus, 1911. februar 11.) egy 11
gyermekes parasztcsalad legidésebb gyermekeként sziiletett. Szegénység, nélkiilozés,
hanyatott sors jellemezte gyermek-, és kamaszkorat. Hosszu ideig vivodott a kdrnyezete irant
érzett feleldsség, a csaladja, a f6ld, a mezdgazdasag iranti szeretete, valamint rendkiviil erds
ambicidja, a tanulds és Onmaga fejlesztése kozott. Fiatal kordban fizikai munkat végzett,
kémtvesként dolgozott, kitanulta a szappanf6zést, mellette pedig tanulmanyokat folytatott.
Késobb,1866-ban megalapitja az Ateneo Oscense nevi tarsasagot. Egy évvel késobb a Parizsi
Vilagkiallitasra utazhatott dsztondijasként, ahol a spanyol pavilon karbantart6 munkasaként
szembesiilt a modern eurdpai civilizacié eredményeivel és azzal a szakadékkal, amely az
eurdpai orszagok ¢€s Spanyolorszag kozott huzodott a tudomany, a technologiai fejlodés

. ;17
teriiletén.”®

Hazatérve Costa mindinkabb elkotelez6dott a spanyol modernizacid, sajat életében pedig a
tanulas mellett. Az ,,El Espiritu Catdlico” cimii ujsag tudodsitoja lett, majd 23 éves koraban az
érettségi vizsgat kovetden megkezdte tanulmanyait a madridi Kozponti Egyetemen. A jogi
karon 1872-ben, a bolcsészettudomanyi karon 1873-ban szerzett diplomat, 1874-1875-ben

pedig mindkét teriileten doktori cimet.

157 CsEITEI 1998.

%8 Ez a regenerdcio, a régibdl, a tradicionlisbol, a ,bevalt” gyakorlatbol valo Gjjaépités, ezen idészakban
feltlind europai aramlatok kritikus szemlélete a jogszokaskutatasok fontos kiindulopontja szerte Europaban.

199 CsEITEI 1998.

1% GOMEZ BENITO 2012:18.
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Egyetemi tanulményai befejezését kovetden 1874-ben tanari allast kapott, de szolidaritast
vallalva a szamiizott tanarokkal, elhagyta posztjat. Két évvel késébb kozremiikodott az
Institucion Libre de Ensefianza megalapitasaban tanarként ¢és a Boletin folyoirat
szerkesztdjeként (1880-1883). Megélhetése érdekében jogaszként vallalt munkat: 1875 és
1890 kozott tobb alkalommal toltott be kozjegyzoi és allami ligyvédi allast Cuenca,
Fuenterrabia, San Sebastian, Guadalajara, Granada, Jaén, Leon és Huesca tartomanyokban.
Erdekl8dése kozéppontjaban 1876 és 1885 kozott az afrikai gyarmatositas allt: 1881-ben a
Revista de Geografia Comercial folyobirat szerkesztdjeként dolgozott, két évvel késébb
megszervezte a Gyarmati Foldrajzi Tarsasdgot. Megalapitotta az Afrikanistik Tarsasagat 1S
1884-ban, egy évvel késdbb pedig a Kereskedelmi Foldrajzi Tarsasagot. Munkassaga

elismeréseként 1890-ben a spanyol Kirdlyi Torténeti Akadémia tagjava nevezik ki.

A modernizacié, azaz a spanyol felemelkedést célul tiz6é ,regeneracié” mozgalom
eredményessége érdekében Costa politikai szerepet is vallalt. Elsé 1épésként 1899-ben a
Termeldk Nemzeti Kozgyiilésének zaragozai megszervezése soran szovetségre 1épett a Basilio

172 \sezette

Paraiso'™ altal vezetett Kereskedelmi Kamarak mozgalmaval és a Santiago Alba
Agrarszovetséggel. A kozgyiilés megalakitotta a Termelok Nemzeti Ligdjat, 1900-ban pedig a
Nemzeti Uniot (elndk: Basilio Paraiso, titkar: Santiago Alba). A Nemzeti Unidhoz csatlakozo
Costa is vezetdi tisztséget vallalt a szervezetben, amely azonban legjobb reményei ellenére
sem valt politikai parttd, Costa azonban nem adta fel: a modernizaciora vonatkozé
elképzelései megvalositisa érdekében a kozépréteg, a parasztok érdekeinek képviseletét
felvallalo republikanusokhoz kozeledett. Az 1903. évi valasztdsokon a Republikanus Unio
Costat javasolta jeloltként, aki azonban nem volt hajlandé belépni a Képviselok
Kongresszusaba, mert egy bohozatnak tartotta a politikai rendszert. Costa 1906-t6l halalig
politikai kudarcai, egészségligyi problémai és maganéleti nehézségei miatt visszavonultan ¢l

Grausban.!”

A kapitalizalédas folyamataban Costa elsé kézbdl ismerte meg azt az igazsagtalan rendszert,
amely a parasztsagra nehezedett és a nagybirtokot részesitette eldnyben. Hatarozottan fellépett
a foldbirtokos oligarchia és a korrupt politikai rendszer ellen, politikai toérekvéseiben

mindvégig kiallt a nép gazdasagi és tarsadalmi helyzetének javitasa mellett. Oligarquia y

Y Basilio Paraiso Lasiis (1849-1930), iizletember, politikus, iro.

172 santiago Alba Bonifaz (1872-1949), iigyvéd, ujsagiré, politikus.

173 Joaquin Costa 6néletrajzi adatai az alabbi miivekbdl meritve: GAMBON 1911.; ANTON DEL OLMET 1917.;
CIGES APARICIO 1930.
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Caciquismo como forma actual de gobierno en Esparia: Urgencia y modo de cambiarla
(1901) cimfi miivében Costa éles tarsadalomkritikat fogalmazott meg'™, felszolalt a
Restauraci6é allampolitikdja, a rendszer partjai, a valasztasok meghamisitasa, a valasztasi
manipuléacioval kialakitott parlamentarizmus ellen.'™ Colectivismo agrario en Espana (1898)
cimli munkajaban szot emelt a spanyol mezdgazdasag elmaradottsaga miatt, a tarsadalmi
egyenldtlenségek, a foldbirtokos oligarchidnak a nyomorban €16, kisbirtokkal rendelkezd
parasztaggal sérelmére megvaldsitott konszolidacigja ellen. A tradiciondlis foldkozdsséget, a
kozosségi gazdalkodast allitva szembe a kapitalizmusban a parasztsag kiszolgaltatottsagaval
jogi néprajzi monografiat ir: az archaikus gazdalkodas torténeti alapjainak bemutatisat
kévetben szokéasok és hagyomanyok gazdag tarhaza tarul az olvaso elé.'’® Costa forrasok és
dokumentumok tarhazat sorolja fel, mikdzben értekezik pl. a ,,munkaba vétel utjan torténd
foglalasrol”, a ,.k6z0s rétekbdl maganhaszndlatra torténd foglalasrol”. Egy kiilon fejezetet
szentel a tulajdonjognak, egy masikban pedig a k6zds legeldk és a vetések forgatasardl ir, a
vizek kozosségét taglalja, a kozos foldek sorsolasat, a foldeken vald gazdalkodas kiilonbozo

TR . 177
modjait részletezi.

Jol lathatd, hogy Costa mikdzben politikai, gazdasagi reformtorekvéseit fogalmazza meg, az
Osszehasonlitas eszkdzével €lve visszatekint a kritikéval illetett és megvaltoztatni kivant jelen
helyzetet megeldz6 iddszakra és allapotra. Ezek bemutatasanak pedig legjobb eszkoze a ,,jogi
régisek”, régi jogszokdsok gytijtése €s leirdsa, a népi jogélethez vald visszanyulds volt. Costa
személyesen gylijtotte anyagat Alto Aragon vidékén, a le nem irt, fel nem jegyzett
jogszokasokrol helyi 1dds adatkozldivel beszélgetve. Fontos volt szdmdéra a jogszokas
bedgyazottsaga: a hitelességre torekedve kikérdezte a helyi lakosokat szokésaikrol,
életmodjukrol, a régi hagyomanyokrol is. Mint fogalmazott: ,,a népi kultura forrasabol kell

. . r rr 14 oo Y] * ) 178
inni....az élo tényeket osszegyiijteni”.

Costa 1876 és 1911 kozott mintegy 56 etnografiai-antropologiai jellegli cikket publikalt

179

szokas, vallas, folklor és mitologia témakdrokben.”” Fontosnak tartotta a folklor elemeket,

amelyek ballada és kozmondas gytijtéseiben is lejegyzésre keriiltek. Néhany kdozmondas az

174 Costa ezzel nem volt egyediil Savignyt is egyfajta tarsadalomkritikai szemlélet jellemezte.

'"> CHEYNE 1987:26.

176 A foldkozosség témajaval részletesen foglalkozik a jogszokasgyiijtd programot hirdetd torténész-levéltarnok
Taganyi Karoly. TAGANY1:1894; BOGNAR:2020.

""" KROPF 2005: 538-540.

178 FERNANDEZ CLEMENTE 2012:44.

"% LISON TOLOSANA 1995:76.
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altala gytjtottek koziil: ,,No hay tierra tan brava que resista al arado, ni hombre tan manso

que quiera ser mandado.” *®; | Al buey por el asta, y al hombre por la palabra™®;

. - 182
., Amistad de yerno, sol de invierno”

Costa, a jogi modernizacié sziikségességét is hangsulyozva hivta fel a figyelmet a
jogszokaskutatds fontossagara, a népi jog ismeretére, amely forrdsa, alapja lehet a polgdri jog
kodifikaciojanak, feltétele egy jovobeli egységesité jogi modernizdacios folyamat
erea’ményess.égéne/’c.183 Sziikségesnek tartotta ,,0sszehasonlitani a hegyek és volgyek kozott
szétszorodott sokféle szokast.... Ha tiszteletben kell tartani minden egyes népnek a sajatos
eletmodjat, akkor azzal kell elkezdeni, hogy tiszteletben tartjuk azokat a szokdsokat, melyek
ennek az életnek szerves részét képezik, és valamennyit integradlni kell a Kodexben, az

J}184

egységben [évé vdltozatossag elve szerint a tényekbol kovetkeztetni a nem

szabdlyozott, iratlan torvényekre.

Costa allaspontja az volt, hogy a jog a szokasban gyokerezik, és valamennyi hatalyos jogi
rendelkezés valamilyen modon a szokasbol szdrmaztathat6. Hatdrozottan az volt a véleménye,
hogy a szokds jelenti az igazi, a valodi, a kozosség altal megélt jogot, szemben a kézlonyben
kihirdetett hivatalos joggal. Mint fogalmazott: a népi jog és a hivatalos jog szembendlldsa
lesz az a vomnas, amely megkiilonbozteti a valds Spanyolorszagot a hivatalos

Spanyolorszagtol. 185

Elgondolkodtaté Costa allaspontjanak dsszevetése, Mezey Barna a jogszokas és a jog (a fent
hivatalos jogat €s a lent jogszokasat) kozotti alapvetd kiilonbségtételt az alabbiakban latja: ,, 4
jogszokds a jog egy meghatarozott, az Osi jogrendbdl ordkélt és a feudalis-rendi
tarsadalomban létrejott jelentos teriilete, mely a szokds és a hivatalos jog hatarteriiletén
egzisztalt. Az altala szabalyozott életviszonyok fontossaga miikddtette a kozosségi kényszer
intézmeényét, mely szabdlyainak jogi jelleget kolcsonzott. Végiil is a ,, hivatalos” jog altal nem

akceptalt, szabalyozasi kérdésekre adott valaszként, a szamdra ,,fentrol” meghagyott “lenti

térben alakult ki, s az idok folyaman olyan szivossagra tett szert, mely alkalmassa tette egy

180 Nincs olyan elvadult f5ld, ami ellendllna az ekének, sem olyan szelid ember, aki azt akarnd, hogy

elkiildjék . COSTA 1881b:44.

181 . Okrét szarvardl, embert szavardl.” COSTA 1881b:44.

182 V6 bardtsaga, téli napsiités.” COSTA 1881b:44.

183 CosTA 1879-1880:142.

184 CosTA 1879-1880:148.

185 DELGADO ECHEVERRIA 2012:214.; DELGADO ECHEVERR{A 1978.
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rivalizalo jogrendszer fenntartasara. A jogszokas betartasa és betartatisa nem egyfajta
jogalkoto szerv hataskoren, tekintélyén, hatalman, torveénykezési jogkoren, privilégiuman
nyugodott, hanem egy kozosség meggyozodeésén, a kialakitott szabdlyok elfogadasanak

.. r 14 /4 . ” " rr /4 b 1186
sziikségessegét felismero meggyozodésen.

Costa az aragon népi jogban latta megvalosulni a polgari szabadsag ,.eszméjét”: ,, A4
szabadsag: ennek az elvnek kell engedelmeskedni és motorként uralkodnia a Kodex jogi
intézmeényein.... Az aragon torvények mar évszdazadok ota hirdették ezt az elvet, ami a mi
eszménk: de Foro stamus chartae; és a nép életben tudja tartani a szokdsaiban.” De miben
rejlik a szabadsag? Costa meglatasa szerint a szerzddéskotésben, a végrendelkezésben, a
hazassag felbontdsadban, a csaladi tanacsban, a valasztott biraskodasban, azaz a csaladjog,

oroklés és tulajdonjog teriiletén.™®’

Costa elméleti munkai elsésorban jogfilozofiai személetiiek, illetve a jogszokast valasztottdk
targyul. Néhany kiemelés: ,, Teoria del hecho juridico individual y social” (1880), ,, La
libertad civil y el Congreso de Jurisconsultos Aragoneses ’(1883), ,, Derecho consuetudinario
y economia popular de Espaiia” (1902). A Madridi Egyetem dijjal ismerte el ,,La vida del

derecho: ensayo sobre el derecho consuetudinario” (1914) cim mivét.

A jogéasz Costa munkassaganak sajatossdga a dogmatikai szemlélet dominancidja, amely a
torténeti szemlélet jelen idejliségével parosulva kozvetlen visszacsatolast ad koranak aktualis
tarsadalmi és gazdasagi kérdéseire, amint az eurdpai jogszokaskutatas legkivalobb miiveldi
esetében latjuk (Savigny, Bogisi¢, Taganyi, stb.) Azonban szerepvallalasa a spanyol
tarsadalomban sziikségszerlien joval szélesebb volt. Az 4ltala gyiijtott aragon jogszokasok
kivald6  alapot jelentettek jog-, gazdasag- ¢és tarsadalompolitikai  célkitlizései
koriilhatarolasahoz. Globalis  vilagképpel rendelkezd pedagdgus, jogéasz, filozofus,
kozgazdasz, ir6, az agrarium j6 ismerdje volt, aki megtapasztalta, megismerte, leirta €s
értelmezte kutatdsa targyat, sot széles tarsadalompolitikai célkitlizései megvalositasa
eszkozének ¢és argumentumanak is tekintette a szokéasjogot, amely a modernizacid

szlikségességét is jol érzékelteti.

18 MEzEY 2009:25.
187 CosTA 1879-1880:149-151.
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Joaquin Costat hazajdban mind a mai napig alapvetden politikusként €s torténészként ismerik
és értékelik. Sziiletésének 100. évforduldjan a Zaragozai Egyetem tudoményos és kulturalis
rendezvényeket szervezett. A kidllitds, a jubileumi konferencia Costa ¢életének,

munkassaganak nagyszerl keresztmetszetét nyujtotta.
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3.2.2. A spanyol jogszokdskutatas intézményesiilése

Joaquin Costa kutatasait a szakirodalom elsésorban a jogtorténethez koti, mert jogdogmatikai
alapozasa soran gyakran idézi Friedrich Karl von Savigny (1779-1861) német jogtudost, aki
a torténeti jogi iskola alapitojaként a szokésra, mint jogforrasra hivatkozik.'® Costa a 19. sz.-i
spanyol tartomanyok sajatos helyi jogait szintén a néplélek tiikrozodésének tekinti.
Jogszokasokban vald meggyoOkeresedésiiket hangstlyozva a tartomanyi jog (igy pl. az
aragoniai jog) védelmét és a jogszokasok érvényesitését koveteli.®® Jesiis Delgado allaspontja
szerint viszont Costa kdzelebb al a modern jogszociologia egyik alapitdjanak tekintett Eugen
Erlich (1862-1922) jogfelfogasahoz, aki ,,Grundlegung der Soziologie des Rechts” cimii
munkdjaban (1913) kifejti, hogy a szokasok megismerésének az ,,616 jog” keretében kell
kibontakoznia. Erlich arra is felhivja a figyelmet, hogy az ,,é16 jogi szokasok” megismerésére
a természettudomanyok mintajara a kozvetlen megfigyelést javasldo Georg Beseler (1809 -
1888)'% felvetése alapjan a jogszokaskutatas modszertanat Valtazar Bogi§iélgl ¢és Joaquin
Costa fejlesztette ki. Munkajuk soran mindketten Savigny néplélektani szemléletére és
gyljtésmodszertandra tdmaszkodtak, ahogyan a dogmatikai kiindulépont is kdzos volt: a nép
joganak tudomanyat (Wissenschaft des Volksrechts) nem a jogi normak meghatarozasaval,

hanem a jogviszonyok és a jogintézmények vizsgalataval igyekeztek 1étrehozni. '

A spanyol jogszokaskutatas masfél évszazadat meghatarozta Costa definicioja, amely szerint
a kutatasok targyadt egy adott tdarsadalomban és torténelmi pillanatban valoban létezo,
tarsadalmi gyakorlatként empirikusan igazolhato szokasok jelentik, amelyek normativ
hatékonysaga mas normativ rendszerekkel egyiitt — beleértve az dallami jogi rendszereket is—
ellendrizheté. Costa gyljtései, terepkutatdsai sordn ehhez keres magyarazatot, igazolast és

legitimizaciot.

Kiilonosen figyelemre méltoak Costa minden részletre kiterjedd modszertani megjegyzései. A
gylijtési Utmutatoban példaul tételesen felsorolja a lehetséges adakozloket (koztiik

kozjegyzOk, ligyvédek, tulajdonosok, hivatalnokok, nyilvantartéd tisztviselok, foldmiivesek),

1% SAVIGNY 1814.

1% CosTA 1879-1880:152.

19 Beseler germén elveken alapuld "népi torvényt" szorgalmazott a rémai jog szabalyainak alkalmazésa helyett a
német maganjogi kodifikacio idészakaban.

9L A parizsi Institut International de Sociologie, amelynek Costa 1898-t6] tagja, 1902-ben vélasztotta elndkévé
Bogisi¢-ot. Bogisi¢ gylijtéprogramjardl és a Magyarorszagon vald hasznosulasarol ir Bognar Szabina. BOGNAR
2012.

> DELGADO ECHEVERRIA 2018:17-19.
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akik kilonb6zé dokumentumokkal, jegyzOkonyvekkel, adatokkal, illetve személyes
adatkozléssel segithetik a munkat. Sajat gyiijtési tapasztalatait, munkamodszerét is megosztja:
v oo Vdllaltam azt a faradsagos feladatot, hogy példakent tanulmanyozzam az aragoniai
Pireneusok jogi életét és kovetkeztetéseket vonjak le a tényekbol, melyekben a nem
szabalyozott, iratlan térvények megnyilvanulnak. Ebbol a célbol megnéztem ... Jaca, Boltana,
Benabarre és Huesca jegyzokonyveit és konzultaltam kozjegyzoivel, és sok barat
rendelkezésemre bocsdtott okiratokat és tdjékoztatdst.”™*® Costa kitér arra is, hogy
., ...figyelembe kell venni tovabba a szobeli hagyomanyban vagy a nép életében megtestesiilo

anyagok tomegét.” 194

Jogaszként ¢s tarsadalompolitikusként egyarant rendkiviil fontosnak tartja a jogszokasgyiijtést
a spanyol maganjogi kodifikaciot megel6z0 iddszakban. ,, 4 kérdoiv kiegészitéseként
benyujtottam az daltalam személyesen megismert, kiilonbozo szokdsjogi intézményekrol szolo
szamos vitatéemat és egy altalanos javaslatot téve a kodifikaciot megelozéen az aragoniai
gvakorlatban uralkodo jogszokasok osszegyiijtésére és irasba foglalasara vallalkoztam,

amelyeket soha nem irtak le. 195

Costa a jogszokasok gylijtésére vonatkozoan egy teljeskort kutatasi programot fogalmaz meg,
amelynek célja a régi jogszokasok és az €16 joggyakorlat megismerése, valamint a kiiszobon
allo egységes spanyol jogalkotds elOkészitése: , ...el0segitsiik hazank népi joganak
tanulmanyozasat, amelynek jelentésége nemcsak a félszigetbeli jogintézmények torténete
szempontjabol lényeges, hanem elsésorban a maganjogi kodifikacio jovobeli munkdinak

I . 196
segitésére is...”

Costa az egységes spanyol torvénykonyv kidolgozasat tdmogatd liberalis értelmiségiekkel
folytatott vitajaban is megerdsiti az ,,€16 jogszokdsok™ és a ,,népi jog” gondolatat. Ezzel is
hangsulyozza a jogszokaskutatas fontossagat, a jogi modernizacid sziikségességét. Véleménye
szerint a népi jog ismerete lehet a biztositéka az egységes spanyol maganjogi kodifikacio
eredményességének.197 Kodifikacié és jogszokaskutatds viszonyrendszerét vizsgalja a ,La

vida del derecho” cimmel 1876-ban megjelent kdnyvében éppugy, mint a gyljtdmozgalmat

198 CosTa 1879-1880:152.
194 CosTa 1881a:309-310.
1% CosTa 1881a:309-310.
1% CosTa 1879-1880:152.
197 CosTa 1879-1880:142.
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Gtjara inditd ,,Derecho consuetudinario del Alto Aragén” (1879)*® kotetben. (Ez utdbbinak
targya a csalad, a tulajdon, az 6roklés, a bérleti szerz6dés jogszokasai.) Tovabbi fontos miivei:
Materiales (1885)'%°, Derecho consuetudinario y economia popular de Espaiia (1902)*°. Ez
utobbiban éppen Costa 6sztonzd hatasara €s vele egyiittmiikodésben gyljtok és tanitvanyok
tollabol Spanyolorszag kiilonb6zo tartomanyainak a f6ldkozosséghez kapcsolddo jogszokasai
keriilnek leirasra. A spanyol kutatastorténet altal rendkiviili figyelemre méltatott Colectivismo
agrario (1898) monografija is az agrark6zosségek archaikus formait mutatja be. Costa most

felsorolt munkai a spanyol jogszokaskutatas alappilléreit jelentik.

Costa tevékenysége nem csak a gylijtésre, kutatasra és azok eredményeinek publikalasara
szoritkozik. Ennél sokkal szertedgazobb, kitarté munkdjanak egyik legfontosabb eredménye a
spanyol jogszokaskutatas intézményesiilése. Javaslatara a Real Academia de Ciencias
Morales y Politicas (Erkolcesi és Politikatudomanyi Kirdlyi Akadémia) évente monografiai
palyazatot irt ki a mar nem hasznalt szokasjogi formakra, illetve azok ,,eltinésének” okara, a

szokasjog jelenidejii gylijtésére.

Az 1857. évi kozoktatasi torvény 160. cikkelyében foglalt felhatalmazas értelmében az 1857.
szeptember 30-i kiralyi dekrétum alapjan alapitottdk meg Madridban az Erkélcsi és
Politikatudomanyi Kiralyi Akadémiat. Az allamilag finanszirozott szakmai testiilet célja az
erkolesi és politikatudoméanyi diszciplindk miivelése volt. Evente palyazatokat irtak ki,
amelyek témaira egy szakmai bizottsag tett javaslatot és a testiilet hagyta jova. Ezeken tal
kiirasra kertihettek tematikus palyazatok is, mint példaul mar az els6 esztendoben a Costa
altal kitiintetett figyelemmel kisért foldk6zosségre vonatkozd szokasjog témakorében

Lo , 201
(Derecho consuetudinario y economia popular).

Costa mar az elsé felhivasban megfogalmazza az intézményesitett jogszokaskutatas okat és
céljat: felhivni a tudomany miveldinek figyelmét az altala a nemzeti €let gyokerének tekintett

jogszokasok megismerésére, gyiijtésére. Véleménye szerint ezek a modern spanyol jogalkotas

98 Eredetileg a Revista General de Legislacion y Jurisprudencia c. folyoirat 54-57. kotetében keriilt
publikalasra, majd konyv formajaban 1880-ban Madridban, 0j kiadasat 1885-ben tették kozzé, majd
reprodukcioként 1902-ben a Derecho consuetudinario y economia popular de Esparia c. miivében jelent meg.

199 COSTA — PEDREGAL — SERRANO GOMEZ 1885. Késébb reprodukcioja 1902-ben Derecho consuetudinario y
economia popular de Espaiia c. miiben jelent meg.

200 CoSTA és mas szerzék 1902, ujrakiadasa 1981.

2L A Costa 4ltal szerkesztett, az Akadémia titkarsaga altal megfogalmazott felhivas a madridi Gaceta folyoirat
1897. majus 16-1 szamaban jelent meg. RAMIREZ JEREZ — MARTINEZ NEIRA 2017:23.
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k.29 A felhivasban kdzzétett médszertani Gtmutatdban

hatorszagat és forrasvidékét jelentheti
kiemelte a jogszokas és a gyakorlat pontos megjelenitésének, részletes bemutatdsanak,
lehetdség szerinti dokumentélasanak, forrashivatkozdsdnak fontossagat és kitért a gytijtés
részleteire is. ,, Minden egyes Osszegyiijtott szokdst a leheto legreszletesebben kell leirni, a
reszletek kihagyasa nélkiil és nem elszigetelten, hanem a kérnyezetében, annak szerves
részekent, dsszekapcsolva az élet minden megnyilvanulasaval, legyen akar egy kifejezés, akar
egy eredmény, vagy azokkal a sziiksegletekkel, amelyek meghataroztak kialakulasukat vagy
sziiletésiiket, és ha lehetséges, feltiintetve a megyénkénti vagy a kozségenkenti valtozatokat,
valamint annak okat; ramutatva az altaluk nem hasznalt torvényekre, tartomanyi torvényekre
(fuerokra), rendeletekre vagy alapszabalyra, vagy forditva, akar tulélésnek mindsiiljon, vagy
alkalmazaskent vagy kiegészitésként szolgaljanak, és kideritve, ha dsiek, a modern idokben
tapasztalt valtozasait és az ilyen vdltozasok okadt vagy motivumait, vagy a tarsadalmi
statuszban eldidézo valtozasokat, anélkiil, hogy megfeledkeznénk arrol a koncepciorol,
amelyben a valtozasok vannak, vagy az azokat megilleto véleményrol azok szamara, akik
gvakoroljik a szokdsokat, és azokrol a helyekrdl, amelyek kiviilrdl figyelik a valtozasokat, és

osszehasonlithatjak az eredményeiket. »203

Costa kifejezi reményét, hogy , ,néhany éven beliil ennek az Akadémianak sikeriil
osszegyujteni hazank szokdsjogi és foldkozosségi kincstaranak nagy részét, amely ma sajnos
ismeretlen, anélkiil, hogy a jogalkoto, a jogtudos vagy a torténész felhasznadlhatna; senki sem
vonja kétségbe ezen testiilet dltal nyujtott szolgaltatas tényét, sem annak szilard szandékat,

hogy teljesitse intézményes céljait. ~204

Az 1897-es elsd gylijtési felhivast tovabbiak kovették egészen 1917-ig. A benytjtott, max.
500 oldal terjedelmii palyazatoknak kiadatlannak, kasztiliai nyelven irottnak, jeligével
ellatottnak kellett lennie. Ha a beérkezett tanulmanyok birdlatara alakult bizottsag javaslatat
az akadémiai testlilet jovahagyta, sor kerilt az eredményhirdetésre: a dijazottak
pénzjutalomban részesiiltek és palyamunkdjukat megjelentették. A hiisz esztendd alatt az
akadémia 21 palyazatot irt ki, amelyek soran 50 palyamunka keriilt benytjtasra. Ezek koziil

16 dijazasra kertilt, 18 szerzd 22 jogszokasgyiijtését pedig megjelentette az akadémia.?® A

202 R AMIREZ JEREZ — MARTINEZ NEIRA 2017:27.

203 RAMIREZ JEREZ — MARTINEZ NEIRA 2017:27-28.

204 RAMIREZ JEREZ — MARTINEZ NEIRA 2017:28.

25 Szerzék: Rafael Altamira y Crevea, Tomas Costa Martinez, Zoilo Espejo, Pedro de la Fuente Pertegaz,
Alfredo Garcia Ramos, Pedro Ibarra y Ruiz, Manuel Lezon, Juan Alfonso Lopez de la Osa, Elias Lopez Moran,
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dijazott tanulmanyok szerzdje vagy szerzdi a tekintélyesnek szamitdé pénzjutalom (2500
peseta) mellett eziistérmet, oklevelet és a megjelent palyamiibél 200 példanyt kaptak.
Tobbszor eléfordult, hogy egy-egy kiemelkedd palyamunka szerzdjét az Akadémia levelezd
tagjava valasztottdk. Az Erkélcsi és Politikatudomanyi Kiralyi Akadémia éltal kiirt gytjtési
felhivasokra beérkezd palyamunkdk alapjan 1897-1917 kozott Spanyolorszagban szinte teljes

kor jogszokaskutatas valosult meg.

Az Erkolcsi és Politikatudomanyi Kiralyi Akadémiat 1918. junius 25-én az 1919-es
szokdsjogi témaju gylijtési palyazatok felfiiggesztésérol dontott egyrészt a bizottsagi tagok
hidnya (Azcdrate y Menéndez*®® 1917-ben, Hinojosa y Naveros®’ 1919-ben meghalt),

masrészt a haboras helyzet miatt.”%

A gytjtések foldrajzi szempontbdl szinte teljesen lefedték Spanyolorszagot, a leginkabb
tanulmanyozott tartomany Galicia volt, amelyet Katalonia és Baszkfold kovetett. Ha csak az
akadémia altal legkiemelked6bbnek tekintett gytjtésekre tériink ki, ki kell emelni Alfredo
Garcia Ramos (1877-1934)""° és Manuel Lezén Ferndndez (1854-1934)° galiciai
gylijtéseit. A katalan jogszokésgyljtést Victorino Santamaria y Tous (1850-1922)** és Pedro
de la Fuente Pertagaz (1876-1945) %2 reprezentalja, Vizcaya maganjogi szokésait és a baszk
tartomanyok kozigazgatasi rendszerét pedig Nicolas Vicario de la Peiia (1866-1941)
gylijtései muntjak be.?"

Costanak kovetdje 1s akadt az aragoniai jogszokasok gyiijtésében.214 Az elsd, a

foldkozosségek jogszokasainak gyiijtésére kiadott tematikus felhivéasra érkezett palyamunkak

Santiago Méndez Plaza, Victor Navarra, Antonio Porras Marquez, Francisco Soler y Pérez, Victorino Santamaria
y Tous, Mariano Riuz-Funes Garcia, Gabriel M* Vergara y Martin, Nicolds Vicario de la Pefia, Hilario Yaben
Yaben

26 Gumersindo de Azcarate y Menéndez (Leén, 1840-Madrid, 1917) jogdsz, a madridi K&zponti Egyetem
Osszehasonlito torvényhozasi jog professzora; Leon képviselSje; a Kodifikacios Bizottsdg és a Munkaiigyi
Bizottsag tagja.

27 Eduardo de Hinojosa y Naveros (Alhama de Granada, 1852-Madrid, 1919) jogi és bolcsészettudomanyi
doktoratust szerzett; A Diploméaciai Fdiskola torténeti foldrajz professzora; Alicante, Valencia és Barcelona
polgari korményzdja. Az Erkolesi és Politikatudoméanyok Kiradlyi Akadémiajanak rendes tagja, akadémiai
konyvtaros.

208 RAMIREZ JEREZ — MARTINEZ NEIRA 2017:47-48.

2% GArCiA RAMOS 1909, 1912.

219 | gzON 1903.

*'L SANTAMARIA Y Tous 1901, 1903.

212 FUENTE PERTEGAZ 1921.

213 \/ICARIO DE LA PENA 1901, 1903.

2% FUENTE PERTEGAZ 1916.
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koziil kiilonosen értékesek voltak az Alicante, Le()n215, Segovia216, Navarra és Murcia®t’

tartomanyok archaikus szokdasait bemutatd gytijtések. A palyamunkakat jellemzd tematikus
gazdagsag jol latszik egy-egy konkrét kozség szokdsjoganak bemutatasat vallalo
gyljtésekben, amelyek a magan- és a kozjog teriiletét egyarant érintették. Szembetiind a
gazdasagi ¢lethez kapcsolodd gytijtések nagy szadma is: a foldkozosséghez kapcsolddo
gazdasagi vonatkozasu jogszokdsok mellett a kereskedelem, a nyersanyag-kitermelés és —

feldolgozas, a halaszat €s a banyaszat teriiletén kialakult jogszokasok széles kore.

Spanyolorszagban a 19. szazadtél megfigyelhetd a jogszokasok szerves beépiilése a
jogtudomanyba. Ennek egyik elsé allomasa volt 1845-ben Julidn Sanz del Rio vezetésével a
Madridi Kozponti Egyetem Jogfilozofiai Tanszékének megalapitasa. A krauzista szellemiségii
tanszéken a szokas fogalmanak, értelmezésének és szerepének vizsgalata kitiintetett szerepet
jatszott, a doktori képzés egyik valaszthatd téméja volt pl. ,, 4 szokdsjog eredete, alapja és
értéke” *'® Az itt folyd képzés és kutatas nagy hatast gyakorolt Costdra is, akinek ,,Ensayo
sobre Derecho Consuetudinario” tanulmanyat 1873-ban az egyetem Maranges-dijjal ismerte
el. A tanszéket vezetd és a szokasjogot az egyetemi képzés részévé tenni akard Francisco
Giner 1887-ben Costanak egy szokasjogi tanszék l1étrehozasanak lehetdségét vetette fel, 1902-

ben pedig docensi allast ajanlott szamara és a szokasjog tantargy oktatasat.

Az 1863-1888 kozott megtartott, a spanyol maganjogi kodexet elokészitd jogtudomanyi
kongresszusok (Congreso de jurisconsultos (Madrid 1863), Congreso de jurisconsultos
aragoneses (Zaragoza 1880-1881), Congreso de jurisconsultos catalanes (1881), Congreso
Juridico esparniol (Madrid 1886), Congreso juridico de Barcelona (1888) fontos mérfoldkovei
voltak a jogszokaskutatasoknak is. A zaragozai kongresszuson Costa személyesen is részt
vett, a barcelonaira el6adast kiildott, 1883-ban pedig a tanulsagokat Gsszegezve kiadta ,,La

libertad civil y el Congreso de jurisconsultos aragoneses” cimli munkajat.

215 | 6pEZ MORAN 1900.

28 \/ERGARA Y MARTIN1909.
2T RuUIZ-FUNES GARCiA 1916.
218 HERNANDEZ IGLESIAS 1863.
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A Revista general de Legislacion y Jurisprudencia folyoirat 1896-ban Miguel de Unamuno®*®
Vizcayanak szentelt cikkével 1897-t61 Derecho civil y derecho consuetudinario cimmel

szokasjogi rovatot inditott Costa iranyitasaval.

Ugyancsak Costa kezdeményezésére az 1901-1902-es években a madridi Ateneo?® Erkélcsi
eés Politikatudomanyi Szekcioja a jogszokasok gylijtéséhez kérddivet készitett a sziiletés, a
hazassag ¢és a haldl témakorében. A Spanyolorszagban szétkiildott kérddivre Asztridbol
valaszoltak legtobben. Kiilondsen sok valasz érkezett az Oviedoi Egyetem Rafael Altamira
altal vezetett Jogtorténeti Tanszékérdl is, ahol tobb hallgatdt biztattak a kérddiv kitdltésére.
Ennek is szerepe volt abban, hogy Altamira 1904-ben mar dolgozati témaként is javasolta a

joghallgatoknak a jogszokaskutatést és kérddivekkel segitette gylijtéseiket.

A spanyol jogszokéskutatds induldsdnidl ¢és megerdsodésénél tagadhatatlan Costa
szerepvallalasa. Costa a jogon keresztiil probalta megérteni altaldban az emberi tarsadalom,
de kiilonosen és konkrétan kora spanyol tarsadalmanak problémadit. Ez a globdlis ¢és egységes
torekvés tette 6t a 20. szdzadi spanyol tdrsadalomtudomdnyok egyes againak (az
antropologiatol a kozgazdasagtanig, a torténelemtdl a jogig, a szociologiatdl az oktatdsig)
elofutarava és tarsalapitdjava, a spanyol jogszokaskutatdst a mai napig €16 és gyakorolt

kutatasi teriiletté.??

Mert a Costa altal megkezdett uton haladva a 20. szdzad végén és szazadunkban is élénk
érdeklddéssel fordulnak Spanyolorszdgban a jogszokdsok felé, a jogszokaskutatas ¢élo
gyakorlat. Csak néhany példa: Josep Maria Font i Rius (1915-2018)?? katalan jogtorténész
egyetemi professzor az 1965-1966. tanévben néhany hallgatdjanak egy kirandulast javasolt a
Pireneusok volgyeibe. A kérddivek alapjan gytijtott jogszokasokat kozre is adtak.?? ,,Szokds,
jogszokas, jogi néphagyomdnyok Extremaduraban és Alentejoban” cimmel nemzetkozi
szeminariumot tartottak 1998. november 9-10. kozott Caceresben.??* 2007-ben egy képzési

0sztondij elnyerését kdvetden, két €s fél éven at Extremadura Kozgyiilése és a Jogszokas és

1% Miguel de Unamuno (1864-1936) spanyol (baszk) ir6, kolté, filozofus, a Salamancai Egyetem rektora.
UNAMUNO 1896:42-71.

220 1835-ben Madridban hoztak létre, mint Ateneo Cientifico y Literario, tudomanyos és irodalmi tarsasagot,
amely elnokei koziil érdemes megemliteni Guismundo de Azcdrate, Miguel de Unamuno nevét.

??! DELGADO ECHEVERRIA 2018:14.

222 Josep Maria Font i Rius (1915-2018) katalén jogész, jogtorténész, egyetemi professzor

223 RAMIREZ JEREZ — MARTINEZ NEIRA 2017:51-52.

224 RAGEL SANCHEZ — ENCABO VERA — MARTOS NUNEZ 2000.

60


https://dialnet.unirioja.es/revista/1235/A/1896

Antropologiai Tandcs egy két és fél éves kozos projekt keretében végzett jogszokaskutatast
2007-t61 a mezdgazdasagi termeld tevékenységet, az Ontdozés hagyomanyos rendszerét, a
kozosségi javak fenntarthatd kezelését, a tulajdoni viszonyokat, a foldek és forrdsainak
kozosségi hasznalatat, a hazassagi vagyonjogi rendszert, az 6roklést és a kotelmi jog korébe

tartozo kérdéseket Vizsgétlva.225

Costa 6roksége ma is meghatdrozo a spanyol jogszokaskutatasban, amely a masfél évszazad
eredményeit nemcsak monografiakban, tudomanyos publikaciokban, adatbazisokban, hanem
a kutatasnak otthont nyujté intézményekben és kutatokban is jelen van. Betoltotte és
folyamatosan betOlti azt a misszidt, amelyet Ureiia y Smenjaud (1852—1930)226
jogészprofesszor, az Erkdlcsi és Politikatudomanyi Kirdlyi Akadémia tisztviseldje igy
fogalmazott meg: ,,...kezdjiink el azzal térddni, hogy megismerjiik, hogy a spanyol nép
hogyan érezte és élte a jogot annak fejlodése kiilonbozé szakaszaiban, és gyiijtsiik 6ssze egy
rendkiviil értékes szokasjog utolso maradvanyait, amelyek kozel allnak ahhoz, hogy az uj
torvények hatdsdra és a tdarsadalmi szokdsok egyre ellendllhatatlanabb egységesiilései dltal
eltiinjenek. 7221 A modern, egységes Spanyolorszag egyes tartomanyai azonban ma is 6rzik és
szamontartjak torténelmi, kulturalis, taji és tarsadalmi értékeik, kozos kulturalis 6rokségiik és
évszdzadokon 4t kovécsolt kollektiv identitdsuk®®® megnyilvanulasi formaiként — sajat

jogszokasaikat.

2% AREVALO — SANCHEZ MARCOS 2014:80.

228 Rafael de Ureiia y Smenjaud (Valladolid, 1852-Madrid, 1930) jogasz, a Valladolidi, az Oviedoi, a Madridi
Koézponti Egyetem és a Jogtudomanyi Akadémia jogaszprofesszora, az Erkolesi és Politkatudomanyi Kiralyi
Akadémia cenzora.

227 PETIT 2020:242.

228 AREVALO — SANCHEZ MARCOS 2014:82.
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3.2.3.4 spanyol jogszokdskutatas és jogi kulturtorténet képviseloi, mint a modern jogi

szabalyozas elokészitoi

3.2.3.1. A spanyol jogszokadskutatas ,, laikus” képviseloi

Costa sokrétli tarsadalmi  szerepvallalasa, a jogszokasgylijtés iranti tudomanyos
elkotelezettsége, az altala javasolt, a tradicidkra alapozé modernizacids program nem csak a
jogi érdeklddésili, hanem az élet mas teriiletein tevékenykedo ,kutatdkat” is a nép korében €16

jogi tradiciok gyljtésének aktiv részeseivé tette.

3.2.3.1.1. Juan Serrano Gémez (Barbadillo de Herreros 1837-1898)%%°
A francia és arab nyelvismerettel rendelkez6, katonaként szolgalé Serranot 1885-ben a

Sociedad de Africanistas y Colonistas®® 1

-bol 1étrejott Sociedad de Geografia comercia
segédtitkarava nevezték ki. Ez id6 tajt Costa egyik nagy gazdasagi aggodalma az afrikai
gyarmatositas volt. Serrano két izben is jart a Fiilop-szigeteken (1861-1867, 1887-1889)
jelentéseket kiildott Costanak, és az altala vezetett Revista de Geografia Comercial cimil

folyodiratban 1887-ben cikket is k6zolt a témaban.

A kozjogi targya, az dnkormanyzati szokasjog témajaban irédott és a spanyol dnkorméanyzatot
vizsgalo ,,Materiales para el estudio del derecho municipal consuetudinario de Espaiia” cimii

| 233 mellett Serrano

munka 1885-ben latott napvilagot, melynek Costa és Manuel Pedrega
volt az egyik tarsszerzdje. Costa Sszavai szerint: ,, Amikor lesz egy kis irodalmunk errél a
kozjogi agrol, elkezdjiik megismerni a spanyol onkormanyzat gazdasagat és képesek lesziink
azt élé torvényre forditani, amelyet betartanak és teljesitenek, mert igazsagos lesz; igazsdgos

lesz, mert kézvetleniil a nép szuverenitasabol fakad.” 234

Serrano tanulmanya Burgos, Soria ¢és Logrofio tartomany telepiiléseinek, koztik
sziiléfalujanak  (Barbadillo de Herreros) szokasait, hagyoméanyos intézményeit,
allattenyésztését, allattartasat, a kozosségi €let kiillonbozd aspektusait (pl. alapfoku oktatas,

kommunikécids rendszer: a harangjelzések), a kozosségi helyszinek, pl. a malom, a kocsma

?29 pINo DiAZ 1986:149-190.

20 A frikanistdk és Gyarmatositok Téarsasaga. Costa 1883-ban részt vett a Spanyol Gyarmati és Kereskedelmi
Foldrajzi Kongresszuson, 1884-ben megszervezte az Afrikanistak és Gyarmatositok Tarsasagat, és ugyanezen
évben a Kiiliigyminisztérium Kiiliigyi Torvényhozasi Bizottsaganak tagjava nevezték ki.

21 K ereskedelmi Foldrajzi Tarsasag

232 piNo Diaz 1986:157.

3 Manuel Pedregal y Cariedo (1831-1896), jogasz, politikus

23 CosTA 1898:7.
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funkeidit irta le.>*® Serrano e tanulmanya a kozos szant6foldek témakorével kiegészitve jelent

236 jlletve

meg 1897-ben a Revista General de Legislacion y Jurisprudencia cimii folyoiratban,
tovabb bdvitve Bezares és Valpefoso telepiilések szokasaival 1902-ben a Derecho

consuetudinario y economia popular szokasjoggyujtései kozott.

Serrano a népi kultura iranti érdekl6dését bizonyitotta katonai palyafutdsanak utolso
szakaszaban 1891-ben, a Boletin de la Institucién Libre de Enseiianza > (tovabbiakban
BILE) folyoiratban megjelent rovid etnografiai cikke (,,Las cuevas de Guadix”zgg). A
barlanglakdsokban bdvelked6 Guadix (Granada) kornyéki kirandulas eredményeként
megsziiletett irds egyrészt jol példazta a szerzé a falusi, vidéki kornyezet tradicionalis,
gyakran jogi vonatkozasu jelenségei iranti érdeklddését. Masrészt Serrano egyéni, alapvetden
funkcionalista latasmodjat az életmdd és szokasrend, a helyi és kozosségi igények és

40 Erdemes megjegyezni, hogy

lehetdségek Osszefiiggésrendszerének vizsgéalata soran.
ugyanebben a folyodiratban Costa is tobbszor publikalt az Institucion Libre de Ensenianza étal
szervezett kiranduldsok kapcsan. A folyodirat egyébként rendszeresen hirt adott a népi

jogszokaskutatdsrol is, megjelentette a kérddiveket és a gylijtések eredményeit

Serrano cikke megjelenésével azonos évben publikéalta Costa a jodari (Jaén) barlangokrol, a
barlangok lakoéirdl és szokdasaikrdl szol6 irasat ,, Vida trogloditica en Jodar” cimmel a La
Controversia ciml folyodiratban. A kisebb kiegészitésekkel bovitett tanulmany Serrano
irasaval egylitt keriilt a Derecho consuetudinario y economia popular 21 cimii kotetben

ujrakiadésra.

3.2.3.1.2. Miguel de Unamuno y Jugo (Bilbao, 1864 — Salamanca, 1936)

A baszk tudos, iro, kolt6 és filozofus a madridi egyetemen filozofiat hallgatott, 1884-ben
licenciatusi, majd doktori fokozatot szerzett. Klasszika-filologiai miiveltségének
kdszonhetden 1891-ben a Salamancai Egyetem Gordg Nyelvi Tanszékének vezetdjéve, 1900-

ban pedig az intézmény rektorava nevezték ki, de monarchia-ellenes irdsai és politikai

2% SERRANO GOMEZ 1885:23-60.

2% SERRANO GOMEZ 1897:433-452.

23T SERRANO GOMEZ 1902:349-395.

28 Joaquin Costa 1880-1883 kozott vezette Boletin de la Institucion Libre de Ensefianza c. folyéiratot,
Institucion Libre de Ensefianza igazgatoja volt 1881—1884 kozott.

2% SERRANO GOMEZ 1891, SERRANO GOMEZ 1902.

249 piNo Diaz 1986:162.

24 CosTA 1902.
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megnyilatkozasai miatt 1904-ben megfosztottak rektori pozicigjatol. Ezt kovetden
bolcsészkari dékani és rektorhelyettesi posztot toltott be. Az 1920-as években ellenezte a
Primo de Rivera diktatirat, hirdette, hogy az erdszak nem egyenlé az értelemmel, a
miiveltséggel és a férfiassaggal. Nyilatkozatat a La Tribuna cimii lapban is kozzétette, emiatt
1924 februarjaban Fuerteventura szigetére szamuzték. Ezt kovetéen 6 éves Onkéntes
franciaorszagi szamiizetésbe vonult, és csak 1930-ban, a Rivera diktatira bukasat kdvetden, a
koztarsasag idején tért vissza Salamancaba, ahol nem csak a rektori cimet nyerte el, hanem a
varos tiszteletbeli polgarmesterévé is valasztottak. Unamunot 1934-ben élethossziglani
rektorra nevezték ki, de az 1936-ban kitort polgarhdboru idején ujra megvontak tole a rektori
allast. Elete utolsd évét hazi Grizetben toltotte a Salamancai Egyetemen felszolald Milldn
Astray tabornok értelmiségieket, baszkokat, katalanokat gyaldzo beszédére adott szenvedélyes
vélaszbeszéde miatt. Unamuno azt még megérte, hogy Salamancdban tanszéket neveztek el

rola.?4?

Unamuno Vizcayanak szentelt tanulmanyaval inditotta Gtjara Costa iranyitasaval 1896-ban a
Revista General de Legislacion y Jurisprudencia folyoirat a népi jogszokasokat is ismertetd

rovatot: Derecho civil y derecho consuetudinario (1897 -1898).

Figyelemre méltd volt a hasonlosdg Costa és Unamuno szemlélete és felfogisa kozott.
Munkéja céljar6l, modszertanar6l Unamuno az alabbiak szerint fogalmazott: , Ezekben a
jegyzetekben a vizcayai gazdasagi jogszokasokrol kivanok dOsszegyiijteni néhdany (sajnos
kevés), informaciot. Egyeseket kozvetleniil én gytijtottem, mdsokat szavahiheto emberektol
hallottam. Anélkiil, hogy nagyobb eredményt varnék, kozzéteszem oket abban a reményben,
hogy mdsokat is ugyanerre a munkara osztondznek, tovabba azzal a szdandékkal, hogy
apranként kiegészitsék azokat. 243 A gylijtéseket kozreadd munkajarol pedig azt irta, hogy ,, ez
a révid esszé (...) inkdbb egy program, mint egy meghatdrozott mii.*** Kifejtette azt is, hogy
kozreadott gylijtéseiben az irott jogban tanulmanyozhaté szokasokat figyelmen kiviil hagyja,
és elsésorban azoknak a szokasjogi intézményeknek a leirdsat és publikalasat tartja
feladatanak, amelyeket ,,semmilyen elirt betiihéz sem lancoltak.”** Unamuno kiilonbozo
témakba rendezte az ismertetett jogszokasokat (pl. vizcayai emberek, vidéki €let, gazdasagi

tarsasagok, kozO0s hegyhasznadlat bemutatdsa, tulajdon kérdése, kozés munkavégzés),

22 KERT 2006.

23 UNAMUNO 1902:54.
24 UNAMUNO 1902:54.
25 UNAMUNO 1902:55.
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amelyeket Costa 1902-ben majd ismét kozzé tett. (Itt kell megjegyezniink, hogy Unamuno
tovabbi telepliléseken is végzett jogszokaskutatist (Elorrio, Cenarruza, Yurre, Guecho,

Urquiola, Munditibar), ezeknek anyagat azonban nem hasznalta fel kés6bbi miiveiben.

Unamuno masik legjelentdsebb szokasjogi targyt, a gyermekekre vonatkozo mive ,, Acerca
de algunas costumbres economico-juridico infantiles” cimmel 1895-ben a BILE-ben kertilt

kozlésre.

Gomez Pellon emlitést tett arrdl, hogy a Costa gylijteményes munkajanak megjelenését
kovetd honapokban a La Estafeta cimii folyoirat hasabjain Unamuno altal kdzzé tett néhany
cikkbdl is jol lathatd volt tovabbi érdeklddése a szokdsjog irant. Fontos terepkutatasokat

végzett Salamanca tartomanyban, de ezt (1j feladatai miatt mar sajnos nem fejezhette be. 2

3.2.3.1.3.Zoilo Espejo y Culebra (Montilla, 1838 — Madrid, 1904)

Espejo agrarmérndki diplomat szerzett 1863-ban, életét teljes egészében a tanari hivatasnak
szentelte. Az Escuela General de Agricultura egyetemi tanara volt, ahol 1892-ben az
arborisztika és az erdészet professzorava, 1904-ben pedig igazgatova nevezték ki. Szamos
mezdgazdasagi témaji publikacidja jelent meg (pl. a Fiilop-szigetek mezdgazdasagarol,
gabonaprotekcionizmusrdl, mezégazdasagi termelésrdl és annak tényezdirdl, az olajfarol és
betegségeinek kezelésérdl). A Junta Consultiva Agrono’micazﬂ'7 tagjava nevezték ki 1895-ben.
Tagja volt a Real Sociedad Econémica Matritense de Amigos del Pais**®-nak, 1903-1904

kozott pedig szenator volt a Fels6hazban.?*®

Costa kezdeményezésére a Real Academia de Ciencias Morales y Politicas™® évente
palyazatot hirdetett monografia irdsara a szokasjog, a népi jogszokasok témdaban. Az elso,
1897. évi palyazatra Espejo ,,Costumbres de derecho y economia rural consignadas en los
contratos agricolas usuales en las provincias de la peninsula espariola, agrupadas segun los
antiguos reinos” cimmel kiildte be munkajat, amely a 4. dijat nyerte el és 1900-ban kiadasra

kerilt.

2% GOMEZ PELLON 1998:51.

247 Agronémiai Tanacsadé Testiilet

8 Az Orszag Madridi Barati Kiralyi Gazdasagi Tarsasaga, melyet III. Karoly 1775-ben Madridban alapitott.
29 Eletrajzaval kapcsolatosan 1d. online forrs

0 Erkélesi és Politikatudoményi Kiralyi Akadémia
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Ez a monografia olyan témakat fejtett ki, mint a mezdgazdasagi és allattenyésztési részes
miivelési szerzédések, illetve azok kiilonbozo tipusai, vagy a feles liltetvények, a szantofoldek
¢s hegyi legeldk idOszakos elosztasa (€s ujrafelosztasa), a vizekkel Osszefiiggd vitas tligyek
rendezése, a mezdgazdasagi termelés kiilonbozé szerepldi kozotti  kapcsolattartas
szokasrendje. Espejo kutatasai egész Spanyolorszagra kiterjedtek. Elsésorban a tulajdonosok,
a bérldk és a részes bérlok jogviszonyat szabalyoz6 szokdsokra, tovabba a gabonafélék, a bor
és az olivaolaj termesztésére, a legeldkre ¢s a miivelési modok gyakorlati alkalmazasara
fokuszalt. Espejo munkaja a kotelmi jog korébe tartozo szerzédésekre és kovetelményeikre, a
jogokkal és kotelezettségekkel jard bérleti szerzodésekre vonatkozo altalanos és specidlis
jogszokasok bemutatasaval kezdddott. Példakon keresztiil részletezte a kiilonb6z6 spanyol

tartoméanyok bérleti szerz8déseinek egyes tipusait.?>*

Espejo jogszokasgyiijtését, és az ennek eredményeit kozreadd monografidt az akadémia

252 4 ,
%2 ¢ Fermin Lasala y

haromtagl bizottsaga (tagjai: Gumersindo de Azcarate, Damian Isern
Collado)®*rendkiviil elismeren fogadta. Véleményiikben azt méltattdk, hogy a szerzé
részletesen ismertette a murciai specialis részes muvelési szerzodést, Albacetében a részes

4 "1z
szerzodést,

miuvelési szerzodés és a bérleti szerzodés kozotti atmenetet, a katalan masoveria®
a soriai Onkormanyzatok altali legelok felvasarlasat, egy nagybirtok bérbeaddsat és azt a
burgosi tendenciat, ahogyan a hosszu lejaratii haszonbérleti szerzédéseket felvaltottak a rovid
lejaratiiakkal. Fontosnak tartottdk a gyakorlati példdk sordban a tejre vonatkozd specidlis
szerzOdést Guadalajardban, illetve a verifiai (Oviedo) cukorgyar répatermesztokkel kotott

bérleti szerzodését.

Az elismeré sorokon tul az értékelés soran a bizottsag tagjai arra is felhivtak Espejo
figyelmet, hogy a jogszokasgyiijtés céljat, a jogi modernizacid megvalosulasat sokkal inkabb
szolgalna, ha a tovabbiakban a szerz6 nem a legéltalanosabb és legismertebb szerzddéses
jogszokasok részletes ismertetését tekintené elsddleges feladatanak, hanem az egyes

tartomanyok sajatos, specialis bérleti szerzdéses gyakorlatara, a kevéssé ismert és hasznalt,

251 EspEJo 1900:7-12.

22 Damidn Isern y Marco (1852—1914) ir6, esszéird, politikus.1895-t61 Erkolcsi és Politikatudomanyi Kiralyi
Akadémia tagja

53 Fermin Lasala y Collado (1832-1918) politikus

4 Masoveria egy hagyomanyos lakhatési rendszer Kataloniaban, lényege, hogy a jogosult a birtok tulajdonosa
engedélyével sajat maga, illetve csaladja részére a birtokot lakhatasra hasznalhatta, valamint a fold termésének
¢és/vagy az allatallomany szaporulatanak 1%-ara volt jogosult, ennek fejében koteles volt a foldet megmiivelni.
El6fordult, hogy a tulajdonos és a folmiives ugyanazon a birtokon lakott, azonban kiilon hazban, maskor pedig
kizarolag a folmives €t a birtokon, hogy gondoskodjon annak fenntartasarol.
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ugyanakkor eredményes jogszokasok bemutatdsara forditana nagyobb ﬁgyelmet.255 Ezzel is
hozzéjarulhatna az Akadémia altal kitlizott k6zos cél megvalositdsahoz: a spanyol teriileteken
a szokasjog ¢és a foldkozosségre vonatkozd jogszokasok rendkiviil gazdag anyaganak

('5sszegy1"1jtéséhez.256

A spanyol jogtorténetben is egyfajta polihisztorként szdmon tartott Joaquin Costa az 1880-as
¢vek elején jelentette meg aragoniai jogszokaskutatdsanak eredményeit. Az altala szervezett,
iranyitott és koordinalt jogszokas kutatds folyamatdban a kor legnevesebb képviseldi,
jogtudosai mellett ma mar kevésbé ismert résztvevok, gytijtok is helyet kaptak - kozottiik az

értekezésemben bemutatott Juan Serrano, Miguel de Unamuno és Zoilo Espejo.

Az 1885-ben megjelent , Materiales” kotet azon gylijteményes munkak el6futara volt,
amelyek tobb szerzo gytjtését kozolve folytattdk a Costa altal megkezdett munkat. Jol
lathato, hogy a kutatasi eredményeknek a Revista General de Legislacion y Jurisprudencia
folydiratban kozzétételének lehetdsége 1896-t61 forduldpontot jelentett a spanyol
jogszokaskutatasban. Lehet6vé tették, hogy Serrano, Unamuno és Espejo kutatasi eredményei
a jogszokaskutatas szerves részévé valjanak. Ebben természetes fontos szerepet vallalt
Joaquin Costa is, aki miiveiben — igy a spanyol jogszokaskutatds egyik alapmunkajanak

tekintett, a foldkozosségeket bemutatd ,, Colectivismo agrario en Espainia (1898)
kotetében — gyakran hivatkozott kutatdsi eredményeikre, az altaluk gytijtott jogszokéasokra.
Legaléabb ilyen jelentéséggel birt az is, hogy a Costa altal szerkesztett, a kiilonbdzd spanyol
régidk, tartomanyok szokasjogi és foldkozosségre vonatkozd jogszokasanyagat Osszegzo
Derecho consuetudinario y economia popular gylijteményes kotet szerzoi kozott megtalalhato
volt Serrano és Unamuno neve és az altaluk gyiijtott jogszokéasanyag. Ezaltal mindharman
szamon tartott képviseldivé valtak a Costa altal kezdeményezett jogszokasgylijtd programnak,
amelynek intézményi hatterét és folytonossagat a Real Academia de Ciencias Morales y
Politicas biztositotta.

A jo baratnak és mesternek®®

tekintett Costaval vald egyiittmiikddésérol emlékezett meg
Unamuno egy tiszteleti konferencian tartott beszédében 1932-ben, a madridi Ateneo-ban. A

gytjték — akik amellett, hogy valtozatos foglalkozassal rendelkeztek, kiilonboz6 hivatalt

2% RAMIREZ JEREZ — MARTINEZ NEIRA 2017:112.
26 RAMIREZ JEREZ — MARTINEZ NEIRA 2017:115.
57 CosTA 1898:337-382.

28 UNAMUNO 1918:196.
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viseltek, eltérd életutat jartak be — elsdsorban kutatotarsak, sokszor baratok is voltak, akiket
Osszekotott a helyi szokdsok, hagyomanyok tisztelete és a jogszokaskutatas irdnti

elkotelezettség.

3.2.3.2. A spanyol jogszokaskutatas jogtudos képviseldi

Rafael Altamira a Buenos Airesi Egyetem Jogi Kara meghivasanak eleget téve, 1909-ben a
szokdsjog témajat érintd eldaddsdban a jogszokaskutatds spanyol iskoldjarol vagy
doktrinajarél beszé€lt, olyan jogtudosok egy csoportjanak kutatdsaira utalva, akik hosszu
éveket szenteltek a szokasjog tanulmanyozasanak, koziilik kiemelve Joaquin Costa
szerepét.” 1917-ben, Carreras i Artau (1879-1954)*%° pedig egy ,.escola consuetudindria”-
ol irt, melyet ,,costista”-nak is nevezett és amely mar elérte a (:Sl'lcspont_]'élt.261 Ennek az
iskolanak az iizenete tobb ezer oldalnyi monografidban, publikdciokban, gyiijtésekben és

kutatasokban manifesztalodott.

3.2.3.2.1. Manuel Pedregal y Cajiedo (Grado,1831 — Madrid, 1896)?%?

Jogi tanulmanyait az Ovied6i Egyetemen végezte 1856-ban, majd megnyitotta tigyvédi
irodajat. 1865-ben Colegio de Abogados®® dékanja. Palyafutisa soran elbb eldaddként
kezdett tevékenykedni a Tudomanyos és Irodalmi Akadémidn - melynek alapitdsaban 1854-
ben kézremiikodott — ahol kiallt a liberalis allaspontok védelmében. Részt vett egy a part
eldzményét képezd bizottsag kialakitdsaval a Demokrata Part megalapitasaban. Aktiv
résztvevlje volt az asztiriai republikdnus mozgalomnak, a koztarsasdgi tézisek
védelmezdjeként, tagja volt a Tartomanyi Forradalmi Tanacsnak és megalapitotta az ,, El
Constituyente” cimil Ujsagot. Az 1868-as forradalmat kovetden, Ayuntamiento de Oviedo
tanacsosava valasztottak, majd 1869-ben, 1871-ben és 1872-ben indult a tartomanyi

264

képviseldi posztért. 1873-ban a Cortes Constituyente”"-ben Gijon képvisel6je, a Kongresszus

alelnokévé valasztottak és kinevezték La Corufia polgari kormanyzojava. Emilio Castelar®®

9 RAMIREZ JEREZ — MARTINEZ NEIRA 2017:65.

%0 Tomas Carreras i Artau filozofus, etnologus, politikus, egyetemi tanar, kataloniai jogszokasgyiijtésére
hivatkozik Taganyi 1919:52., valamint TARKANY SzUcs 1976:89.

201 CARRERAS | ARTAU 1917.

%62 Eletrajzi adatok megtalalhatok 1d. online forras

Pedregal sziiletési évszamként 1832. szerepel Gumersindo de Azcarate nekrologjdban, melyet a madridi
Ateneoban olvasott fel. AZCARATE 1897:5., valamint SAMPEDRO — MERRY -FERNANDO 2005:266.

3 Ugyvédi Kamara, 1775-ben alapitottak meg, célja: igyvédi hivatas gyakorlasinak szabalyozéasa, képviselete,
képzés

264 Alkotméanyozé Nemzetgyiilés

%5 Emilio Castelar (1832-1899), ir6, politikus, torténész, egyetemi tanar, a spanyol képvisel6haz tagja, Spanyol
Koztarsasag elndke 1873.szeptember 7. — 1874. januar 3. kozott
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kormanyzésa alatt pénziigyminiszter. Az Els0 Koztarsasag bukdsa utan ligyvédi hivatdsanak
¢l. A madridi Ateneo tagja, majd elnoke, valamint a Real Academia de Jurisprudencia y

266 tagja. Giner de los Rios*® - szal egyiitt az Institucion Libre de Ensefianza

Legislacion
(tovabbiakban ILE)268 egyik megalapitoja, melynek tanulmanyi rektori és az igazgatotanacs
elnoki tisztségét toltotte be. 1881-ben az Oviedoi Cortes valasztasokon indult. Centralista Part

9

vezetbje, Asztaridban Gumersindo de Azcdrate és Rafael Maria de Labra®®® mellett egy

koztarsasagi unid létrehozasaban is részt vett.

Costa ,,Materiales para el estudio del derecho municipal consuetudinario”(1885) cimi
mivében tarsszerzOként Pedregal Asztaria jogszokasait veszi gorcsé ald. Azcdrate altal
politikai téméjuként?’® meghatarozott ,,Derecho municipal consuetudinario” cimet viseld
rovid leird tanulmanyaban Pedregal Asztiria tartomany telepiilésének helyi rendelkezéseit,
tulajdonviszonyokat, a vidéki emberek szokasait, k6zosségi, illetve kdzhasznalatra szant
terliletek (pl. legeldk, szant6foldek) szabalyait, azok gyakorlati megvalosulasat az allattartas
¢s a mezbdgazdasag terén vizsgalva felhivja a figyelmet a kozosségi tulajdon részletes

’ ;o s . rour 7 s ’ T 271
tanulmanyozasara, kitér a helyi rendeletek megsértése esetén birsagokra, elzalogositasra.

E miive csaladjogi t¢éméval — mint pl. az asztariai vidéki csalad szokdasai, hazassagi szerzddés,
orokos nevezés, nem hazas gyermekek jogai, bérleti szerz6dés csaladjogi vonatkozasban,
atyai hatalom, a né helyzete a csaladon belill — kiegésziilve 1902-ben Derecho

consuetudinario y economia popular cimili szokasjoggytjtések kozott keriilt Gijra kiadasra.?"?

3.2.3.2.2. Rafael Altamiray Crevea (Alicante, 1866 — Mexiko, 1951)
1886-ban, a Valenciai Egyetemen polgari és kanonjogi diplomat, majd 1887-ben Madridban
jogi doktoratust szerzett. 1888-ban elfogadta ,.La Justicia” cimii republikanus napilap

szerkesztéi posztjat, amelynek késébb, 1892-ben igazgatoja lett. Igazgatja a ,,Boletin de la

Institucion Libre de Enserianza” cimii folyoiratot, emellett igyvédként is dolgozott. 1888-ban

20 jogtudomanyi és Torvényhozoi Kiralyi Akadémia

%7 Giner de los Rios (1839-1915) pedagdgus, filozofus

28 Az Institucion Libre de Enseiianza 1876-ban alakult az oktatas és a tudoményos kutatas szabadsaganak elve
alapjan, azzal a kiildetéssel, hogy hozzajaruljon a spanyol tarsadalom erkdlcsi és kulturdlis megujulasahoz.

%9 Rafael Maria de Labra Cadrana (1841-1918) jogtudos, politikus, ILE egyik alapitdja 1876-ban, melynek
rektora 1881-1882 kozott és 1885-1918 ko6zott, Madridi Ateneo elndke, Real Academia de Ciencias Morales y
Politicas tagja, spanyol emigransok jogainak védelmezdje

219 AZCARATE 1879-1883:10.

*"l PEDREGAL 1885:10-21.

272 PEDREGAL 1902.
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a Nemzeti Pedagdgiai Muzeum titkari posztjat toltotte be. 1897-ben, az Oviedoi Egyetem
Jogtorténeti Tanszékének vezetdjévé nevezték ki. 1898-ban az egyetem jogi karanak mas

237t Ezt kovetben oktatasi

tanaraival egyiitt létrehozta az ,, Extension Universitaria
fofeliigyeld, majd az alapfoku oktatas féigazgatdja, 1913-ban politikai nyomasra lemondott
ezen tisztségérdl. 1914-ben Diplomaciai és Konzuli Intézet (mai Diploméaciai Iskola)
tanarava, valamint a Madridi Kozponti Egyetem Historia de las Instituciones Politicas y

274 r s s ’ . oy, . ,
tanszékvezet6jévé nevezték ki, melyet kizarolag a Jogi- ¢és

Civiles de América
Boélcsészettudomanyi Kar Doktori képzéséhez hoztak 1étre, kiilonds figyelemmel az
amerikanisztika targy( témakra. E tisztségét Altamira egészen nyugdijazasaig, 1936-ig
toltotte be. 1916 és 1923 kozott Valenciai Egyetem szenatora volt, 1931-ben a Madridi

Egyetem Jogi Karanak dékanjava vélasztottak.?"

Doctor honoris causa La Plata, Lima, Méxiko, Sorbonne, Bordeaux, Cambridge, Columbia,
Havanna, Briisszel, Santiago de Chile és Montevideo egyetemein. Szorosan kotddik az ILE
pedagogiai projektjeihez. Nemzetkoézi jogaszként, a parizsi Tribunal de Litigios de
Mineros®’®, majd a Hagai Nemzetkozi Birosag birdja, és az Allandé Nemzetkozi Birosag
tagja. 1909-ben az Oviedoi Akadémia levelezd, majd 1911-ben rendes tagjava valasztottak.

1922-ben a Torténettudomanyi Kiralyi Akadémia akadémikusava nevezték ki.

El6szor 1931-ben, késébb 1951-ben Béke Nobel-dijra javasoltak. A spanyol polgarhabort
kitorését kovetden szamiizetésbe vonult Mexikdba. Joaquin Costa, Gumersindo de Azcarate,
Nicolas Salmeron (1838—1908)277 Giner de los Rios és Manuel Bartolomé Cossio (1857-
1935)%® Altamira intellektualis és politikai palyajara jelentds hatast gyakoroltak. Felkeltették
benne a haladas, a szabadsag, a jog, a harmonia, a fejlédés, a torvény eszméit, kiteljesitve a

spanyol nemzeti gondolatot. 2”°

" Egyetemen kiviili oktatds: matematika, fizika és tarsadalomtudoményok terén tudomanyos népszerlisitd
orakat tartanak, nemcsak Oviedoban, hanem Asztuaria kiilonb6z6 varosainak munkaskézpontjaiban és falvaiban.
2" CARRERAS | ARTAU 1917.

2" Amerika Politikai és Civil Intézményeinek Torténete

2> MALAGON — ZAVALA 1971:76-79.

27% Banyajogi jogvitakra hataskorrel rendelkez6 kiilon birosag

2" Nicolds Salmeron politikus, tigyvéd, filozofus, az Elsé Koztarsasag harmadik elnoke

%8 Manuel Bartolomé Cossio pedagogus, miivészettorténész, Museo Pedagégico Nacional (Nemzeti Pedagogiai
Muzuem) igazgatdja, Misiones Pedagogicas elndke, Madridi Kozponti Egyetemen kotott baratsagot Joaquin
Costaval.

?" CALLE VELASCO 2013:11.
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Altamira — a kozosségi tulajdon torténetét az 6skortol a 19. szazadi Spanyolorszagig feldleld —
1890-ben kiadott ,,Historia de la propiedad comunal” cimi doktori értekezésének elkészitése
egybeesett azzal az id0szakkal, akikkel személyes ¢és intellektudlis kapcsolatokat alakitott ki,
¢és akiket mestereinek tartott szakmai formalddasaban. Témavezetdje, Gumersindo de
Azcarate, az ,,Ensayo sobre la historia del derecho de propiedad 280 oimii miivében a

tulajdonjog torténetét irja le.

Az értekezés torténeti és szokast érint0 jellege Costdhoz vald kozeledést jelentett, akinek
tandcsai nyoman elmélyiilt a félsziget kiilonb6z6 koézosségi tulajdonformainak (mint pl.
kozosségi vagyon, legelokozosségek, torzscsaladok... stb.) torténeti tanulmanyozasdban. A
jogi tanulmany vidéki kozosségekre ¢€s csalddszervezddésekre vonatkozo torténeti
informdaciokkal val6 gazdagitdsdhoz felhaszndlta az akkor rendelkezésre allo, Costa, Azcarate,
Gonzdlez de Linares (]834—1893)281, Pedregal, Juan Serrano Gomez (]837—1898)282,
Wentworth Webster (1828-1907)?%%, Josep Pella (1852-1918)** kutatasait,..sth?®°.

Hivatkozik ezen szerzokre, gytjtéseikre, ily modon ismertetve kutatasi eredményeiket.

A miinek, e Spanyolorszagra vonatkozd része bizonyos szempontbdl mintegy eldre vetiti
Costa agrarkozosségekre vonatkozo kutatasait ,,Colectivismo agrario en Espana” (1898),
amely bovelkedik kutatdsokkal és adatokkal a spanyol jogszokdsrol, valamint a kdzosségi
tulajdon modozatainak fennmaradasardl és a jelenlegi kialakulasarol Spanyolorszagban.
Ezaltal elmondhat6, hogy Altamira értekezésének e részéhez végzett kutatisok costai
hangsulyokat hordoznak.?®® Ebben a tulajdonformék helyzetét 6sszehasonlité tanulmanyban a

szokasjogi gylijtések beépitésével tullép a histogratikus megkdzelitésen.

A miivet a tarsadalmi és gazdasagi életben még hasznosnak tekintett agrarforrasok osztatlan
kisajatitdsi formainak védelme ¢és azok eltlinésének megakadéalyozasara vald torekveés
jellemzi. Kiemelte a kozosségi szokésjog gazdag ¢és ¢€lénk valdsagat, a gyakorlatban
tapasztalhato gazdag és valtozatos formakat, szemben a tulajdonjogra vonatkozé liberalis

torvényhozas elvont megfogalmazasaval. Pontosan erre alapozta a hagyoméanyos kdzosségi

280 AZCARATE 1879-1883.

1 Gervasio Gonzilez de Linares szokasjogi gylijtése GONZALEZ DE LINARES 1902.
%82 Juan Serrano Gémez, katona, szokasjogi gytijtése SERRANO GOMEZ 1902.

283 \Wentworth Webster, ir6

284 José Pella y Forgas, politikus publicista, torténész

255 ALTAMIRA 1890:302-313.

286 GARAYO URRUELA 2018,
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intézmények védelmét, a népi jogtudat visszatiikrozédéseként és a néptomegek altal alkotott
koztes tarsulasok autoném és szubsztancialis jegyeinek kifejezéseként. Masrészt Altamira azt
IS hianyolta, hogy az 1888-ban kihirdetett montenegroi Polgari Torvénykonyvben foglalt
rendelkezésektdl eltéréen az Uj spanyol egységesitd torvényhozas nem forditott nagyobb
figyelmet az agrarjavak osztatlan hasznalatanak formaira, amelyek a csaladok létfontossagi
tamaszat, talélését jelentették.”®” A spanyol szokésjogban az agrariumrol folytatott elmélkedés
kozponti szerepet tolttt be, mely teriileten Altamira kiilonds figyelemmel fordult az

Ont6zOviz megosztas problémadja fel¢, ezen érdeklddés a Costaval valo kapcsolatabol fakadt.

Altamira alicantei gyljtésének eredményei 1896-ban a Revista General de Legislacion y
Jurisprudencia cimi folyoiratban lattak napvilagot, melynek bévitett valtozata “Mercado de
agua para riego en la Huerta de Alicante y en otras localidades de la Peninsula y

Canarias ?%®

cimmel 1902-ben jelent meg Costa neve altal fémjelzett ,,Derecho
consuetudinario y economia popular”’cimii masodik kotetben szokasjogi kutatasok
Osszedllitasaként. E monografidjaban egy torténeti attekintést tesz a 13. szazadtdl kezdve
1865-ig, kommentalva a témaval kapcsolatos kiilonb6z6d jogszabalyokat, majd ismerteti az

alicantel Ont6z0viz elosztasi és értékesitési rendszerét.

Altamira tovabbi kutatdsai egy terjedelmesebb mil kidolgozasahoz vezettek. Costa
kezdeményezésére a Real Academia de Ciencias Morales y Politicas™® évente kiirt szokasjogi
témaju monografiai palyazatara benyujtott palyamunkak kozott szerepelt 1903-ban Altamira
,,Derecho consuetudinario y economia popular de la provincia de Alicante” cimii miive,
mely dijat nyert és 1905-ben jelent meg. A magyar jogszokaskutatdshoz fliz6d6 kapcsolat
jeles példdja, hogy ezen gytlijtésre miiveikben Taganyi Kziroly290 ¢és Tarkany Sziics Emé® is

hivatkozik.

A monografia egyik fejezetének tengelye az Ont6zOviz témadja ,,személyes kutatasainak

7292 emellett a miivet kiegészitette az emberi €élet egyéb vonatkozésaival is.

kiilonleges targya
A csalad fejezetben kitér pl. a jegyesség, a hazassdg, a hozomany, a hazastarsi vagyon, az

orokbefogadas, a nok helyzete a csaladon beliil, a temetés témajara. Olvashatunk a

%7 GARAYO URRUELA 2018:59.

288 ALTAMIRA 1902.

%89 Erkélesi és Politikatudomanyi Kiralyi Akadémia
20 TAGANYI1919:52.

21 TARKANY SzUCS 1976:89.

22 Al TAMIRA 1905:11.
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haszonbérletrdl, visszatér a kozdsségi tulajdonnal kapcsolatos szempontokra (kozhasznalatra
szant teriiletek: hegyek, rétek, legelok, onkormanyzati 1étesitmények, stb.), vagy mint pl. a
munka, a napszdm kérdéskorére, beszamoldt kozol Alicante megye iparosairdl, gazdasagi

helyzetiikrol, gazdasagi tarasagokrol, egyesiiletekrol.

A mil 06sszegylijt minden olyan adatot, mely érdemes lehet a tarsadalmi problémakkal
kapcsolatos reflexiokra, és azok megoldésainak kidolgozasara. Az agrartulajdon rendszerének
vizsgalatakor, a foldhasznalati és tulajdonviszonyokat mutatja be, foként a csaladi vagyon
atadasaval, a szerzddések idotartamaval és a betakaritott termés elosztasaval kapcsolatos
normakat vizsgalja. Elemzi azokat az eseteket, amikor a szokas a termeld javat szolgald

szerz8désekre vonatkozo jogszabalyokat médositotta.”*?

A kutatas hozzajarul az alicantei szokasjog ¢és foldk6zosség ismeretéhez. Altamira kifejti,
hogy Alicante tartomdnyaban tortént valtozasok — a népességvaltozast eldidézé kiilfoldi
nemzetekkel valo kereskedelem, ezaltal a kiilfoldi hatds (amely jol érzékelhetdé foként a
francia, olasz, angol, német, és egyéb orszdgok vezetékneveinek elterjedésében), a fuerok
eltorlése V. Fiilop altal (Valencia) és a 19. sz. egységesit6 aramlata — hatassal vannak a helyi
normakra. Majd ekképpen fogalmaz: ,, Az igazan érdekes az, hogy mindezen okok ellenére
fennmaradtak jogszokasok és jogi specialitasok, és viszonylag nagy szamban... ez kedvez a
szokasforma tovabbélésének, amely ellenall minden egységesité nyomdsnak, sét még a
jogszabadlyok altal intenziven atitatott teriileteken is taldl réseket, ahol kihajt, uj fajtikat hoz

, , o ;.. 5294
létre és megoriz sok régit.””

A szokésjog iranti érdeklédése a tulajdonjog torténete, azon beliil is a foldtulajdon kdzosségi
formai felé fordult. A costai javaslatnak megfelelden megtalalni a hagyomanyos hasznalati
formakban, a népi joggyakorlatban és a szokasjogi norméakban a Polgari Jogi Kddex ¢€s a
torvényhozas reformjdhoz sziikséges kiinduld pontot és alapjait. Mindennek a kozigazgatasi

jogra kifejtett hatasat is vizsgalta.?®

Altamira a monografia elkészitése soran kiilonbozé kutatasi — torténeti és etnografiai —

modszereket 6tvozott. Hangstlyozta, hogy van olyan fejezet, amely ,,személyes kutatasaim

29 GARAYO URRUELA 2018:65.
29 ALTAMIRAL905:8.
2% GARAYO URRUELA 2018:66-67.
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2% g76beli informaciok, kérddiv és személyes interjik alapjan késziilt. Altamira a

gyiimolcse
spanyol jogtorténeti tanszéken kifejtett oktatdi €s kutatoi tevékenysége soran népszerisitette

hallgatoi korében a szokésjog kutatasat.

1904-ben javasolta tanszéke hallgatdoinak a szokasjog témakorét, mint valaszthato
szeminariumi kutatdsi témat. Figyelemre méltd, hogy Altamira a rémai jogot nem az 6kori
romai jogtudosainak miiveiben keresi, hanem a Partidas-ban, ,, mert ez az, ami hatassal volt a
kozépkori és modern Eurdpdra, és mert spanyol forrds297. A Kkurzusai soran hallgatoival
tanulmanyozzak Savigny, Sumner Maine, Post, Kohler, Blackstone, Lambert és Gény
munkéssagat, valamint Costa szokasjogi elméletét. Altamira azonban tillépett az elméleti
megkozelitésen és empirikus kutatasokat is végzett.,, Hogy az elméletek tanulmanyozasat a
valosag kozvetlen megfigyelésével egészitsem ki, azzal biztam meg a hallgatokat, hogy

gyiijtsenek él6 szokasokat Aszturia kiilonbozo telepiilésein. 298

A szokasjog tanulmanyozdsa céljabol, annak érdekében, hogy segitse hallgatdéi munkajat,
kérdoiveket dolgozott ki, valamint tanulmanyi kirdanduldsokat szervezett. gy Osszegzi az

egyetemen folyd munka eredményét: Posada®®®

ur politikai jog tanszékén és kozgazdasagtan
tanszékeén, és az utobbi idoben én a jogtorténeti tanszékemen kutatdsokra és kirandulasokra
vittiik a hallgatoinkat az aszturiai szokdsjog tanulmanyozasara iranyulo programnak
megfelelden, és nagy mennyiségii adatot sikeriilt osszegyiijteniink, amelyek egy része kiaddsra

keriilt, mas részét pedig az Egyetem archivumaban orzik publikalasra. ~300

Fontosnak tartom kiemelni, hogyan értékelte — a mar korabban emlitett buenos aires-i
konferencian — Altamira ezt a ,,costai kezdeményezésre” sziiletett, a szokasjog teriiletén
végzett gylijtdmunkat, melynek eredménye kovetkeztében ,,az él6 spanyol jogszokdasrol
gyijtott anyag feliilmulja a vilag barmely mds nemzetét, mivel némelyikiiknél teljesen hianyzik
ez a munka, nem tanulmanyoztak a megélt szokasjogukat és ezért nem rendelkeznek a jogélet

e sajatos irodalmaval, mint ahogy ma Spanyolorszdg.301

2% ALTAMIRA 1905:12.

27 RAMIREZ JEREZ — MARTINEZ NEIRA 2017:82.

2% R AMIREZ JEREZ — MARTINEZ NEIRA 2017:84.

% Adolfo Gonzilez Posada (1860-1944) jogasz, szociologus, egyetemi tanszékvezetd tanar, Erkolesi és
Politikatudomanyi Kiralyi Akadémia tagja

%0 R AMIREZ JEREZ — MARTINEZ NEIRA 2017:19.

%01 RAMIREZ JEREZ — MARTINEZ NEIRA 2017:68.
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Majd hozzateszi, hogy ,,a példak ismétlésével, az elvégzett tanulmanyok nyomaszto sulyaval,
bebizonyitotta, hogy nem egy kis, hanem nagy csoportot alkotnak, és bebizonyitotta, hogy
szokdsjogunk a jogélet minden teriiletére vonatkozik, ugy mint csalad-, tulajdonjog,
onkormanyzati jog, valasztojog, sot kozjegyzoi jog is... bebizonyitotta, hogy a szokasjog egy
permanens, dllando dolog, ma éppolyan élo és valos, mint a kézépkorban és a vizigotok
idején, hiszen megmutattak, hogyan alakultak ki korunkban és napjainkban uj szokdsok a
polgari-, és a valasztasi jog targyaban és megmutatta azt is, hogy a szokas gyozedelmeskedik

a jog feletz, "%

Altamiranak nem csak az egyetemi oktatas és kutatasi modszerek, hanem a jogaszképzés terén
is megmutatkoztak 0jit6 torekvései, innovativ szemlélete.

Amerikai utja soran, 1910. januar 22-én, Mexikoban tartott eldadést ligyvédek szdmara az
Escuela Nacional de Jurisprudencia®® falai kozott ,,Educacion cientifica y educacion

»304 1.z 7 ree
%4 cimmel,*® amelyen a mexikéi és a spanyol tantervet hasonlitja

profesional del jurista
Ossze ¢s a mexikoi jogaszképzes 11j kurzusokkal vald kiegészitését javasolja, tekintettel arra,
hogy a jogtudomanynak proaktiv funkcidja is van, nem pedig pusztan jogalkalmazasra

torekszik.

El6szor is a jogtorténet, mint 6nalld tantargy kotelezd oktatasat, a képzési rendszerbe torténd
beillesztését javasolta. Masodsorban inditvanyozta, hogy a romai jog kurzust — amely csak
szakteriiletként létezett a doktori képzésben — terjesszék ki a licencidtusra. A harmadik
javaslata a kanonjog kurzus tanrendbe illesztése, a negyedik pedig a szokdsjog, mint 6nalld
tantargy létrehozasa. Altamira szamara a szokasok hataroztak meg a jogviszonyokat, €s nem
az irott jog, a torvények. Utalt azokra az indian szokasokra, amelyek fennmaradtak a hoditast
kovetden, ¢és amelyek a gyarmatositds alatt valamilyen modon atalakultak, mert
szembekertiltek a spanyol torvényekkel. Emellett kifejtette, hogy Mexikoban nagyon fontos a
szokasok figyelembevétele a jogélet és annak jelenségeinek megértéséhez. Végiil az 6todik

javaslata, a latin nyelv oktatdsdnak bevezetése volt.3%

%02 RAMIREZ JEREZ — MARTINEZ NEIRA 2017:68.

%03 Nemzeti Jogtudomanyi Iskola

%04 A jogész tudomanyos oktatésa és szakmai képzése
%% | EDEZMA MARTINEZ 2013a:367.

%% | EDEZMA MARTINEZ 2013b:119-120.
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Altamira tudomanyos érdekl6édése, oktatdi és kutatdi tevékenysége soran kifejtett misszioja
tarul fel eldttiink, az altala atadott értékek fogalmazodnak meg ,, ... tanszékemen kiilonos
gondot forditottam arra, hogy a hallgatok kutatomunkdjat olyan forrasok felé tereljem,
amelyek informaciogazdagsagat mérlegeltem, nem csak azért, mert ez az igazsag, hanem
azert is, hogy felkeltsem az érdeklodésiiket és reményt adjak nekik szamos fontos

felfedezésre.”®®

3.2.3.2.3. Mariano Ruiz-Funes Garcia (Murcia, 1889 — Mexiko, 1953)

A biintetdjogasz ¢és republikanus a Madridi Koézponti Egyetem Jogi Karan licenciatusi, majd
doktori fokozatot szerzett 1912-ben. Ezzel egy idoben megvalasztjak a Colegio de Abogados
tagjanak, rovid ideig az ligyvédi hivatasnak ¢€lt, majd a Murciai Egyetem Jogi Karan egyetemi
tanar, 1925-ben tanszékvezetdvé, ezt kovetden dékanna nevezik ki, majd a rektorhelyettesi
pozicidt tolti be. Kutatomunkija a biintetdjogi, kriminalisztikai munkdkra iranyult.
Csatlakozik Manuel Azaria altal alapitott Republikanus Akcid parthoz, 1931-ben pedig a
Republikanus parthoz. 1931 — 1933 ko6zo6tt Murcia képviseldje a Cortes Constituyente-ben és
a Parlamenti Bizottsdg tagjava valasztjak, az 1931-es a Spanyol Koztarsasag alkotmanya
tervezetének megszerkesztésében mitkodik kdzre. 1933-ban visszatér az oktatdshoz, a Murciai
Egyetemen docens és kutato, illetve oktat a madridi Instituto de Estudios Penales-ben. 1936-
tol ismét a politikai palyafutdsa dominal, a Republikanus Baloldal jeldltje. Foldmiivelésiigyi
miniszter 1936. februar 19. és ugyanezen év julius 19. kozott Azara, Barcia-Trelles és
Casares Quiroga kormanyaiban; illetve Giral els6 kormanyaban 1936. jalius 19. és 1936.
szeptember 4. kozott; igazsagligyi miniszteri tisztséget lat el Largo Caballero kormanyaban
1936. szeptember 4. és 1936. november 4. kozott. 1937-ben a Koztarsasdgi kormany
lengyelorszagi tigyvivéjének, majd belgiumi nagykovetévé nevezik ki. 1940-ben— néhany
honapnyi kubai tartézkodas utdn szamiizetésbe vonul Mexikoba, ahol elsésorban biintetd jogi
¢s kriminologiai szakteriileteken tanacsadoi és oktatdi tevékenységet folytat, majd a Mexikoi
Autondém Nemzeti Egyetem tanszékvezetdjéveé nevezik ki és szamos latin-amerikai orszag

tudomanyos akadémidja tagjava valaszt; ak 38

1912-ben, Ruiz-Funes a jogi doktori fokozat megszerzésére iranyuld, szokasjogi témat

targyald ,,El derecho consuetudinario en la huerta y campo de Murcia” cimi doktori

307 MALAGON BARCELO1971:52.
%8 CERDA RUIZ-FUNES 1997.
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értekezése a birald bizottsagtol kitlind mindsitést kapott, ¢s amely tartalmi szempontbol
kiindul6 pontként szolgalt a Real Academia de Ciencias Morales y Politicas 1914-es
felhivasara benyujtott és dijazott ,,Derecho consuetudinario y economia popular de la
provincia de Murcia” cimli mivének. E monografiat, amely a doktori értekezésnek nagyobb
terjedelmi, csaladjogi témaval bévitett és egész Murcia megyét vizsgalo valtozatat 1916-ban

tették kozzé.

Ez a mu két, egymastol jol elhatarolhatd, részbdl all. Az elsé antropologiai jellegli, mely az
ember ¢letatjat kiséri végig: sziiletés, hazassagkotés eldtti kapcsolatok, hazassag, sziilo-
gyermek kapcsolat, halal és végrendelkezés. A masodik rész tulajdonviszonyokra, feles
muvelési szerzédésekre, bérleti és egyéb szerzddésekre fokuszal, kozosségi €s onkormanyzati
jogszokasokat, Segura folyo és kiilonbozd telepiilések Ontdzdrendszerét, a helyi iparosok
szokdsait, valamint kozdsségi intézményeket (jotékonysagi intézmény, takarékszovetkezet)
mutatja be kiillonb6z6 murciai telepiiléseken, gy mint La Unidn, Yecla, Jumilla, Villanueva,

Mazarrén, Murcia és Aguilas.®*

A haromtagi biralo bizottsag (tagjai: Gumersindo de Azcdrate, Rafael de Ureiia®® és Rafael
Altamira) e monografiat értékelve, véleményiikben méltattak, hogy a mi szinte az Osszes
murciai szokast atfogja, jol megszerkesztett, €s minden egyes témaban részlet- és informacid
gazdag. A szerz6 minden esetben Kkifejti kritikdjat, igazolva a népi jogi kulturat.
Hidnyossagnak rojak fel, ami véleményiik szerint nagy fontossdggal birt volna, hogy a
hatarvidékek hasonld szokéasaival nem hasonlitja 6ssze a murciai szokasokat, valamint
érdemesnek tartottak volna az Ontozéssel kapcsolatos szokasok Osszehasonlitasat

kbzgazdasagi és a jogi szempontbol is. 3

Kutatasi modszerét tekintve, Mariano Ruiz-Funes nem csak a publikalt forrasokat és
dokumentumokat hasznalt fel, hanem a szokasokat 6rz6 szajhagyomanyhoz is fordult. A

masodik miivében megemlitette azokat az adatkdzldket, akikkel interjut készitett, illetve

akiknek kérdéivet kiildott el.>*?

%% RAMIREZ JEREZ — MARTINEZ NEIRA 2017:158.

319 Rafael de Ureiia y Smenjaud (1852—1930) jogész, a Valladolidi, az Oviedoi, a Madridi Kzponti Egyetem és
a Jogtudomanyi Akadémia jogaszprofesszora, az Erkdlcsi és Politkatudomanyi Kiralyi Akadémia cenzora.

* RAMIREZ JEREZ — MARTINEZ NEIRA 2017:139.
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A szokasjogi iskola olyan maganjogi kddex 1étrehozasat javasolja, amely figyelembe veszi az

egyes régiok szokasjogi intézményeit.

A jogszokaskutatas irant elkotelezett spanyol jogaszok egy csoportja e feladatot szemiik elott
tartva végezték gyljtéseiket, melyben els6é helyet kapott Joaquin Costa, akihez tovabbi
spanyol jogtuddosok csatlakoztak, tobbek kozott Manuel Pedregal, Rafael Altamira és

Mariano Ruiz-Funes.

Pedregal Onkormanyzati szokasjog kutatdsa terén ért el eredményeket, mig Altamira,
hasonléan Costdhoz, uttoré szerepet jatszott a foldtulajdon kozdsségi rendszerének
jogtorténeti szempontbol torténd tanulmanyozasdhoz. Altamira kiemelte a kozdsségi tulajdon
jelentOségét a paraszti gazdasagok fennmaradasaban és torténeti fejlodésében.

Mariano Ruiz-Funes Murcia tartomany népi jogéletét vizsgalta.

Jol lathatd, hogy ezen kutatdsok, jogszokasgylijtések fokozatosan bodviilnek ujabb és ujabb
terliletek jogszokasaival (pl. csaladjog), azokbol meritve, tagitjdk a jogszokéskutatas
horizontjat, szorosan be¢kelddve €s beépiilve a costai programba, annak organikus részévé
valva jarulnak hozzad a jogtudoméany gazdagitasahoz. FErdekes megjegyezni, hogy
szerepvallalasuk sokrétlibb, mint egyszerli jogszokaskutatds, a szokasjog ismertetése.
Jogaszok, politikusok, pedagdgusok, torténészek, szociolégusok, a tarsadalmi, szocidlis,
gazdasagi problémdkra innovativ szemlélettel reagalva e mellett a jogalkotas valtozasat,
modernizaciojat igyekeztek kutatdsaikkal elomozditani. Costa és kovetdinek munkdssaga
nyoman egyre teljesebbé valt és 1917-ig kialakult a spanyol jogszokaskutatas corpusa,

melynek kdszonhetden Spanyolorszag élen jart Eurdpaban a jogszokaskutatés terén.
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3.2.4.A spanyol jogszokdskutatas eredményei: a gyermekre vonatkozo jogszokasok

3.2.4.1. Az aragonai jogszokdasokrol

Costa torekvéseit, minden egyes megnyilvanulasat a jog iranti szeretete motivalta, a jogra
nem mint tudomdnyra tekintett, hanem ,megélt jogra”, a gyakorlatban az egylittélés
normdjaként, amit a nép, az emberek altal létrehozott, sajatjuknak érzett, gyakorlati,
egylittélési normara. Costa, maga is kozelrdl, a természetes helyén, ,,grausi Ortornyabol”
kozvetleniil figyelhette meg a helyi szokdsokat, az aragdéniai szokasjogi intézményeket,
tanulmanyozta és részletesen elemezte azokat, bebizonyitotta ezen eltliintnek vélt, vagy csak

egyszeriien csak feledésbe mertilt jogintézmények 1étezését. >

., ...ahhoz, hogy a szokasokat megértsiik, érezni kell azokat és nem érezheti az, aki nem
ugyanazt a kornyezetet lélegzi be, amelyben létrejott, aki nem hatol at érzések,
meggyozodések, hiedelmek, erények, eszmék, sziikségletek, szokasok és 6rokolt hagyomanyok,
domborzati és éghajlati viszonyok igen JOsszetett hdlojan, amelynek eredménye egy ilyen
intézmeény. Ezért a szokasokat, ahelyett, hogy megvitatnank, inkabb tisztelni kell oket, él6

p e , , . , , o . . 314
kifejezésekent a tarsadalmi akaratnak és a nép szuverenitasanak kozvetlen termékének.”

Costa a ,,Derecho consuetudinario y economia popular de Esparia” ciml gytijtéseit
tartalmaz6 és 1879-t61 kozétett 6sszegzd miivében részletesen bemutatta a csaladi szokasjogi
intézményeket szorgalmazva azoknak az aragdn polgari jogi Kodex tervezetébe valo
beépitését, ,, mivel Aragoniaban a szokdsjog hatalyban van, ra kell térni — a kodifikacio
elozetes miiveleteként — a mostandig szoban megorzott aragon jogszokdsok megszerkesztésére

r 4 r r r ’)315
és irasba foglaldsara.

Jol lathato, hogy Costa két célt kivant elérni: egyrészt maga az aragdon nép szamara mintegy
tiikrot tartva a korabeli polgarok elé egy elemzést szeretett volna nyljtani Aragonia sajat
jogintézményeir6l, megcélozva azt, hogy elinduljon egy olyan folyamat, mely ezen

jogintézmények fennmaradasara, megdrzésére hivatott, masrészt egy ¢l6 szokdsjogi mintat

313 MERINO Y HERNANDEZ 1986:71.
314 CosTA 1883:137.
315 MERINO Y HERNANDEZ1986:73.
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kivant nyugjtani a toérvényhozok, jogalkotok szamara®*®

, eclésegitve azt, hogy a jog
modernizaldsa nemcsak a kordbbi torvények, hanem a jogszokdsok alapulvételével is,
mintegy szerves fejlédésként, a kontinuitast biztositva torténjen, mert ,,a jo térvények a jo

szokdsokbdl jonnek létre.

Costa a megélt szokasokban, Alto Aragdén népében, e régid alapjat és esszencidjat latta, és
amikor a szokasokkal foglalkozik, valdjaban ,,Aragénia jogi valdsagat”, altoaragén
] ogéletet318 tarja fel. Fontosnak tartom ehelyiitt azt pontositani, hogy Aragonia, Costa szamara
kiilonosen, elsdésorban Alto Aragén vidékét jelenti. Valojaban az aragon jogban két —
foldrajzilag is jol elhatarolhato — teriilet kiilonboztethetd meg: az egyik az Alto Aragoné, ez
Aragonia tartomany északi, az Ebro foly6tol a Pireneusokig terjedd része, a maga iratlan, és
meg nem irt szokasjogaval; a masik az Aragon Citerior, ez Aragdnianak az Ebro folyotdl
délre eso része, melynek jogintézményei irdsban keriiltek Osszegylijtésre és amelyek egyfajta
atmenetet képeznek az altoaragdn és a kasztiliai jog kozott. Costa hangsulyozza az altoaragon
szokasok jelentdségét, kiilonos tekintettel a régi6 gazdasagi viszonyaira, jellemzoire.
Mindezek alapjan jelenti ki a problémét megkdzelitd latasmodjat bemutatd, gondolkodasat
szintetizald tételmondatét, ami szerint Alto Aragon olyan Aragdénia szamdara, mint Aragdnia,
Spanyolorszag szamara. gy érthetjiik meg, hogy milyen jelentéséget tulajdonit a szokasjog

/ o . o I3 o I . Ry ’ 1
tanulméanyozéasanak, ami még inkabb sziikséges, a kodifikacié korszakéban.>'

Costa meglatasa szerint a varosi emberek, kiillondsen a jomodu, gazdag polgarok nem értik
meg a ,,nemzet lelkét” képviseld egyszerli, vidéki paraszt embereket, foldmiiveseket, a
jogtudosok pedig értetleniil allnak a vidék problémaival szemben, mivel 6k més tarsadalmi

osztalyhoz tartoznak.

A fentieken tul Costa tradicionalizmuséanak tovabbi lényegi jellemzdje, hogy az a csaladon,
mint é16, tarsadalmi-, gazdasagi- és jogintézményen alapszik.*?° |, Minden orszdagban kétféle
csalad létezik. Nehany atmeneti, valtozo, instabil, térténelem és hagyomanyok nélkiil, allando
lakhely nélkiil, név nélkiil, ...egy fajta meghatdrozhatatlan lények...vandorlo, kaotikus tomeg.

A tobbiek patriarchalis csaladok, csaladnevekkel, amelyeknek ismert volt a szarmazasa,

316 FRAGUAS MADURGA 1999:120.
37 CosTA1981:75.

%18 GIL NOVALES 2014:48.

319 GIL NOVALES 2014:62.

320 GiL NOVALES 2014:62.
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evtizedeken at ugyanazon falakon beliil éltek nemzedékek dldasaval...ezek a csaladok

testesitik meg a nemzetség hagyomdnyait és lelkét...”. %

Costa olyan csaladi szokasjogi intézményeket targyal, mint példaul a ,, Comunidad doméstica
del Alto Aragon ”322; ,,Consejo de familia ”323; ., Heredamiento universal ”324; ,, Dotes y

.. 325 . 326. .
legitimas ™, ,, Viuedad>*"; ,, Casamiento en casa’.

3.2.4.1.1. Comunidad doméstica del Alto Aragon

A Comunidad doméstica del Alto Aragon jogintézményben Costa Alto Aragon hazkozosségét
mutatja be. Ezen jogintézményen rendelkezéseinek ismertetésén keresztiil egyben
megismerhetjiik az aragéniai csalddszerkezet jellegzetességeit is. 3 Aragonia csaladra
vonatkoz6 jogszokasai olyan ¢é16 ¢€s komplex szokdsjogi szabalyrendszert alkottak, amely az
aragon tételes jogot, torvényhozast, ahhoz rendkiviil jol illeszkedve oly médon egészitették ki,
hogy a csaladi viszonyokra vonatkozdan szinte tokéletes egységet képezd, tételes és
szokdasjogi szabalyrendszert hoztak 1étre. Ennek eredményeként egy szinte tokéletes, teljes, jol
egylittmiik6dd, jogi szabalyozasi kornyezet alakult ki. Ezen jogi kornyezetet nagyban segitette
létrejonni a csalad jogintézményének és a csalddnak, mint az Aragéniaban kiilondsen fontos,
elsdsorban a mezdgazdasagi termelésbdl eredd gazdasdgi és tarsadalmi egységnek az
onmegtartd ¢és folytonos, a tarsadalmi igényekkel harmonizald, igy erds legitimitassal birod

hatalmi tényezdje.

Megfigyelheté ennek inverze is, a jogi kornyezet is elOsegitette mindezt, képes volt
harmonizélni a csalad hatalmi és folytonossagi egységének hagyomanyos elvét a csaladtagok
személyiségének legmélyebb tiszteletével.*2® Alapvetd jellegzetessége, hogy a csalad
Aragdniaban 6nmaga altal alakul, fejlédik, onmagaban all, 6nmaganak ad jogot, szemben a
Kasztiliaival, ahol az allam mindenkit ugyanarra a rendszerre kotelez. A Fuero egy

hazk6zosségi rendszert mutat - a hézastarsak jogaival, vagyonrendszerrel és benniik a

%21 COSTA 1883:514.; ORTEGA COSTA 1998:12.

%22 Alto Aragon hazkozossége

%23 Csaladi Tanacs

%24 Altalanos 6roklés

%25 Hozomény és koteles rész

26 Ozvegység

%27 Fontos megjegyezni, hogy ugyanezen id8szakban Bogisi¢ a délszlav hazkozosséget, a zadrugat kutatta,
BOGISIC:1884. E témaval részletesen foglalkozik Bognar Szabina. BOGNAR 2011.

%2 FRAGUAS MADURGA 1999:122-123.
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gyermekek részvételével — mely Onkéntes, fakultativ és nem kotelezd, egy liberalis

rendszer.%?°

Minden csalad egy valodi gazdasagi egységként funkcionalo, ezaltal gazdasagi alapon nyugvo
személyegyesiilés, ,tarsasagi forma”, melyet egy f6 — az apa vagy az egyik testvér, vagy
rokon, vagy egy a csalad altal befogadott személy — iranyit. Megkérddjelezhetetlen alapelve,
hogy a csalad vagyona oszthatatlan. Az ab intestato 6roklés soha nem nyilik meg. Ha a
csaladfé megoregszik, gyermekei koziil Orokost nevez meg, ha gyermektelen, Orokbe
fogadassal biztositjak a csaldd tovabbélését, miitkodését. Amennyiben a csaladfo o6rokos
nélkiil hal meg, a rokonaibodl alloé Csaladi Tanacs nevezi meg az orokost. A valasztas, amely
egyrészt erkolcsi, masrészt gazdasagi szempontbdl torténik, arra esik, aki legalkalmasabbnak
tlinik a kozOsség kormanyzasara, iranyitasdra, ligyeinek intézésére, illetve adottsagai és
személyes tulajdonsagai, ratermettsége is méltova teszik erre a feladatra — lehetdség szerint ez
altalaban az elsésziilott. A cél a vagyon csalddban maradasanak biztositasa. Az otthonmarado,
hazassagra nem 1ép6 testvérek (tiones) a csalad érdekében dolgoznak és engedelmességgel
tartoznak a csaladfének. Ha atmenetileg, munkavallalds céljabol elhagyjak otthonukat, sot
még a kozségbdl is tdvoznak, napszdmosnak vagy cselédnek allva, visszatérésiikkor a sziil6i
hazba ugyanazon jogok illetik meg, mint azel6tt. Keresetilk sajat vagyonukat képezi
(peculium), amely lehet pénz vagy kis szamu joszag. Ha végleg elhagyjak a hazat, hozomanyt
vagy koteles részt kapnak.330 Jol lathato, hogy els6dleges, alapvetd és prioritast élvezd volt a
csaladi kozosség fennmaradasa, egybetartdsa, ez a csalad legfébb, minden mas szempontot

megeldz6 érdeke.

Mindegyik csalad a sajat belsd életét szabalyozd valamennyi jog ,.szerzdje”, kvazi
,jogalkotoi1” szerepet tolt be: torvényt hoznak, végrehajtanak, értelmeznek és akar itéletet
hoznak sajat szerzddéseik, statitumaik alapjan. Az egyéntdl elvarjak, hogy a csalad érdekében
¢s annak javara a vagyon egységét szem elott tartva cselekedjen. A hazassag tobb, mint egy
»SZivigy”, egy ,,éllamﬁgy”33l. Az atyai hatalmat az apa a gyermek javara és az 6 érdekeit
szem el6tt tartva gyakorolja, igy az inkdbb gyamsagnak tekinthetd: , de jure regni, no

1332

habemus patria potestatem’"°. A hazastarsak az egyenldség alapjan élnek. A csaladi

329 CosTA 1981:53.
30 CosTA 1981:54.
%1 CosTA 1981:63.
%2 CosTA 1981:63.
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egységben nem szivodik fel és nem tlinik el csalad tagjainak személyisége, sem az apaé, sem
a feleségé, sem a gyermeké. A torvény garantdlja az apanak a végrendelkezés abszolut
szabadsagat, a gyermek semmilyen jogcimen sem vesziti el vagyonat és 21 éves kordban

emancipalodik.>*

3.2.4.1.2. A Csaladi Tanacs

A polgarjogi jellegli szokdsjogi intézmények koziil a Csaladi Tandcs a legmeghatarozobb.

K33 megobrzésében, ugy mint a

Szerepe igen jelentds ¢és tevékeny volt a ,csaladi Iéle
gyamnevezés, emellett a csaladfé halala esetén, amennyiben az nem rendelkezett 6rokosrol,
annak kijelolése és megnevezése. A tuléld hazastars hazassagkotésének engedélyezése vagy
megtagaddsa Uj hdazastarssal, héazassagi szerz6dés jovahagyasa ¢és kihirdetése, az Uj
hazassagkotés esetén az elsd hazassagbol szarmazo gyermek érdekeinek biztositdsa, valamint
az uj hazassagbol sziiletendd gyermek(ek) és az 0j hazastars vagyoni jogosultsdgainak
meghatarozasa. Dontés a megnevezett, végrendeleti 6rokossel szemben megfogalmazott
panaszokra vonatkozdan, valamint az apa vagy a testvérek részérdl a rossz banasmadd, a nem
megfeleld tartas, a megallapitott hozomény vagy a koteles rész mértéke miatt. Amennyiben a
panaszosokra nézve kedvezd hatarozatot hoz, tigy a Csaladi Tandcs megallapitja azt az
Osszeget, vagyoni hanyadot, amelyet az 6rokosok rendelkezésére kell bocsatani hozomany
vagy tartds jogcimén. Valamint szerepet vallal az 6roklés vagy a hédzassagi szerzddések
értelmezésében, intézkedik a temetések és a csaladfok lelki idvéért valdo konyorgés

kapcsein.335

Szinte dontéshozoként miikodott a csaladi élet legkritikusabb és legfontosabb pillanataiban.
Dontései  végrehajthatoak és megfellebbezhetetlenek voltak, nem volt sziikséges
érvényességiikhoz ¢€s végrehajthatésagukhoz sem birdsagi, sem barmely mas hatdsagi

legitimaciora, megerdsitésre, jévéhagyésra.336

Aragéniaban a Csaladi Tandcs kizarolag rokonokbol allt, dsszetételét tekintve rendszerint

négy vagy két vér szerinti legkdzelebbi rokon, apai €s anyai agrol fele-fele aranyban,

Aragodniaban a sziil6i részrél ,,tutela”gydmsag 1étezik, és nem a ,,patria potestad”, vagyis az atyai hatalom. Ennek
a gyamsagnak a természete kiilonbozik a kasztiliai atyai hatalom jellegétol, lényege: a gyermekek magukéva
teszik, amit megszereznek. COSTA 1981:191. 55. megjegyzés

%33 CosTA 1981:62-63.

%34 CosTA 1981:74.

%3 COSTA 1981:75-76.

%3 CosTA 1981:76.
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hivatalos személy (plébanos, bird, polgarmester) bevondsa csak vitas esetekben volt

lehetséges.337

3.2.4.1.3. Oroklési jogszokdasok Argénidban

Az 0roklés jogintézményét vizsgalva rendszerint 6rokosnek az elsdsziilott gyermeket nevezik
meg, azonban azt a nem elsdsziilott fiu- vagy lanygyermeket is megnevezhetik, aki
képességei, adottsagai, ratermettsége révén a vagyon kezelése, a csalad jolétének megdrzése
¢s biztositasa érdekében az OrOkség megszerzésére &és ezaltal a nagycsalddon beliili,

tarsadalmi és gazdasagi vezetd szerep gyakorlasara az els6sziilottnél érdemesebb.

A hozomény és a koteles részre vonatkozd jogkérdést tekintve az Orokségbdl részesiild
leszdrmazonak az 6rokségbdl nem részesiild leszdrmazo, a testvére szamdra ki kellett adnia
annak a hozomdanyat és az Ot megilletd koteles részt. Ez érintette barmely jogcimen
megszerzett vagyontargyat, az a szerzés jogcimétol fiiggetleniil az 6rokség részét képezte.
Ezen, az aldbbiakban részletezésre keriild jogintézmény példdja a korszak jogi €s gazdasagi
kreativitasanak. Lényege, hogy a csaladi vagyonbdl egy igen csekély vagyonrészt — amelynek
akar teljes elvesztése sem bir jelentdséggel — a kiskora gyermekekre biznak, akik azzal
onalloan elkezdhetnek gazdalkodni, ezéltal egyrészt nagykorusagukra kitlinik a csalad
kés6bbi irdnyitdsdra vald képességiik, vagy képtelenségiik, masrészt eredményes
gazdalkodasuk esetén még kiskortiként a csalddon beliil gazdalkodva Iényegében sajat maguk
»HKkitermelik” késdbbi hozomanyukat, koteles résziiket, anélkiil, hogy annak kiadasaval igy a
csaladi vagyon csorbulna, mig esetleges sikertelenség esetén a csalad vagyonvesztése nem

kovetkezik be, ,,csak” késdbb a hozomanyt, kdteles részt a csaladi vagyon terhére kell kiadni.

Az alabbiakban ezen jogszokas néhany érdekes részelemét kivinom bemutatni.
A fitk, amikor 10-12 éves korukat elérik és elkezdenek szolgalni, altaldban joszagot Orizni,
egy kisebb vagyont biznak rajuk, 2-3 birkat, 2 vagy 3 cahiz>®® buzat vagy egyeb gabonat vagy

80, 100 vagy tobb realt,

amit blizara vagy birkakra forditanak. A tenyésztéssel sajat nyéjra
tesznek szert, és amikor belépnek abba az €letkorba, és felébred benniik a gazdalkodas iranti
vagy, valamint hdzasodni késziilnek, mar nagyobb nyd; 4all rendelkezésiikre, mint az
apjuknak; ha a mag, amit a vagyon megalapozasdhoz kapnak, kevésnek bizonyul, két vagy

tobb éven at elvetik vagy a sziild joszagaval (Okrével) szantanak vagy ugart tornek fel

¥7 CosTA 1981:79.
8 Cahiz: tirmérték, 666 liter
%39 Real: V4 pezeta
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kozosségi hegyen. Amig kiskoruak, az apa kezeli a vagyont, kiilon kezelve a csaladi
vagyontol, koltségvetéstol. Annak érdekében, hogy vagyonukat gyarapitsak, altaldban nem
hagyjék el a sziildi hazat, éppen elegendé munkat biztosit szamukra a foldeken vald6 munka
(vetés, aratas), birkanyiras, igy ezzel a tokével nagyobb hozamra, nyereségre tesznek szert,
mely lehetdséget biztosit arra, hogy kiadjak a hozomanyt, illetve a koteles részt.>* Eléfordul,
olyan zaradék, melyben , 4 fiugyermekek, mostantol, amig el nem érik a 12. életévet,
meghatdaroznak nekik 100 real Osszeget vagyon megkezdéséhez, amely oOsszeg iddvel
gvarapodni fog, amely részben vagy egészben hozomanyként szolgal nekik a haz adottsagai

szerint. >4

Costa hozzafiizi, hogy amikor a vagyon meghaladja a koteles rész Osszegét, a logika azt
kovetelné, hogy a felesleg visszaforgatdsra keriiljon a csaladi vagyonba, e szokésjogi
intézményt logikusnak, szimmetrikusnak jellemzi, és a jegyzokonyvek olyan eseteket is
megemlitenek, mint pl. ,,ha elérik a 14. életéviiket, és nem mutatnak (az o6rokos testvérei)
hajlandosagot az egyhazi vagy irodalmi életpalya felé, mindegyiknek ad egy tehenet vagy ket
cahiz bizar*® a vagyon megalapozasdhoz, melyet az apa életében 6 kezel, mig az apa
elhaldlozasa esetén, mindegyik gyermek sajat maga, mely vagyon egészben vagy részben a
hozomany részét képezi. Ezt a hozomanyt vagy koteles részt a sziilok jelolik ki, hianyukban
pedig az 0rokos, ,,...amennyiben a vagyon meghaladja a koteles részt a haz adottsagai

383 Costa ezen eseteket a mult szazad (18.

alapjan, a felesleg az 6rokos javara forditodik
sz.) oroklésrdl rendelkezd szerzddéseibdl meritette. Megfigyelhetd, hogy a koteles részt, maga
a gyermek a sajat munkaja altal lassanként szerzi meg, esetleg sziildi vagy Orokosi
segitséggel, azonban ezaltal a csaladi vagyon nem gyengiil meg, azt a csalad megélhetésére,

gyarapodasara fordithatjak.

A kiskori gyermekek vonatkozasaban Costa felhivja a figyelmet arra, hogy Alto Aragén
jogszokasaban nem fejlédott ki és nem is valt altalanossa a gydmsag jogintézménye. Kifejti,
hogy ennek a jelenségnek az oka az aragon Fueroban talalhato. Egyrészt statiitum szabalyozza
a csalad bels6d életét a hazassag megkotésétdl egészen a csalad kihaldsdig, ugyanakkor a
szokasjog a hazassagi szerz0dés teriiletén alakult ki, és amikor megkotik azt, még nincsenek

kiskoruak. Masrészt az aragon jog altal senki sem valaszthatja el a gyermeket sem az 6zvegy

30 CosTA 1981:164.
1 CosTA 1981:165.
32 CosTA 1981:166.
33 CosTA 1981:166.
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apatol, sem az 6zvegy anyatol, még akkor sem, ha 0j hazassadgot kotnek, annak dacara, hogy
az Orokhagyo hazastars vagy a bird6 gyamot nevezett ki a kiskorinak, hacsak nem
rendelkeznek a gyermekek vagyonnal és az apa vagy az anya nem akarja eltartani 6ket. Ha
mindkét sziilé elhaldlozik, a biré nevez ki két gyamot, az arva rokonai koziil, az egyiket az
apai, a masikat pedig az anyai részr6l, hogy ily moddon gondoskodjanak a gyermek
vagyonarol. Harmadrészt a kiskorusag Aragdniaban 14 éves korban végzddik mind a fiuk,
mind a lanyok esetében. Az aki, atlépte ezt az életkort, megjelenhet a birésagon engedély
nélkiil, keresetet nyajthat be polgari peres iigyekben, elhagyhatja az atyai hazat, minden
esetben sziilei engedélye nélkiil rendelkezhet haldl esetére szol6 tigylettel — végrendeleti vagy
pothagyatéki Giton — a megszerzett ingo, ingatlan vagyonaval, amennyiben hazas, akkor pedig
ingyenesen vagy ellenérték fejében megkotott €lok kozti ligylettel is rendelkezhet a
vagyonarol pl. ajandékozas, eladas, stb. altal. A gyamsag 14 éves korban ér véget, és 14 év
felett nincsen gyamsag (gondnoksag). Negyedik okként sorolja fel Costa azt, hogy mar a
Fuero biztositja a lehetdségét arra, hogy a kiskorti amikor 14. életévét eléri, ha kordbban
gyamsag alatt allt, kérelmezze a gydmsag megsziintetését, ezen kérelemrdl a két rokonbol allo
Tanacs hatdroz. A Csalddi Tanacsra bizzak a gondoskodast és a kiskortiak érdekeinek

. ., 344
védelmét.®

A gyamnevezés nem mutat egységes megoldasokat, néhany telepiilésen jellemzd az alabbi
zaradek: ,, A megjelolt rokonok (Csaladi Tanacs) lesznek a gyamjai, amennyiben sziikséges,
gondnokai azon gyerekeknek, akiknek sziikségiik van rajuk ... 345 Altalanosabb az, amikor a
kiskorur6l valdé gondoskodas implicit feltételként szerepel: az 0©Or6kds megnevezés
zaradékaban, ,, 4 rokonok azt az orokost fogjak megnevezni a gyermeknek, megdllapodva a

»346

tobbiek vonatkozasaban, aki a legmegfelelobbnek tiinik nekik” ™, vagy a tlélé hazastars

késObbi hazassagkotésehez vald hozzajarulds vagy megtagaddsa esetén megkotott hazassagi

szerzOdés klauzuldjaban: ,, figyelembe véve a gyermekek legjobb nevelését és joléteét. 4

Megfigyelhetd, hogy milyen erésen domindl a gyermek mindenek feletti érdekének a
szempontja, olyan kozeli rokonok megjeldlése, akik a gyermek javat szem el6tt tartva kezelik
vagyonukat, abban az esetben, ha &rvan marad a kiskort. Ha a tuléld sziild6 nem képes a

gyermek nevelésére, gondozéasira, vagyonanak kezelésére, akkor a Csaladi Tandcs

34 CosTA 1981:186-188.
5 CosTA 1981:188.
36 CosTA 1981:188.
7 CosTA 1981:188.
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kozvetleniil, vagy az altaluk megnevezett gyam(ok) segitségével teszi meg mindezt, anélkiil,

hogy a bir6 ebbe beleavatkozna, vagy jovahagyna.

3.2.4.1.4. Casamiento en casa

. 348
,, Casamiento en casa’

szokés, ezen jogszokds Aragdnia teriiletén volt jellemz6, azon
esetekben, amikor a hazastarsak még kiskoru gyermekkel vagy gyermekekkel rendelkeztek és
valamelyik hézastars elhaldlozott. A szokas 6 célja a csaladi gazdasag, mint vagyontomeg és
mint gazdasagi egység (csaladi lizem) miikodoképességének, teljességének fenntartasa, igy a
tagabb korben vett csalad megélhetése, fennmaradasa, gazdasagi alapjanak mikodtetése.
Ennek érdekében a szokas vegyitette az irott polgari jog €és a helyi szokdsjog intézményeit,
azokat egymas mellett, egymast kiegészitve, alkalmazva. Megfigyelhet, hogy mindemellett

ennek igyekezett jogalapjat is adni azzal, hogy a szokas gyakorlasahoz a Csaladi Tanacs

jovahagyasa, hozzajarulasa volt sziikséges.

A szokas lényegét, roviden akként irhatjuk le, hogy amig a kiskoru gyermekekkel rendelkezd
hazastarsak valamelyike elhaldlozott és az 6zvegy jabb hdzassagra 1épett, ebben az esetben a
hazasul6 felek torvényes polgarjogi keretek kozott hazassagi szerzddést kotottek. A Csaladi
Tandcs hozzajarulasaval azonban a szokds 1ényegét addo mdodon a hazassagi szerz0dés attorve
a haszonélvezeti jog polgarjogi kereteit, kiilon zaradékban rendelkezhetett arr6l, hogy a
gyermek vagy a gyermekek altal 6rokolt vagyonon fenndlld 6zvegyi jogot, amennyiben az
ujabb hazassagkotés folytan behdzasodo f€l, az 6zvegy hazastarsa, az 6zvegyet tiléli, ezen Uj

héazastars tovabb gyakorolhassa.

A jogszokas lényeges eleme volt tovabba az, mintegy a zaradékban biztositott fenti
jogosultsag mellett, hogy ezen zaradék a hazassagi szerzédésben torténd megfogalmazasa és a
Csaladi Tandcs ehhez vald hozzdjaruldsa esetén az 0j hazassagkotés soran az 6zvegynek az 1j
héazastars részére hozomanyt nem kellett szolgaltatnia. Lényegében a haszonélvezeti jogban

ily mddon torténd részesitése a hazastarsnak a hozomany szerepét toltotte be.

Ezen jogszokds szédmos jogelméleti érdekességet, jellemzdt rejt magdban. Alapvetd
tulajdonsaga, hogy egy jovOre nézve, egy jovoben bekdvetkezd bizonytalan esemény esetére,

mintegy feltételként jon létre. Az O6zvegy ujrahdzasodasat kovetden bekovetkezett haldla

38 CosTA 1981:209-224.
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esetére az Ot tuléld ) hazastars és a korabbi hdzassagbol szarmaz6 gyermekek vagyoni

viszonyait rendezi.

Tovéabbi kiemelendd jellemzd, a hozomany intézményének perfektualasa €s lényegében a
fentiek szerinti jovobeni, bizonytalan eseménytdl fiiggd atadasa az j héazastars részére. A
hozomany 1ényegében a jovobeni, bizonytalan esemény fiiggvényében az 6zvegyet torténd 1j

hazastars altali talélés esetén keriil annak tulajdondba.

Ezen hozomany feletti ,,tulajdonszerzés” egyben a jogszokas magas foku absztrakciojara is
utal. Lényegében ezen szokas utjan a népi jog elismeri egy jogosultsag, adott esetben egy
haszonélvezeti jog 6nallo vagyoni értékét, a felette vald rendelkezési jogot. Figyelembe véve,
hogy a rendelkezésre all6 adatok szerint a jogszokds mar a 18. szdzad masodik felében
megjelent és még a 20. szazad elsé évtizedében is 1étezett Aragonia vidékén, véleményem
szerint igen érdekes, hogy a népi jogéletben a szokasjog teriiletén szinte a modern polgarjogot
megeldzden, de mindenképp azzal egyidejlileg megjelent a jog ezen igen magas fokua

absztrahalddasa.

Tovéabbi lényeges jellemzoként értékelem a haszonélvezeti jog egyik alapvetd polgarjogi
tulajdonsaganak azt, hogy iddszakos, meghatarozott idére sz616, de legfeljebb holtig tarto
jellegébdl eredd kifejezett és kordbban attorhetetlennek hitt személyhez kotottsége, mint
alapvetd jellemzd attorését. Ezt véleményem szerint kétféleképpen értelmezhetjiik, egyrészt
felfoghatjuk akként, hogy az 1ij hazassagot ezen jogszokas altal az aragon vidék foldmiivesei
oly mértékii személyegyesiilésnek, gazdasagi és érzelmi kozosségnek tekintették, amely révén
az ) hazastars részesedhet az 6zvegy személyét kizardlagosan megilletd haszonélvezeti,
Ozvegyi jog tartalmat képezd jogosultsagokbol. Masrészt felfoghatjuk akként, hogy a
haszonélvezeti jogot engedélyez a kiskora helyett és nevében eljaré Csaladi Tanécs az 1j
hazastarsnak, ily modon az 6zvegyet megilletd haszonélvezeti jogbol, 6zvegyi jogbol az Uj

héazastars is részesiil, kvazi ezen jog tarstulajdonosava valik.

Nyilvanvalé ugyanakkor, hogy ebbdl a szempontbol ezen szokasjog igen keskeny mezsgyén
mozog. Végsé soron megallapithatdé az is, hogy a haszonélvezeti jog személyhez
kotottségének attorése csak részlegesen torténik meg. Nem keriil sor szigortan véve a
haszonélvezeti jog 4atruhdzasara, minddssze az 0j hézastars, a megdzvegyiilt hazastarsat

megilletdé ezen jogosultsagbol részesitésre Kkeriil, mintegy tarshaszonélvezévé valik.
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Feltehetdleg igen ritka és kevés esetben keriil sor a haszonélvezeti jog kizarolagos
gyakorlasara, tehat arra, hogy a hazassagi szerzodésben ezen klauzula alkalmazésra kertil és
emellett az 0 hazastars az 6zvegyet tuléli. Ezen jovobeli és feltételtdl fliggd esemény kevésbé
gyakori bekovetkezésére az igen szigort életkori szabalyokbol kovetkeztethetiink, amelyek
nyilvanvaldéan praktikus és gyakorlatias okbol tarsulnak ezen jogszokéashoz. Nevezetesen
tovabbi feltételként hatarozza meg a jogszokds, hogy a megdzvegylilt hazastars gyermeke
vagy gyermekei legfeljebb 14 évesek lehetnek, efolotti életkorukban a jogszokas nem
alkalmazhatd, illetve a megozvegyiilt férfi olyan ndvel 1éphet hazassagra, aki legalabb 40 éves
¢letkorat betoltotte a hézassagi szerzodés megkotésekor. A megdzvegylilt nd esetén nincs
¢letkori kotottség. A férfi azt szeretné, hogy felesége fiatal legyen, aki alkalmas a munkara, a

I ’ L S r 1.1 SO i 34
haztartas vezetésére, és ilyen életkorban a gyermekaldas nem valoszinisithetd.>*

Amennyiben a megodzvegylilt hazastars sziilei €lnek, akkor Ok jogosultak a ,, casamiento en
casa” engedélyezésére vagy megtagadasara, 1évén Ok az id6sek a csaladban, és a
haszonélvezeti joggal rendelkezok, és amig élnek, fontos szamukra, hogy olyan keriiljon a
csaladba, aki érdemes a bizalmukra és akivel egyfajta ,,k6z0s életet” tudnak élni. Az 6
elhaldlozasuk esetén két eset kiilonboztethetd meg: vagy hagytdk diszkreciondlisan a
megozvegylilt szamara vagy rabiztak a Csaladi Tanacsra az jrahdzasodas eldontését. Mar a
hazassagi szerzOdés tartalmazza azt a kritériumot, amelyhez igazodnia kell a Csaladi
Tanacsnak a megallapodés jovahagyasaban vagy megtagaddsaban, néha javaslattal élve ,,a
gvermekek legjobb nevelését és a vagyon megorzését figyelembe véve és ezt latva, rendezze el
az uj szerzodesi egyezséget” vagy ,,egyezzen meg a legigazsagosabban, a leghasznosabban és

” . , ’ oy r s ’ ’ 1350
legelonydsebben a vagyon és csalad megorzése és joléte érdekében.

Erdekes, hogy ezen jogintézmény igyekszik a szokésjog keretei koziil kitorni. Véleményem
szerint, azonban nem sikeriil, maga a szakirodalom is folyamatosan ¢és toretleniil helyi

szokasjogként értekeli.

Ezen jogintézményben, amely az 6zvegyi haszonélvezetet terjeszti ki az 0j hazastarsra, két cél

valosul meg: egy azonnali és egyéni, illetve egy tavolabbi és felsd szintli. Az elébbi a csalad

39 CosTA 1981:211.
%0 CosTa 1981:212.
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tagjainak a védelme, az 0j hdzassag megkotésével a csalad folytonossaganak biztositasa, az

_ . o 1 . . .. 351
utobbi a ,,haz”, a vagyon megorzése, a csaladi és vagyoni egység fenntartasa.

Ezen jogintézmény létrejottének oka és a megallapodas lehetésége — amint Sanchez Pascual
hangsulyozza tarsadalmi fundamentumnak és jogi fundamentumnak nevezve — a sziikségben
és a szerzGdéskotési szabadsagban rejlik.*? Sziikség, mert az aragon vidék foldmivesei a
mezdgazdasagbol, és az allattartasbol élnek, munkajuk altal a létfenntartas, ezaltal a
fennmaradas, a gyermekek szamara a vagyon meg0Orzésének a sziikségessége. A casamiento
en casa megallapodas megvaldsulasa a Standum est chartae elv — mint jogalkotast generald

353

elv®®® - alapjan a hazassagi szerzédésbe foglalt egyezség, mely nem ellentétes a hazassag

alapvetd célj aval.®*

Costa ugy értelmezi a Standum est chartae elvét, az aragon jog alapvetd elveként, hogy ,,a
paktumok torvényeket szegnek meg”, és nem abban az értelemben, hogy a fuerok nem
engedik a kiterjesztd értelmezést. A polgari szabadsag rendszere kedvez a szokés
fejlddésének.**

Jellegzetessége ezen jogintézménynek a mindkét hazassagbol sziiletett gyermekek kozotti
egyenldség, mely azonban nem abszolut. Ugyanlgy tagjai a csalddnak, egy kozosségben
¢lnek, nemiik szerint dolgoznak a csaléddért, a kozosségért, tanulhatnak, elsajtithatnak egy
szakmat. Nem abszolut egyrészt, mert az els0 hazassagbol szarmazd gyermekek eldnydket
élveznek az altalanos 6roklés vagy az 6rokos nevezés tekintetében. Altalanos szabalyként a
megozvegylilt hazastars el6z6 hdzassdgbol szdrmazd gyermeket nevezik meg Orokosnek.
Masrészt a kiilonb6z6 hazassagokbol szarmazo vagyon relativ elkiiloniilése valosul meg. Az
els6 hazassag vagyoni viszonyaira vonatkoz6 torvényes szabalyokat kell alkalmazni a
masodik hazassag vagyoni viszonyaira is. Az 0 hazastars altal bevitt vagyon a gyermekei
koteles része, azonban a ,, casamiento en casa” hézassagi szerz6dés megkotésekor ugyaniugy
részesiilnek a vagyon koteles részbdl, mint az elsd hdzassagbol szarmazok, kombindlva
fueroval, a maésodik hdazassagbol sziiletett gyermekeknek oOrokdlniiik kellene a sajat

vagyonukat és az elsOk terhére a vagyont. Az iratlan szokas létrehozott egy szabalyt, ha az 0

%1 SAPENA 1953:547-548.

%2 SANCHEZ PASCUAL 1944:436-438.

33 | ORENTE SANZ — MARTIN BALLESTERO 1944:62.
%% SAPENA 1953:542.

%5 GIL NOVALES 2014:40.
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hazastars koteles része elegendd a gyermekei hozomanyara, beleszamitva a vagyon koteles
részEt, és ha meghaladja azt, nem ad nekik tobbet, ha viszont nem éri el , ami hianyzik, a sajat

vagyona terhére potolja. Igy lesz méltanyos.>*®

Jellemz6 és a jogszokas kozel két évszazados léte alatt megfigyelhetd, hogy a polgarjog
aktualis szabdlyait igyekszik betartani. Megfigyelheté ugyanakkor, hogy egy tarsadalmi,
csaladi jogintézmény a Csaladi Tanacs meghatarozd és megkeriilhetetlen szerepe benne.
foldmuvesei egy jogszokast létrehozni. Egy meglévd jogintézményt, a haszonélvezeti jogot
probaljak alakitani. Figyelemmel azonban arra, hogy annak egyik alapvetd jellemzdjét,
differencia specifikajat probaljak részben sikeresen attorni és megvaltoztatni, ehhez az irott
jog, a tételes jog korében eleve nem vezethet sikerre, igy ezen okndl fogva is helyi jogszokas
marad. Mindenesetre érdekes megfigyelni, hogy a vidék népe igyekszik alkalmazni, egyben
megujitani és a sajat életviszonyaihoz igazitani az irott, tételes polgari jogot, mintegy
kifejezve ezzel a tételes jog iranti tiszteletét, ugyanakkor a helyi jogszokasokhoz,
jogintézményekhez vald (hozomany, Csalddi Tanacs) ragaszkodasat is. Ezt a kettdséget

nagyon érdekes megfigyelni, hiien tlikrozi a kor tarsadalmi, gazdasagi viszonyait.

A ,jogalkotd”, ezen jogszokast megalkotd személy, a jogi kutf6, maga is egy szokasjogi
intézmény a Csaladi Tanécs, mint a tdgabb csaldd dontéshozatali joggal felruhazott rokonok.
Benniik gyokerezik a ,,casamiento en casa” lényege ¢€s garanciaja. A ,szokasjogi

59357

gyamsagot testesitik meg, hiszen a Csalddi Tandcs gyakorolja a kiskortiak feletti

gyamsagot.

A Csaladi Tanécs, mint jogi kutfo, ugy alkot jogot ezen szokasjogban, hogy egy a tételes
jogintézmeényt, a taléld hazastars haszonélvezeti jogat, az 6zvegyi jogot, mintegy a szokasjog
kereteibdl kitekintve, ehhez képest kiviilrdl, a tételes jog rendszerébdl probal beemelni a
szokasjogi rendszerbe, annak ezaltal is egyfajta tekintélyt, hivatalossagot probal kdlcsondzni.
Maga az intézmény mégis szokasjogi kutf6tdl szarmazik és szokasjogi alapokon marad, az

adott kdzosségen, csaladon beliili hatallyal bir és szokéasként ¢l tovabb.

%6 CosTA 1981:221-222.
357 SANCHEZ PASCUAL 1944:454,
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Ez a kettdség megfigyelhetd tovabba magaban a jogi norma formdjaban is. A hazassagi
szerz6dés egy klauzulajaként, kitételeként kell megfogalmazni. A polgarjog altal elismert és a
helyi szokéasok altal is tdmogatott hdzassagi szerzédés intézményébe probalja a szokdsjogi
kutfé azt beilleszteni a ,,Casamiento en casa” az irott, tételes polgarjog szabalyaiban nem
illeszkedd, s6t azok haszonélvezeti szabalyait Iényegében athago, az irott jog szempontjabol
érvénytelen kikotésként, amely ugyanakkor a helyi jogszokas kor egyik részelemét képezi és a

szerz0do felek, valamint a Csalddi Tandcs, igy a tarsadalom éaltal is elismert jogintézmény.

Ezen szokésjogi, tételes jogi, jogelméleti jellemzokon tulmenden megallapithatd tovabba,
véleményem szerint, hogy a ,casamiento en casa’ szokdsjogi intézménye, mintegy
tiikorképe, rendkiviil €lénk, impulziv megjelenési formédja dnmagaban is az adott korszak

tarsadalmi, gazdasagi viszonyainak, ezen viszonyok valtozasanak.

Ezen jogszokas csak Aragdnia vidékén volt megfigyelhetd, azonban 1éte szinte egybeesik az
europai torténelem, ,,hosszi XIX. szdzadaval”. Ez a jogi modernizacié mellett a tdrsadalom és
a gazdasag jelentds atalakuldsadt hozo iddszak volt. Mindez az aragon vidék életében a
mezdgazdasagi termelésben is megmutatkozott. Az iddszak elején élt, viragzott, prosperalt a
hagyomanyos csaladi vallalkozas, amely egyben a tarsadalom, a kozdsség egyik alapegysége
volt (a nagycsalad). Az tgynevezett nagycsalad ezen tarsadalmi kozosség mellett egyfajta
gazdasagi egységet is jelentett. Az aragén vidék tanyai, haciendai és a kornyezd, hozzéajuk
tartozo foldteriiletek megmiivelésére a nagycsalad volt az adott technikai, fejlettségi
viszonyok mellett alkalmas. Emellett ezen foldek a csalad tagjainak létfenntartasat, ellatasat,
fejlédését is biztositani tudtak. Rendkiviil fontos volt a nagycsalad fenntartdsa, valamint a
birtoktest egybetartasa. Elet-halal kérdés volt az egymasra utaltsig. A csalad tudta fenntartani
a gazdasagos mezdgazdasdgi miivelést, amely éppen a csaldad Ilétfenntartdsanak
tovabbélésének a zaloga, biztositéka volt. Nyilvanvalo, hogy a XIX. szazadban megfigyelhetd
technikai fejlodés, a mezdgazdasagi gépesitések, a nagybirtokrendszer kialakuldsa, a
nagycsalad, mint tdrsadalmi intézmény, és mint gazdasagi egység valsagat is magaval hozta.
A korszak végére lényegében ezen gazdasigi egység gazdasidgos miikodése nem volt
fenntarthato, versenyképtelenné valt, a foldek megmiivelését gazdasagosan a nagycsaldd nem

tudta elvégezni €és az azokbol termelt jovedelem sem volt a csalad fenntartdsara elegendd.

Az 0j hazassagkotéssel egy 0j csaladi rendszert, egy Uj csalddi rendet hoznak létre. Az 1j

hazastars az elhunyt hdzastarséhoz hasonld csaladjogi poziciot tolt be. Mindez a csaladi
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vagyon ¢€s az elsdé hazassagbol szarmazo kiskoru gyermek érdekében. A |, casamiento en
casa” intézménye azon hazassdgok esetén jar nagy ,,haszonnal”, ahol id6 elétt elveszitik az
egyik ,,termeld tagot”, a férjet vagy a feleséget, még kiskorti gyermeket hagyva hatra. Egy 1j
apa vagy egy uj anya belépése a csaladba a legnagyobb csaladi érdek lehet.*®

A ,,casamiento en casa” jogintézménye a korszak egyik igen fontos jogintézménye volt.
Onmagaban lehetdvé tette ugyanis az egyre kevésbé versenyképessé valo és egyre inkabb
elavult gazdalkodasi formava, meghaladott tarsadalmi kozosséggé valdo nagycsalad
fennmaradasat még tobb ember6ltén keresztiil. Alapvetd célja ugyanis nyilvanvaldan a csaladi
gazdasag a vagyon, a birtoktest egybetartasa volt, ezaltal is a hagyomanyos termelési egységet
probaltidk az aragon vidék foldmiivesei fenntartani. Onmagaban a jogszokasban latszanak
ezek a torekvések, a vagyon, a gazdalkodas fenntartdasa, a csaladi gazdasagi egység
fennmaradésara torekvés, a nagycsalddhoz valo ragaszkodas. A fesziild ellentéteket mutatja
ugyanakkor, hogy ezek az emberek a modern jogintézményekhez probalnak hasonulni, azokat
probaljak alkalmazni (t0lél6 hazastars, haszonélvezeti jog). Nem kivannak ugyanakkor
elszakadni a tradicionalis szokésjogi intézményektdl, a Csaladi Tanacstdl, a hozomanytol
sem. Nem szeretnék ezen régi, hagyomanyos szokasjogi intézményeket elengedni,
megprobaljak azokat megujitani. A megujitds sordn a tételes, irott jog eszkozeihez
folyamodnak. Mindez azonban, véleményem szerint, csak a gazdasagi, tarsadalmi talélés
eszkozrendszereként értékelhetd. Ezek az emberek szeretnének az 1j, modern kor
kihivésainak, tarsadalmi ¢és gazdasdgi kihivasainak 1is megfelelni, de szeretnék
hagyomanyaikat is megtartani, mind a gazdasagi, mind a tarsadalmi, mind pedig a jog

tertiletén.

Nyilvanval6 a kényszerhelyzet, a hagyomany megkdveteli a tarsadalmi kozosség tovabbra is
eldirja hazassag esetén a hozomany adasat. Ez viszont az 6zvegy, valamint az 6rokosok, a
kiskorti gyermek vagyonat csorbitani. Tekintettel vannak nem csak a csaladi gazdasag
vagyontomegének megtartdsara, azon vagyontdmeg megtartasara, amely a késobbi hatékony
miikddés zaloga, hanem arra is, hogy a még kiskort 6rokos, a gyermek az, aki, késébb ezzel a
vagyonnal, ezzel a birtoktesttel rendelkezni fog, azon tovabb gazdalkodik, igy fenntartja ezen
tarsadalmi egységet. A vidék emberei egy egyszerl, de valahol egy zsenidlis gondolattal, a

»semmibdl valamit” prébalnak teremteni. A haszonélvezet jogintézményét felhasznalva,

%8 MERINO Y HERNANDEZ 1986:76.
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annak alapvet6 jellemzdjét csonkitva probaljak elérni, hogy a csaladi gazdasag alapjat képezo
vagyontomeg ne csorbuljon. Mindemellett a hozoméanyadas is megtorténik. Gondoskodnak
ugyanakkor a jogintézmény legitimalasardl is. A jogi katfot, maga a kozosség, a Csaladi
Tanacs az, aki a ,,casamiento en casa” jogszokasat képezd klauzuldhoz hozzajarulésat, az
ujrahazasodashoz, a hozomanyadashoz aldasat adja.

2359 . ., : .
intézmény, jogszokasa

Ugy gondolom a ,,casamiento en casa”, Mint , sui generis
onmagaban szimbolizalja a hely ¢és a korszak tarsadalmi atalakulasait, a régi és az qj
tarsadalomberendezkedést, az atalakulo tarsadalomban rejlo elképesztd fesziiltségeket, illetve
a korszak ezen szinte megvalaszolhatatlan tarsadalompolitikai, gazdasagi, kulturalis és
jogelméleti kérdéseire adott, a jogszokasban rejld, az aragon vidék foldmiivesei altal

megfogalmazott valaszt.

3.2.4.2. A gyermekekre vonatkozo jogszokasok — Unamuno bilbaoi gytijtése

A gyermekek hétkoznapi cselekedetei, gesztusai és jatéka kozvetlen kapcsolatban 4ll a
tarsadalommal, az, hogy hogyan képezi le, tiikrozi a felnéttek szokésait. A tovabbiakban, ezen
gyermeki szokasok ismertetésével kivinom bemutatni, hogyan jelennek meg a jogszokasok a

gyermeki vildgban ,,unamunoi” perspektivabol szemlélve.

Miguel de Unamuno kritikus szemmel nézte a spanyol valosagot és rendkiviil sajatos oldalrol
kozeliti meg a ,,gyermeki” jogszokast az ,, Acerca de algunas costumbres economico-juridicas
infantiles ” cimii 1895-ben, BILE-ben megjelent cikkében, mely 2002-ben jrakiadasra keriilt.
Olyan témarol elmélkedik, mely akkoriban nagy jelentdséggel birt és aktualis volt a
tarsadalomtudomanyok teriiletén: a filogenetika (a faj evollicidja) nyomon kovetésének a
lehetdsége az ontogenezisben (az egyén fejlddésében) és egy jogi €s gazdasagi szervezet

nyomait probalja felfedezni néhany gyerekj atékban. >

Unamuno elmélkedésének kiinduld pontja ,, Ha elmélyiiliink legmélyebb tarsadalmi rétegeink
szokasaiban, kétségteleniil az a helyes modja, hogy megpillantunk valamit a legtavolabbi

tarsadalmi felépitésiinkbol, mintha a jelenlegi vadakat tavoli dseink tipikus képviseldinek

%9 SANCHEZ PASCUAL 1944:463.
%0 UNAMUNO 2002:47.
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tekint]'iik.361 Majd ekképp folytatja: ,, Hasonloképpen, mint tdarsadalmunk legnépszeriibb
rétegeiben, a gyermekekben keressék multunk nyomait, akik pszichologiailag embrioban lévi

allampolgarok.”

Az altalanossagok kifejtését kovetden gyermekkori emlékeire, sziildvarosaban Bilbaoban, a
fiatalok kozott kialakult jogi-gazdasagi viszonyokra tér ra, az altala is mar gyermekként, a

mindennapokban megnyilvanulo, személyesen megélt szokasokra, parhuzamot vonva a romai

joggal.

A tulajdonszerzés mar a gyermekekben 6sztondsen kodolva van ,, 4 gverek hajlamos mindent

» 2 r . b 4 4 r
1.7%%2 it szeretnék visszautalni az ,»aragon gyamsagra”,

a magaéva tenni, ami a kezébe kerii
melynek szintén sajatossaga, hogy a gyermekek mindent magukéva tesznek, amit

megszereznek. Mindaz, amiért megdolgozik, az az 6 vagyonat képezi.

Unamuno két modjardl ir a tulajdonszerzésnek, a romai jog fogalma szerinti talalasrol és az
ajandékozasrol. Nem volt ritka eset, amikor két barat sétal az utcan és az egyik meglat egy
hasznalhat6 targyat, melyre egy onkéntelen felkialtassal figyelmezteti a baratjat, aki odamegy
¢s felveszi azt. llyenkor felmeriil a kérdés, hogy kié a targy, aki felvette, vagy mindkettejiiké.
Vita esetén, annak a javara itélték meg, aki birtokolta. Létezett egy szokasjogi alapelv, mely
szerint a megszerzett targy mindkettdé, azé, aki felfedezte, és azé, aki megszerezte. Unamuno
felidézi, hogy amikor egy fiu talalt egy értékes targyat (gylriit, pénztarcat, stb.), akkor egy
1dore kialakult az a ménia, hogy fiirkészték a foldet, st megtortént, hogy harman talalkoztak,
hogy sétat tegyenek, és megegyeztek abban, hogy keresésiik gyiimolcsén egyenld aranyban

osztoznak, amely a gazdasagi tarsulas ékes példaja.

Az ajandékozas tekintetében az alabbi esetet irja le: Az, hogy egy fit ajandékoz valamit egy
baratjanak egyaltalan nem furcsa, de nalunk a megajandékozott joganak a fogalma nagyon
elmosddott, egészen addig a pontig, hogy ha Gsszeveszett az ajandékozoval. Szokdsos volt
ekkor, hogy az ajandékoz6 kovetelte az ajandék visszaszolgaltatasat, ami verekedéshez

vezetett.

%1 UNAMUNO 2002:49.
%2 UNAMUNO 2002:49.
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A gyermekpszichologia egyik érdekes jelenségére mutat ra, és ez az az érték, amelyet a jogi-
gazdasagi kapcsolatokban megszentelt formuldk hordoznak. A rémai jogban is jelentdsége
volt a tettek €s a szavak linnepélyes formuldinak, a szertartasnak, melyek fennmaradtak. A
jogi formalitasok kapcsan az ajandékozas soran, amikor az ajandékozott az ajandékhoz valo
jogat kivanta megerdsiteni, az alabbi formulat szavalta el az ajandékozo felé fordulva:

,,Szent Rita, az aldott,

amit adnak, azt el nem veszik,

papirral és szentelt vizzel

az égbe van irva.

Ha elveszed tolem, meglatod,

a pokolban fizetni fogsz.” **

Valojaban ezéltal megpecsételték, szentesitették a szerzddést.

A szerzddéskotés egy masik linnepélyes modjara is felhivja a figyelmet, amikor féleg
igéretekrdl volt szo, a szerzddo feleket egy harmadik személyhez hivtak, kezet fogtak és azt
mondték a kozvetitdnek: parte.*®* A kozvetitd ekkor kezének élével szétvagta a kézfogast, igy
iinnepélyesen lezartdk a szerzOdést.

Az tinnepélyességnek mindig nagy jelentdséget tulajdonitottak, sokat hasznaltak az eskiitételt,
ami abbdl allt, hogy a két mutatdujjat keresztbe tették €s megesokoltak, mikozben azt

mondtak: Por esta!®®®

Ennek a jogi-gazdasagi életnek igazi érdekességet adott, a gyermekekre jellemzd, ,,gyermeki
pénz” létezése. A pénznek, a gazdasagi folyamatokra gyakorolt 6ridsi hatdsa mindenki eldtt
ismert, és hogy hogyan jutottak el az emberek a kdzvetlen cserétdl a készpénzen keresztiil az
adas-vételig. Szadmos konyvben, tanulméanyban, tankonyvben olvashatunk a pénz torténetérol,
¢€s azokrdl a targyakrol, melyek a pénz funkciojat toltétték be. Azonban Unamuno leirja, hogy

naluk, gyermekként hogyan sziiletett a pénz.

363 ,,Santa Rita, la bendita,

lo que se da, no se quita,

con papel y agua bendita

en el cielo esta escrita.

Si me quitas, ya veras

en el infierno pagaras” UNAMUNO 2002:51.
%64 £81 (szerz6d6), tag

% Por estal=Ezért!
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Minden gyermek szeret csere-berélni, illetve a csere mellett gyiijtottek bélyegeket, a haborts
idokben katondk gombjait, foleg gyufasdobozok szines képeit, figurdkat vagy szenteket.
Tobbféle volt beldliikk, szegélyezett, francia, karlista, a cél az volt, hogy minél tobbet
gyljtsenek 0ssze, amivel pl. fej vagy irdst jatszhattak. De a cserében a pénz valodi funkcidjat
toltotte be. ,,Emlékszem, hogy adott szamu figuraért megvettem egy fiu uzsonndjat. ~366

Ugyanakkor értékskala szerint besoroltak, meg volt hogy egy francia mennyi spanyolt ér.

A jatékban betartottak a szokésos eldirasokat is, szabalyozott keretek kozott folyt. Ezek koziil
az egyik a vesztes joganak altalanos elismerése, a vesztésre allo megkovetelhette a nyerésre
allotol, hogy ne szalljon ki a jatékbol, illetve, ha elveszitette a vagyonat kdlcsont kérhetett

t6le.

Az egyik leggyakoribb jatékok kozott szerepelt a ,,jugar a partes”, betéti tarsasag alapitdsa
szentek gyljtéséhez. Gyakran eléfordult a vagyon Osszekeveredése, vagyis a tarsasag
feloszlatasakor a készleteket (a nyereséggel egyiitt) egyenld aranyban osztottak fel, nem

figyelve az egyes hozzéjéu’ulaisokra.367

36 UnAMUNO 2002:51.
%7 UNAMUNO 2002:51-53.
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3.2.5. Kérdoivek a népi jogélet kutatasahoz

A népi jogélet kutatasa soran a kutatok kiilonos figyelmet forditottak a néprajzi Kutatasi
modszerre és mar a kezdetektdl fogva készitettek kérddiveket, melyek célja elsdsorban az

adatgylijtés volt, ugyanakkor a kutatsi téma behatarolasat is szolgalta.*®®

Costa abbol indult ki, hogy a néplélek a helyi politikai-jogi normakban nyilvanul meg, ezért
sziikségesnek latta a népi joggyakorlatot ,,in situ” Osszegyijteni. Ennek eszkdze olyan

kérdéivek elkészitése volt, amelyek referenciakeretet adtak a kutatok szamara.>®

3.2.5.1. Madridi Ateneo kérdéive (1901-1902)

Costa kezdeményezésére, 1901-1902-es években felmérést végeztek a Madridi Ateneo
Erkolesi és Politikatudomanyi Szekcidjanak tdmogatasaval a sziiletéssel, hazassaggal és
haléllal kapcsolatos népszokdsokra vonatkozon, amelyhez kérddivet Aallitottak Ossze és
kiildtek szét egész Spanyolorszagba. A kérddiv szerkesztéi: Rafael Salillas®™, Julio Puyol*™,
Constancio Bernaldo de Quiro’s372, Enrique Garcia Herreros, Guillermo Pedregal és Rafael

Camaron.

A 159 kérdésbdl allo kérddiv szerkezeti felépitését tekintve harom nagy fejezetre — sziiletés
(28 kérdés), hazassag (78 kérdés) és halal (53 kérdés) — majd tovabbi alfejezetekre és
pontokra oszlik. A hazassaggal kapcsolatos szokasokhoz tarsuld témakorok mellett
részletesen kiemelem a csalddra vonatkozokat és az azokra adott valaszokat Asztlria
tartomanybol. A valaszok ismertetése sordn a hitelességre torekszem, a valaszok esetleges
érdekes megfogalmazasa a helyi adatko6zld személyét, személyiségét, iskolazottsagi szintjébdl

és egyéb tulajdonséagait tlikrozi. Ez egyrészt latszolag levon az adatkozlés tudomanyos

%8 A kérdéives felméréseket a jogkutatds a jogszocioldgiai teriilethez kapcsolja. E kérdésrdl részletesen ir
Bognar Szabina. BOGNAR: 2018.

%91 1SON TOLOSANA1968:131.

370 Rafael Salillas (1854—1923) torvényszéki orvos, kriminoldgus, politikus, irodalmar, a Consejo Superior de
Proteccion de la Infancia y de Represion de la Mendicidad (Gyermekvédelmi és Koldulds visszaszoritasaval
foglalkoz6 Legfelsobb Tanacs tagja, a Sociedad Espafiola de Antropologia, Etnografia y Prehistoria (Spanyol
Antropologiai, Néprajzi és Ostorténeti Tarsasag) alelnoke

$71 Julio Puyol y Alonso (1865-1937) torténész, jogasz, irodalomkritikus, Térténettudoményi Kiralyi akadémia,
és az Erkolcsi és Politikatudomanyi Kiralyi Akadémia tagja

872 Constancio Bernaldo de Quirés (1873-1959) jogasz, szociologus, biintetjogi és kriminolégiai egyetemi
tanar
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értékébol, legalabb ilyen mértékben azonban hozza is ad ahhoz, szinesiti a maga empirikus

modjan gazdagitja és egyben hitelessé is teszi azt.

II. Hazassag
A kérdéiv e témakorben az aldbbi résztémakat dolgozza fel, melyek koziil a csalad
témakorével szeretnék részletesen foglalkozni.
A. Eljegyzés
Hézassagi szerzédések
Hazasulandok kihirdetése
Eskiivo

Csalad

mo oW

a.) Tagjai vonatkozasaban
1. A feleséggel valdo banasmdd, a férji hatalom és a hazastarsak kozotti
kapcsolat jellege. A feleség munkavégzése, a haztartas vezetésében vallalt
szerepe.
Aszturia
Az asszonyok a termdfoldeken is dolgoznak és a hazi munkat is
elvégzik, vezetik a haztartast.
Avilés
A feleség altalaban megbecsiilt tagja a csalddnak, csak a hazi munkéval
foglalkozik, ha csak nem sziikséges az, hogy mas munkat is ellasson. A
falvakban segit férjének a mezdgazdasagi munkakban.
Cangas de Tineo
Nincs kiilonbség a férj és a feleség kozott, egyik és masik is segit a
szllok kérésére. Amikor mar nem tudnak dolgozni a sziil6k, a haztartas
vezetését is atadjak. Az asszony mindenféle munkaval foglalkozik, sot a

foldeken is dolgozik. Aki tligyes a hazi munkdban, akar a férjét is

iranyithatja.

Tineo
Az asszony, ezen a vidéken, sajnos, nem azt a helyet foglalja el, amit
kellene. Nem tars, hanem rabszolga. Neki kell gondoskodnia a
gyermekekrél, a joszagrol, a hazrol és a legkeményebb munkat végzi a
foldeken.

Pola de Lena
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Az asszonnyal altaldban jol bannak, foként a falvakban. Megosztja a
férjjel a haztartas vezetését, a foldeken is dolgozik.

Parres
Az asszony az, aki parancsol a hdzban. Ahol nincs asszony, a cseléd
latja el az ,,iranyitd” szerepet, vezeti a haztartast, javitja a gazda ruhait,
megveszi az ennivalot. A hdzimunka végeztével kimegy a foldekre

dolgozni a férfiakkal.

2. Gyermekekkel valé banasmdd, sziileikkel valo kapcsolatuk, nemek szerinti
munkaveégzésiik. Testvérek és féltestverek. Csaladon beliili helyzetiik.

Avilés
Az anyak gondoskodnak a gyermekek nevelésérdl. A falvakban a
gyermekek 5 éves koruk utdn a legeld allatokat Orzik és 10-12 éves
korukban mér mezdégazdasagi munkdra kiildik Oket. Testvérek &s
féltestvérek kozott nem tesznek kiillonbséget, ugyanabban a banasmodban
részesiilnek.

Tineo
A sok és sokféle munka, amit az anyanak el kell latnia, hatassal van a
gyermekekr6l vald gondoskodasra, a nevelésiikre, és a gyermekek
személyiségére. A gyermekek elhanyagoltak, koszosak, mezitladbasak és
rongyosak.

Cangas de Tineo
A jo jellemli gyermekek rendkiviil engedelmesek, de a lusta és rossz
természetli gyermekek altaldban azt csindlnak, amit akarnak. Egyes
adatkozl6k szerint a testvérekkel és a féltestvérekkel egyforman bannak,
masok pedig arrdl kdzolnek adatokat, hogy az eldbbiekkel figyelmesebbek,
mint az utdbbiakkal. A fiuk és a lanyok egyarant részt vesznek a munkaban
a foldeken.

Pola de Lena
Az esetek tobbségében jol bannak a gyermekekkel. A fiuk, amikor nem
mennek napszédmba, apjuknak segitenek a foldeken a mezdgazdasagi
munkdkban €s a joszagok ellatdsdban, A lanyok a hazi munkaban és a

foldeken segitenek. A testvérek és a féltestvérek altalaban egyenjoguiak a
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csaladban, kivéve, ha a mostohaapa vagy a mostohaanya nem tesz

kiilonbséget kozottiik.

b.) Vagyon vonatkozdsaban

1. Hazastarsi vagyonrendszer (k6z0s vagyon, kiilon vagyon)
Aviles: a csalad teljes vagyona kdzds vagyon
Cangas de Tineo: Amikor egyiitt élnek a hazasparok, akkor minden koz0s.
amikor elvalnak, a feleség azt viheti magaval, amit a hazassagkotéskor a
hazassagba bevitt.
Pola de Lena: a csalad teljes vagyona kozos vagyon

2. Vannak-¢ figyelemre méltd szokasjogok a hazastarsak vagyonara
vonatkozo6an?

3. Gyermekek vagyona (peculium), megszerzésének modja és a vele
kapcsolatos sziil6i jogok.

Cangas de Tineo
A gyermekek sajat keresménye alapvetéen a sajat vagyonukka valik,
azonban a haztartas koltségeihez kis mértékben hozz4 kell jarulniuk.

Pola de Lena
Amit a jogszabaly eldir, a varosokban, az ipari negyedekben nem ritka,
hogy a gyermekek odaadjak a keresményiiket a sziileiknek, vagy egy havi
meghatarozott 9sszeget élelmiszerre, ellatasért, takaritasért, ...stb., mintha
a csalad vendégei lennének.

4. Oroklés.

Cangas de Tineo: térvényes oroklés szerinti, azzal, hogy altalaban a torvényes

0rokosok kozil az els6szulott orokol.

F. Orokbefogadds
a.) Az orokbefogadas modja
Avilés: A falvakban nincs mas médja, mint az, hogy hazaviszik dket.
Cangas de Tineo
Ha nem sziiletett gyermek, altaldban valamelyik hozzatartozd gyermekét
»fogadjak orokbe”, akit sajat gyermekiiknek tekintenek €s ugy is bannak vele.
Ennek nincsenek jogi formalitdsai. Hozomanyt szoktak kérni attol a csaladtol,

ahonnan szarmazik a gyermek. El6fordul olyan eset is, amikor oviedoi
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gyermekmenhelyrdl hoznak el gyermeket, akit sajatjukként nevelnek, amiért az
intézménytdl nevelési dijban részesiilnek. Ha a legidésebb vér szerinti gyermek
meghézasodik, és nincs utdda, akkor a kdvetkezd testvér hazasodik, és igy
tovabb, ha egyiknek sem sziiletik gyermeke, akkor valamelyik rokont fogadjak
orokbe.

Pola de Lena

A torvényes orokbefogadas szinte ismeretlen. Rendszerint gyermekmenhelyrdl

vesznek ki gyermeket.

b.) Gyakori-e, hogy gyermektelen hizasparok orékbe fogadjanak gyermeket

Avilés Ritka, nem gyakori.

Cangas de Tineo A fent emlitett feltételek mellett gyakori.

Tineo

Mivel az asztariai asszonyok nagyon termékenyek, nyilvanvald, hogy nagyon
ritka az orokbefogadas. Ordkbefogadas esetén unokadcsre vagy valamelyik
keresztgyermekre esik a valasztds. Nem ritka, hogy amikor az
orokbefogadottak hazassagot kotnek, akkor az Orokbefogaddk vagyonuk
harmadat vagy felét atadjak nekik.

Pola de Lena

Néha eldfordul, hogy a gyermekmenhelyrdl vesznek ki gyermeket a torvényi

eloirasok betartasa mellett.

A kérddiv ezt kovetden az alabbi témakordket dolgozza fel, melyeket jelen értekezésben

részletesen nem elemzek.

G.
H.

l.
J.

K.

Ko6zmondasok és fabuldk a hdzassag témakoréhez kapcsolc')do'an.3

Hézassagtores
Valas
Torvénytelen hdzassag

Hézasok egyesiiletei

73

Jol lathat6, hogy egy adott tartomanyon beliil is eltérd szokasok uralkodnak a gyakorlatban

¢letkoriilményeik, felfogasuk, csaladrol alkotott képiik fiiggvényében. A csaladi szervezddés

37 LoPEZ ALVAREZ ~LOMBARDIA FERNANDEZ 1998:83-87.
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tekintetében, a feleség, nem csak a haztartast vezeti, de kiveszi a részét a — megélhetést,
anyagi biztonsagot jelentd — mezdgazdasagi munkakbdl is. Az anya feladata a gyermekrol
valo gondoskodas, a nevelés. Megfigyelhet6, hogy a gyermekek kozott, egy bizonyos
mértékig, elkiiloniil a nemek szerinti munkamegosztas. A testvérek és féltestvérek altalaban
ugyanolyan elbandsban részesiilnek. Torvényes oOrokbefogadds nem elterjedt Asztaria
tartomanyban, rokon gyermeket nevelnek sajatjukként, illetve gyermekmenhelyrél fogadjak
csaladba a gyermeket. A hézassagi vagyonjogi rendszer tekintetében a kozds vagyon a

jellemzo, és a gyermek kiilon vagyonnal rendelkezhet.

A kérdbivhez kapcsolodo gyiijtések eredményeit Rafael Salillas ,, La fascinacion en Espaiia”
cimi 1905-ben kiadott miivében, illetve Hoyos Sdinz ,, Folklore del embarazo en Espana”
cimi 1942-ben, illetve ,, Folklore espaiiol del culto a los muertos” cimii 1944-ben megjelent

miiveikben dolgoztak fel, mig Puyol a szokasjogi valaszokat rendezte. ™

A kérdéiv kapcsan az Oviedoi Egyetem Rafael Altamira altal vezetett Jogtorténeti tanszékérdl
is érkeztek jelentések. Altamira egyiittmiikddése ebben a ,,projektben” szorosan Osszefligg
Costaval val6 kapcsolataval, valamint azzal, hogy 1895-ben az Ovied6i Egyetem Jogi Kardn
Adolfo Posada®”, Adolfo Alvarez-Buylla®®, Aniceto Sela®’ és maga Altamira létrehozta a
kutatoi szeminariumként mikodo ,, Escuela Prdactica de Ciencias Juridicas y Sociales ”-t, ahol
jogi ¢és tarsadalomtudomanyi tanulmanyokat folytattak. Az ember és a tarsadalom

megismerése, tanulmanyozasa érdekében szamos terepmunkan vettek részt.>’®

3.2.5.2. Altamira aszturiai szokasjogi kérdéive (1904)
Figyelemre méltd Altamira Costanak 1898-ban irt levele, melyben az ,,Asztariai szokasjog”
témaja kutatoi szeminariuman diékjaival valo kozos munkajardl szamol be ,, Ugy vélem, hogy

nagy mennyiségli adatot sikeriil Osszegytijteniink hdarom eszkéz haszndlataval: aszturiai

37 LISON TOLOSANA 1968:138.

% Adolfo Gonzilez Posada (1860-1944) jogasz, szociologus, egyetemi tanszékvezetd tanar, Erkolcsi és
Politikatudomanyi Kiralyi Akadémia tagja

% 4dolfo Alvarez-Buylla y Gonzdlez-Alegre (1850-1927) jogasz, szociologus, Erkélesi és Politikatudoméanyi
Kiralyi Akadémia tagja

%77 Aniceto Sela Sampil (1863-1935) jogasz, az Oviedoi Egyetem rektora

%78 LoPEZ ALVAREZ ~LOMBARDIA FERNANDEZ 1998:10.
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konyvek és folyoiratok tanulmanyozasa, kérdoivek, tanulmanyi kiranduldasok alkalmaval

beszélgetések falubeliekkel, papokkal, stb.3™

Altamira 1904-ben javasolta tanszéke hallgatoi szamara a szokasjog témakorét, mint
valaszthatd szeminariumi kutatdsi témat. Fontos volt szamara, hogy hallgat6i figyelmét a
szokasjogi intézmények felé¢ iranyitsa, és eldmozditsa kutatoi tevékenységiiket, melynek
eszkozeként két kérdodivet allitott Ossze Aszturia gazdasagi életére, illetve gazdasagi és

jogszokasaira vonatkozoan.

Altamira megjegyzésében kifejti, hogy a kérddivek az egyetem kozgazdasagtudomanyi és
jogtorténeti hallgatdi szamara késziiltek, azzal a céllal, hogy hallgatok empirikus
megtapasztalds révén személyes informacidokra tegyenek szert és az ilyen jellegli
kutatomunkat is megismerjék. A két kérdoiv kolesondsen kiegésziti egymast, céljuk nem a
téma kimeritése, hanem az, hogy egy altalanos képet adjanak az intézményekrdl és a
kiilonboz6 témakorokrdl. Ily modon teret hagy és enged a hallgatoknak a megfigyeléseikbdl

szarmaz6 tudomanyos kovetkeztetések levonasara, eredményeik bemutatdsara.

Altamira pedagogiai torekvései is kirajzolddnak, hiszen fontosnak latja azt, hogy utat nyisson
¢s olyan kutatdsi teriiletet mutasson meg a fiataloknak, ahol tudomanyos ¢s szakmai
fejlodésiik eredményesebb, mint ha csak pusztan a konyveket tanulmanyoznak. Altamira
hangsulyozza ezen oktatasi eszkdz hasznossagat, mivel a jogszokas kérddiv — melyet 6 maga

is évek Ota hasznal — mar szamos informacioval, adattal szolgalt.>®

A 23 pontbdl allo kérddiv kizardlag Asztiria gazdasagi életére, mig az 52 pontot tartalmazé
kérdéiv Asztiria gazdasagi- és jogszokdsaira vonatkozd témakoroket oleli fel. A
tovabbiakban ez utdbbi kérddiv csaladjogi témakoreit ismertetem.

1. A fiatalemberek udvarlasi szokésaira, a fiatal fitk és lanyok iinnepeire, valamint a
nétlen férfiak és hajadon ndk, akar egyestileti, akar kiilon szervezeti forma nélkiili
egyletei, tarsadalmi csoportulasai, azok szervezete és céljaik.

2. A hétkdznapok szabadidds tevékenysége, ezek kapcsan kialakult szokasok (esti

mulatsagok, ﬁlando’n381, esfoyaza382, kocsma, egyéb szorakozasi lehetdségek).

37 CHEYNE 966:360.
380 RAMIREZ JEREZ — MARTINEZ NEIRA 2017:75.
%1 Fiatal lanyok fonobeli osszejovetele
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3. Az iddsekrdl és a fogyatékossaggal ¢16krdl valo gondoskodas.

4. A hézassagkotés ¢és az ahhoz kapcsolédd, az azt megiinneplé szokasok
(Menyasszonytanc; pénzlicit a mennyasszonnyal vald tdncolashoz, tancra kérés. A
menyasszony szinlelt eladasa, elrablasa. A két nasznép kozotti szinlelt verekedés.
Az idegen voélegény megadoztatdsa. A menyasszony ¢és a kelengye befogadasa a
férj hazaba. A feleség bevezetésének szertartasai.)

5. A jegyajandék és a jegyesparnak adott ajandékokkal kapcsolatos szokéasok. A
hozomany kifizetése, a mennyasszony kivaltasa.

6. A hazassagi szerzodésekhez fliz6d6 szokdsok. Szerzddések formai, feltételei.
Harmadik személyek bevondsa a szerzddésben (sziilok). A hozomany ¢és a
hazastarsi vagyonjogi rendszer. A kozds vagyon elemei: a kozos szerzemények.
Hazastarsi vagyonmegosztas.

7. A komasag. A keresztsziilok ¢és a keresztgyermekeik kozotti kapcsolatokra
vonatkozo6 szokasok.

8. Ajandékok a gyermekagyas asszonynak, gyermekeknek, stb. Az 1jsziilott
bemutatasa az apa részérol.

9. A torvénytelen hazassdgra vonatkozd szokdsok. A hazassagkotés nélkiili
¢letk6z0sség  tarsadalmi  megitélése. Hazassagbol és hdzassagon kiviili
kapcsolatbdl szdrmazod gyermekek kozotti kiilonbségtétel. Hazassagon kiviili
gyermek elismerésének formai, ehhez kapcsolodo szokasok.

10. Az 6rokbefogadasra vonatkozé szokésjogi szabalyok. Sajat gyermekkel rendelkezd
hazasparok altali orokbefogadas. Az oOrokbefogadott gyermek viszonya az
orokbefogado sziilokhoz és testvérekhez.

11. A vidéki csalad, mint tdrsadalmi egység. A csalad, mint gazdasagi egység, egy-egy
majorsag, tanya csaladi tulajdona. Ennek a vagyonnak az oszthatatlansagara,
oroklésére vonatkozo szabalyok.

12. A tradicionalis és a jelenkorbeli (a kérddiv elkészitésének ideje) atyai hatalom. A
ndk csalddon beliil betoltott helyzetére vonatkozo szokasok.

13. A még meg nem hazasodott fiatal felndttek csalddon beliili jogaira vonatkozo
jogszokasok. Peculium.

14. A csaladféi hatalomgyakorlas. Az elérehaladott életkorban 1év csaladfo csaladfoi

jogainak atadasa, gyermekei kozotti felosztasa.

382 K ukoricafosztas
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15. A halél esetére vonatkoz6 vagyonrendezés. Végrendelet vagy torvényes oroklés
utjan. A végrendeletek tételének modja. Vagyontargy atadasanak alakisagai.

16. A temetkezéshez fliz6d6 jogszokasok. Halotti tor, babondk, kultusz, az
elhunytakért valdo konyorgések szokasai, siratdo- és virrasztdéasszonyok. Egyes
kozOsségek sajatos gyaszszertartasai, céhek, szakmai testiiletek, cofradias).

17. Vidéki szokasok értéktartalma.

18. A személyek, foldrajzi egységek elnevezéséhez kotddod jogszokasok. Csaladnevek.

19. Az id6sekre vonatkozé szokasok. A falu 6regjei, mint jogforrasok.

A tovabbi témakorok a csalddi élet mindennapjait meghataroz6 kotelmi, kozdsségi
tulajdonjog targyaban fogalmazodtak meg, mint pl. f6ldkozosség, kdzos hasznalatra szant
terliletek (legelok, rétek), tarsasagok, haszonbérlet, Ont6z6viz hasznalatara vonatkozo

szabalyok.

A Madridi Ateneo tagjai altal Osszeallitott 1901-1902. évi, a ,,Sziiletés-hazassag-halal”
tematikus trilogidjara épiild kérdéiv egész Spanyolorszagra kiterjedd kutatast eredményez,
mig az Altamira altal Osszeallitott kérd6iv Aszturia specifikus, am egyéb régidkra is
atliltethetd, kettds funkcidt tolt be, egyrészt oktatdsi-, masrészt kutatasi eszkoz. Mindkét

kérddivre jellemz0, hogy rendszerezd, tudoményos és pluridiszciplindris jellegii.

E kérddivek alapjan, a gyljtés soran szerzett adatok, informdciok ugyanazokat a célokat
szolgaltak, a népi jog, a népi kultira, a megélt, iratlan torvények, szokdsok megismerését és
eredményeiknek  hasznositasdit a  jogalkalmazasban. Mindezen gyljtott  adatok
elengedhetetlenek a spanyol vidéki tarsadalom, annak csaladi szervezddésének

tanulmanyozasahoz és akar napjainkban is értékes dsszehasonlitasi alapként szolgalhatnak.
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3.3.A gyermekvédelmi szabalyozas kezdetei Spanyolorszagban a XIX-XX. szazad fordulojan
A XIX. szazadban, Spanyolorszagban is jelentds mértékben megvaltozott a gyermekekrdl, a

gyermekkorrol alkotott kép és a gyermekek helyzete. Az 6vodai nevelés, a tankotelezettség
bevezetése, a gyermekgyodgyaszat fejlodése jelentésen befolyasolta ezt a folyarnattot.383 Az
orszag szamara a XIX. egyébként is a nagy valtozasok szazada: haborukkal tizdelt — koztiik a
fiiggetlenségi haboru, a karlista habortk, a Marokko elleni hdboru, tengerentali gyarmatokkal
valo konfliktus — amely destabilizalta az orszagot gazdasagi, politikai és tarsadalmi
szempontbol egyarant. De ez a szazad az alkotmanyok és térvényi szabalyozasok (a Polgari
Torvénykonyv, a Biintetd Torvénykonyv megsziiletése) idészakat is jelentette és erds politikai

dichotomia jellemezte.

A spanyol gazdasagi életben valsag, stagnalas, koltségvetési deficit 1épett fel, a demografiai
folyamatok erésitették a tarsadalmi egyenldtlenségeket. A kiilkereskedelem alapjat képez6
gyarmatok elvesztése a gazdasagi szerkezet széthullasat, novekvo deficitet eredményezett. Az
ipar kiilonosen a textilipar és a banyaszat fejlédése megujitotta Spanyolorszag néhany
terliletének gazdasagi struktrdjat, azonban a tengerentili piacok elvesztése az ipari
felemelkedés gatld tényezdjeként jelent meg. A forradalmi technikai innovacidé ¢és a
kozlekedés javitasa 0sztondzte az ipar és a munkaerd-fejlodését — kiillondsen Katalonidban, a
baszk tartomanyokban és az asztariai régidban, ellentétben Kasztilia, Extremadura és
Andaluzia vidékével, ahol nagy volt a leszakadas és a szegénység. A jellemzd gazdasagi
tevékenység a foldmiivelés volt, dnkényes, szabalytalan, foldbérleti és egyéb szerzddéses
viszonyokkal, alacsony bérekkel, kiszolgaltatva a mezdgazdasagi termelés szempontjabol
kedvezdtlen iddjarasnak is. A csalddok nemhogy ¢lni, de tulélni is alig voltak képesek. A
varosi és vidéki birtokok privatizacioja nyoman kialakulo  birtokviszonyok a
nagybirtokosoknak, az arisztokracidnak és a burzsoazianak kedvezett. A parasztsag nehéz

helyzete vezetett a varosba torténd vandorladsahoz.

A varosok tobbségének infrastrukturaja azonban nem tudott Iépést tartani a ndvekvo
lakossdgszammal, a folyamatosan dramlé munkasokkal és csaladjaikkal. Ez az urbanizacios
¢és iparosodasi folyamat olyan szocidlis problémakat generalt, mint a ,talnépesedés”,
lakasproblémak, munka- és bérfeltételek megvaltozasa, egészségligyi problémak, munkaerd

felhalmozodas, élelmiszerhiany, nyomor. A szocialis jelenségek koziil az alkoholizmus, az

383 K:R1 2004:90.
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anyagi bizonytalansag noket, csalddokat, gyermekeket kényszeritett munkara, sokszor a
kériilményekhez valo alkalmazkodas képtelenségével parosulva.®®* A varosba érkezéket mas
¢letkoriilmények, a mar megszokottdl eltérd életforma varta: hosszii munkadérak, monoton
munka, alacsony bérek, lakhatas koltségei, magas albérleti dijak, zstfoltsag, higiéniai-és
egészségligyl feltételek hidnya, munkaerd elértéktelenedése, egyre ndvekvo megélhetési

gondok.*®

A csaladok a nehézségek kivédésére kiilonbozo stratégiakat probaltak kidolgozni. A csaladi
koltségvetés talnyomo részét az étkezésre forditott koltség tette ki, ezért rossz mindségl
¢lelmiszereket vasaroltak, elterjedt a hitelbe vasarlas, ennek kovetkezménye az eladdsodas
lett. A magas albérleti dijak kikiiszobolésére a csaladok kozos lakashasznalatot alkalmaztak —
sokszor olyan negyedekben, ahol minimalis varosi infrastruktura keriilt kiépitésre — amely
nem oldotta meg nehézségeiket, hanem helyzetiik sulyosbodasdhoz is vezetett, életteriik
minimalisra redukalodott, aram és szell6zés nélkiili helyiségekben, kiilonb6z6 kora és nemii
személyek laktak egyiitt, higiéniai problémak meriiltek fel, melynek kovetkezménye a
betegségek elterjedése és a fertdzésveszEly lett. A csalddi életszinvonal nemcsak a bérektol
fliggott, hanem befolydsolta azt a munkaerd-piac, a csalad mérete, a csalddtagok eloszlasa, és
az, hogy éppen milyen életciklusban helyezkedtek el.®® A szakirodalomnak is ebben a
gazdasagi és tarsadalmi helyzetben Kkellett valaszokat talalni arra, hogy a spanyol
tarsadalomban a XIX. szdzad végére mennyiben kiiloniilt el a gyermek vildga a felndttek

vilagatol: élesen elhatarolodott vagy annak szerves részét képezte?

A XIX. szadzad végén a polgari tarsadalom egyre inkabb tudatara ébredt a lakossag nagy részét
sujto igazsagtalan helyzetnek, és egyre hatarozottabban fogalmazodott meg a gyermekekrol
valo éllami gondoskodds, gyermekvédelem sziikségessége. ,, A szdazadunk az elsé abban,
ahogy a Megvalto mondta: ,, Gyerekek, gyertek hozzam! — és kitarta karjait anyai szeretettel.

, ;o .. . g 387
Ezen érdemen kiviil, mi is az 6sszes hibdjuk?

A gyermek ugyanolyan vagy rosszabb sorsot jart be, mint a felndtt. ,, Sok rossz dolog van

Spanyolorszagban, sok..., de semmi sem rosszabb, vagy annyira rossz, mint ahogy a

%% MONTERO-PEDRERA 2010:510-511.
%5 MARTINEZ ALVAREZ 2012:35-38.
%6 MuRoz LOPEZ 2002:179-182.

%7 ARENAL 1897:93-266.
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gyermekekkel bannak....”*®® Ahogyan a gyermekek védelmét felvallalo szakma, a tudomany
¢s a politika véleményének a sajtoban hangot adott: a gyermeki életszakasz alapvetd a jovo
embere szamara, amivé valik, ezaltal a tarsadalomnak is, aminek a tagja lesz. Ha nem
lennének gyermekek, a torténelem sem Iétezne, sem a jelen, sem a mult. ,,4 ma embere a
tegnap gyermeke volt, a holnap embere lesz a ma gyermeke, oly modon, hogy a rossz oktatas
és a rossz nevelés, a fizikai, erkolcsi, és szellemi gyengeség, az orokség, amit kapunk, és

majdnem teljes, ha nem teljes egészében tovabbadunk.

A XIX. szazadban valtozas kovetkezett be a gyermekek helyzetére vonatkozoan, lathatéva
teszik azt, mint ahogy teszi Concepcion Arenal is az ,,El pauperismo” cimii mivében, egy
teljes fejezetet szentelve a gyermekeknek, bemutatva a gyermekekkel torténd banasmodot a
mindennapi élet kiilonbozd szinterein: az utcan, az iskolaban, vidéken, a tengeren, koldulas

vagy munka kozben, és a bortonben.

A XIX. szazad végi és XX. szazad eleji szocialis 0jitok és filantropdok altal megrajzolt képben,
az utca ¢és az elhagyatott gyermekek gyermekkorukbdl két nagyon fontos élettapasztalatot
veszitettek el: egy jo ,csalddi kor” és egy jo csalad biztonsagat. Nagy jelentéséget
tulajdonitanak a csaladnak és a tarsadalomban betoltott szerepének, annak alapvetd
tengelyének tekintették. A szocialis reformpolitika, még ha eltérd6 mértékben is, de
valamennyi eurOpai orszdgban - figyelembe véve a gazdasagi fejlédésiik, tarsadalmi
berendezkedésiik, intellektudlis aramlatok, a mély nemzeti problémak altal szabott
kovetelményeket, sziikségleteket — az anyak €s a gyermekek védelmére iranyult. A szocialis
reformok érdekében sziileté mozgalmak, €s a modern allami gondoskodd szerepvallalés
torekedett arra, hogy rogzitse a szerepeket, meghatarozza a csaladot és védje a gyermekeket

és az anyaségot.390

Megjelennek azok a jogszabalyok, amelyekben mar megfigyelhetd a gyermekek védelmében
az allami szerepvallalds sziikségessége. A gyermekmunkat tiltd és szabalyozo torvények
mellett a nagy torténelmi valtozasok egyike a tankdtelezettség bevezetése volt, mely
vizvalaszté egy gyermek életében, lehetdséget biztositva arra, hogy a munkas gyermekbdl

tanul6 gyermekké valjon.

38 NAVARRO SOTO 2012.
389 ARENAL 1987.
390 SANTOS SACRISTAN 2015.
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3.3.1. Az elsd spanyol kézoktatasi torvény (Ley Moyano, 1857)

1857. julius 17-én jovahagyasra keriilt a Ley de Bases, amely felhatalmazta a kormanyt egy
kozoktatasi torvény kidolgozasara. Ugyanezen év szeptember 9-én keriilt kihirdetésre a
tankotelezettséget bevezetd 1857-es kozoktatasrol szol6 térvény, méas néven Moyano-torvény,
mely Claudio Moyano®”, fejlesztési miniszter nevéhez flizddik. E torvény rendelkezik a
lanyok oktatasardl, az oktatas kiilonb6z6 szakaszairol, tankonyvekrdl, vizsgdzasrol, oktatasi

intézményekrdl, az allami tanari karrol, kozoktatas igazgatési feladatair6l®*

, szabalyozza a
spanyol oktatasi rendszer egészét, egyben egy jogi keretet is nytjt. Ezen oktatdsi reformot
jelentd torvény 7. cikke eldirta a tankotelezettséget valamennyi gyermek szamara 6-t6l 9 éves
koraig, beleértve a lanyokat is. Az 500 illetve annal nagyobb lelket szdmlalo falvakban
kotelezo az allami iskola létesitése a lanyok szdmara is a torvény 100. cikke alapjan, ezaltal

elismerte a nok jogat az oktatashoz.

A torvény a két nem kozotti hagyomanyos munkamegosztasanak koncepcidjan alapult. A fiuk
szamara a munka vilagara felkészité tantargyakat oktattak (mez6gazdasag, ipar,
kereskedelem, geometria, fizika és természettudomany), a lanyok ,,a nemnek megfelelé”
ismereteket szereztek (5. cikk 1. pontja): haztartas vezetése, ,,otthoni kiildetésiikre”, iranyuld

rajzismeretek és a haztartasi higiénia (5.cikk 2-3 pontja) tantargyak keretében.

A pedagoégusképzés terén, a térvény 68., valamint a 71. cikke értelmében a tanitondktol
kevesebb tudast, ismereteket kovetel meg, mint a tanitoktol. Nagyobb hangsulyt kap a
haztartastan, valamint a tanitondk a tanitok fizetéséhez mérten harmadaval kevesebb bérben

részesiilnek a 194. cikkben foglaltak alapjan.

Ezaltal e torvény nem koveteli meg a nék férfiakkal azonos szintli oktatasat, elzarva tolikk

annak a lehetdségét, hogy a tarsadalomban, a munka vildgdban magasabb poziciot

%1 Claudio Moyano y Samaniego (1809-1890), latint és filozofiat tanult a salamancai, majd 1833-ban jogi
doktoratust szerzett a Valladolidi Egyetemen. Két éven at lgyvédként dolgozott, ezt kovetéen 1835-ben a
Valladolidi Egyetem polgari intézmények, 1836-ban a politikai gazdasagtan tanszékének vezetdjévé, 1843-ban
az intézmény rektorava nevezték ki. 1850-t6l a Madridi Egyetem rektori, majd 1881-ben szenatori tisztségét
toltotte be. Politikai palyafutasa soran 1841-ben Valladolid polgarmesterének és a Cortes képviseldjének, 1844-
ben Zamora, mig 1846-ban Toro képvisel6jének valasztottak. 1853-ban fejlesztési miniszternek nevezték ki.
Academia de Ciencias Morales y Politicas tagja, Academia de Jurisprudencia y Legislacion elnoke, El Liberal
cimi Gjsagot vezette.

%92 MONTERO ALCAIDE 2009.
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tolthessenek be az otthoni vagy a tanitoi munkénal, akik ,leginkabb” a feleség ¢és az

anyaszerepre hivatottak.>*

E torvény a tankotelezettség bevezetésével egyidejiileg a 8. cikkben szankcCionalja is
(figyelmeztetés, pénzbirsag), ha a sziilok elmulasztjak azon kotelességiiket, hogy iskoldba
vigyék a gyermeket. A torvény tovabbi kiemelendd aspektusa az alapfoku oktatds relativ
ingyenességére. A 9. cikk értelmében ingyenes az alapfoku oktatds a koznevelési
intézményekben mindazon gyerekek szamara, akiknek a sziilei nem tudjak azt kifizetni.
Ehhez a plébanos altal kiallitott és a polgarmester altal alairt igazolas bemutatasara volt
sziikség. A torvény ugyanakkor megteremtette az otthoni vagy magénintézményekben torténd
oktatas lehetdségét is (7. cikk). Rendkiviil eléoremutaté rendelkezése volt, hogy az integracios
torekvések jegyében gondoskodott a fogyatékkal ¢€lokrdl, tovabba a vak és siiketnéma

gyermekek szdmara is biztositotta az elemi oktatast specialis intézményekben (6. cikk).

A Moyano-torvény jelentéségét tanusitja, hogy alapvetd rendelkezései tobb mint 100 éven at,
az 1970-es altalanos oktatdsi torvényig hatalyban maradtak. Az daprilis 29-én kihirdetett
27/1964-es torvény a tankotelezettség iddszakanak 14 éves életkorig torténd kiszélesitésérol
rendelkezett, az oktatasi rendszer altalanos rendelkezésérél szold 1/1990-es torvény (LOGSE)

pedig 16 évre emelte a tankotelezettségi korhatart.

3.3.2. A gyermekmunka szabalyozasa Spanyolorszdagban

Megfosztani a gyermeket a munkatol, az egyet jelentett azzal, hogy visszaadjuk a
gyermekkort a gyermeknek fogalmazott Lopez Nuiiez jogasz, aki 1908-ban a gyermekmunkat
,természetellenes erdfeszitésnek”™* definilta, mely megallapitds mutatja azt a valtozast, ami
a gyermek, mint munkas iranti felfogasban bekovetkezett. Azonban, ha a csalad fenn akarta
tartani magat, elengedhetetlen volt, hogy a gyermek maga is kivegye a részét a munkabol:
,»..lattam hét éves gyermeket dolgozni 13 teljes orat ... amikor megrendelés van, a munkdsok

¢jszakanként is dolgoznak, a gyermekeknek ugyanugy kell éjszakazni és dolgozni »395

393 SCANLON 1987:194-195.
3% SANTOS SACRISTAN 2015:5.
3% SANTOS SACRISTAN 2015:5.
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3.3.2.1. A gydrak, mithelyek, banyak munkafeltételeirol és a munkdasgyermekek iskolai

oktatasarol szolo torvény (1873)

Ez a dramai helyzet, a gyermekek kizsdkmanyoldsa, inditotta el azon reformtorekvéseket
Spanyolorszagban is, melyek a gyermekvédelem kezdetének tekinthetéek. 1873. julius 24.
napjan fogadtdk el az elsé gyermekmunkat szabalyoz6, A Qydrak, miihelyek, banyak
munkafeltételeirdl és a munkdsgyermekek iskolai oktatdsarol sz6l6 térvényt, amely Eduardo

396

Benot™” fejlesztési miniszter nevéhez kapcsolddik.

Az 1873. junius 13-i alkotméanyozé gyiilés iilésén Pi y Margall®®’

a torvény tervezeteét
iidvozolve védelmébe vette és szorgalmazta Benot javaslatat, amelynek jovahagyasaval véget
vetnének a gyermeki ,,ablizusnak” a gyarakban: ,, Orkédniink kell afelett, hogy a gyermekek
mar ne legyenek a kapzsisag és a sziileik nyomorusdaganak dldozatai, meg kell akadalyozni,
hogy miihelyekben sorvadjanak el, amiatt, hogy belépnek ezen miithelyekben, és
megbirkozzanak olyan nehéz feladatokkal, melyekhez nincsenek meg a sziikséges életkoruk.
Meg kell szabnunk a gydrba keriilé gyermekek szamdra a feltételeket és mindenekeldtt iigyelni

arra, hogy a munka ne akadalyozza meg az intellektualis fejlodesiiket. »398

Benot forradalminak nevezte az ingyenes és kotelezd oktatdst, azonban sokkal siirgetébb
kérdésnek tartotta a fil- €s lanygyermekek gyarakban, tizemekben torténd munkavégzésének

a kérdését. 3%

., Szomoru azt mondani, hogy amikor minden iparosodott nemzetnek van mar
kiilon  jogszabalya, mely  meghatirozza  mindkét nemhez  tartozo  gyermekek
munkakoriilményeit, csak Spanyolorszag kormanya nem forditotta figyelmét egy oly érdekes,
mint nagy horderejii tigyre. Spanyolorszagnak, tehat, van egy nagy adossaga, melyet le kell

ronia, egy szent kotelessége, melyet teljesiteni kell. »400

E torvény megtiltotta a 10 éven aluli fit- és lanygyermekek foglalkoztatasat gyarakban,
mithelyekben, ontodékben, banyakban. Eletkor és nem szerint hatirozta meg a maximélis
munkaid6t, melynek értelmében napi 5 orat dolgozhattak a 13 évesnél fiatalabb fiuk és a 14.

életéviiket be nem toltott lanyok. Nem haladhatta meg a napi 8 6rat munkavégzést a 13-15

%6 Eduardo Benot Rodriguez (1822-1907) politikus, ir6, matematikus, filologus, 1873-ban fejlesztési
miniszternek, Spanyol Kiralyi Akadémia tagja

%7 Francisco Pi y Margall (1824-1901) az I. Koztarsasag elndke, a spanyol foderalizmus teoretikusa

% MARTINEZ PENAS 2011:36.

9 Diario de Legislatura 1873-1874. 25-06-1873. N° 23 (de 315 a 345) 332.

% Diario de Sesiones de las Cortes Constituyentes (Sesion del 25 de junio de 1873).

Legislatura 1873-1874. Apéndice al N° 23 (de 1 a 2).
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éves kozotti fiuk és a 14-17 éves lanyok esetében. A torvény 4. cikke Korlatozta az éjszakai
munkat is. A torvény 4. cikke akként rendelkezik, hogy 15 év alatti fitk és 17 év alatti fiatal
lanyok nem dolgozhatnak ¢&jjel, azaz 20.30 utan olyan Ilétesitményekben, amelyekben
hidraulikus- vagy gbézmotorok miikodnek. Az 5. cikkban foglaltak szerint azon ipari
létesitmények, melyek lakott telepiiléstdl tobb mint 4 km-re helyezkednek el, és ahol
allandoan 80-nal tobb 17 évesnél idosebb munkast és munkasnot alkalmaznak, kotelesek
voltak alapfoku oktatasi intézményt 1étesiteni, melynek koltségeit az allam téritette meg. Ezen
iskolaba beiratkozhatnak a feln6tt dolgozok és 9 évesnél fiatalabb gyermekeik. Ezekben az
iskolaban legalabb 3 6ras kotelezd oktatast irtak eld a 9-13 éves kozotti fia és 9-14 éves

lanygyermekek szamara.

A torvény azonban nem érte el céljat. Ennek okai kozott kell emliteni, hogy egyrészt nem
tartalmazott megfeleld szankciorendszert, masrészt sértette a sziilok érdekeit, akik szdmara az
volt a fontos, hogy a gyerek munkdjaval, munkabérével minél nagyobb mértékben

hozzéjéaruljon a csalad rnegélhetéséhez.401

A torvény tiikkrozte Benot oktatds és nevelés iranti elkotelezOdését, a munkaidd korlatozasa
mogott nem csak az a szandék huzodott meg, hogy a munkafeltételeket humanusabba tegyék,
hanem az is, hogy a munkaid6 csokkentésével megvalosulhasson a gyermekek iskolaztatasa
i 402
A jogszabaly alapvetden harom kérdést kivant szabalyozni: 1. a gyermekvédelmet, kiilondsen
a munkaid6 keretek megallapitasaval és a 10 éven aluli gyermekek munka vilagabol torténd
kiszakitasaval; 2. a gyermeknevelést, a gyarakban létesiild iskola és a napi legalabb 3 ora
nevelési kotelezettséggel; 3. és egy munkasokbol, tanitdkbol, gyarosokbol és orvosokbol allo

felligyeld bizottsag létrehozasat (8. cikk).

A torvény jelentdsége abban allt, hogy felhivta a figyelmet az embertelen
munkakdoriilményekre, a gyermekmunka teriiletén lefektette az allami beavatkozas alapjait,
valamint hatast gyakorolt a késébbi jogintézményekre és jogi rendelkezésekre azzal, hogy

egyes tartalmi és formai elemei beépiiltek a késébbi jogszabalyokba.

01 MuRoz LOPEZ 2002:342-357.
402 M ARTINEZ PENAS 2011:35.
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3.3.2.2. A gyermekek veszélyes munkavégzésérdl szolo torvény (1878)

A masik, a gyermekmunkat érintd, a gyermekek veszélyes munkavégzéseérol szolo torvény
1878. julius 28-an keriilt kihirdetésre. %03 Ez nem a gyermekek ipari tevékenységét érinti,
hanem megtiltja a 16 évesnél fiatalabb gyermekek nyilvanos el6adasokon szereplését, vagy
barmilyen veszélyes gyakorlat (pl. egyensuly-, er6gyakorlat) végzését.(1. cikk) A veszélyes
foglalkozast 1iz6 (pl. akrobata, kotéltancos, buvar, allatidomar, torreador, cirkuszigazgato)
személyek, nem alkalmazhattak 16 évesnél fiatalabb gyermekeket, st 12 éves kor alatti sajat

gyermekeiket sem.(2-3.cikk)

Azokat a sziiloket, gyamokat, akik gyermekeiket ilyen jellegli foglalkozasra ingyen atadjak,
megfosztjdk a sziildi hatalomtdl. Ezen kiviil bortonbiintetésre itélhetik és pénzbirsagot
szabhatnak ki azokra a felnéttekre, akik arra biztatnak 16 éven aluli gyermeket, hogy elhagyja
a csaladjat, hogy a fent emlitett hivatds valamelyikét gyakorolja vagy csavarogjon, vagy
koldulasra adja a fejét. A torvény azért volt jelentds a spanyol jogalkotasban, mert a sziil6i
hatalomnak hatéart szabva az adott teriileten egyértelmiien meghatarozta az allam beavatkozasi

,  4s1. s, 404
szandékat.*°

3.3.2.2. A nok és gyermekek munkafeltételeirol szolo térvény (1900)

A gyermekvédelmi torvény felé vezetd kovetkezd 1épcséfok a 1900. marcius 13-i ndk és
gyermekek munkafeltételeirdl sz616 térvény™® kihirdetése volt, mely megtiltotta a 10 éven
aluliak esetében a gyermekmunkat és szabalyozta a 10 és 14 év kozottiek munkafeltételeit és

munkaidejét.

A jogszabaly esetében tovabbra is meghatarozo az életkori korlatozas. Mindkét nem esetében
tiltja a 10 és 14 év kozotti gyermekek szamara az ipari 1étesitményekben 6 6rat meghalado, a
kereskedelemben pedig a tobb mint 8 oran at torténé munkavégzést. Tiltja az éjszakai
munkaveégzést a 14 év alatti gyermekek szamara (4. cikk) és olyan iparagakban, melyet a
Juntas Locales y Provinciales de Reforma Social (Szocialis Reform helyi és tartomanyi

tanacsai) hatdroznak meg 14 és 18 év kozotti fiatalok szdmara. Az éjszakai munkavégzés nem

%93 Gaceta ntiim 209.
“0% SANTOS SACRISTAN 2015:6.
%05 Gaceta Naim 73. 1900. marc. 14-én jelent meg.
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haladhatja meg a heti 48 orat. Ejszakai munka alatt e jogszabély szerint délutan 7 oratél

reggel 5 oraig tart6 idészak értendd, minimum 1,5 éra pihendidével.

Tiltja a 16 év alatti gyermekek szdmadra a fold alatti munkavégzést, az olyan jellegli munkat,
amely soran gyulékony anyagokat kezelnek, veszélyes vagy egészségre artalmas ipari
1étesitményekben, valamint motorok tisztitasat a gép miikddése kdzben (5. cikk). E torvény 6.
cikk 1. pontja tiltja a 16 évnél fiatalabb és a kiskorti lanyok foglalkoztatasat olyan
munkakdrokben, ahol ,,j6 erkolcsiik sériilhet”, valamint minden rendkiviili ligyességet, erdt,

vagy egyensulyt igényld gyakorlat végzését.

A torvény rendelkezései kozott figyelemre méltd, hogy bevezetésre keriil a pihendido,
valamint a vasarnapi és az ilinnepnapokon a munkavégzés tilalma (6. cikk). Tovabbra is
kotelezd a 14 év alatti gyermekek szdmara napi legalabb 2 ora altalanos és vallasi nevelés (7.
cikk), mely nem szamit bele a munkaidébe. Amennyiben a gyermek igazolja, hogy tud irni és
olvasni, a torvényben meghatarozott életkor eldtt egy évvel felvételt nyer a gyarba (8. cikk). E
jogszabaly is tgy rendelkezik (8. cikk), hogy minden olyan tobb mint 20 gyermeket
foglalkoztatd ipari létesitmény, amelynek 2 kilométeres vonzaskorzetében nincsen elemi
iskola, koteles fenntartani egyet. JOl lathato, hogy a gyermekmunka és a gyermek oktatasa
nem szakad el egymastol, parhuzamosan haladnak egymas mellett, még ha nem is egyforma
mértékben, azonban szorosan Osszefliggnek egyméssal. A torvény tilalmazza ipari és
kereskedelmi létesitményekben olyan gyermekek, fiatalok és nok foglalkoztatasat, akik
fert6z6 betegségben szenvednek, illetve nem igazoljak azt, hogy be vannak oltva (10. cikk).
Tovabbra is a 10. életév betdltéséhez koti a foglalkoztatas korhatarat, a gyermek ettdl az
életkortdl dolgozhat. Egy munkaszempontu, mondhatni ,kizsdkméanyol6” megkozelités
szerint ezen ¢életkor meghosszabbitasa jelentdsen késleltetné a munkas Szakmai
felkésziltségét, masrészt tarsadalmi igényként 1ép fel az, hogy a csaladok azt szeretnék, hogy

a gyermek minél hamarabb jobb bért kapjon.**®

A fent ismertetett torvényeket kdvetden tovabbi jogszabalyok sziilettek. Az 1900. majus 3-i
dekrétum a nyilvanos eléaddsokon végzett gyermekmunkat szabalyozta, az 1900. november
28-1 dekrétum megtiltotta a kiskoru gyermekek foglalkoztatasat egészségtelen vagy veszélyes,

illetve erkdlesiiket sérté munkahelyeken.*®’Az 1902. jinius 26-i torvény arrdl rendelkezett,

%% \/EGA GIL - HERNANDEZ DiAZ —~CEREZO MANRIQUE — MARTIN FRAILE 1988:232.
47 \/INAO FRAGO 2005:42.
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hogy a nék és a gyermekek munkavégzése nem haladhatja meg a napi 11 6rat. Az 1908.
januar 25-i kiralyi dekrétum megtiltotta a 16 éven aluli fiuk és lanyok, valamint a kiskora
lanygyermekek foglalkoztatasat azon ipardgakban, ahol veszélyes, egészségre dartalmas,
mérgezO, gyulékony, robbanasveszélyes anyagokat kezelnek. E dekrétum rogzitette azt is,
hogy mely mechanikai (pl. pedallal, vagdeszkozzel rendelkezd) gépeken nem dolgozhattak,
mely munkafolyamatokat nem végezhettek (miikodésben 1évé gépek tisztitasa, zsirzasa, Stb.)

a gyermekek.

3.3.2.4. Hatasvizsgalatok és kérdoives kutatasok a gyermekmunkat szabalyozo torvények
vegrehajtasarol

a) A gydrak, miihelyek, banyak munkafeltételeirél és a munkdsgyermekek iskolai oktatasarol
52016 torvény (1873) végrehajtasdarol (Szocialis Reformok Bizottsdga, 1884-1885)

A torvényi szabalyozéassal szemben mi volt a tényleges helyzet? Ennek megismerése céljabol
a Szocialis Reformok Bizottsaga 1884-1885-ben hatasvizsgalatot végzett a gyarak, miihelyek,
banyak munkafeltételeirél és a munkéasgyermekek iskolai oktatdsar6l szold torvény (1873)
végrehajtasarol. A 223 pontbol alld6 kérdéiv gyermekmunkat érintd kérdéseket is
tartalmazott.**®

105. kérdés: Teljesen vagy részben tartjak be az 1873. julius 24-i térvényt?
106.kérdés: Foglalkoztatnak-e gyermekeket nem és életkor megkiilonboztetésével,
banydkban, szovogyarakban, féemontodekben, egészségre artalmas és veszélyes
iparagakban?

107. A torvénynek volt-e hatasa a munkdsgyermekek testi és lelki fejlodésére?

108. A gyermekmunka osszeegyeztetheté vagy osszeegyeztethetetlen az elemi iskoldba
jarassal?

109. Mely iparagakban alkalmaznak gyermekeket éjszakai miiszakban?

110. Milyen munkaidében és milyen életkorii gyermekeket foglalkoztatnak?

111. Mennyi a foglalkoztatott gyermekek munkabére?

A tobbnyire szobeli valaszokra alapozo jelentés (,, Informacion oral y escrita”) adatai szerint
a gyermekmunkat végzé tobbsége 6 és 12 év kozotti. A madridi nyomdakban 9 éves, az

épitdiparban, szintén Madridban, alig 10 éves gyermekeket foglalkoztattak. A gyarak és a

498 ROBLES MUNOZ 1984:79-109.
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feldolgozoipar mar 6-7 éves fitkat és lanyokat is alkalmazott Madrid, Granada, Antequera,
Valencia és Valladolid varosainak adatk6z16i alapjan. Iparilag kevésbé fejlett helységekben,
mint Burgos, Plasencia, Palencia, Sueca, Onteniente, a gyermekmunka kezdd életkora 10
vagy 11 éves kor volt. A banyaszat terén is megfigyelhetoek az ingadozasok: 9 éves (Linares)

¢és 11 éves (Gijon) kor kdzott — ,,néha korabban”.

Francisco Largo Caballero (sz. Madrid, 1869) adatk6z16 irasban valaszolt, és megjegyzi,
hogy csaladja 6t mar 7 éves koraban munkaba allitotta, hogy ,,megkeresse a kenyeret, amit
megevett”. A labat be se tette az iskolaba. El6szor inasként, egy kartondoboz gyarban, majd
egy konyvkoté mithelyben, egy kotélgyartonal, illetve stukkokésziténél dolgozott. (A spanyol
munkasmozgalom egyik vezet6je, Angel Pestaiia (sz. 1886) emlékirataban idézte fel, hogy 9
éves kordban pasztorkodott, amikor a nagybatyjanal lakott. Ponferraddban pedig, ahelyett,
hogy iskolaba jart volna, nagybatyja megallapodott az apjaval, és 11 éves koraban elkezdett

dolgozni abban a banyaba, ahol az apja.)

A munka jellegére vonatkozodan, a valaszok egybehangzoak voltak: a Kisfitk és a kislanyok
ugyanazt a munkat végezték, mint a felndttek, legfeljebb kisegitd jelleggel. A munkaidd a
gyermekek esetében megegyezett a felnéttekével, sét gyakran annal is hosszabb, napi 10 — 14
6ras volt szamukra a munkanap. Raadasul otthonuktol 1-6 km kozotti tavolsagokban
dolgoztak, amelyet naponta meg kellett tenniiik. A tavolsag miatt egyes gyermekeknek hajnali
4 6rakor kellett kelni, hogy aztan este 9 drara €érjenek haza. Ami a munkaidét illeti, a tanoncok
fél oraval kordbban érkeztek, hogy kisoporjek €s kitakaritsdk a mithelyt, és fél o6raval tovabb
maradtak, hogy 0sszeszedjék a szerszamokat €s rendet tegyenek. A varosi gyermekmunka a
hosszt munkaérak, a tdvolsag és a kemény munka miatt egyértelmiien dsszeegyeztethetetlen

volt az iskolaba jarassal.

A Szocidalis Reformok Bizottsiga 1891-ben éppen e hatasvizsgalat alapjan dolgozta Kki
torvénytervezetét az 1900. marcius 13-i torvény elékészitéseként.*® Illetve szerepe volt 1900.
november 28-i dekrétum megsziiletésében, amely megtiltotta a kiskori gyermekek

foglalkoztatasat egészségtelen vagy veszélyes, illetve erkolcsiiket sértd munkahelyeken.410

499 \/INAO FRAGO 2005:38-43.
410 \/INAO FRAGO 2005:42.
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b.) A4 nék és gyermekek munkafeltételeirél szolo torvémy (1900) végrehajtasarol
(Munkafeliigyeleti szolgdlat, 1907)

Az 1907-ben létrehozott a Servicio de Inspeccion de Trabajo-t (Munkafeliigyeleti Szolgalat)
is szerepet vallalt a torvényesség ellendrzésében. Szabalyzatuk 19. cikke szerint a feliigyelok
Lfeladataik ellatasa soran a legnagyobb udvariassagot tanusitjak a munkaltatoval szemben,
sziikseg esetén figyelmeztetve oket a rajuk vonatkozo kételezettségekre, a munkavallalot védo
t6rvények és rendeletek betartdsdra, aldtdmasztva indokaikat a megemlitett torvényekkel. ”*'
Az 1900. marcius 13-i torvény betartasaval kapcsolatos, az egész orszagra kiterjedd ellendrzés
soran az alabbi kovetkeztetésre jutottak: ,, nem mondhaté el, hogy még hatdalyba lépett volna a
félsziget néhany tartomdanydaban, rosszul, vagy nem tartjak be szinte az egész

. 412
tartomanyban’”

Néhany érdekesebb példa kiemelésével kivanom bemutatni és érzékeltetni a jogszabalyi
rendelkezések betartasat a gyakorlatban. A tartomanyi feligyelok - Enrique Salcedo és
Francisco Vallina orvosok - segitségével gyiijtott adatok szerint az elsd régioban (Madrid,
Toledo, Ciudad Real, Guadalajara, Badajoz és Cdceres tartomanya), szinte az egész Badajoz
tartomanyaban, botranyosan megsértik a torvényt, elviselhetetlen jelleget olt Castueraban,
Don Benitoban, Llerenaban és Azuagban. A kézi szovoszékekkel dolgozok, a kotélgyartok, a
cipészek, a kalapkészitd kisiparosok probaltak versenyre kelni a modern gyarakkal,
miihelyekkel. Ennek kovetkeztében napi munkavégzésiik 12-14 ora, az 6rabér 0,2-1 pezeta a
nék és a gyermekek szamara. A 14-20 éves ndk teljesitménybérben dolgoznak a kézi
szoveésnél és a kotélverdknél, igy megkeriilve a torvényt, mivel ez a munkaforma tobb

munkaidot és kevesebb pihendidot tesz lehetove.

A tobbi tartomanyban sem kielégité a torvény betartasa pl. a felvételi életkorral, a
munkadrikkal kapcsolatban. Osszesen 923 térvénysértést tartak fel, mely adat mutatja az

O o ’ I3 r r ot 1 r . I roor, 41
ellendrzes €s a torvények betartasa érdekében teendd intézkedések sziikségességét. 3

A nyilvanos eléadasok tekintetében a 6. cikk betartasara vonatkozoan emlitést érdemel, a
feliigyelok szinhdzakban (madridi Teatro de Apolo, Teatro Real, Teatro Espafiol) és a

cirkuszokban (Circo de Parish, Circo ecuestre) 1907 janiusaban, augusztusban és

411 EspuNyY TOMAS 2006:5.

“2 Memoria del Servicio de Inspeccion en 1907 Madrid: Instituto de Reformas Sociales 1908:40.
3 Memoria del Servicio de Inspeccion en 1907 Madrid: Instituto de Reformas Sociales 1908:40.
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novemberben is végeztek ellenérzéseket, melyek soran megallapitottak, hogy nehézségbe
itk6zott szamukra a kiskortiak pontos életkordnak a meghatarozasa (foként, ha kiilfoldi
nemzetiségli volt a gyermek). Felmeriilt ugyanis az a gyant, hogy a vallalkozok és a
miivészek Osszejatszottak és hamis iratokat mutattak be. Két szinhazat birsag megfizetésére is
kételeztek.*™ A vasarnapi pihendidé tekintetében Ciudad Real tartomanyban a meglatogatott
kézpontok tobbségében betartjdk a torvény ezen rendelkezését, mig a tobbi tartomanyban

folyamatosan és igen gyakran megszegik a torvényt.*™

A masodik régio tartomanyai (Katalonia, Barcelona, Lérida, Gerona és Tarragona) iparilag
fejlettek, kiilonféle gyarakkal rendelkeznek és jelentds a munkasok szama. Kataloniaban oly
mértékli a torvény megsértése, hogy a felligyeldség javasolta a ,, botranyos mértékii
szabalysértések” visszaszoritasat, (jelentds volt a kiskoru alkalmazottak szama a szovo- és
fonoiizemekben). Berthou, Delibes és Palamés dugdgyaraiban (parafa feldolgoz6 ipar) két
miszakban folyt a munkavégzés, a nappali miiszak hajnali 3—13 6raig, az éjszakai 13—-23:15-
ig tartott, mindkét miiszakban dolgoztak kiskoruak, még az ellenérzés alatt is. Minden
hajnalban munkdsvonat jart, rajta kiskortiakkal. Az ellendrzés soran, egy Salti gyarban egy 8
¢ves munkas kisldny, nappali miiszakban heti 69 d6raban, mig egy masik gyarban, éjszakai
miszakban egy 12. ¢letévét éppen hogy betdltott kislany heti 52,5 o6rdban dolgozott.
Ezenkiviil, ezekben a gyarakban nem forditottak figyelmet a baleset védelemre, megel6zésre,

nem volt megfeleld a higiénia, és a munkakoriilmények artalmasak voltak az egészségre.416

A harmadik, iparilag rendkiviil fejlett régié baszk tartomanyokat foglalt magaba (Alava,
Vizcaya és Guiplzcoa, valamint Santander €s Logrofio). Az 0sszes meglatogatott 1étesitmény
¢s gyar egyikében sem tartottdk be az 1900. marcius 13-1 torvény 10. cikkét. Guiptizcoa
megyében szinte minden iparagban altalanos volt a kiskoruak foglalkoztatasa, mely a sziilék
kérésére tortént, akik ebben egy kényelmes Ilehetéségét latjak a csaladi bevételiik
novelésének.**’ Azok a gyarak, ahol még leginkabb betartottak az el8irasokat a higiénia, a
munkabiztonsag, nék és gyermekek foglalkoztatdsa terén, az Santander Guiptizcoa, Alava és

Logrofio tartomanyaihoz tartozott.*'®

“4 Memoria del Servicio de Inspeccion en 1907 Madrid: Instituto de Reformas Sociales 1908:44.

“5 Memoria del Servicio de Inspeccion en 1907 Madrid: Instituto de Reformas Sociales 1908:45-46.
“16 Memoria del Servicio de Inspeccion en 1907 Madrid: Instituto de Reformas Sociales 1908:75-77.
“I” Memoria del Servicio de Inspeccién en 1907 Madrid: Instituto de Reformas Sociales 1908:104.
“18 Memoria del Servicio de Inspeccion en 1907 Madrid: Instituto de Reformas Sociales 1908:102.
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A negyedik régioban (Corufia, Lugo, Orense, Pontevedra, Asturias és Leon tartomanyai)
jelentés vasérc- ¢és szénbanyaszat, fémfeldolgozas, papir-, vegyi- és élelmiszeripari
tevékenységgel parosult. Nagyon ritka volt a 14 éven aluli gyermekek foglalkoztatdsa. Egy
szOvogyarban, a vezetok a kiskoruak ¢éjszakai miszakban torténé munkavégzésével
kapcsolatos szabalyszegésre vonatkozo feliigyeldi javaslatot elfogadtak; nem Iépték tal az
el6irt napi 11 6ras munkaiddt, az napi 9 és 10 6ra kdzott ingadozott. A munkabér kifizetése
hetente tortént, fiatal fiuk és tanoncok esetén napi 0,25-2,25 pezeta, ndk esetén napi 0,90—

1,75 pezeta.**

A felmérések eredményei alapjan nyilvanvald, hogy a gyermekmunka igen vitatott kérdésként
mertlt fel gazdasagi, oktatasi, tarsadalmi és szocidlis szempontbol. Vajon érezhetd volt-e a
Munkafeliigyelet ellendrzéseinek hatasa? A Munkafeliigyeloség beszamoldi alapjan
megallapithaté némi javulds: 1909 és 1920 kozott az iparban a kiskorti foglalkoztatottak

, . 42
szama csokkent.*?°

C.) Gyermekmunkdra, gyermekfoglalkoztatisra vonatkozo adatgyiijtések a falvakban,
mezogazdasagbol élo csaladok korében (Fejlesztési Minisztérium, 1849-1856; Ateneo, 1901-
1902)

A falvakban masként alakult a gyermekfoglalkoztatas. A Ministerio de Fomento (Fejlesztési
Minisztérium) a mezdgazdasidgbol ¢él6 csaladok életfeltételeire és a munkdjukért kapott
bérekre vonatkozd kérddivet kiildott valamennyi tartomanyba, a felmérés 1849-1856 kozotti

1ddszakot oOlel fel.

E kérddiv 6. kérdése a gyermekekre, a gyermeki munkara vonatkozik: Hany éves koraban
kezdenek el a napszamosok gyermekei dolgozni és milyen nevelésben részesiilnek?*?! Az
¢letkor pontos meghatarozasa folyamatosan nehézségekbe iitkdzott. Voltak olyan adatkdzlok,
akik konkrét adatokat adtak meg, mint pl. 6 éves kor (Oviedo); 9-10 éves kor (Valladolid), 12
éves kor (Galicia, Soria, Logrofio), de a beérkezd valaszok kozott altalanos volt az olyan
kifejezések hasznalata, amely nehezen volt konkretizalhatd. Pl. amikor mar a munkahoz
., Szlikséges erejiik” megvan, ,,zsenge életkor”, ,,nagyon koran”, , amikor elkezd beszélni”,

., szinte azota, hogy jdarni és beszélni tud”, , azutin, hogy elkezd jarni”, amikor ,, kicsik”.

“9 Memoria del Servicio de Inspeccién en 1907 Madrid: Instituto de Reformas Sociales 1908:117-119.
20 \/INAO FRAGO 2005:42.
2 MoRAL RUIZ1979:123.
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Meghatarozo tényezoként jelent meg a gyermekek testi fejlettsége, fizikai erdnléte ,,a
gyermek ereje és adottsaga’(Tarragona), ,,.amit a testi ereje elbir”, , amikor erdsek”

(Cuenca).*?

A kérd6iv nem kérdezett ra a nemek szerinti munkamegosztasra. Kozos, fiuk, lanyok altal is
végzett tevékenység volt az allatgondozas, tragyagyijtés, kalaszszedés ,,a szegények
aratasa”. Csak egy bizonyos életkor utan kiloniilt el a fitk és a lanyok altal végzett
mezOgazdasagi munka, amelyet a fiuk 7 és 9 éves kor kozott, a lanyok kissé késébb, 9 — 11

éves korban kezdtek meg.

A vidék foldrajzi adottsagaitol fiiggden, a régiok kozotti kiilonbségek az életkorban is
megmutatkoznak. Azokban a régiokban, ahol a mezdgazdasag intenzivebb, pl. Castellonban
az Ontozott foldeken a napszdmosok gyermekeit mar 6 éves korukban tragyagylijtésre
alkalmazzak, a szaraz foldeken 12 éves korukban kezdenek el aratni, mig ahol az allattartas a
jellemz6 13—14 évesen pasztorkodnak. La Riojaban véaltozatosabb a munka, 12 éves korban
»szezondlis” munkat végeznek, gabonafélék gyomlalasa, olajbogyd Osszegytiijtése a f6ldrdl,

sziliret idején a sz0616 leszedése, leesett szOlofiirtok dsszeszedése.

Az, hogy a gyermekek pénzben, természetben vagy akar mindkettében fizetséget kapnak, jelzi
tevékenységilik munka jellegét, az adatkozldk konkrét €letkort is megjeldlnek. Caceresben, a
gyermekek 7 éves korukban, mar nem jelentenek terhet a sziileiknek, mert hetente 4 vagy 6
kenyeret, olajat, ecetet, sot és fokhagymat kapnak, azért, mert segitenek az dllatok orzésében.
Granadaban 7—-8 évesen ételt és kb.15 redlt keresnek havonta. Cuencaban 8 éves korukban a
gyermekeknek adnak enni és egy readlt. Caceresben ,,fél napszamot” keres 10 éves koraban,

La Corufidban 12-14 éves kor kdzott ,, néhdny pezetdt” Kap.

Az a pillanat, amikor a gyermek megsziinik segitség lenni, hanem dolgozik, az, amikor mar
ugyanazokat a szerszamokat is hasznalja, mint a felndttek. Navarraban mar 14 éves korban
., kapasként "dolgozik, ,,ereje lehetévé teszi, hogy megmarkolja a kapat” (La Corua), illetve
mar fizetséget, ,, teljes napszamot” kap a munkajaért (Barcelona, Gerona) 1618 éves

korban.*?®

422 BOoRRAS LLOP 2002:504-505.
23 MoRAL RuIZ 1979:129-215.
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Costa kezdeményezésére az 1901-1902-es években a madridi Ateneo*® Erkélesi és
Politikatudomanyi Szekcioja a jogszokasok gylijtéséhez kérddivet készitett, amely szintén
rakérdezett a gyermekmunkara. Spanyolorszag tobb tartomanyaba eljuttatva a kérdoivet, a
valaszok jo betekintést nytjtanak a vidéki gyermekmunkaba. A kérddiv a csalad témakorében
var valaszt a nemek szerinti munkamegosztiasra vonatkozoan, melynek vizsgdlata ezen
felmérés egyik Ujdonsdga a kordbbiakhoz képest, a masik pedig a valtozasvizsgalat
lehet6sége, a tarsadalmi valtozas bemutatasa. A valaszokban feltlinhet az a veszteség iranti

aggodalom, amit a gyermekmunka okozott az iskolazottsagban és az analfabetizmusban.*?

A fentiekben felvazolt 1849-1856-o0s felmérésben is megjelend hasonld kifejezésekkel ¢lnek
arra vonatkozolag, hogy a vidéki gyermekek mikor kezdenek el dolgozni, illetve nem kiiloniil
el élesen a nemek kozotti munkamegosztas, amely foként tragyagylijtés ¢és allatgondozas. A
10-12, ritkabban 13 éves életkor az a kiiszob, ami Osszekapcsolhatd az iskola ,,elhagyaséaval”,
amikor a fiugyermekek teljes mértékben a ,,falusi”, mezdgazdasadgi munkaknak szentelhetik
¢letliket, segithetnek sziileiknek. Néhany esetben fordult eld, hogy maés ,mesterség” felé
fordultak, az iparosodottabb vidéken a gyermekek ipari ilizemekbe mentek el dolgozni,

felhagytak a korabbi mezdgazdasagi munkaval, ,,gyarakra cserélték a foldet”.

A lanyok azonkiviil, hogy a hazimunkéban segitettek, egyéb tevékenységeket is ellattak, tigy
mint varrni tanultak, kender- és lenfonas, szovés, gylimolcs- és zoldségcsomagolas,
kombinalva az otthoni teend6kkel. Allatgondozassal is foglalkoztak helyettesitve az idésebb
fiatestvért. Szezonalis munkaként részt vettek a gylimolcsszedésben, gyomldlasban és az

aratasban. Volt, aki cselédlanyként szolgalt.

Térsadalmi jellemzdként elmondhatd, hogy egy stabil gyermeki agrarmunkaerd jellemzi a
videki ¢letet. A falusi munka elvégzése sem az életkor, sem pedig a munka jellege
tekintetében nem mutat valtozast a korabbi kérd6iv valaszaihoz képest. Azonban a nemek
szerinti munkamegosztas kezd kirajzolodni, a lassan névé érd lanyok szamara fenntartott

terlilet a hazi munka ,, (a no) egész kislany kora ota kisegiti anyjat a hdzi munkakban, egy

#24 1835-ben Madridban hoztak létre, mint Ateneo Cientifico y Literario, tudomanyos és irodalmi tarsasagot,
amely elnokei koziil érdemes megemliteni Guismundo de Azcdrate, Miguel de Unamuno nevét.
*?> BORRAS LLOP 2002:510-511.
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fiatal leany hajviseletével és oltozékével ™", a ndi szerepre valo szocializacio, felkésziilés mar

korai életszakaszban megkezdddik, mig a fitk még nem tekinthetdk férfiaknak.

A vizvalaszto a 10-12. ¢életév, amikor egy 0 szakasz veszi kezdetét. A lanyok kiveszik a
résziiket az idénymunkabdl, a fiuk teljes mértékben a mezdgazdasadgi munkaval foglalkoznak.
A tankotelezettségnek — melyet az 1901. oktober 26-1 Kirdlyi Dekrétum 9. életévrdl 12.
¢letévre emelt — nem tesznek eleget, otthagyva az iskolat, atlépve a felndttek vilagaba, hiszen
mar ,fel tudjik emelni a kapdt és megforgatni a talajt az dséval.”™’ E folyamat
eredményeként a munka szempontjabdl felvallaljak a csaladi kozosségért valo feleldsséget. A
gyermekmunka kulcsfontossagi, mind a termeld tevékenységben, mind szadmos csalad
¢letében, azonban nélkiilozi az iskolai keretek kozott torténd oktatast, nevelést, igy az

analfabétak szama novekedett.

Altalaban a Guipuzcoai foldmiives vagy tulajdonosa vagy bérléje a foldnek, ezaltal nem
napszamban miivelték, hanem valamennyi csalddtag kivette a részét a nagyobb munkéakbdl,
mint 4sds, aratas, cséplés. A gyermekek kb. 12 éves korukban kezdtek el dolgozni, de mar
korabban, 7 évesen fiivet nyirtak, allatokat gondoztak, vezették az eke elé fogott okroket, €s

amikor a munkak lehet8vé tették, eljartak az iskolaba.*?®

A fiuknak és a lanyoknak kevés idejiik volt rendszeresen eljarni a kdrnyék kevés és rosszul
felszerelt iskolaiba, kiilonosen a lanyok esetében, amint arra a Szocialis Reform Intézet
ramutatott 1904-ben. A csalddok szegénysége, kiilondsen a vidékrdl a varosba bekdltdzo
lakossag korében ellehetetlenitette a rendszeres iskolaba jarast néhany gyermek szamara, akik
arra kényszeriiltek, hogy gondoskodjanak fiatalabb testvéreikrdl, a férfiak szamara élelmet
vigyenek a kébanyakba, vagy valamilyen bevételt szerezzenek a csaladi gazdasag szamara,
amelyhez hozzaadddott az, hogy iskolai tanulmanyaikat id6 el6tti abbahagytak. A Guipuzcoa
tartomanyi feliigyeld egy késobbi, 1906-os jelentése szerint a gyermekmunka iranti kereslet a
10 éves korban hirtelen megszakitott iskolai oktatdsban és a magas szamu hidnyzasban

tikkrozodik. Bilbaodi feliigyelok, tandrok jelentései kitartanak amellett, hogy kiilondsen a

426 RUIZ-FUNES GARCiA 1916:34.
427 pREZ-FUENTES HERNANDEZ — PAREJA ALONSO 2013:341.
428 pEREZ-FUENTES HERNANDEZ-PAREJA ALONSO 2013:346-347.
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lanyok nem jarnak iskoldba, mert hézi munkat végeznek, vagy varromiihelyekben

helyezkednek el.*?°

Jol lathato a kérddivekre adott valaszok és kutatdsi eredmények alapjan is, hogy a
gyermekmunka valdésaga nem tiikrozte a torvényi eldirdsokat. A gazdasagi érdekek, az olcso
munkaerot jelenté gyermek alkalmazasa tekintetében feliilirta a jogszabalyi rendelkezéseket.
A XIX. szazad végén a gyermekmunka szabdlyozasa, az errdl szolo torvények elfogadésa a
megvaldsulasi, végrehajtasi problémak ellenére egy tarsadalmi és gazdasagi liberalizmust
determinalt. Ezen tul az allami szerepvallalas kezdetét is jelentette: az allam, mint szabalyozo

jelenlétét a tarsadalom leggyengébb tagjainak, a gyermekeknek védelmezdi szerepében.

3" Guipuzcoa tartomanyi feliigyeld, bilbaoi 1906-os jelentése 355-357.
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3.3.3. Az spanyol gyermekvédelmi torvény (Ley de Proteccion a la Infancia, 1904)

3.3.3.1. Torténelmi, gazdasagi, tarsadalmi elozmények

Amikor a gyermekekkel valdé bandsmadd probléméja tarsadalmi szinten megjelent, akkor valt
az elészor a jotékonykodasban megnyilvanuld gyermekvédelem, valamint az allami
szabalyozas targydva. A maganjotékonysagi szervezetek voltak az elsék, amelyek feltartak
azon koriilményeket, amelyeknek a gyermekek az elszenveddi voltak. Ezek kiilondsen az

elhagyas, a korrupcio, a kegyetlenség, melyek ijesztobbek, mint a csecsemdéhalanddsag.

Spanyolorszagban a XIX. szazad végi és a XX. szdzad eleji tarsadalmi és szocialis
valtozasokat eldsegitd reformerek a gyermekekért bontottak zasz1ot, az 6 kezdeti 1€épéseik
vezettek ahhoz a felfogashoz, hogy cselekedeteinket a gyermek mindenek felett allo érdeke
hatdrozza meg, garantalja a gyermekek jogait. A XIX. szdzadban a kiszolgaltatott, elhagyatott
vagy sulyos tarsadalmi és csaladi helyzetben €16 gyermekek segitésére elsdsorban
maganjotékonysagi kezdeményezésekkel talalkozunk Spanyolorszagban is és a gyerekek
stlyos tarsadalmi és emberi helyzetével. 1880-ban magankezdeményezésbdl alapitottak meg a
Patronato de Nuestra Seiora de la Merced szervezetet Barcelonaban a bebortonzott lanyok és
fiak szamara. Ezt 1890-ben Elhagyott Gyermekek, Serdiilok és Foglyok Védnoksége néven
ujjaszervezték, és célként a bebortonzott fiatalok erkolcsi és szocidlis rehabilitacidja mellett
az elhagyott gyermekek tdmogatdsat és védelmét is meghataroztak. A szdzad végén szamos
reformiskola jott 1étre (pl. a madridi Santa Rita iskola (1875), a barcelonai Asilo Toribio

Duran (1890) és a kapucinusok altal 1étrehozott reformiskola Dos Hermanasban (Sevilla).**°

A XIX. szdzad utols6 harmadaban a vidékrdl a varosokba kolt6zd emberek novekvd szama
foként a fovarosra koncentralodott. Madrid f6terein, utcéin, dlloméasokon, tobb szaz, szegény
csaladbol szarmazd gyermek élt céltalanul bolyongva, éhezve, iskoldzatlanul, gondoskodas
nélkiil. Ennek hat4sara, 1878-ban a figyelem az elhagyott, arva, bantalmazott, a tdrsadalom
periféridjan €16, a csavargo és a blindz6 gyermekek felé is fordult. Magankezdeményezéskeént,
1878. augusztus 7-én Julio Vizcarrondo®! és Cristébal Colon de la Cerda (XIV Duque de

432

Veragua)™“ megalapitottak a Gyermekvéds Tarsasdgot, befogadva az arva és elhagyott

gyermekeket. Alapité okiratukban harom célkitlizést hatdroztak meg: minden lehetséges

30 SANCHEZ VAZQUEZ - GUIJARRO GRANADOS 2002:125-126.

1 Julio Vizcarrondo y Coronado (San Juan Puerto Rico,1829-Madrid,1889) ir6, politikus, harcolt a
rabszolgasag eltorlésért.

82 Cristobal Colén de la Cerda y Gante, XIV duque de Veragua (1837-1910) fejlesztési és tengerészeti
miniszter Habsburg Maria Krisztina régensége alatt és fejlesztési miniszter XIII. Alfonz uralkodasa idején.
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eszkozzel torekedni a gyermekek életének megdrzésére a sziiletésiiktol kezdve, megsziintetve
veszélyeztetettségiiket; gyermekek védelme az elhanyagolés, a nyomor, a bantalmazas és az
erkolcstelenséggel szemben; népszerlsiteni a csalddokban a gyermekek higiénidjdhoz és
erkolcsi fejlodéséhez sziikséges leghasznosabb eldirdsokat, 6sszhangban a vallasi tanokkal,

felkészitve a jovO szamara testileg €s lelkileg egészséges generaciokat.

A kitlizott célok eléréséhez ezen intézmény az aldbbi eszkozoket alkalmazta:

1. Egészséget ¢s higiéniat népszerlsitd szordlapok, flizetek és konyvek kozzététele

2. A bérdajkasag veszélyeinek bemutatasa, az igazi anyasag és a szoptatas méltatasa

3. Minél tobb bolcsdde 1étrehozasa a dolgozé anyak szamara

4. Kozvetlen vagy kozvetett mddon betartatni a gyermekek szémara kedvezd
torvényeket és egyéb rendelkezéseket

5. Intézkedéseket tenni a kdzszféraban a gyermekhalanddsagot csokkentd torvények,
rendelkezések kozzétételérdl

6. Hivatasukat kivaloan teljesitd dajkak részére dijak és jutalmak adasa. Reklamozni
azokat az embereket, akik rendkiviili jotékonysagukkal tiinnek ki a legvédtelenebb
gyermekek irant

7. Téjékoztatas és jelzés a hatosagok felé¢ barmely gyermekkel szemben elkdvetett
embertelen cselekményrdl, ablizusrol, egészségi vagy erkolcsi veszélyeztetésérol

8. Nyilvanos palyazatok utjan és dijakon keresztiil eldmozditani a gyermekekkel
kapcsolatos valamennyi kérdés tanulmanyozasat

9. Karitativ, jotékonykodd emberek 0sztonzése bolcsdédék alapitdsara munkahelyhez

kozeli keriiletekben®®

Ezen  alapelveket  tartalmazé  kiildetésnyilatkozat a  gyermekgondozéissal — és
gyermekfeliigyelettel egésziilt ki, mely feladatok ellatasaval a ,,Hermanas de la Caridad de

San Vicente de Paul” -t (Pali Szent Vincérdl nevezett Irgalmas Novérek) biztak meg.

Ezen tarsasadg alapvetd célja volt a raszoruld gyermekek védelme és befogadasa. Kiilon
Bizottsagot hoztak létre a korszak egyetlen ndi biintetés-végrehajtasi intézetében, ,,Casa
Galera de Alcala de Henares-ben fogvatartott nokkel egyiitt €16 gyermekeik megsegitésére

¢lelmet, ruhdzatot, nevelést biztositva szamukra. Karitativ tevékenységiiket egyre szélesebb

433 RODRIGUEZ PEREZ — VIZCARRONDO SABATER 2008:316-317.
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korben fejtették ki. Egy maganhazban arvak vagy elhagyatott gyermekek szdmara befogado
kdzpontot alakitottak ki. Két orvosi rendelét hoztak 1étre, valamint a gyermekek, varandds és
szoptatdos anyak szamdara tanacsaddst nyujtottak. Minden esetben az Aaltaluk nyujtott

szolgaltatasok ingyenesek voltak.

1893-ban hivatalosan is megnyitotta kapujat Madrid legfontosabb magéan befogadd kdzpontja,
a gondozasi és nevelési kozpontként miikddod ,, E/ Refugio” (Menedék), mely a gyermekek
szamara az aktiv életre valo felkészitést is felvallalta: kertészet, asztalos-, cipészmiihely,
nyomda a fiuk szakmai képzéséhez ¢és konyha, a haztartasvezetés, varrds, vasalas
elsajatitasahoz a lanyok részére. Innovativ nevelési torekvésként megjelent programjukban a
szabadid6s tevékenység (szinhazi eldadas latogatasa, kirandulasok, sétak, ...stb.). 1896-ban,
Nuestra Sefiora del Pilar Szanatoriumot létesitettek Trillo-ban (Guadalajara), mely minden
nydron tobb mint 30 beteg fiG- és lanygyermek rehabilitacigjat segitette eld. A tarsasag

sajtéorganuma és ,.kozhangja” a Boletin de la Sociedad Protectora de los Nifios™* volt.

3.3.3.2. A kiskoruak csavargasarol és koldulasarol szolo torvény (1903)

Az 1900. marcius 13-i nék és gyermekek munkafeltételeirdl szold torvény tovabbra is
érvényesiti az 1878. évi torvény szellemiségét a gyermekek veszélyes munkajara
vonatkoz6an, azonban figyelmen kiviil hagyja a gyermekek koldulds céljabol torténd
kizsdkmanyoldsdnak a kérdését. Ezt kivanta potolni a Szocialis Reform Bizottsag altal
targyalt torvénytervezet, amelynek célja a gyermekek védelme és a koldulas visszaszoritasa
volt. Eduardo Dato*® beliigyminiszter 1899-ben kérte a Szocidlis Reform Bizottsag
véleményét a koldulo és a sziileik altal elhagyott gyermekekkel kapcsolatosan, mert szdmara a
gyermekek problémainak megolddsa nem ért véget a munkakoriilmények szabalyozéasaval.
Sziikségességnek latta a torvényalkotast a gyermekek kizsdkmanyolasara vonatkozodan is, ha

sziileik koldulasra kényszeritik vagy elhagyjak dket.

A Szocidlis Reform Bizottsag Vicente Santamaria de Paredes*®-t bizta meg a valaszjelentés

elkészitésével, amely kiilonbséget tett a sziil6 és gyam nélkiili, hajléktalan, elhagyott

% RODRIGUEZ PEREZ - OLMOS CENTENERA 2009:527-528.

* Eduardo Dato (1856-1921) iigyvéd, 1883 6ta képviseld, 1899-ben beliigyminiszter, 1903-ban igazsagiigyi
miniszter, kamara elndke (1907-1909), 1913 és 1915 kozott, valamint 1917 és 1921 kozott Spanyolorszag
miniszterelnoke

%3 Vicente Santamaria de Paredes (1853-1924) iigyvéd, politikus, a Valenciai és Madridi Egyetem Politikai és
kozigazgatasi jog tanszékének vezetdje, kdzoktatasi miniszter XIII. Alfonz uralkodasa idején.
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gyermekek €s azon gyermekek kozott, akiket a sziileik hagynak az utcan kéborolni, anélkiil,
hogy torédnének a gyermek alapvetd sziikségleteivel. Az elsé esetben a megoldast az allam
altal mikddtetett javito-neveld intézetekbe torténd felvételben latta, mig a masodikban a
sziilok vagy gyamok biintetdjogi feleldsségét vetette fel és az atyai hatalom gyakorlasanak

korlatozasaban vagy megsziintetésében latta a megoldast.

Santamaria de Paredes javaslata alapvetd kérdést vetett fel a sziilok, illetve a gyamok sziil6i
jogkorének (atyai hatalmanak) megsziintetésével vagy sziineteltetésével kapcsolatban, melyet
a Polgari Torvénykonyv 171. cikke targyalt, és amelyet Eduardo Dato torvénytervezete is
tamogatott. A Szocidlis Reform Bizottsag inkabb a kiskoru feletti gondozasi és feliigyeleti jog
gyakorlasatol valo eltiltds felé hajlott, mint az atyai hatalom megsziintetése vagy
sziineteltetése felé. Ugy vélték, hogy a kozigazgatasnak at kell vennie a jotékonysagi
intézeteket, hogy fogadjdk, neveljék ¢és képezzék ezeket az elhagyott és koldulod

gyermekeket.*’

Ilyen elézményeket kovetden fogadtak el 1903. julius 23-an a 16 év alatti kiskortiak
csavargasarol és kolduldsarol szo6ld torvényt, amely 1903. augusztus 2-an a madridi Gaceta

214. szaméban kerult kozzétételre.

A torvény 1. cikke megkiilonbozteti azokat a sziildket, gydmokat, neveldket, akik gondozasa
alatt all6 16 éven aluli gyermeket koldulva, koborolva vagy nyilvanos helyen éjszakazva
Orizetbe vettek, illetve azokat a személyeket (fliggetleniil attol, hogy csaladtagok- e), akik
kiskoruakat kisérnek el, hogy azok adomanyért konyorogjenek nyilvanos helyen. Mindkét
esetben pénzbirsagot (5-50 pezeta) és 1-10 napig terjedd elzarast szab ki. A kiskoruakkal
valo koldultatas szempontjabol a 2. cikk nagyobb pénzbirsaggal (50-100) és 10-30 napig
terjedo elzarassal sujtja azokat a sziiloket, gyamokat, akik azért bantalmazzak a 16 éven aluli
gyermeket, hogy kolduldsra kényszeritsék Oket, vagy azért, mert nem jutottak elegendd
pénzhez a koldulasbol, valamint azokat, akik més személyek részére adjak at a gyermekeket
koldulas végett. A 3. cikk azokra vonatkozik, akik dij, ellenszolgaltatas, fizetési igérvény

fejében adjak at a gyermeket koldulasra, beleértve a megallapodéasban résztvevoket is.

437 EspuNy TOMAS 2005:4-5.
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A 4. cikk az elébb emlitett sziil6i jogkor (atyai hatalom) és a visszaesés kérdéskorét targyalja.
A hatdrozat a sziilék vagy gyamok kiskoruak gondozisdhoz vagy neveléséhez vald joga
szlineteltetését, valamint a kiskoruak jotékonysagi intézménybe vald belépését mondta ki. A
sziineteltetés idOtartama 2 év, ami ennek letelte elétt is megsziinhet, illetve
meghosszabbithato, amennyiben az illetékes birésag ugy hataroz a Polgari torvénykonyv 171.
cikkben foglaltak alapjdn. A birdsag hatarozatat az érintett oktatdsi intézmény vezetdjének

jelentése és az ligyész javaslata alapjan hozza meg.

Az 5. cikk az elzaras teljes eljarasar6l rendelkezik mindazon 16 éven aluli gyermekek
vonatkozasdban, akik maganyosan vagy kisérettel koldulnak, csavarognak, vagy nyilvanos
helyen ¢jszakaznak. A 6. cikk az elhagyott és a sziil6i gondoskodast abszolut nélkiilozé —
akar a szlilok haldla miatt, akar azért, mert sziileik képtelenek tartasukrél gondoskodni, vagy a
4. cikkben meghatarozott atyai hatalom sziineteltetésének alkalmazéasa miatt — gyermekekrdl
rendelkezik, akik az Onkormanyzattal rendelkezd kozségekben vagy a tartomanyban 1évo
jotékonysagi intézményekben keriiltek elhelyezésre. Ezekben az intézményekben
nevelésiikrél is gondoskodnak az altalanos rendelkezéseknek megfelelden és az Gsszes
tartomdnyban menhelyre és az arvdk és a hajléktalanok nevelésére vonatkozd gyakorlat
szerint. A jogszabaly az dnkorményzatok és a tartomanyi hivatalok szamara megengedi, hogy
a torvényesen megalakult Gyermekvedé Tarsasagokkal vagy maganintézményekkel
megallapodast kossenek e szolgaltatds nyudjtasardl tdmogatas vagy ellatasi dij folyositasa
utjan. A 8. cikk értelmében a kormany alkotja meg a tdrvény rendelkezéseinek
végrehajtdsahoz szilikséges jogszabalyokat az 4llam elhagyott gyermekekre vonatkozo

védointézkedései gyakorlasara.

Az 0j intézmények megjelenése, ezen szabdlyozds mellett megel6zd, karitativ, ellenérzd
szervezetek haldzatanak kiépitésére torekszik, annak érdekében hogy felszdmolja a

gyermekek kizsdkmanyolasat.
A gyermekkel valo bantalmazas, rossz bandsmod megsziintetése, allam altali szankcionaladsa a

XIX. szazad végén kezdddott. Az iparosodds, a varosfejlesztés még lathatobba tette a

gyermekekkel szembeni abuzust.
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3.3.3.3. Dr. Manuel Tolosa Latour (1857-1919)

A fenti helyzetben a nem megfeleld lakaskoriilmények, a nem megfeleld taplalkozas, a
gondoskodas  hianya, higiénids  problémakhoz, betegségek  kialakuldsdhoz, a
gyermekhalandosdg magas aranyahoz vezetett. Az orvostudomany jelenléte a
gyermekvédelemben nemcsak az ujsziilott, illetve a csecsemd egészségligyi védelmére

szoritkozott, hanem megjelent a gyenge, hatranyos, rendellenességgel kiizdé gyermekeknél is.

E téren kiemelked6 Dr. Manuel Tolosa Latour (1857-1919) gyermekorvos tevékenysége,
akinek a nevéhez fliz6dik — az 1874-es francia Roussel torvény mintajara — az 1904-es ,,Ley

de Proteccion a la Infancia”, azaz a Gyermekvédelmi torvény létrejotte.

Fontosnak tartom kiemelni Manuel Tolosa Latour gyermekvédelemben kifejtett
tevékenységét. Tolosa Latour életét és szakmai palyafutasat mar annak korai idészakatol a
gyermekeknek szentelte. 1879-ben szerezte meg doktoratusat, értekezésében a gyermekek
testi, erkolcsi és érzelmi nevelésének a tudoményos alapjait fektette le. Ez volt a targya elso,
, El Nifio” cimmel, 1880-ban megjelent konyvének is. E miivében ismerteti gondolatait,
elképzeléseit a gyermekekre, azok védelmére és nevelésére vonatkozoan, és felhivja a

figyelmet a gyermekek védelmének fontossagara.

Latour késObb az Asilo de Huérfanos del Sagrado Corazon de Jesus (Jézus Szent Szive
Arvahaz) arvahazat vezette és a Sociedad Protectora de los Nifios (Gyermekvédd Térsasag)
fotitkari tisztségét toltotte be 1903-t01 1915-ig. 1882-ben a madridi Hospital del Niiio Jesiis
orvosava nevezték ki. Eurdpa szerte szamos kongresszuson vett részt, mely lehetOséget
teremtett szamara, hogy kapcsolatba keriiljon a gyermekgyogydszat hazai és kilfoldi
képviseldivel €s megismerhessék a gyermekvédelem teriiletén folytatott tevékenységét,

eredményeit.

Tolosa Latour képviselte 1883-ban Spanyolorszagot a Parizsban megtartott 1. Gyermekvédd
Kongresszuson, melyen az Allandé Nemzetkozi Bizottsag tagjava valasztottak. Késébb, 1890-
ben részt vett Antwerpenben a II. és 1896-ban, pedig a Genfben megrendezésre keriild III.

Gyermekvédd Kongresszuson.
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Kilon emlitést érdemel, hogy 1898-ban Madridban, a IX. Higiéniai és Demogrdfiai
Kongresszuson a Gyermekvedo Tarsasag képviseletében vett részt, €s megismertette a
résztvevokkel az altala alapitott Sanatorio maritimo de Santa Clara de Chipiona (Chipionai
Santa Clara tengeri szanatérium), kiadvanyaival. A kongresszuson a ,,Gyermek és iskolai
higiénia” szekcid alelnokeként kifejtette a gyermekszanatériumok 1étrehozéasanak

sziikségességét a beteg gyermekek szamara.

Tolosa Latour szamos tanulmanyt k6zolt az altala alapitott ,, La Madre y el Nifio” (Az Anya
¢s a Gyermek) cimi és a ,, Pro Infantia. Boletin del Consejo Superior de Proteccion a la
Infancia y Represion de la Mendicidad” cimi folyoiratokban. Publikalt tovabba a ,, Boletin de
la Sociedad Protectora de los Ninos” a Gyermekvédé Tarsasag szaklapjaban is. A
gyermekekre vonatkozé jelentésebb miivei kozott tartjak szamon az alabbiakat: La proteccion
médica al nifio desvalido (1881), Organizacion de los hospitales de niiios (1883), Higiene del
trabajo en la segunda infancia (1887), Nirerias (1889), Medicina e higiene de los nifios
(1893), Hombradas (1901), Los sanatorios maritimos y el sanatorio de Santa Clara en
Chipiona (Cadiz) (1904), Olas y brisas (1908), Sanatorios maritimos y sanatorios de altura
para niiios (1909), Discurso leido en la solemne sesion inaugural del afio 1913, celebrada el

26 de enero de dicho afio, en la Real Academia de Medicina (1913).**

Latour szamos elismerésben részesiilt élete folyaman: a Real Academia de Medicina
(Orvostudomanyi Kirdlyi Akadémia) tagja 1900-t6l, aranyérmet kapott a parizsi
Gyermekhigiéniai Kiallitason, eziistérmet a madridi Irodalmi és Miivészeti kiallitason (1884),
a zaragozai kiallitasokon (1886, 1887), valamint a Barcelonai Vilagkiallitdson (1888), 1896-
ban és 1897-ben a Sociedad Espariola de Higiene (Spanyol Higiéniai Tarsasag) versenyeinek
dijazottja volt. Latour 1912-ben a Gran Cruz de Beneficencia (Jotékonysagi Rend

Nagykeresztje) kitlintetést vehette at, melyet XIII Alfonz kirdly adomanyozott szdmara.

Tolosa Latour alapitoja volt a Consejo Superior de Proteccion a la Infancia y Represion de la
Mendicidad (Gyermekvédd ¢és a Koldulas visszaszoritasra alakult Legfelsobb Tanacs)
intézménynek, ahol titkari poziciot toltott be éveken at. Tagja volt a Consejo de Sanidad y del
Patronato de Sordomudos y ciegos (Vakok és Siiketnémak Patronusi és Egészségiigyi

Tanacsa), A Gyermekvédd Tarsasag elndkeként, valamint a Servicio de Inspeccion Médico

438 RODRIGUEZ PEREZ 2014a:357-3509.
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Escolar (Iskolaorvosi Feliigyeleti Szolgalat) foigazgatdjaként is tevékenyen részt vett a
gyermekek érdekeit védd és segitdé munkaban ¢és fogalmazta meg a gyermekvédelem

sziikségességét.

3.3.3.4. A spanyol gyermekvédelmi torvény (Ley Tolosa Latour, 1904)

Szakmai palyafutdsa legfontosabb eredményének mégis a spanyol gyermekvédelmi torvény
(Ley Tolosa Latour) tekinthetd. Latour dolgozta ki a torvény alapvet6 rendelkezéseit, melyet a
Spanyol Higiéniai Tarsasag megvitatott és 1902-ben jovahagyott. Latour ezt az ,,El problema
infantil y la legislacion” (1900) cimet viselé forumon is bemutatta. Az elkésziilt
torvénytervezetet 1904. januar 26-an José Sdnchez Guerra®™® beliigyminiszter nyUjtotta be a
Cortes-hez, melyet 1904. augusztus 12-én jovahagytak. A torvény az 1904. augusztus 17-i
madridi Gaceta N°230. szamaban kertilt kihirdetésre.

A gyermekvédelmi torvény célja a gyermek fizikai és erkolesi egészségének védelme,
valamint mindannak a feliigyelete, ami a gyermek életéhez, annak 10 éves kordig kdzvetve
vagy kozvetleniil kotheté (1. cikk). A jogszabaly rendelkezett a (bérdajkasagra/dajkas
szoptatasra), dajkékra és a torvényes ellendrzésiikre vonatkozoan, tovabba eldirta a bolcsodék,
iskolak, menhelyek, miihelyek feliigyeletét. A 2. cikk kotelezte a sziildket vagy gydmokat
arra, hogy ha a gyermek szoptatasat vagy gondozasat olyan személyre bizzak, aki nem naluk
lakik, 3 napon beliil ezt jelentsék be a Helyi Tanacsnak (hasonld kotelezettség terhelte a

lelenchazak igazgatoit is).

A torvény gyermekvédelmi hatosagok felallitasarol is rendelkezett: allami szinten létrehoztak
a Consejo Superior de Proteccion a la Infancia (Gyermekvéds Legfelsébb Tandcs)
intézményét, melynek titkari tisztségét Tolosa Latour to6ltotte be, elndke pedig a
beliigyminiszter volt. Alsobb, masod-, és harmad szinten jelentek meg a Juntas provinciales y
locales (Tartomanyi és a Helyi Tandcsok). A Tartomanyi Tandcs a kormanyzo, a Helyi

Tanacs a polgarmester iranyitasa alatt allt.*°

9 José Sanchez Guerra Martinez (1859-1935), jsagir6, tigyvéd, miniszter, miniszterelndk
0 Ministerio de la Gobernacion. Ley», Gaceta de Madrid, 230 (1904.08.17.) 589-590.
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A Helyi Tanacsok, onkormanyzati szinten jelentettek eszkozt a szocialpolitika eldémozditasara
¢és annak megfeleldé mederbe valo terelésére a gyermekek érdekében.*”' A tanacsok
kotelezettségei kozott szerepelt tobbek kozott a bérdajkasagnak alavetett, lelenchazba adott
vagy sziileinek visszaadott gyermekek rendszeres felligyelete. Annak ellendrzése, hogy a
dajkak rendelkeznek-e a hivatasuk gyakorldsdhoz sziikséges iratokkal, engedéllyel, illetve a
dajkak egészségi allapotat is feliigyelték. Javaslatot tettek a dajkdk megjutalmazasara,
elismerésére vonatkozdan. Feliigyelték tovabba az egészségligyi eldirasok betartasat és belsd
szabalyzatat a 10 ¢éven aluli gyermekek elhelyezésére biztositott bdlcsédéknek,
menhelyeknek, illetve felderitették az elhagyott, csavargd, koldus gyermekek szarmazasat. (6.
cikk).

A 8. cikk a dajkahivatas feltételeit, az azt vallaldo nék kotelezettségeit szabalyozta. Igazolnia
kellett a csaladi allapotot, amennyiben hazas volt, a férje hozzajarulasat, orvosi igazolassal
egészségi allapotat, valamint be Kellett mutatnia sajat gyermekének sziiletési anyakonyvi
kivonatat annak igazoldsara, hogy 6-10 honapos gyermeke van, illetve, igazolni azon
koriilményt, hogy a gyermekét egy mdasik ndé megfelelden taplalja. Dajka iigynokségek
vonatkozasdban, azok létrehozasahoz a kormanyzo, illetve a polgarmester engedélyére volt
sziikség. Rendszeres orvosi feliigyelethez kototte a jogszabaly a gyermekek egészségi
allapotanak figyelemmel kisérését, ellendrzését. A tovabbi rendelkezések elsddleges célja a
csecsembhalandosag megeldzése és egy higiéniai és egészségiigyi védo- és feliigyeld

szolgalat megszervezése volt.

A XIII. Alfonz 1908. januar 24-1 kiralyi dekrétumaval megerdsitett jogszabaly kiszélesitette a
gyermekvédelem fogalmat, értve alatta a gyermek fizikai és erkélesi ,,gyamsagat” is. A
dajkakra bizott szoptatason til rendelkezett a varand6s ndk védelmérdl és tamogatasarol;
mindazon kozpontok, Iétesitmények feliigyeletérdl, ahol gyermekeket helyeztek el vagy
szallasoltak el; a gyermek kizsadkmanyoldsarol; az erkolcsileg elhanyagolt, a kozteriileteken
,»osszeszedett” gyermekek tAmogatasarol védo-, 6vo nevelést javasolva szamukra; a kiskortiak
ellen elkovetett bilincselekmények feljelentésérél ¢€s {ildozésérél; az Un. ,,abnormalis
személyek” nevelésérdl és oktatasarol. Javaslatot tett a Nemzetkozi Gyermekvéds Liga, mint
egy olyan allami szervezet létrehozasara, amely megfelelt a testileg, lelkileg elhanyagolt

gyermekek sziikségleteinek. Gazdasagi és biintetéjogi szankciokat allapitott meg a

1 MORENO MARTINEZ 1999:129.
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gyermekekért felel6és felnbttek normaszegése esetén (12-13. cikk) és dijakat, jutalmakat
hatarozott meg azoknak, akik a gyermekek védelmére iranyuld tevékenységet folytattak,
szolgaltatasokat nyujtottak (45—49. cikk).

A Gyermekvédd Legfelsébb Tandcs, a Tartomdanyi és Helyi Tandcsok feladat- és hataskore az
alabbiakban foglalhat6 6ssze: 1. Gyermekgondozas €s korai gyermekkor; 2. Higiénia és 6vo-,
tamogatd nevelés; 3. Koldulds és csavargas; 4. Patronatus és sziildi korrekcio; 5. Jogalkotas.
A higiénia és nevelés feladat- és hatarkorében a cél elsdsorban az iskoldk €s menhelyek
higiéniai feltételeinek javitasa, az orvosi feliigyelet létrehozasanak eldsegitése, foként
6vodakban, szanatoriumi iskoldkban torténd, a gyermekek nevelésére és oktatasara vonatkozo
adatok Osszegyljtése, az iskolak €s egyéb a raszoruld gyermekek gyogyitasara €s nevelésére

iranyuld intézmények timogatasa és tjak 1étrehozasa volt.

A francia gyermekvédelmi torvény alkotdja, Roussel allaspontja szerint a spanyol
gyermekvédelmi torvény Eurdopaban az egyik legliberalisabb ¢és leggyakorlatiasabb
jogszabalynak tekinthet6.*** A  Boletin de la Sociedad Protectora de Nifios ekképpen
kommentalta a megsziiletett jogszabalyt: ,,..Az dllamnak be kellett avatkozni, hogy
visszaszoritsa azokat a biintetteket, azért, hogy garantdlja a gyermekek élethez és emberi
méltésaghoz vald jogat...”*** Nem mindenki volt ennyire optimista. Joaguin Costa jPobres
nifios! cimii cikkében a gyermekek kiszolgaltatottsagarol és a spanyol kozallapotokrol irva
ugy latja, hogy a kozvélemény egyre erds6dd nyomdsinak hatdsdra ugyan egyhangian
elfogadasra keriilt a gyermekvédelmi torvény, azonban keseriien megjegyzi: ,, bar latszélag
azert, hogy a hatalom képviseldi ne tartsak be, szoval a tényekbdl itélve, ilyen térvény nem

r . » 444
letezik.

Osszességében mégis az mondhatd, hogy a gyermekvédelmi tdrvény elfogaddsa valoban
forduldpontot jelentett Spanyolorszagban a szocidlis gondoskodas, ezen beliil a gyermekek
védelme teriiletén. A hagyomanyos jotékonysagi alapokon nyugvd segitd mentalitdsbol

atlépést egy modern, allami gondoskodason alapuld koncepciora.**®

42 SANTOS SACRISTAN 2015:4.
43 SANTOS SACRISTAN 2015:5.
44 GIL NOVALES 2014:51.

45 RODRIGUEZ PEREZ 2014.a
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Az 1910-ben elfogadott Gyermekgondozadsi Szabdlyzat a Gyermekvédelmi térvényben
szabalyozottakat megerdsitve tartalmazott konkrét rendelkezéseket a véarandoés ndk
védelmérdl és tamogatdsarol, a gyermekvédelemre vonatkozo ellendrzd és feliigyeleti
eldirasokrol, a dajkasagrol, a kiilonb6zo dajka ,,ligyndkségekrdl”, kozpontokrol; bolcsodékrol
€s egyéb O6vo nevelést nyajtd intézményekrdl; az ,,anyatej iparrol” (tanulmanyozva annak a
lehet6ségét, hogy az a piacon olcsobba valjon) és atmeneti rendelkezések keretében eldirta
statisztika vezetését a védelem alatt allo gyermekek szdmarol, a védelem ald vétel
feltételeirdl, a kiallitott dajka kiskonyvekrdl, a sziiletési és halalozasi szdmadatok vezetésérol,
a menhelyeken valo ellatotti gyermekek adatainak rogzitésérdl (ily modon is ellendrizve a

térvény gyakorlati megvaldsulasat).**

3.3.4. Atyai hatalom versus reformerek (a Spanyol Polgari Torvénykényv (1889)
rendelkezéseinek vitdja a spanyol gyermekvédelmi torvény kapcsdn)

Az 1889-es Spanyol Polgari Torvénykonyv jovahagyasa egységesitette a csaladi
kapcsolatokat szabalyoz6 torvényeket. A kasztiliai torvények spanyol teriileten torténd
bevezetésére tett kisérletek hasztalannak bizonyultak és még a kodex torvényi egységesitése
ellenére is egyes terilileteken, mint Katalonidban és Navarraban kiilon torvények szabalyoztak
az Oroklést és a hazassagi vagyonrendszert. A csaladi kapcsolatok terén ratifikélta a
patriarchalis rendszert azzal, hogy az atyanak biztositotta a legfobb hatalmat, amelynek az

anyanak €s a gyermeknek is alé kellett vetnie magat.

Az atyai hatalom egy olyan jogintézmény, amelyben az atya abszolut hatalommal rendelkezik
a felesége ¢és a gyermeke felett. A reformot kovetelok az atyai hatalomra, mint akadalyra
tekintettek a  szililok részérél  torténd  gyermekekkel szembeni  bantalmazasra,
kizsakmanyolasra,  elhanyagolasra, elhagyasra  vonatkozé  védelmi intézkedések

megszilarduladsdhoz.

A torvénykonyvet illetd kritikak az 1895-1917 kozotti idészakban egybeestek azokkal a
jogalkotési intézkedésekkel, amelyeket a gyermekek védelmében hoztak a sziilok altali
elhanyagolasa miatt. A 16 éven aluliak kolduldsarol és csavargasarol szolo és a Fiatalkortiak

Gyamsagi Birosagarol szolo torvények lesznek azok, melyek a gyermekek altal elkdvetett és

446 COLMENAR ORZAES 2007:349-352.
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elszenvedett valamennyi biincselekményt elitélik. 1900-ban Latour igy irt: ,,Jogszabdlyaink
mindenképpen hianyosak. Az atyai hatalom dathaghatatlan falként magasodik, hogy megvédje
a méltatlan emberi kegyetlenkedéseket, kizsakmanyolast, elhanyagolast, melyekkel

’ ’ 1 r 7y ey ’ ” 447
bantalmazzak a gyermeket, csavargasra és biinozésre késztetve oket.

A jogaszok is felhivtdk a figyelmet a Polgdri Torvénykonyv atyai hatalmat érintd
modositasara, kovetelve annak reformjat, és a gyermekvédelmet gatld hidnyossagaira.
,, Tobbszor kértiink tudomanyos vélemenyt arrol, hogy ujra elgondolkodjanak a
torvenyalkotas sziikségessegen az atyai hatalom vonatkozasaban, értve ez alatt, hogy el kell és
el kellett érni azt, hogy megfosszik a sziiloket ezen joguktol, amikor bantalmazzak,

kizsakmanyoljak, rosszul bannak, vagy elhagyjik a gyermekeiket. »448

Az els6 hianyossagot az 154. cikkben lattdk — melynek értelmében: Az atya, az 6 hianyaban
az anya rendelkezik hatalommal a térvényes, nem emancipalt gyermekek felett, a gyermekek
pedig kotelesek engedelmeskedni, mindaddig, amig hatalom alatt dllnak, tisztelni és szeretni
sziileiket” - amikor a jogalkotok visszautasitottak az apa és az anya egyidejii atyai hatalméanak
gyakorlasanak 1étrehozasat, a mai értelemben vett kozos ,,sziildi feliigyeleti” jogot. ,, Fontos,
hogy a Kodexben a csalddon beliil érvényesiiljon az anyai hatalom az apai hatalom mellett
valamennyi csaladi kapcsolatban, kiilonosen azokban, melyek a gyermekekre vonatkoznak,

elismerve a kozos atyai hatalmat, legyen bar az atydaénak alarendelve. »449

Ezzel nem az atya hatalméanak a korlatozasdra torekedtek a csalddon beliil, hanem lattak
azokat az esetleges eltéréseket, melyek a gyermek nevelése kapcsan az anya és az apa kozott
adodhatnak, és amelyeket altalaban az apa akaratanak megfeleléen oldottak meg.450 Viszont,
ha a torvény elismerné az anya jogat az atyai hatalomhoz, az anya kérhetné a birésag dontését,
felemelhetné hangjat a gyermek elhanyagolasa, a gyermek elhagyatottsaga és nem csak a napi
kenyértdl, hanem az értelmi fejlodésétdl torténd megfosztottsdga miatt. A birdsag pedig a
gyermek érdekének figyelembevételével, a gyermek szamara a legmegfeleldbb dontést hozna.
Ezaltal ugy vélték, hogy fel tudjak ismerni és meg tudjak megsziintetni a gyermekekkel

szembeni rossz banasmodot.

7 ToLosA LATOUR 1900:43.

48 SANTOS SACRISTAN 2002:220.
9 SANTOS SACRISTAN 2002:221.
0 SANTOS SACRISTAN 2002:221.
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Az ujitok szamara az atyai hatalom nem kizarolag a maganjoghoz tartozo jogintézmény,
amelybe az allam nem avatkozhat be, de kovetelték az allam beavatkozasat azon esetekben,
amikor az apa nem teljesiti kotelezettségeit. A Polgari Torvénykonyv 155. cikke alapjan az
apa, annak a hianyaban az anya koteles vagyonanak megfeleléen nem emancipalt gyermeke
tartasarol €s oktatasrol gondoskodni, €s képviselni 6t, valamint lehetové tette azt, hogy ,,a

sziilok mérsékelten megbiintessék a gyermekeket”.

A reformerek véleménye szerint masképpen kellett volna megfogalmazni ezen torvénycikket,
hogy elkeriiljék a kiilonbozd értelmezéseket. Kiilfoldi - mint pl. osztrak - kodexekkel
hasonlitottdk 0ssze ezen jogot, és azzal a javaslattal €ltek, hogy ,,szlikséges, hogy a biintetés
talzas nélkiili és a gyermek egészségének karosodasa nélkiili legyen™** Azonban, mindezek
ellenére tigy vélték, hogy nincs koze a helytelen értelmezéshez, hanem inkabb az apa abszolut

hatalméba vetett mélyen gyokerezo hithez.

A 169-170. cikkek rendelkeznek a gyermek feletti sziil6i hatalom megsziintetésérél. A 169.
cikk értelmében biintetdligyben jogerés itélettel az emlitett hatalom megsziinését szabhatjak
ki biintetésként, valamint a hazassag felbontasara iranyuld eljaras jogerds itélete allapithatja
meg. Azonban sem a 169. cikkben, sem a biintetd torvénykdnyvben nincs olyan norma, mely
meghatarozta volna, hogy mely bilincselekmények vonatkozasdban kell alkalmazni az emlitett
biintetést. A 170. cikkben foglaltak szerint az atyai hatalom sziinetel az apa
cselekvOképtelensége vagy tavolléte esetén, illetve ha birdsag ekként rendelkezik. A 171. cikk
akként rendelkezik, hogy a birdésagok megsziintethetik a sziilok atyai hatalomra vonatkozo
jogat, vagy sziineteltethetik, felfiiggeszthetik annak gyakorlasat, ha tulzottan durvan bannak a
gyermekeikkel, vagy ha az altalanosan elfogadott tarsadalmi értékitélet szerint helytelen
tanacsot adnak nekik. Ezen esetekben teljesen vagy részlegesen megfosztjdk a sziiléket a
gyermek vagyonanak haszonélvezeti jogatol vagy itéletilkben olyan intézkedéseket hoznak,

amely a gyermek érdekeit szolgalja.

Tolosa Latour, mar 1900-ban ragaszkodott a Fiatalkoriak Gyamsagi Birdsaganak
l1étrehozasahoz, melynek vonatkozasdban 1912-ben is emlitést tett. ,,...sziintessék meg minden

sziilonek a gyermekeik feletti hatalom gyakorlasanak a jogdt...akik a rossz banasmod,

1 SANTOS SACRISTAN 2002:223.
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hatalmukkal valo visszaélés, elhanyagolds vagy elhagyas miatt kételességeik teljesitése soran

veszelyeztetik gyermekeik egészséget, biztonsagat és erkolcset.”

A 171. cikk meglehetésen ellentmondasos volt a szocialis reformerek szamara. Egyes
vélemények szerint ki kellene szélesiteni az atyai hatalom megsziintetésére vagy
szlineteltetésére vonatkozo6 okokat, hozzatéve azt, hogy hasonldéan, mint a gyermek elhagyéasa
korében itt is ilyen oknak kellene tekinteni azt, ha a gyermek fejlédésére az atyai hatalom

fenntartasa veszélyes, vagy karos hatassal van.

Masok kiilfoldi mintat kivantak alapul venni, hivatkozva 1900. julius 2-i, hasonlé tarsadalmi
viszonyokat szabalyozo porosz torvényre. Az 171. cikk a birdsagok jogkorébe utalta az atyai
hatalom megsziintetését, illetve sziineteltetését. Ezen cikk tekintetében a kovetkezd
hianyossagra hivtak fel a figyelmet. Amennyiben a bir6sag gy dont, hogy sziinetelteti vagy
megsziinteti a sziilok jogat a hatalom gyakorlasiara vonatkozodan, a torvénykdnyv nem
szabalyozza azt, hogy mi torténik ezen sziilok gyermekeivel, ki gyakorolja a gydmsagot. A
kodex targyalja a kiskoruak, az Oriiltek, a tékozlok gyamsagat, azonban nem rendelkezik azon
gyermekekrdl, akiknek a sziilei nem gyakorolhatjdk az atyai hatalmat. Néhadnyan ugy
vélekedtek, hogy maga a Kodex nyujtja a megoldast, vagyis a legkdzelebbi rokon (kivéve az
egyik hazastars), aki biztositja a gyermek erkolcsi fejlédését, az az idegen, aki vallalja ezen
Htisztséget”, illetve azon intézetek vagy jotékonysagi egyesiiletek, akik ilyen kiskortiak
nevelésével vagy javitd nevelésével foglalkoznak. Mig mésok egy gyamiigyi testiilet
létrehozasat javasoltak az allam feladataul jelolve ki. Végiil a Polgari Torvénykonyv reformja
nem valosult meg. Az atyai hatalomra vonatkozé cikkek a vizsgalt iddszakban a

gyermekvédelem tekintetében akadalyt jelentettek.
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4. A gyermekekre vonatkozé szabalyozas torténete Magyarorszagon

4.1. A polgari kort megel6z6 szabalyozasi gyakorlat

4.1.1. Tarsadalomtorténeti hatter

A XVII-XVIIIL szazad folyaman a Magyarorszagon zajlé héaboruk (a 15 éves haboru 1591—
1606 kozott, a torokok kitizésére iranyuld felszabadité harcok, a Rékoczi-szabadsagharc
kiizdelmei 1703-1711), valamint az ¢hinség €s jarvanyok kovetkeztében a telepiilések jelentds
része elnéptelenedett (foleg Erdélyben, Dél- Dunanttlon és az alfoldi teriileteken). A torok
kitizését kovetden a népesség belsé mozgasa (belsé migracid), a népesség kintrdl térténd
bevandorlasa (Ontevékeny betelepiilés) és III. Karoly, Maria Terézia tudatos, szervezett
betelepitései soran pl. németek, szerbek, bosnyakok, szlavonok, romanok, csehek, lengyelek,
ruszinok érkeztek és telepedtek le, ujra benépesitve a magyar kirdlysag teriiletét, amely

lakossaga a X VIII. szdzad mésodik felére megduplazodott.**?

A feudalis, rendi tarsadalom nemesekre és nem nemesekre oszlott, a nemességen beliil
elkiiloniilt a fépapok, a vilagi féurak, a kdznemesek és a szabad kirdlyi varosok (kivaltsagos
kertiletek) rendje. A koznemesség vagyoni helyzete szerint tovabb tagolodott birtokos
nemességre €s kisnemességre. Ez utobbiak koziil a legfontosabb két csoportot a kurialistak
(egytelkesek) és az armalistak, a székelyeknél egyhazhelyiek (fold nélkiiliek, csak cimeres
levéllel rendelkezdk) alkottak. Az armalistak koziil sokan foldesuri, uradalmi szolgélatba
kényszeriiltek, varosi polgarsagot szereztek, katonanak alltak, pasztornak szegddtek vagy pl.
taksas nemesként jobbagytelken gazdalkodtak. A hétszilvafas, bocskoros, kutyabdros jelzével
illetett Kkisnemesek miveltsége, ¢életmodja, szokésai csak kis mértékben tértek el a

jobbagyokétol.*2

A szabad kiralyi varosok és a kivaltsagos keriiletek (jaszkun, hajdu stb.) egyiitt alkottak a
negyedik rendet, képviselok utjan (testiileti elv) vehettek részt az orszaggytilésben.”™* A
jaszkunok vonatkozasiban sajatos differencialodas figyelhetd meg. Az 1745. évi redempcid

soran a kertliletben ¢€l0k visszavasaroltak kivaltsdgaikat ¢és teriileteiket, a ,,jdszkun

452 HARMAT 2015.
%3 TARKANY SzUcs 1981:69-70.
% T ARKANY SzUics 1981:70.
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szabadsdgot. " A helyi tarsadalom tagjai a redempcioba befizetett pénziik fejében foldet
kaptak, ezaltal a megvaltott fold ardnydban részesiilhettek a visszavasarolt politikai ¢és
gazdasagi eldjogokbol. Bankiné Molnar Erzsébet részletesen elemzi a jaszkun tarsadalom
redempciot kovetd belsé tagozddasat: a teljes joga remptusok, az irredemptusok, illetdleg a

jaszkun kertilet teriiletén €16 zsellérek jogéllését.456

A szabad kiralyi varosok tarsadalmi strukturaja is erdsen rétegzett volt. A polgarokhoz vald
tartozas erkolcsi €s vagyoni szempont fiiggvényében, a helyi szokdsjog alapjan valdsult meg.
Aki ezeknek nem felelt meg, megtelepedhetett a varosban, de ipari, kereskedelmi
tevékenységet nem folytathatott, hivatalt sem viselhetett stb. A varosi polgarok mellett
kiilonb6z6 adofizetdé vagy bérmunkas rétegek éltek a telepiilésen: iparos legények, inasok,

zsellérek, szolgak, egyéb alkalmazottak.*’

Téarkéany Szlics Ernd a polgari tarsadalom el6futarainak nevezi az un. szabadosokat, melyek
egyik csoportja a honoraciorok (ilyenek pl. a kishivatalnokok, beleértve a kozségi, uradalmi
¢s egyhazi foglalkoztatottak, a tuddsok, a papok, a tandrok, a tanitok, az iigyvédek, a
katonatisztek, a szinészek, a miivészek, a mérnokok, a nagykereskeddk és gyarosok, az
orvosok), masik csoportjaba tartoztak az un agilisek, akik a nemes kozségbe betelepiilt nem

o . , , a1 . 4
nemes férfi és ottani nemes lany hazassagabol, szarmaztak.**®

A nem nemes osztalyhoz tartoz¢ tarsadalmi rétegeket sokféle jogallasu személy alkotta. A
foldesuri hatalom alatt allok két nagy csoportjat a jobbagyok és a zsellérek tették ki, akiknek a
személyl viszonyait, jogallasukat az urbariumok vagy az ezt potld szerzodések hataroztak
meg, de mindannyiukra igaz volt, hogy urbéri vagy allodialis foldet hasznaltak, kincstari,
vilagi vagy egyhazi foldesur foldjén éltek. A jobbagyokat telkes gazddknak is nevezték, dket
birtokuk nagysiga alapjdn rangsoroltdk: az urbarium szerint a szamukra kiosztott fold
nagysagatol fliggéen beszélhetiink az egész, a fél, a negyedes (fertaly), a nyolcados gazdarol.
A zselléreknek harom csoportjat kiilonboztették meg: a hazas zsellért; a mesterségbdl,
kereskedésbol, hivatali szolgalatbol, bérmunkabol (pl. napszambol) éloket, valamint a
hazatlan zselléreket. A nem nemesek kozott kiilon réteget jelentettek az iparosok, a

kereskeddk, a szolgak, a cselédek stb.

455 BANKINE MOLNAR 2017:32.
4% BANKINE MOLNAR 2017:33.
T TARKANY SzUCs 1981:72.

8 TARKANY SzUCs 1981:73-74.
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A jobbagyok kozotti kiilonbségtétel nemcsak vagyoni helyzetiik, hanem személyes allapotuk
alapjan is tortént: drokos jobbagy (vagyis roghdz kotott, aki a jobbagytelekrél nem
koltozhetett el, de a foldestur eladhatta, elzalogosithatta, elcserélhette a folddel egyiitt vagy
anélkiil is) és szabad koltozésii jobbagy.*™® A szabad koltozésti jobbagyok kozott
megkiilonbdztettek pl. kontraktualis vagy arendas jobbagyot, illetve censualista jobbagyot.*®
Homoki-Nagy Maria a jogtorténeti kutatasok eredményei alapjan felhivja a figyelmet arra,
hogy a jobbagy megnevezés jobbagy-parasztra valtozasa tiikrozi a jobbagysag helyzetében a

XVII-XIX. szazadtol bekovetkezo tarsadalmi, gazdasagi és jogi valtozasokat.**

Az 1849:1X. tc. rendelkezett a jobbagyfelszabaditasrol, amely értelmében a jobbagyok altal
hasznalt urbéri telek a fOldesur Kkartalanitasa mellett a parasztok tulajdona lett.
A jobbagyfelszabaditds gyakorlati megvalositdsat az 1853. évi Urbéri patens segitette.
A gazdasagi atalakulas egyiitt jart a tarsadalmi szerkezet valtozasaval is. A birtok
elaprozddasanak megakadalyozasara alkalmazott stratégiak (pl. az egykézés, fidgi 6roklés)
nem jelentettek hossztdvli megoldast a parasztsdg szamdra. A zsellérek a polgarosodas
folyamaténak periféridjara kényszeriilve vagy a paraszti birtokokon vallaltak munkat, illetve
kézmiivesként/iparosként kerestek megélhetést a falvakban, varosokban. A XX. szdzad elejére
az atrendez6dott régi és Ujonnan kialakuld tarsadalmi rétegek, csoportok rendkiviil
differencidlt tarsadalomképet alakitottak ki. A kordbban emlitetteken tal pl. a
findncburzsodzia, a kozéposztaly (egyrészt a régi varosi polgarsdg, a honoraciorok, a volt
kozép- ¢és kisnemesek, a kozép- €s kisparasztsdg, a torpebirtokosok, a kisiparosok és

. W . , , , . . , 462
kiskeresked6k), valamint az agrarproletarok és az ipari munkésok.*®

4.1.2.4 gyermekekre vonatkozo szabalyozas Magyarorszagon (Werbdczytdl a kiegyezésig)

A magyar tarsadalom- és jogtorténetben az 1848-ig feldleld iddszak szabalyozastorténét Béli
Gabor a tradicionalis jog koranak nevezi.*®® Az 1848 utani id8szak jogtorténetét a polgari kor

jogintézményei szempontjabol tovabb tagolja az 1867. évi kiegyezés és a két vilaghabor.*®*

9 TARKANY SzUCs 1981:72.

40 ECKHART 1946:199-227., FARAGO 2004:108.
81 HomokI-NAGY 2014:139.

2 T ARKANY SzUCs 1981:85-90.

3 BELI 2009.

84 \WWENZEL1873.; BELI 1995.; MEZEY 2007.

141



A feudalis jog iddszakaban a kozosségek mindennapi €letét meghatarozo szokéasok és a
szokasjog szerepét kell hangsulyozni.*® | Az 1848 eldtti magyar jogban (természetesen az
eltelt évszazadok fejlodeésébol kovetkezo eltérésekkel) dontéen meghatarozo a szokdsjog
elsopro folénye a jog egyéb forrasaival szemben. 466 Ahogyan arra Bonis Gyorgy is felhivta a
figyelmet, erds kozponti hatalom és egységesitd erd hianyaban a ,, partikularis jogok, a helyi
és a kozponti jogalkotds, a jogképzddés és a jogalkotoi akarat, alkotott jog és szokasjog

. i v 7 e 7 . . ’ . e 99467
mindennapos 0ssszetitkozései voltak a jogélet jellemzoi.”

Az eurdpai jog a keresztény alapokon nyugvo allamisag keretei kozott a vildgi jogot
kiegészitdé kanonjogon, valamint a magyar hiibéri-rendi jogot legfeljebb a szohasznalat vagy
egy-egy tétel alkalmazasa szempontjabodl alatamasztd romai jogon keresztiil gyakorolt hatast.

Nem elhanyagolhat6 a german jogok, majd 1526 utan az osztrdk jog hatasa sem.*®®

Az értekezésben targyalt, elsésorban a gyermekek helyzetét szabalyoz6 jogintézmények (a
csalad, a hazassag, a gyamsag, a gondnoksag, tovabba az 6roklés) a jogagi differencidlodast
kovetden a maganjoghoz kapcsolddtak. A szegényiiggyel vald érintkezés miatt azonban egyre
erdteljesebbekké valtak a kozjogi vonatkozdsok is, a XX. szazad elejétdl pedig a

gyermekvédelmi szabalyozas keretei kozott megerdsodott a kozjogi szemlélet és szabalyozas.

Az emlitett, a gyermekekhez kothetd jogintézmények koziil elsdsorban, de nem kizarolag az
atyai hatalomra, a gydmsdgra vonatkozé jogszabalyi rendelkezések attekintésére

vallalkozunk az alabbiakban.

4.1.2.1. Atyai hatalom

A tradiciondlis jogban a csaladot az ugyanazon csaladfd, a csalddatya hatalma alatt allo
személyek alkottdk: a feleség, a gyermekek és a gyémgyermekek.469 A csaladatyai hatalom*”
kezdetben korlatlan, uralmi jellegii volt. Timon Akos kifejti, hogy csak késébb alakult at
korlatolt hatalomma, védelmi természetli hatalomma, amelynek feladata mar nem a csaladatya

uralmi érdekeit szolgdlni, hanem a hatalom alatt allok védelmét biztositani. A csaladatyai

%> BODINE BELIZNAI — HORVATH — MEZEY — REVESZ T. — ZLINSZKY 2007:22.

%6 BODINE BELIZNAI — HORVATH — MEZEY — REVESZ T. — ZLINSZKY 2007:23.;HOMOKI-NAGY 1998:149.
7 BODINE BELIZNAI — HORVATH — MEZEY — REVESZ T. — ZLINSZKY 2007:23.

%8 BODINE BELIZNAI — HORVATH — MEZEY — REVESZ T. — ZLINSZKY 2007:20-22.

%% T)MoN 1903:308.
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hatalom az 6si jogban uralmi, a késébbi jogban védelmi természetli hatalom, amely mar nem
a hatalom birtokosanak, hanem a védelemre szoruloknak érdekében allt fenn.* A férj a
feleségét megfenyithette, sziikség esetén 6t €s gyermekeit el is adhatta vagy elzdlogosithatta.
Az atyai hatalom azonban Osszetartd er6t is jelentett. Az atyai hatalom gyakorldjat illette meg

2472

,minden torvényes és nem torvényes koru, meg szarnyra nem bocsatott gyermek
nevelésének, fenyitésének ¢és megfeddésének joga, illetve a réluk valdo gondoskodas
kotelessége. A csaladfé képviselte a csaldd tagjait, unokai gyamjava valt, ha fia az osztaly
elott elhalalozott. Az apa kezelte a gyermek elhunyt anyja utan 6rokolt vagyonat a gyermek
torvényes korava valasaig vagy a leany hazassagkotéséig és 6 gondoskodott a leanygyermek
kihdzasitasardl is. Emellett kezelte az osztatlan csalddi vagyont, de a joszagok felett nem
rendelkezett korlatlanul. A Héarmaskonyv 58-59. § szerint az apa fiai beleegyezése nélkiil az
Osi vagyont csak végsziikség esetén idegenithette el érvényesen, fiaival pedig tulajdonostarsi
viszonyban 4llt. Az apa engedélye nélkiil a fiuk sem végrendelkezhettek az apai ing6 javakrol,

csak azokrol, amelyeket sajat szolgalatukkal vagy tudomanyukkal szereztek.*”

Frank Ignidc még 1845-ben is a magyar rendi maginjog torvényként alkalmazott
jogkonyvéhez' nytl vissza. Az orszaggyilés altal 1514-ben elfogadott, de ki nem hirdetett,
viszont a biroi gyakorlatban alkalmazott Werbdczy Harmaskonyvének rendelkezéseire utalva
foglalta Ossze az atyai hatalom tartalmat: ,,hdzi fegyelem (disciplina domestica), melyre, ha
sziikséges, a torvényhatosag segedelmet nyujt” (Trip. 1. 51§. 5.), a csaladfé gyermekeit
akarkitol visszakérheti (Trip. 1. 51§. 7.), a gyermekeire maradt , joszdagot is kormdnyozza
szamaddssal sem tartozvan” (Trip. 1. 113.§.), maga helyébe fidt kezesiil adhatta (Trip. 1. 518§.
8.), arvdinak gydamot és orokost rendelhetett (Trip. 1. 56§. 1.,114.§, 1. 30.§.). Frank
ugyancsak Werbdczyre hivatkozik az atyai hatalom alatt allo fiu esetében a nagyapa atyai
hatalomgyakorldsa tekintetében, mert ,,egy hazban csak egy gazda lehet”. (Trip. I. 51§. 3.). A
gyermek apjanak haldla esetén az anyadt is csak a nagyapat kovetoen illeti meg a gyamsag

joga. (Trip. 51§.3., 113-114.§).%"

Az atyai hatalom végleges megsziinésének eseteit Frank ismét a Harmaskonyvre hivatkozva

sorolta fel: az egyik a felmentés (per emancipationem), amely a fiuk esetében az osztalyt, a

41 TiMoN 1903:308.

2 Harmaskonyv 1. 51. tc.

"3 Harmaskonyv 1. 51. tc.

474 ERANK 1845

47 ERANK 1845:176-179.;PAP 1976:307.
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lanyoknal a hazassagkotést jelentette, a masik az apa halala (ideértve azt is, ha az apat stlyos
blincselekmény miatt 6-, és joszagvesztésre itélték). Ideiglenesen szlint meg az atyai hatalom
az apa hadifogsaga esetén.*”® A torvényes és teljeskort fingyermek az osztaly révén lett
Oonjogu. A vagyonon osztozas torténhetett apa és fia kdzott osztalyos egyezséggel békés uton
(vagyis minden vagyon megosztasaval, kivéve az anyai agon Orokolt vagyont), illetve az
osztozas kikényszeritésével. Az apa osztalyra kényszerithette a fiat, ha a fia sziileivel
szemben erdszakot alkalmazott, bantalmazta a sziileit, életiikre tort, blntett elkdvetésével
vadolta Oket, vagy ha fogsagba esett atyjaért a fia semmit sem tett, nem valtotta ki, illetve ha a

fit pazarlo életet ¢€lt, elherdalta az 6si javakat.477

A fiu is kovetelhette a javak megosztasat
atyjatol, ha az az Gsi vagyont pazarolta, ha el akarta idegeniteni a csalad joszagait, vagy ha
igazsagtalanul fenyitette fiat. Tovabba akkor is, ha teljes korti fidt a hazassagkdtésben
megakaddlyozta vagy nem engedte meghdzasodni, tovabba ha biincselekmény elkdvetésére
ké:nyszeritette.478 Az osztalyra, illetve a kih4zasitasra vonatkozoan tanulmanyaiban gazdag

példaanyagot kozolt Homoki-Nagy Maria.*"

Az adott korszakban az életkornak a cselekvoképesség szempontjabol sajatos jelentdsége volt.
Korébban a cselekvoképességhez nem fiiz0dott korhatéari feltétel, a nemi érettséggel egylitt
kovetkezett be.*® Az Arpad-kori oklevelekben nem konkrét kormegjeldlések, hanem
altalanos kifejezések szerepeltek: pl. etate minoris (kiskoru), etate tenera (gyermekkor),

pupillaris etas (hajadoni kor). “&*

Korcsoportokat emlitettek: 'nem toérvényes kor’ (aetas
ilegitima) és ’torvényes kor’ (aetas legitima).”*> A 11. szazadban Szent Laszlo (Decr.ll.,
cap.12.3. §) térvénye a tolvajnak 10 éven aloli, Kalman (I. decr., 56.cap.) térvénye 15 éven
aloli gyermeket nem biinteti.*®* A Héarmaskonyv 111. tc. a lednyoknal a 12., a fiaknal pedig a
14. életévben*® rogzitette a ’serdiiltség’ als6 korhatarat. Megkiilonboztette a ’teljes koruakat’
(aetatis perfecta) és a ’nem teljes kortikat’ (aetatis imperfecta). Ez utdbbiak lehettek a
‘torvényes kortak’ (serdiiltek) vagy ‘nem torvényes kortak’ (serdiiletlenek). A ’teljes kor’ a

mai értelemben vett 'nagykorisag’ volt. *Teljes kortaknak’ szdmitottak azok a férfiak, akik

® FRANK 1845:177-178.

" Harmaskonyv 1. 52. tc.

478 Bf:L12009:62., Harmaskonyv 1. 53.tc.
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betoltottek a 24. ¢életéviiket és azok a leanyok, akik betoltotték a 16. életéviiket. A leanyok
mar 12. életéviik utan is ’teljes kortiakka’ valhattak, ha hazassagot kotottek. Mindkét nemhez
tartozo ’kiskortiak® 12. életéviik eléréséig ’serdiiletlennek’ szamitottak, 12. és 24. életév
(férfiak esetében), illetve 16. életév kozott (ndk esetében) ’serdiiltek’ vagyis ’torvényes

kortak lettek’.

A serdiiletlenek teljesen cselekvOképtelenek voltak és apjuk, vagy annak halala esetén
gyamjuk hatalma alatt alltak. A serdiiltek, vagyis a torvényes kortak korlatozottan
cselekvoképesek voltak €s masokkal szemben perbe szallhattak és pert indithattak. A teljes
kor eléréséig fokozatosan kiszélesedett az altaluk gyakorolhat6 jogok kore. A 12 éves lany
torvényes képviseldjének hozzajarulasdval hazassagot kothetett, ligyvédet fogadhatott, 14
évesen arany, eziist és ingd dolgair6l mar rendelkezhetett. A 14 éves fiu elfogadhatott
ajandékot, de ingyenes juttatdst mas szdmara csak apja engedélyével tehetett, 16 évesen
kolesont vehetett fel és zalogba adhatta birtokat, 18 évesen pedig 6rokbevallast tehetett arany,

eziist, egyéb ingd dolgokrol.*®®

Torvényesnek azt a személyt tekintették, aki torvényes hdzassagbol, illetve a hazassag
megsziinését koveté 10 honapon beliil sziiletett (utdsziilott — Harmaskonyv 11, 62. tc.). A
gyermek torvényességének megallapitasahoz kiegészitd szabalyokat alkalmaztak, hiszen a
hazassagi jogot a kadnonjog szabdlyozta. A hazassagon kiviil sziiletett gyermek két modon
véalhatott torvényes gyermekké. Az egyik, amikor a gyermek természetes sziilei utdlag
hazassagot kotottek és az igy torvényesitett gyermek az érvényes héazassagbodl sziiletettel
azonos jogallassal rendelkezett. A masik, a kiralyi kegyelemmel torténd torvényesités —
feltéve, hogy a gyermek apjanak torvényes hazassagabol nem sziiletett torvényes utdda. Az
igy torvényesitett gyermek azonban nem Orokdlhette sem az apai 6si joszagot, sem az apai
adomanybirtokot, amennyiben az apanak utébb torvényes gyermeke sziletett.**® Azok, akik
torvényes, vagy torvényesnek vélt hazassagon kiviil sziilettek, csak korlatozott jogképességgel
rendelkeztek, az apa utan nem, viszont az anya utan Orokolhettek, csak nevelésiikre és
tartasukra tarthattak igényt. Amennyiben az apa nemes volt, a gyermek nemesi kivaltsdgban

nem részesiilt.*¢’

“ Harmaskonyv 1. 111. tc.
8 HomokI-NAGY 2007:90.
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Ervényes eljegyzést csak a 7. életévét betoltott fin vagy leany kothetett a kanonjog
szabalyainak megfelelden. Ezen szabaly gyakorlati betartasa azonban a gyakorlatban nem volt
igazolhatd az eljegyzésre késziilok életkoranak megallapitdsdra alkalmas egyhdzi, allami
anyakonyvi vagy mas feljegyzés hianyaban. A 7. életév betdltése mellett feltételként szerepelt
az, hogy a jegyesek beleegyezése valodi, meggondolt legyen és az eljegyzés szabad
akaratukbol torténjen. Akit gyermekkorban jegyeztek el, az felndttként elallhatott az
eljegyzéstdl.*® A szokasjog szabélyai alapjan a ’fejletlen kora® fin (14. életév) vagy leany
(12. életév) nem kothetett hazassagot. A Harmaskonyv mind a fiak, mind a lednyok esetében

a 12. életévben jelolte meg a hazassagkotés életkori hatarat.*®

4.1.2.2. Gyamsag, mint atyai hatalmat potlo jogintézmény
A gyamsag fogalma Servius definicdja alapjan ,,erd és hatalom egy szabad személy felett,

#4900 a7 atyai hatalom

annak védelmére, aki kora miatt onmaga onmagat védeni nem képes
(patria potestas) alatt nem allo serdiiletlenek, illetve az atyai vagy férji (manus) hatalom alatt

nem all6 ndk, e személyeknél a cselekvoképesség potlasara iranyulod jogin‘[ézmény.491

A gyermekekrdl vald gondoskodas alapveten a csalad feladata volt. Kifejezetten gyamsagra
vonatkoz6 rendelkezések nem sziilettek elsd kirdlyainktol, az arvakrol valé gondoskodas

csaladi korben tortént.

A gyamsag intézményérdl torvényi szinten eldszor II. Uldszlo 1510. évi 4. tc. rendelkezett. A
gyami hatalom legrégibb formaja a nemzetségi gyamsag volt. Bonis Gyorgy a nagycsaladot és
nemzetséget a vér ¢€s a jog kozosségének emliti. Ez a kdzosség a jogosultak két korét foglalta
magaba: az egyik Gn. osztatlan csalad tagjai a sziilok és gyermekek, vagy a sziil6k halala utan
felnétt, és esetleg tovabbi leszarmazoik, hazastarsaik is, akik egyiitt élnek és k6z6s haszonra
gazdalkodnak, illetve a masik az un. osztalyos atyafiak, akik mar nem élnek egy haztartasban,
de még szamontartjdk a kozos leszarmazast, a vérségi kapcsolatot és a kordbban fennallott
bilrtokkt')zésséget.492 fgy a kozosségben a birtok az egész nemzetségé volt és az 8si birtok, az
6si vagyon megdrzése elsddleges volt az utodok érdekében. A birtokkozosség az oka annak,

hogy a torvényes kort el nem ért gyermek atyja haldla utan a nagycsalad, a nemzetség

488 BODINE BELIZNAI — ZLINSZKY 2007:145.
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legkozelebb allo férfi rokonanak a hatalma ald keriilt, igy a gydmsag is vérségi koteléken
alapult. A nemzetségnek érdekében allt a vagyon megdvasa és a gyermekrdl vald
gondoskodas.*® A gyam képviselte és védelmezte a gyermeket, gondoskodott rola, 4m annak
vagyona felett szabadon nem rendelkezhetett. Miutan a gyamolt serdiiltté valt megtamadhatta

azokat a jogiigyleteket, amelyeket a gyamja kotott. **

A feudalis tarsadalomban a gydmsag elsdsorban a gyamolt altal 6rokolt vagyon megovasara
iranyult, ,,gvamsagra a magukat ¢és vagyonukat megvédeni nem képes gyermekek
szorultak.”*® Werb8czy szerint a gydmsag ,,a jogosan adott és engedett hatalom annak
oltalmdra, aki nem teljes kordndl fogva magdt meg nem védheti (HK L. 112.§).”**® A kiskort
személyérél vald gondoskodas és vagyonanak kezelése a gyam feladata volt, melynek
ellatasara alkalmasnak kellett lennie. Az alkalmassagot egyrészt a testi adottsag, masrészt a
torvény tette lehetdvé. Testi fogyatékossdg miatt nem lehetett gyam a gyermekkord, az
elmebeteg, a fogsagban 1éve, valamint az, akik sajat magarol sem tudott gondoskodni. A
torvény kizarta a gyami hatalom gyakorlasa aldl azt, aki cselekvoképtelen, aki mas hatalma
alatt all, aki feltehetdleg elpazarolja a kiskori vagyonat, aki a kiskoru apjaval ellenséges
viszonyban allt, az itélet alatt allo (aki, még sajat gyermekét sem képviselhette).*” Nem
viselhette a gyami tisztséget, aki hiitlen és becstelen, aki 6nként masnak hatalma ala veti
magat, vagyis OrOkbefogadds utjan keriilt mas csalad atyai hatalma ald, ezaltal

megakadalyozta azt, hogy a csaladi vagyon idegenhez ken‘jlj(in.498

Werbdczy - az atyai hatalom helyettesitésére szolgalé - gyamsag harom fajtajat kiiloniti el:
végrendeleti, torvényes, és rendelt gyam. Az apa jogosult volt végrendeletében gyamot
rendelni ,,fiait vagy lednyait ndagu- vagy vérrokonai, sét gyakran baratai gyamsdga és
védelme ala helyezni”(HK 1. 114.§).%° A végrendeleti gydm minden mas gyamot megeldz.
Ha az apa ¢lt a gyamrendelési jogaval, akkor kotelezd volt akaratat elfogadni, ha viszont nem,
akkor keriilt sor a térvényes gyamsagra. A torvényes gyamok az osztalyos atyafiak koziil
keriiltek ki, vagyis a kiskort esetleges halala esetén a kiskor vagyonanak 6rokosei lettek. A

gyamrendelés és az arvak oroklése egymastol elvalaszthatatlan. Az 6roklés szabalyai szerint

493 7 AMBO 2004:15.

494 BE;L1 2009:368.

% DEGRE 1977:4.
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az Orokhagyo apja, a kiskoru nagyapja, illetve az Ordkhagyd apa testvérei, illetve mas
osztalyosai valtak gyamokka. A kiskortiak nevelése és gondozésa tovabbra is az anya feladata
volt, azonban az arvan maradt gyermekei vagyonat a gyam kezelte.’® Az anya csak addig
gyakorolhatta a gyami tisztséget, amig ,, elobb elhalt férjének cimét és nevét viseli és masodik
hazassdagra nem lép” (HK 1. 113.§).501 Degré Alajos szerint a végrendeleti gyamrendelésnek
az osztalyos atyafiak ellentmondhatnak, , mert joguk sérelmével nem lehet a gydimsagot
hiitlenekre, becsteleneckre, néagi atyafiakra ruhdzni”, majd hozzateszi, hogy Werbdczy a
csaladi vagyon védelme érdekében sziikiti a végrendeleti gydmrendelés lehetoségét, ,, ennek
akkor van helye, ha a gyamsdagra jogosult osztdalyos atyafi jelét adja annak, hogy a gyermek

vagyondra palydzik, vagy perben dll vele. %

Végrendeleti, illetve torvényes gyam hidnydban az arva kiskoru rendi allasatdl fiiggott a
rendelt gydm személye. Nemes arva esetén a kiraly vagy a varmegye kozgytilése, polgarok

esetében a véaros magistratusa, jobbagyok esetében pedig a foldesur rendelt gyamot.*®®

Werbdczy a gyanus gydm fogalmat is alkalmazza. GyanUsnak tekintették azt a gydmot, ha
sajat vagyondt pazarolta, ha nem biztositotta a gyadmoltnak a sziikséges ruhaztatist és
¢lelmezést, ha ok nélkiil rosszul bant a gyamolttal, ha a gydm maga rossz erkdlcsii, szegény,

vagy a gyamolt atyjanak ellensége volt.>**

»A  jOszdg Oroklése a gyamsag oka™®®, ezaltal Werb6ezy a gyam feladataul és
kotelezettségeként hatarozta meg a kiskori vagyonanak védelmét, kezelését, illetve
gylimolcsoztetését. Amikor a gyam atvette a gyamsagot, vagyonleltart kellett késziteni, €s a
gyamsag leteltével szamadast tenni. Ebb6l alakult ki a gyami szamadastétel k(itelezettsége.506

Ezen tilmenden a gyam eljart a kiskoru képviseletében peres tigyekben.

A XVI-XVII. szdzadban az arvak helyzete mit sem valtozott. A gyamsagra vonatkozo
Werbdczy féle harmas felosztas tovabbra is megmaradt. A végrendeleti gyamrendelés foként

a fonemeseknél terjedt el. Altaldban nem egy, hanem tSbb gyamot rendeltek, egy nagy

00 HomoKI-NAGY 2020:41.
%1 HomokI-NAGY 2001:38.
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tekintélyi nemes mellé 4-5 osztalyos atyafit neveztek gyamul, akik vagy megosztva, vagy
pedig egyfajta csaladi tanacs forrmajaban kozosen lattak el a feladatukat. A térvényes gyamok
koziil elsddleges lett az anya, mint természetes és torvényes gyam, aki a gydmi jogdnak
elismeréséhez megerdsitést kért a nadortol vagy fejedelemtdl. Végrendeleti, illetve torvényes
gyam nemlétében a rendelt gyamsag fennmaradt. Nemes arvak tekintetében a gyamrendelés
joga a kirdlyt illette, akinek a nevében a nador vagy a helytartd jart el. A nadori
gyamrendelések kiemelték a gyam tartasi-, illetve nevelési kotelezettségét. Ha az atyat
megfosztottak atyai hatalmatol, amiért ,botrdnyosan nevelte” a gyermeket, a nador a
vagyonatadasrdl intézkedett a gyam részére, neveléssel kapcsolatos intézkedéseket nem
foganatositott. Eldfordult, hogy a varmegyei kozgylilés is szerepet kapott a gydmrendelési
eljarasban, a gyam személyének a kivalasztasdban, mely a vagyon védelmét szolgalta. A
kihirdetés soran a gyamrendelés ellen tiltakozhatott az a szeméy, akinek a késébbi 6roksége
vesz¢élyben forgott a nem megfelel6 gyam rendelése miatt. A polgararvak részére a varosi
tanacs rendelt gyamot, mig a jobbagyarvak szamara els6sorban a foldesur, illetve a kdzségi
,tutorok” gondoskodtak a vagyonkezelésrdl, azonban gyamot nem rendeltek. A vagyontalan
arvakat magukra hagytak sorsuknak kitéve, akik koldulasbol vagy csavargasbol tengedték

életiiket.>"’

A XVII. szazadban, a varosokban a gyami leltarozas lebonyolitdsara, a gyami szdmadasok
felilvizsgalatara és az arvak vagyonanak feliigyeletére hivatalt szerveztek, melynek
jelentéstételi feladata volt, ez alapjan tett intézkedéseket a helyi tanacs. A jobbagyarvak
helyzetét Degré rendezetlennek jellemzi, és az & esetiilkben ,,formélis gyamsag” sem jott

létre %

A XVIII. szazad elején, I11. Karoly (1685-1740) *%9 reformtorekvései az arvakat is érintették.

Az arva, mely maga a sz0 is ,,elhagyatottsagot, s egyediiliséget feltételez”, melyhez még a
nyomorisag is tarsul, ha vagyon nélkiil maradt hatra.>’°Az 1715:68. tc.-t ,, az drvdk nyomorult
s csaknem elhanyagolt sorsanak enyhitésére és azoknak gyamokkal és gondokokkal ellatasara

»511

nézve hataroztak el Részletesen szabdlyozta a gydm szdmadasi kotelezettségét. Az arva

sziileinek haldla esetén, az alispan készitett leltart az ingd és ingatlan vagyonrdl, amit a

7" DEGRE 1977:17-22.

*® DEGRE 1977:23-25.

%09 III. Karoly uralkodasa (1711-1740), II. Karoly halalat kovetéen kialakult spanyol 6rokosédési haboraban
sikerteleniil kovetelte a spanyol tront.

*19 KAssAY 1878:12.

* HoMOKI-NAGY 2001:38.

149



varmegyei kozgyliléshez nyujtott be. Ezt kdovetden a varmegyei kozgylilés a gyami feladatra
alkalmas személyt rendelt ki, aki koteles volt haromévenként szamadast késziteni — az 1765.
évi 26. tc. pedig évenkénti szamadast irt el6*? — és a gyami feladatok elvégzése fejében
gyami dijat kapott, amely az altala kezelt vagyonbdl szarmazé évi jovedelemnek egyhatodat
jelentette. E kotelezettségének elmulasztasa esetén a gyamot azonnal elbocsatottak. A
gyamsag megsziinésével végelszamolast kellett adni. Az arvak torvényes koruk eléréséig

alltak gyamsag alatt, mely id0szak alatt vagyonukrdél nem rendelkezhettek. 513

Kallay Istvan jegyezte le, hogy gyamsagrol a fehérvari jegyzokonyv elsdként 1715-ben tesz
emlitést. 1716-ban a tanacs az arvaszamadasokat a kamarasaival egyiitt vizsgalta feliil, 1729-

. , , , 1y e qees, 514
ben pedig mar arvaszdmado6 miikodott.

Az 1715-6s torvény novumaként hatarozza meg Degré azt, hogy e torvény szakitva a feudalis
szokdssal, a gydmsagot jovedelmezd tisztségbdl az arvak védelméveé kivanta forditani, mivel a

/ r F1 s e s r / / o1 ’ - 515
gyamokat az arvék jovedelmérdl rendszeres és gondos elszamoldasra kivanta szoritani.

Azaltal, hogy a nemesi csaladoknal a gyamok az arvak orokoseivé valhattak, ez jobban
»garantalta” az ingatlan vagyon meg0Orzését, annak megmaradasat, mint a polgari és a
jobbagyarvak esetében. Biztositékként volt jelen az dsiség, melynek elidegenitéséhez vagy
megterheléséhez elengedhetetlen volt az osztalyosok beleegyezése, igy ellendrzésiik ala
vonhattak a gyamokat. A jobbagyarvak szamara kezdetben a foldestr, majd pedig a
mezOvaros nevezett ki gyamot. Az urbéri telekrdl is a foldesur hatarozott, igy az kapta meg a
telket, aki annak megmiivelésével a telek utani szolgaltatdsokat teljesiteni tudta. Ekkor az
orokhagyo altal megmiivelt telket, megkaphatta a kiskori arva nagyapja, nagybatyja, vagy
akar a nagykoru testvére, akiket gyamul lehetett rendelni €s gondoskodtak a kiskorurol. >

Ennek eltérd gyakorlatit mutatja be Kallay, amikor beszamol arrél, hogy 1750-es évektdl

Fehérvérott az arvavagyont eladtik, és az arvat a kamataibol tartottak.>"’

Az arvak helyzetét javito és sorsukkal kapcsolatos 0jit6é szandék mutatkozik meg az 1723:105.

tc-ben, mely az arvak nevelésének ellenérzését irta elé a varmegyék szamara. Amennyiben a

%2 pomoGYI 2008:366.

%13 HomokI-NAGY 2020:38-39., DEGRE 1977:52.
14 KALLAY 1996:588.

5% DEGRE 1977:67.

%% HomokI-NAGY 2020:42.

ST KALLAY 1996:589., HOMOKI-NAGY 2020:42.
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sziild vagy a gyam elhanyagolta a gyermek nevelését és oktatasat, és errdl a varmegyek sem
gondoskodnénak, a Helytartotanacs intést alkalmazott.”'® 1763-as rendelet célul tiizte ki a
Helytartotanacs fogyamhatdsagga valo szervezését, valamint varmegyék, szabad keriiletek és
a varosok részérél jelentéstételi kotelezettséget az arvak vagyonanak leltarozasarol,
nevelésérol és a gyamsag ellatasanak modjarol. Az 1764-65. évi orszaggylilés iktatta
térvénybe a Helytartotanacs fogyamhatosagi szerepkorét.”™® A mar korabban emlitett 1765:26.
tc. a gyermekek nevelésére vonatkozo jelentéstételt félévi gyakorisagban hatarozta meg. E
torvény a Helytartotanacs feliigyelete mellett kotelezte a varmegyéket arra, hogy a gyamok

tevékenységét ellendrizze.>*

Homoki-Nagy Maria megjegyzi, hogy a gyamrendelés és a gyamok ellenérzésének a feladata
vezetett el ahhoz a gyakorlathoz, hogy az alapvet6en csaladjoghoz tartozd maganjogi
intézmény érvényesitése kozigazgatasi feladat lett. Igazolja ezt a kozségek belsd igazgatasarol
sz016 1836:9. tc. is.”?! E torvény az arvakrol valé gondoskodast a mez6varosok feladataként

. 22
hatérozta meg.

A XIX. szazad elsd évtizedeiben a mezdvarosok kozgyamot valasztottak, akire a gyamok
feliigyelete, elszamoltatasa harult, valamint ha nem volt térvényes és végrendeleti gyam,
akkor a jobbagy arvak nevezett gyamjava is valt. Az Ozvegyen maradt feleség kiskora
gyermekeinek csak természetes és torvényes gyamja lett, ami foként a gyermekek
nevelésében meriilt ki, a gyermekek vagyonat nem kezelhette, erre kiilon gyamot rendeltek
ki.>*® Homoki-Nagy Maria felhivja a figyelmet arra, hogy a jobbagy-parasztsagnal is

fellelhetd a gyamrendelés szokdsa a XVIII-XIX. szdzad folyarnén.524

Az 1848 utdni idészak 1), polgari szemléletet hozott magaval. A feudalis kotottségek
megsziintetését kimondo 1848-as torvények (1848:8. tc. a kozteherviselésrdl, 1848:9. tc. az
urbéri viszonyok, 1848:11. tc. az uriszék felszamolasarol, 1848:13. tc. a papi tized, 1848:15.
tc. az Osiség eltorlésérdl) rendkiviil fontosak voltak, hozzaigazitottdk a gazdasagi kornyezet

teremtette helyzethez a politikai és jogrendszert. A szabadsagharc idészakaban kevesbé volt

%18 7 AMBO 2004:26.

519 DEGRE 1977:59.

520 HomoKI-NAGY 2020:44.; DEGRE 1977:54.; TARKANY SzUCs 1981:428.
521 HomokI-NAGY 2020:44.

%22 HomokI-NAGY 2020:57.

528 HomokI-NAGY 2020:44.

524 HomoKI-NAGY 2018:125.
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lehet6ség a polgari jogintézmények alapjainak lerakasdra, de a polgari atalakulés
szempontjabol alapvetd jogszabalyok sziilettek pl. a valto-torvénykonyvrol (1840:15. tc.), a
kereskedokrdl (1840:16. tc.), a gyarakrol (1840:17. tc.), a hitelintézetrdl (1848:14. tc.), a

sajtotorvényrdl (1848:18. tc.).>®

Az 1848:9.tc. felszdmolta az urbéri viszonyokat, az 1848:15. tc. egy modern polgari
térvénykonyv megalkotasat, ehhez egy maganjogi torvénytervezet kidolgozasat rendelte el.”?°
A csaszari patensek szabalyoztak az Osiség eltorlésének gyakorlati megvalosuldsat és az
adomanyrendszer eltorlését (1852), az Urbéri patens a jobbagyfelszabaditas gyakorlati

kérdéseit szabalyozta.

E rendelkezések a gyamiigyet kozvetve érintették. Az Osiség — mely a vagyon csaladba
torténd tartisara hivatott, védte a csaladi vagyont ,a dolog vérségi oltalmaként™® —
eltorlésével megszint a feudalis gyamsagi jog alapja, és az arvak oroklésére gyakorolt hatast.
Az uriszék eltorlésével pedig megszlint a foldesir gydmhatosagi jogkore. A jobbagyarvak

IS I Jo I . I yo I 7 71, 528
gyamjainak szamadasat a varmegyei szamvevOszEék hataskorébe utaltak.

A gyamiigy a szabadsagharc bukasat kovetden szabalyozatlan volt. A neoabszolutizmus
kormanya fenntartotta az 4allampolgari jogegyenldség ¢és a vagyoni kotottségek
megsziintetését. 1851-ben az igazsagiigyminisztérium utasitdsa révén arvabizotmany

felallitasarol rendelkezett minden rendezett tanacsa varosban.

Kisérletet tettek a kozigazgatas €s a biraskodés szétvalasztasara azéltal, hogy létrehoztak a
csaszari €és kirdlyi jarasbirosagokat és a torvényszékeket. A gyakorlatban a jarasbirésagok
feladatainak egy részét a szolgabirdi hivatalok lattak el. Nem kiiloniilt el egymastol a két
hataskor, ugyanis a jarasbir6 - aki adott esetben szolgabird volt — lett az els6foku
gyamhatosag, aki a gyamsagi kérdésekben dontést hozott az Osztrak Polgari Torvénykonyv
(tovabbiakban: OPTK) szabdlyai szerint. Az OPTK-t 1853. majus 1-én Iéptette hatalyba az
1852. december 22-én kiadott igazsagiigyminiszteri rendelet. Az osztrak gyamsagi jog

bevezetése az arvaligyek intézését is megvaltoztatta, alaptétele volt az arva védelme, mely

52 EAGLEIN — MATHE — MEZEY — REVESZ T. — STIPTA — VOLGYESI 2003:128-177.; VARGA 1972.
526 HoMOKI-NAGY 2017; HOMOKI-NAGY 2018.

2T TARKANY SzUcs 1981:711.

528 DEGRE 1977:107.; HOMOKI-NAGY 2019:50.
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feladatot a gyamhatosag, azaz a jarasbirosag latta el.’® Degré a hatosagi szerepkor
megnyilvanulasai koziil néhanyat emlit. Kiemeli, hogy gyamsagot csak a gyamhatdsag
rendelkezései alapjan vehettek at, a gyam a hatdsag megbizottjaként kisebb jelentdségii
iigyekben jarhatott el, fontosabb iigyek (gyamolt nevében valo kotelezettségvallalashoz,
ingatlan elidegenitéséhez, haszonbérbeadasahoz) esetén a hatdsag jovahagyasara volt sziikség,
vagyonleltart a gyamhatosag vehette fel, illetéleg a fontosabb ingosagokat (mint pl. ékszer,
okirat) a birosag 6rizte.”® Az OPTK jogszabalyainak bevezetése és egy idegen hatdsagi
szervezet létrehozasa, ,,a biirokratikus kotottség” ellenszenvet valtott ki a magyarokban. A
gyami visszaélések elkeriilése végett bevezették azt, hogy az ingatlan tuljadonosat, igy a

kiskorut is be kellett vezetni a telekkonyvbe.>*!

1858. november 9-i csaszari rendelet létrehozta a jarasbirésag mellett miikodo jarasi

arvabizottmanyokat, feladatuk az arvak készpénzének kezelése volt.

Az 1860-as években sziiletett rendelkezések a gyamiigyben jelentds valtozasokat
eredményeztek. Az 1860. évi Oktoberi Diploma hatalyon kiviil helyezte az addigi osztrak
jogszabdlyokat, visszaallitotta a varosi és megyei birdsdgokat, akik nem alkalmaztdk az
osztrak rendelkezéseket. Az 1861. januarban Osszeiild Orszagirdi Ertekezlet elfogadta az
Ideiglenes Torvényszéki Szabalyokat, mely az 1848 el6tti maganjogi torvényeket allitotta
vissza, beleértve a gyamsaggal kapcsolatos rendelkezéseket is. A gyamiigyekre vonatkozdan
jéarasbirdsag hataskore valtozatlan maradt, a szolgabiré kotelezettsége lett a vagyonleltar

elkészitése a gyam kirendeléséig, és az arvak orokségének feh'igyelete.532

4.2. A magyar jogszokaskutatas és a jogi modernizacio

4.2.1. A magyar népi jogéletkutatas (1939-1948) képviseloi és a magyar jogi szabalyozas
(Gyorffy Istvan, Bonis Gyorgy, Papp LaszIlo, Fél Edit, Tarkany Sziics Erné)

A magyar csaladjog fejlédése igen sajatos utat jart be. A maganjogi kodifikacio kezdeti
1épései (1791—1795)533 és a reformkori torekvések™ utan a XIX. szdzad hozta meg a

52 DEGRE 1977:108-109.; HOMOKI-NAGY 2019:50.; HOMOKI-NAGY 2020:45.
%% DEGRE 1977:109.

%31 DEGRE 1977:110.; HOMOKI-NAGY 2020:45.

%32 HomoKI-NAGY 2020:45.

5% HomokI-NAGY 2004b:12-19.

%% HomokI-NAGY 2001; HOMOKI-NAGY 2013.
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fordulatot.>®® A kiegyezést kovetSen lehetdvé valt a jog legkiilonbdzébb teriileteinek
modernizacidja. Felmeriilt az igény arra is, hogy a szétszort, kiillonboz6 szintli jogforrasok
helyett egyetlen jogi aktussal életbe 1éptetett, a teljesség igényével késziilt, rendszerezett s

konnyen attekinthetdé torvénykonyvek (kodexek) keriiljenek megalkotésra.536

Mar az Osiség
eltorlésérdl rendelkez61848:15. tc. megfogalmazta egy polgari torvénykonyv kidolgozasdnak
szandékat, 1869-ben pedig az igazsagligyi kormanyzat ismét megkezdte a kodifikécios

munkalatok elékésziileteit.>’

A kodifikacio torténetében két szakasz kiillonboztetheté meg: a
résztervezetek ¢és az egységes kodex elOkészitésének a kora. A résztervezetek>® koziil
Teleszky Istvan altal szerkesztett 6roklési jog keriilt az orszaggyulés elé (1886/7), ahol a
képviseléhaz igazsagiigyi bizottsag le is targyalta és uj szOvegezésben mutatta be (1888),
melyet szamos kritika ért. Ezek koziil kiemelkedik Grosschmid Béni**® biralata, mely a
torvényes 6roklésrdl szold6 munkdjat allitotta szembe magantervezetként, alapul szolgalva a
maganjogi kodex tervezet illetd fejezeteinek is. Az o6rokjogi javaslathoz Grosschmid
készitette el a torvénytervezetet. Az o6roklési jogra vonatkozd tervezetet Szildgyi Dezso
igazsagiigyminiszter visszavonta, abbol a célbol, hogy elséként a tdrvényes Oroklési rendet

0 A jogtudomany altal készitett maganjogi

prejudikélo csalddjogi kodifikacid jojjon létre.
tervezetek, illetve trvényjavaslatok >*'ellenére kodex nem sziiletett, és egészen 1959-ig a
szokasjogot tekintették a hazai maganjog — és ennek részeként a csaladdal Osszefiiggd jogi

kérdések szabdalyozasi alapjanak.

Hazankban a népi jogéletkutatas szorosan kotddik ezen maganjogi kodifikacios torekvésekkel
Osszhangban azzal az igénnyel, hogy olyan jogszabalyokat hozzon a jogalkoto, ami megfelel

az ¢l6 gyakorlatnak.

A népi jogélet sokszinlis€gét jelzi a szdmos terminoldgiai elnevezés, mint pl. népi jogszokas,
jogi népszokas, jogi néprajz, jogi antropologia, népi jog. A XVIIIL. szazad végeérdl Thalloczy

Lajos alban torzsek szokasjogarol és a horvat szokasjogrol irt gytijtése ismert. 1901-ben, az

5% HERGERNE 2018:127.

%% MEZEY 2007:162.

" HomoKI-NAGY 2004a

%8 A résztervezetek sorat Hoffmann Pal romai jogi professzor 1871-ben elkésziilt ,altalanos része” nyitja meg,
melyet 1880 — 1885 kozott Gyo6ry Elek ,,altalanos része”, Halmossy Endre dologi joga, Apathy Istvan kételmi
joga és Teleszky Istvan féle 6roklési jogi tervezet kovettek. Szladits Karoly 1941:98.

>3 GROSSCHMID 1901:63.

>4 SZL ADITS1941:99.

1 A Magyar Altalanos Polgari Térvénykényv tervezetének elsd szovegét 1900-ban tette kozzé Erdélyi Sandor
igazsagligyminiszter altal felallitott allando bizottsag, melynek célja az egységes kodex-tervezet szerkesztése
volt, majd ezt tovabbi tervezetek kovették (1913,1914, 1915, 1929). SzLADITS 1941; MEezey 2007:163-165..;
HoMOKI-NAGY 2004b, 2007
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egységes maganjogi torvényjavaslat tervezete koriil az 6roklési jog vonatkozasadban kialakult

vita sordn meriilt fel hazankban a parasztsag 6roklési jogi szokasainak a megismerése is.

A jobbagy-parasztsagnal is torvényes Oroklésre az Osi és a szerzeményi javakban is sor
keriilhetett. Az Osi vagyon tekintetében a fiu- €s lanygyermek egyenléen orokoltek, de a
jobbagyleany csak akkor, ha apja halala elétt még nem lett kihazasitva.>** A Harmaskonyv
szerint az apa a lanyokat ingdsagokkal hazasitotta ki, és ebben az esetben Orokségiik
vonatkozasaban is kielégitettnek szamitottak. Ha viszont a kihazasitas Gsi javakbol tortént,
annak mértéke nem lehetett kisebb, mint egy gyermekrész értéke, vagyis amennyit, mint
leszarmaz6 Orokolt volna. Tarkany Sziics Erndé szerint WerbGczy e néi vagyonon, azaz a
kihéazasitasi javakon azt a vagyont értette, amit a férj, a sziilok, az atyafiak vagy barki mas a

menyegz0, az eljegyzés vagy kézfogas alkalmaval adott a ndnek. 543

Els6ként Georch Illés figyelt fel az oroklési szokasok sokféleségére.>* 1821-ben jelent meg
tanulmanya a Harmaskonyvnek a jobbagyi 6roklésre vonatkozo 1IN rész 29. cikkérsl.>*
frasaban bemutatta a magyar, a német és a rac népek helyi gyakorlataban 1étezé eltéréseket,
mely kiilonbségek akkor sem sziintek meg, ha egy kozségben laktak egyiitt. Példaként
kiemelném a racok igen sajatos szokasat: Nalok a' lednyak, akar legyenek Ki-hdzasitva, akar
hajadonok, ha osztoznak-is fiu testvéreikkel az anyai javakban (noha erre igen ritkan van
példa, ritkin hozvin a' Rdcz menyecske valamit férjéhez); de attyoknak akar dsi, akar
keresmenyi, akar ingo bingo, akar fekvo javaiban soha sem osztoznak a' fiakkal, hanem a'
hajadonok a' kézosbél ki-hdzasitatnak. Es ha valamellyik filitestvér akar osztatlan, akar
osztozott allapotban fiu nélkiil kihal, annak akar ingo bingo akar ingatlan Keresménnyében
orokosodik ugyan a' leanya; de az osi akar ingoé bingo akar fekvé javak a' tobbi fiu dag-beli
osztalyos atyafiakra szallanak viszsza.” Georch megjegyzi, hogy a racokndl az eredeti
patriarchalis csalad nyomai lelheték fel, ahol az id6sebb fiti a parancsold gazda a haznal, a

tobbieket cselédnek tekintik, és a legifjabb ,,menyecske” pedig mindenki szolgaldja.

Hozzateszi, hogy ez a szokas a magyar parasztoknal ritkan fordul eld.

Georch az egységesités sziikségességét hangsulyozva fogalmazta meg:...sziikséges volna

ugyan mindnydjokat azon egy sinor-mérték ala Venni, és az elé-hordottakbol akar mellyiket

2 BEL1 1995:48.

3 TARKANY SzUCs 1981:395.
4 T ARKANY SzUCs1981:10.
% GEORCH 1821.
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(@" sziikséges valtoztatasokkal) valasztani, 's a' Torvényt ugy szabni, hogy annak homdlyos
értelmebil ismét mdsokndl t6bb szokdsok ne tdmadhassanak®®® A kihazasitasnak az
Srokségre torténd kihatasat a jobbagyok 6rokosodésérdl szold 1840. évi 8. torvény 2. §-a>*

oldotta fel.

A tervezet kivaltotta vita soran a kiilonb6z6 nézetek az egyenld 6roklési szabaly fenntartasa —
azaz a fiuk és a lanyok természetben egyenlden Orokolhessenek, mint ahogy az mar az
1840:8. tc. ota létezett — miatt alakultak ki, mert sokan ugy vélték, hogy ez a kisbirtokok
tovabbi  szétapr6zodasahoz, a parasztsag hanyatlasdhoz fog vezetni. Ennek
kovetkezményeként az életképtelenné valt csaladok tomeges kivandorlasara, a sziiletés-
korlatozasokra és arra hivatkoztak, hogy a fejl6dé ipar sem képes a mezdgazdasagban
feleslegessé valod csaladokat foglalkoztatni. A birtokos rétegek megerdsitése végett sziiletett
meg a német viszonyok kozott bevalt torzsoroklési szabaly torvényi bevezetésének

gondolata.>*®

Mattyasovszky Miklos, Daranyi Ignac foldmiivelésiigyi miniszter megbizatasabol
Németorszagba utazott tanulmanyutra, onnan hazatérve az Oroklési szokasok feltarasara
vonatkoz6 5 pontbol allo kérddivet allitott Ossze, mely felmérés eredményeként a német
torzsoroklési jogot €és a hazai torzsoroklési szokasjogot ismertetd munkajaban a végrendeleti
6roklés, az egyenld osztaly, a fidgi oroklés és a torzsoroklés témajat fejti ki.>*® Ehhez
kapcsolddott Baross Janos agrarpolitikus tevékenysége, aki egy 28 pontbdl allo, és az 6roklési
szokasokon tul mar a parasztsag életviszonyait is érintd kérddivet allitott dssze. A kutatasi
eredményeket Osszefoglald jelentésében az oOroklési jogszokasokat mutatta be, valamint
elemezte a sajatosan alakul6 6roklési rend gazdasagi €s szocialis ktivetkezményeit.550 Mindkét
gyljtés azonos problémafelvetésen nyugszik, azonban gyljtésiik nyoman eredményeikre

tekintettel ellentétes allaspontot képviseltek, Baross a torzsoroklés mellett teszi le voksat, mig

> GEORCH 1821:65-66.

*71840:VIIl.tc. 2. §. A jobbagyoknak minden 6si javaikban, s végrendelet nélkiil hatrahagyott szerzeményeikben
torvényes hazassagbol szarmazott fia- és leany maradé kaik; olly vildgos megjegyzéssel azonban, hogy mind az,
mit mind két nemil magzatok kihazasitasukkor vagy azutan is sziiléiktdl kaptak, osztalybeli résziikbe tudassék be
— teljesen egyenld mértékben 6rokdsddnek — s minden e részben eddig fennallott ellenkezd szokasok, sz8l6hegyi
vagy mas helybeli szabalyok ezennel jovendére megsemmisitettnek. MARKUS1896.; KOLOSVARY 1899-1905:16.
> TARKANY SzUCs 1981:14.

*49 MATTYASOVSZKY 1904.; BOGNAR 2016:39-41.

% BAROSS1905.

156



Mattyasovszky elveti, szerinte a torzsoroklés a birtokaprozodads megakadalyozdsara nem

alkalmazhaté.>>*

E két gylijtés eredményeibdl kiindulva valt a XX. szazadi magyar népi jogéletkutatas egyik
meghataroz6 jellemzoéjévé a jogszokasok vizsgalata a tételes torvényekkel szemben. A
kutatasok ,,rendszereken ativel6” sajatossagai kozé sorolhato az adatgyiijtés modszere, mely a
késobbiek soran kiegésziilt a terepmunkaval és az a cél, hogy a gylijtések eredménye

megjelenjen a j ogalkalmazésban.552

A hazai jogszokasgyiijtés emblematikus alakja, a torténész, levéltarnok Tagdnyi Karoly
(1858-1924).>°% Az 1890-es évek kozepétél irott munkdiban mar megfigyelhetd érdeklédése a
jogszokasok irant. A foldkozosségrol™* szol6 tanulméanya ennek vizsgalatat tizi célul, a é16
jogszokasok gylijtésérdl irott tanulmanya pedig az eurdpai jogi néprajzi kutatasok eredményei
alapjan fogalmazza meg a magyar gy{ijtések tudomanyos programjat.>>® Taganyi néprajz felé
forduldsa, a jogszokasgytjtés iranti érdeklodése mar koran kirajzolodott. Szamara mintaul
szolgalt a horvat Valtazar Bogisi¢ (1834—-1908) ,,é16 jogszokasok gylijtése” és hatassal volt ra
a német jogi etnologia kivalo képviseldinek Albert Hermann Post (1839-1895)°%° Felix
Meyer (1851-1925), Josef Kohler (1849-1919)>°" munkéssaga. Két kutatasi tradicio nyoman
kezdte el az Osszehasonlitod torténeti modszert kdvetve a jogélet jelenségeit leirni, és ehhez

kapcsolodoan szerkesztette meg a gylijtést eldsegitd kérddivét is.

A torténeti szemléletet és jelenkutatast egyesitd, etnografiai és etnoldgiai szemléletii, a
csaladjog és oroklési jog koré fonodott A hazai 616 jogszokdsok gyijtésérél”® cimii miive
1919-ben latott napvildgot, mely mérfoldkdnek szamit a jogszokéaskutatds terén. Majd
megfogalmazta ,,él6, megiratlan, jogi alakba nem ontétt jogszokdsok, jogi szertartisok és
Jjelképek ™ jogszokasgylijtd programjat. A vart érdeklddés elmaradt, de a késbbi kutatok

gyljtéseinek eredményeit felhasznaltak.

51 BOGNAR 2016:43.; NAGY 2000.
52 BOGNAR 2016:46.

%53 BOGNAR 2009.

%4 TAGANYI 1894.

%5 BOGNAR 2020:126-127.

%% posT 1903.

7" KOHLER 1897.

%8 TAGANYI 1919.

%9 TAGANY11919:18.
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Taganyi felhivasat kovetden, 0 kutatasi programok fogalmazodtak meg. Bruckner Gydzo
(1877-1962) — aki 1923-1945 kozott a miskolci jogakadémia dékanja volt — az altala inditott
jogtudomanyi folyoiratban, a Miskolci jogaszéletben megjelent, 4 magyar jogtorténetiras
folklore-isztikus hianyai cimii tanulméanyaval (1926)°*° hivta fel a figyelmet a néprajzi
forrasok, ,,jogi vonatkozdsu néphagyomanyok” fontossdgara. Vallotta, hogy a néprajz
segitségével elmélyithetok a jogtorténeti ismeretek. Ehhez tartoznak a népkoltészet és

népszokasok emlékei, népilinnepélyek (parodidk) és gyermekjatékok jogi vonatkozasai.

Szendrey Akos (1902-1965) etnografus, torte meg a ,.csendes hallgatast” és Taganyi
felhivasara a népi jogszokasok gytijtését és rendszerbe foglalasat kezdte meg. A kozigazgatas
népi intézményeirdl, tisztségviseldirdl kozolt attekintd, adatdsszesitd tanulmanyt 1929-ben,*®*
1930-ban pedig a székelység jogszokasairol adott kozre egy rovid tanulmanyt, valamint az

6nkormanyzat (a székek) mitkodését ismertetve mutatta be a torvénykezés rendjét. >

A népi jogélet kutatasanak fénykora 1939-1948 kozotti idészakra tehetd. A népi jogélet
kutatdsa csak az 1930-as évek végén valt programszeriivé, a néprajzkutatd Gyorffy Istvan
(1884-1939) egyetemi tanszékéhez kapcsoloddan, az Orszagos Taj- és Népkutatd Intézet
keretein beliil. E16zménye a minddssze két honapig miikodé Taj- és Népkutato Kozpont volt,
amely céljaiban, vezetésében és eredményeiben kiilonb6zé tudoményteriileteket integralt.
Feladataul tiizte ki a t4j- és népkutatas el0készitését €s szervezését, iranyitasat egy haromtagu
bizottsag latta el, tagjai: grof Teleki Pal vallas- és kozoktatdsi miniszter elndklete mellett,

Gyorffy Istvan és Magyary Zoltan, kozigazgatasi jog professzor.”®®

Ezen iddszakot olyan jeles kutatok kutato- és gylijtémunkai, publikacioi hataroztak meg, mint
Papp Laszl6, Bonis Gyorgy, Fél Edit és Tarkany Sziics Emé.>* A T4j- és Népkutato Intézet
1939-t61 kutatdtaborokat, kiszallasokat szervezett a népi jogélet feltérképezésére. Kérdodives
gylijtétevékenység zajlott a terepen, falvakban, kiilonb6zd tajegységeken személyesen vagy

csoportosan.

%0 BRUCKNER 1926.

%1 SZENDREY 1929.; NAGY 2018d
%2 BOGNAR 2016:122.

3 NaGy 2021a

%% NAGY 2018c:249.
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*%% ¢im{i miivében hangstlyozta a jogi

Gyorfty Istvan A néphagyomany és nemzeti miivelodés
néphagyomanygytijtés, a paraszti szokdsjog megismerésének, a hazai jogalkotasba torténd
beemelésének fontossagat. Munkai kozik kiemelkedd jogi népszokasokat bemutatd
gyljteménye ,,Nagykunsagi kronika®®”, valamint levéltari forrasok alapjan  kozolt

nagykunsagi jogi szokasleirasok.>®

Bonis Gyorgy (1914-1985) jogtorténész, cikkeiben, tanulmanyaiban a jogi néphagyomanyok
kutatasanak elméleti ¢s modszertani kérdéseivel foglalkozott. Emellett kérddivet készitett,
szervezOi ¢és modszertani tanacsadoi szerepet is betdltott. Joghallgatoival Kalotaszegen és
Tapén végzett jogszokasgyiijtést. A kolozsvari Ferenc Jozsef Tudoményegyetem jogtdrténeti
szemindriuma keretében hozott 1étre kutatobazist a népi jogélet tanulmanyozasara. ,, Egyke és
jogszokas Garamvolgyén” cimli miivében kutatdsanak céljat ekképpen fogalmazta meg
figyelmemet a hazassagi vagyonjog és az oroklési jog fennmaradt szokasjoganak és
tényleges szokdsdanak megismerésére forditottam. Abbol a nézdpontbol, hogy a régi
intézmények csokevényei mennyire maradtak meg, hogy népiink mennyire él ,,jogi babonak”
uralma alatt,>*® kifejezve a jogi modernizacid irdnti torekvéseket, annak jogtorténeti

] elentc’iségé‘[.569

Papp LaszIé (1903—1973) a jogi néphagyoméanyok kutatasanak elkotelezettje volt.>”® Gysrffy
Istvan professzor hivasara kapcsolddott be a kiskunhalasi jogi néprajzi gyljtésbe. Kérddiv
alapjan végzett adatgy(jtést, melyet irott forrasok (jegyzOkonyvek, végrendeletek)
felhasznalasaval is kiegészitett, ,,Kiskunhalas népi jogélete” (1941) cimmel jelent meg miive,
jaszkun keriiletekre jellemzd jogszokds ismertetésével egyiitt. A népi jogéletkutatas
modszertanat a ,,Vezérfonal a népi jogélet kutatisahoz” cimli mlivében hatarozta meg és

foglalta dssze.

Feél Edit (1910-1988) Gyorfty Istvan és Batky Zsigmond tanitvanyaként csatlakozott a tatai
programba, kutatomunkajanak eredményei a Kozigazgatis és az emberek®™ cimii

Hténymegallapitd tanulmanyban” jelent meg, valamint késobb 06nallé tanulmanyban tette

%5 GyORFFY 1939.

%6 GyORFFY 1941.

7 BOGNAR 2016:80-81.

%68 BoNIS 1941.

%9 NaGY 2018c:249; NAGY 2021b

" BOGNAR 2016:96.; KOHEGYI — NAGY 1997.
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kozz¢é Kocs 1936-ban cimmel. Tudomanytorténeti jelentdségii miive ,,4 magyar népi
tarsadalom életének kutatasa” cimmel 1948-ban latott napvilagot. A paraszti tarsadalom
(csaladszervezet, ¢életmod, iinnepek, szokasjog stb.) széleskorli néprajzi vizsgélataval, a népi

himzéssel, a népviselettel, valamint a népmiivészet altalanos kérdéseivel is foglalkozott.

Tarkany Sziics Erné (1921-1984) mar kolozsvari joghallgatoként is szervezdje volt a magyar
népi jogéletkutatasnak. Bonis Gyorgy javaslatira maga is folytatott jogi néprajzi gytijtéseket
Martélyon, Roszkén, a baranyai Cunban, részt vett a kalotaszegi gyljtésben és a
balvanyosvaraljai falukutatasban. Tarkany Sziics Ernd folyamatosan kozzé tette kutatasi
eredményeit. Termékeny munkassaganak koszonhetden tobb mint 200 jogi €s néprajzi irdsa
jelent meg (kozottik a ,, Mdrtély népi jogélete” (1944), a ,, Visarhelyi testamentumok”
(1961), ,,4 joszagok égetett tulajdonjegyei Magyarorszagon (1965) és a nemzetkozi
ismertséget jelentd ,, Results and Task of Legal Ethnology in Europe” (1967). A hazai jogi
néprajzi kutatds meghataroz6 miive ,, Magyar jogi népszokasok” (1981) monografia egy

tudomanyos életmii szimbdluma.
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4.2.2.A magyar jogszokaskutatas eredményei: gyermekre vonatkozo jogszokasok, kiilonéos
tekintettel az atyai hatalomra

4.2.2.1.Taganyi Karoly: A hazai él6 jogszokdsok gyiijtésérol (1919)
Taganyi a hazai €16 jogszokasok gytijtésérdl irott programadoé tanulméanyéaban 6sszehasonlitd
vizsgalattal egy atfogd kutatastorténeti attekintést adott a csalddjog korébsl. Erdemes

alaposabban megvizsgalni az atyai hatalomra vonatkozo6 adatokat és jogszokasokat.

Az atyai hatalmat néprajzi, etimoldgiai és jogtorténeti szempontbodl kozeliti meg, és vizsgalja
annak korlatlan - egyezden a germdn joggal - jellegét.‘r’72 Néprajzi szempontbol az
ujsziilottnek a foldre helyezését és onnan az apa altal valo folemelésének népszokasat jegyzi
le. Az apa az, aki dont gyermeke sorsarol, és azaltal, hogy az apa felveszi a gyermeket kifejezi
azt, hogy elismeri a csalad tagjanak, és atyai hatalmanak védelme ald helyezi. Hazankban ez a
szokds a gdmori szlavokndl, valamint felvidéken és Kalotaszegen szintén megtaléllhaltc').S73
(Nemzetkozi kitekintése soran Vambéry Armin ,,4 torok faj” (1885) cimii miivét emliti,
miszerint a kirgiz és lizbég csaladokban a csaladtagok, mint ,,hodold alattvalok™ viselkedtek a

csaladfével szemben.)

Taganyi szerint az atyai hatalom korlatlan jellegét erdsiti maga a csalad szo, melyre a
kozépkori oklevelekben talalhato familia sz6 utal. A familia eredetileg nem a csaladot, hanem
az egész haznép Osszességét, mint az atyai hatalom alattvaloit jelentette, illetve hadifoglyok,
rabszolgak megjelolésére is szolgalt, mint ahogy az Gyarfas Istvan ,,4 jaszkunok torténete”
(1883) cimii miivében leirdsra keriilt. A ,,csalad“ sz6 hangmasolo kiejtése a ,,cseléd* szonak,
amely szolgat, hatalom alatt allot jelent. A magyar nép nyelvén a csaladapa az § gyermekeit
ma is még cselédjeinek, az asszonyt és a leanyt pedig fehér cselédnek nevezi.”* A cseléd
szobdl kitlinik a szolga, az alattvalo értelme ,,a magyar nép a sajat gyermekeit cselédjeinek
hivia "™
Az atyai hatalomra vonatkozé torténeti visszatekintés soran sorra veszi azokat a

jogszabalyokat, amelyek meghataroztak az atyai hatalom fogalmat és tartalmat. Megemliti

52 TAGANYI 1919:211-217.
>3 TAGANY11919:213.

5™ TiMoN 1903:308.

> TAGANYI 1919:216.
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Szent Laszlo torvényét, amelyben az atyai hatalmat gyakorld csaladfo ¢€let-halal uraként van
jelen, aki hazassagtoré feleségét akar meg is Olhette. Kiilon is megemliti a csaladtagok
biintetdjogi feleldsségét, ugyanis a csaladfo biincselekményeiért dket is artatlanul felelésségre
vontak ¢és megbiintették. Sz. Laszlo II. 12. torvénye a lopason kapott szabad ember
gyermekeit, Kalman 1. 56. térvénye pedig az ura gonosztettében részes anyanak fiait
rabszolgakul rendelte eladatni, de mig Sz. Laszl6 még csupan a 10, Kélman mar a 15 éven
aluli gyermekeknek is kegyelmet adott. Az 1231. évi decretum 25. cikke a csaladtagok
biintetdjogi felelosségét a lopas biintetténél megsziintette, kimondta, hogy a tolvajnak neje és

gyermekei el nem adhatok.’"

Taganyi megemliti Werb6czy Harmaskonyvének az atyai hatalomra vonatkozo6 rendelkezéseit
és utal arra, hogy ekkor mar az atyai hatalom nem olyan korlatlan. Emlékeztet arra is, hogy az
1723:111. tc. kimondta, hogy az apdk engedetlen fiaikat megbiintetés végett atadhatjak a
hatésagoknak. Taganyi Demko Kalman A felsémagyarorszagi varosok életérdl a XV—XVII.
szazadban (1890) cimli miive alapjan példaként nevesiti, hogy a varosokban a hatdsagok
mindig készséggel segitettek a sziiloknek, gyermekeik megfenyitése céljabol, és azt, aki a

ey s ’ . , 7 q e e , " 1. 577
sziileire kezét merte emelni, a varosbol 6rokre szamiizték.

4.2.2.2.4 magyar népi jogéletkutatas (1939-1948) gyiijtéseibol

Taganyi Karoly a falusi kozosségek ¢€l6 jogszokasainak gytijtése soran°’® nemzetkdzi
tapasztalatokra is alapozva elengedhetetlennek tartotta a pontosan megfogalmazott, minden
lehetséges résztémara kiterjedd, szerkesztett kérddiveket. A Gyorffy Istvan vezette
munkacsoport tagjainak részvételével (Bonis Gyorgy, Fél Edit, Szendrey Akos, Papp Laszl6)
1939-ben Osszeallitott kérd6iv a Taganyi altal kozzétett kérdépontok és René Maunier (1887—
1951) szociologus ,, Introduction au folklore juridique” cimmel 1908-ban Parizsban publikalt

munkdjanak kérdbive alapjan késziilt.

A 95 pontbdl all6 kérddiv 4 részre oszlott: 1. Csaldd és oroklési jog, II. Dologi jog, III.

kotelmi jog ¢€s IV. biintetdjog, kiegésziilt egy 8 pontbdl 4all6 bevezetd résszel, mely

utmutatoként szolgalt a gylijtdmunka menetére.”’

>’ TAGANYI 1919:216.; TIMON 1903:310.
ST TAGANYI 1919:217.
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E kérdoiv Csaladjogi része szamos gyermekekre vonatkozd kérdést tartalmazott. E kérdések
kozott szerepelt a gyermekek eljegyzése, azt milyen ¢életkorban koétik meg. Ha elvalnak a
gyermek sziilei, akkor mi torténik a gyermekkel. Az 6zvegység kapcsan valaszt kerestek arra,
hogy a megozvegyiilt feleség aposa hazaban marad-e aposa, illetve abban az esetben, ha
elmegy, magaval viszi- e a gyermekét, legyen az fiu- vagy leanygyermek. Ha a megézvegyiilt
feleség Ujbol hazassagot kot, kinél marad a gyermek, ki hazasitja ki, és kinek a nevét viseli. A
torvénytelen gyermek csaladban betoltott szerepére is rakérdez, a csalddba torténd
befogadasara, beilleszkedésre, ¢€s tagabb kornyezetetének a falu tarsadalmaban. A
torvénytelen gyermekek elnevezése is helyet kap a kérdések soraban. A kérddiv kitér a
csaladon beliili, illetve nemek szerinti munkamegosztas témakdorére is, valamint arra, hogy kit
illet a fiatalok keresménye. A névhasznalatra (leszarmazok csalddneve, ragadvanynév,
keresztnév, leanykori  vezetéknév), annak alakuldsara, atszallasara, esetleges
megvalasztasara), korok szerinti megszolitasra, tegezésre vonatkozo kérdéssel is taladlkozunk.
Az emberi életutat meghatarozo jelentdés események, mint a sziiletés, a keresztelés
lefolytatasara, ehhez kapcsolodd szokasokra, viszonyhelyzetekre is kérdez (ajandékok, a
gyermek ruhdi, a legényavatas (leanyavatas) formai, keresztsziilok megvalasztasa). A
kérdések az orokbefogadasra is fokuszaltak, annak maradt-e fenn valamilyen régi szertartasa?
Indokai, gyakorisaga. Az adoptalt bekeriil-e 0j atyja csaladjaba, vagy csak vagyonilag tartozik
hozza? Leanyt fogadnak-e orokbe? A hazassagi akadalyként is fellépé komasag, lelki
rokonsag egyéb fajtai (bérmakoma, hajnyird) is kérdésként meriil fel. A testvérré fogadas,
névérréfogadds formai, ezek elnevezései, szertartdsok, tejtestvérség, vértéstvérség, a vérnek
szerepe a kiilonbozo szertartasok folyaman, a vér megnyilvanulasi formai a népnyelvben és
népmesében ("vérint vald testvérek") témakorei is megjelennek. Nem utols6 sorban a
gyamsag jogintézményére, a gyamrendelésre is kitér. Kire bizzak a gyami feladatot, illetve
lehet-e nd is gyam? Létezik-e gondnoksag, esetleg szokasjogi alapon is? Milyen elnevezések

vannak ezekre? Van-e a gyamsagnak valamilyen szertartasa?”>®

Felvetddik a kérdés, hogyan jelenik meg a gyermek a magyar népi jogszokasokban, ezen beliil

pedig az atyai hatalom.

Az atyai hatalomra az 1939-1948. évi gyiijtés Bonis-féle kérddive csaladjogi részének 25.
pontja az anyai hatalommal egyiitt (26. pont) kérdezett ra:

%80 Teljes forraskozlés: NAGY 2018e
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25, Az atyai hatalom: mi a kiilonbség a notlen és nos, a csaladbol kivalt és ki nem valt
gvermekek kozott ilyen szempontbol? Meddig kell engedelmeskednie a nagykoru gyermeknek?
Milyen a fenyitési jog? A gazdai hatalom mennyiben lép kiscselédnél az atyai hatalom
helyébe, mik az atadas formai? Az atyai hatalom tartalma, arra utalo szertartasok (az
ujsziilott felemelése)? Meddig tart az "atyai hatalom és mivel végzddik, van-e valamilyen
szertartasa a felszabaditasnak? A  felszabadult, a nagykoru gyermeknek van-e
megkiilonbozteto viselete; a nagylanyt, a menyasszonyt nevezik-e masképpen, mint

notestvereit ("'cinka, vézse")? A gyermekek nevelése.

26. Az anyai hatalom: gyermekek folott, leanyai, menyei folott. Mi az anya szerepe a
nevelésben? Milyen jelei vannak a tiszteletnek a sziilokkel, nagybdcsival (nénivel),
nagysziilokkel szemben "Gyermeknek" nevezik-e a leanyt is, vagy nem? Mi a

"csalad","cseléd" szavak tartalma? Mi a mostohagyermekek helyzete? Féltestvérek. #5861

Quirico Pal az alabbi adatokat jegyzi fel a Veszprém megyei Szentgalon 1944-ben gyiijtott,
tobbségében mar jogi néphagyoméanyok kozott:

,,25-26. Szentgdlon az atyai és anyai hatalom alig valaszthato el és targyalhato kiilon. Amint
a vagyoni kérdésekben is uralkodo elv a hdzastarsak kozott az egyenlo kozosség, ugy a
gvermekek feletti hatalmat is az apa és anya kozosen gyakoroljdk.

Legnagyobb meértékben terjed ki a csaladban élo kiskoru gyermekekre, de érvényesiil a
csaladban élo nagykoru és mar hazas gyermekekkel szemben is. Kiilondsen erds befolydssal
van a csaladbeli gyermek kétendoé hdzassagara, a nélkiil azonban, hogy abszolut és
ellentmondast nem tiré lenne. A rabeszélés mellett f0 eszkéze a vagyoni juttatdsok
korlatozasanak kilatasba helyezése, ami a gyakorlatban elég hathatos eszkoz, bar mint
mondjak, inkabb csak ijesztegetd jellege van, aki mokanyul kitart, azzal szemben megtorik az
atyai es anyai hatalom és befolyas, kiilonosen, ha az igazsag kozépen, vagy a gyermek oldalan

van.

Az atya inkabb a névleges tekintély a csaladban, de a gyakorlatban az anya elhatarozdsa és
dontése éppenugy érvényesiil. A gyermekek nevelését elsosorban az anya végzi és iranyitja. Az

atyaval és anyaval szembeni tisztelet az atlagon feliili, hianya mélyen érinti a sziiloket. A

%81 Bonis kérddivet kozli: NAGY 2018e:113-129.
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nagysziilokkel és idosebb rokonokkal szembeni tiszteletet is elvarjak és illendonek tartjak.
Hianya a kételezettek részerdl jellembeli hibaul rovatik fel.

A cselédet ma meg is becsiilik, de sohasem tartjak a csaladtaggal egyenlo elbandsban, a
kiilonbséget éreztetik, és bizonyos tavolsagot betartanak. Itt nem is hallottam, hogy az atya

gvermekét kis cselédemnek nevezte volna. 582

A csikszeredai és a csikszépvizi jarasban végzett jogszokaskutatas gyiijtéi kozossége dr.
Puskas Levente vezetésével a 25-26. kérdopontra az alabbi vailaszokat adja:

,25.4Az atyai hatalom a csaladbol ki nem valt kiskoru gyermekek felett teljes, és azt az atya
gvakorolja is, Igen gyakori eset, hogy az atyai hatalmat mar a felgérdiilt korban levé gyermek
is csorbitja az altal, hogy a gazdasag vezetésébe beleszol és iigyeiben igyekszik odahatni,

hogy az apa az 6 véleményének is engedjen.

26.Az anya inkabb csak a nevelésbe szol bele. Gyermek elnevezés alatt rendszerint a
fiugyermeket értik.’Négy gyermekem és két leanykam van."” A cseléd sz0 nem megaldzo a

szekelynél, mert igen gyakran a sajat gyermekre is azt mondjak, hogy 'cselédem. 583

Csanyi Jozsef kir. jarasbiro a Zala megyei Perlakon 1943-ban ki is adott Alsdmurakézben
gyljtott csalddi jogi néphagyomdnyok kozott az atyai hatalom gyakorlasanak sajatos
formajarol, mint €16 jogszokasrol irt.

. ... hadzassagkotés Utan az uj csalad pater familiasa a férj lesz. Ennek érdekes
megnyilvanuldsa az, hogy ha a hazkozosséget felesége sziildivel és annak csaladtagjaival
valami okbol megsziinteti, akkor a gazdasagi eszkozoket és az dllatallomanyt az apos, ennek
fiai és a vo osztjak meg egymas kézott (bar ebbdl rész nem ot, hanem a feleséget illeti). Errol
irast is szoktak késziteni és ebben a vo sajat személyében, és nem mint felesége megbizottja

szerepel osztozo félként.

Ez kiilonosen akkor fordul eld, amikor a feleség édesanyja meghal, az 6 vagyona hagyatékot
képez (és) a feleségen és férjen, meg a sajat gyermekeiken kiviil egy hazkozosségben él a
feleség édesapja és fiutestvére. Ekkor mar konnyen felborul a béke. A vé nem szivesen nézi,

hogy az apos pater familiasi hatalmat egyre jobban gyakorolja a sogora; és mert a

%82 Quiricé Pal: Szentgal (Vesztprém) EA1179, IM K 579. K6zli: NAGY 2018e:190-251.
%83 puskas Levente és tarsai: Csikszeredai és Csikszépvizi jarasi, valamint a Gyimesvolgyi csangd kozségekre
vonatkozo gyiijtései (Csik m.) IM K 579. Kozli: NAGY 2018e
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vagyontomegben, mint gazdasdgi egységben benne van anyosanak hagyatéka is, konnyen

taldl jogcimet arra, hogy ebbdl 6t felesége révén rész illeti.

4.2.2.3.Fél Edit: A nagycsalad és jogszokdsai a Komarom megyei Martoson (1944)

Fél Edit, mint a népi jogéletkutatds munkabizottsdganak tagja, a kutatasok elkotelezett
résztvevoje, 1939 tavaszan kezdte jogszokasgyiijtését a Komarom megyei Martoson. Tobb
mint négy éven keresztiil folytatott gylijtése eredményeit tobb tanulmanyban tette kézzé: ,,A
tarsasagban végzett munkak Martoson” (1940), ,.,Egy paloc hazassag elotti szokdsrol”
(1941), ,, A néi ruhdzkodas Martoson” (1942) és a nagycsalad jogszokasairdl irott
munkéjaban. Ez utoébbiban kutatdsai eredményeit harom kérdéskor koré csoportositva tette
kozzé: nagycsalad (csaladi elnevezések, kapcsolatok, korhatarok, hazassagi kapcsolatok,
voség, gyermekek helyzete stb.); a vagyon és a tulajdon jogszokésai (csaladi vagyon,
maganvagyon, munka, 0rokdsodés, tulajdonjegyek, kozos tulajdon, szellemi tulajdon, talalt
targyak, csere, kolcson, ajandék, részesedés, adasvétel, zalog, moringlevél, végrendelet);
végil pedig a Martoson fellelhetd biintetdjogi népszokasok (lopas, verekedés, gyilkossag,
tanlzas, sértés, szitok, eskii, atok, adott sz6, fogadalom, bilin, biintetés, kitagadas, harag,

megbékiilés).

Martoson, a csalad vérségi kotelékkel dsszekotott ,.kisebb csoport”, amely ,,egy fedél alatt
lakik, kozosen gazdalkodik és kenyeret eszik.”™® Az atyai hatalmat e kozosségben az apa
gyakorolta, a feleség és a gyermek felett egyarant, akik alarendeltjei voltak az apanak. Sem a
feleség, sem a gyermek nem volt teljesjogn tagja a csaladnak.”®® A gyermek nevelésérdl, a

réla valo gondoskodast viszont nagyanyja latta el.>®’

Tarkany Sziics Ern6 rendkiviil fontosnak tartotta Fél Edit azon leirasat, amely értelmében a
gyermekrdl vald rendelkezés joga minden koriilmények kozott az anyat illette, mindaddig,
amig errdl kifejezetten le nem mondott. ,, Olyannyira az 6vé, hogy ha a férj meghal, s az
asszony ott marad is annak a sziileinél, neki maganak kell a gyermek ruhdzatarol

gondoskodnia. Ha az asszony osszevész ferjével, s elmegy a hazuktol, a gyermeket viszi

%84 CSANYI 1943. (IM K 579) Kozli: NAGY 2018e:331-347.
%8 Er 1944:409. 1dézi: TARKANY SzUcs 1981:139.

%8 Fr. 1944:436.

%87 Ef.L 1944:426.
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magaval, magat a gyermeket nem kovetelik vissza sohasem. Csak ha az anya ugy menne el,

hogy a gyermeket otthagyja, .... akkor tarthat ra igényt az apa. ~588

Az atyai hatalmon til a gyermekre vonatkozé jogszokasok koziil az életkort emelte ki, amely
meghatarozta a csalddban ¢és a kozOsségben betoltott szerepét a munkara nevelés
fokozatossagaval. Kisfiunak nevezték a fiagyereket, amig iskolas volt. Suhancarnak, amikor
agendazott, konfirmalt. A munkéja eddig az volt, hogy libat 6rzott, faért vagy vizért ment. A
13-14 ¢éves fiugyermeket mar kapalni vitték és allatot 6rzott. A 16—17 éves gyermek
legénysorba keriilt: mar kaszalt. De a fiagyermekeket mar 14 évesen is befoghattak a
munkaba, ha az apjuk nem ¢élt, hogy hasznara legyen a csalddnak. A lednygyermek
agendazasig kislyan volt, majd eladd nagy lyan. A lanyok 8 éves koruktol besegitettek a
haztartasba, és 6k is részt vettek a fiuk altal végzett mezdgazdasdgi munkdkban. 13—14 évesen

mar kapaltak, markot szedtek. 16 éves nagylednyok mar minden néi munkat elvégeztek.589

Mint Fél Edit leirta, a torvénytelen gyermekeket igen valtozatos elnevezéssel illeték: ,,zabi”
»potyagyerek”, ,fatty(’”. Nevelését a lany sziilei lattdk el, azonban ha a természetes apa
hazassadgot kotott az anyaval, akkor az & haztartasukban nevelkedett a gyermek. Ha az
asszonynak hézassagon beliil sziiletett mas férfitdl gyermeke, akkor a torvényes férj nevét

viselte. ,, Akdrki bikdja csinydta, csak a tehenes gazddé a borjii. >

A gyermekek eljegyzése Martoson nem volt szokds, azonban mar kis koruktdl fogva

egymasnak nevelték a gyermekeket, ily modon befolyasolva a parvélasztast.”

Az 6zvegyek hazasodasanal Fél Edit két jogszokas, a leviratus és a szororatus feléledésének
az eseteire hivta fel a figyelmet, amely a jegyesekre is kiterjedt. , Nemcsak az dzvegyen

maradt asszonyt veszi el fiatalabb sogora (ha ilyen nem volna, unokatestvére is), hanem az itt

1,592

maradt menyasszonyt is amely egyben hazassagi akadalyt is jelentett.

%88 Er, 1944:27. 1dézi: TARKANY Sz0Cs1981:139.
9 1 1944:424-425.

%0 Erp, 1944:433.

SLEEL 1944:426.

%2 £rp, 1944:427-428.
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4.2.2.4.Tarkany Sziics Erno: Magyar jogi népszokasok (1981)

A magyar jogszokaskutatds eredményeire alapoz6, a magyar jogi népszokasok rendkiviil
gazdag példatarat jelentdé monografiajaban Tarkdny Sziics Emdé a ,,személyt” érintd
jogszokasok (lokalitas, rendiség, osztalyok, vallas, nemzetiség, nem, kor, egészségi allapot,
csaladi allas) leirasat kovetden, a ,,belépés a tarsadalomba” kérdéskor kapcsan ismerteti a

gyermeknek a paraszti tarsadalomban elfoglalt helyét, jogallasat meghatarozé jogszokasokat.

A csaladfo altal gyakorolt atyai hatalomrdl Tarkany Sziics Erné nem egyetlen helyen és nem
Osszefoglaldan ir, hanem a jogintézmény egy-egy szeletét vizsgalja. Tarkany Sziics Ernd
részletezi pl. a csaladfé vagyonmegosztasi jogat. A vagyonmegosztas torténhetett az apa
¢letében, vagy az apa halala utan, vagyis az osztalyrabocsataskor a térvényes gyermekeket -
illetve a gyermek korabbi haldla esetén, az unoké(k)at - a fiukat és a még férjhez nem ment
lanyokat vették figyelembe, ugyanis a férjhez ment lanyok a kihazasitdssal
(hozomanyadassal) mar részesiiltek a vagyonban. A kihazasitds az apa és a lanya kozotti
vagyonmegosztas, a lany tovabbi 6rokségre nem szamithatott. A vagyonmegosztas az egyenld
osztaly elve mentén érvényesiilt. Osztalyt barmikor kovetelhettek. A csaladok tagjai vagy egy
torvényes 6roklés folytan, vagy a feln6tt fia hazassagkotésekor, vagy az apa és felnétt fiai
akaratabol osztottdk meg egymas kozott a csalad birtokat képezd vagyontargyakat. A
birtokmegosztas nem feltétleniil jelentette a joszag tulajdonjoganak a megszerzését. Az
osztalytol fiiggetleniil a tulajdonjog mindig a nemzetsége, a csaladé maradt, csak a birtok joga
szallt at az osztalyban részt vevd csaladtagokra. Ez a kotott tulajdoni rendszerbdl eredt,

. W A . f iAo 1593
egyrészt az Osiségbdl, masrészt az adomanyozas sajatossagaibol.

Tarkény Sziics Ernd kiemelte, hogy nem oszthatta meg a vagyont fiai kozott, legfeljebb kozos
megegyezéssel, és ,,haldla elétt hozzajarulasa nélkiil 6k sem vehették ki a résziiket, mert ha
mégis megtették volna, ahogyan a paldcokndl, jelképesen csak egy kisbaltat kaphattak

volna 99594

Tarkany Sziics Ernd is részletezte az életkor jelentdségét, kiilon kitérve a gyermekkorra és a
paraszti tarsadalomban a munkaba nevelddés életkorral parhuzamos szakaszaira. A gyermek
nevelése vonatkozasdban Tarkany Sziics Ernd kiemelte a jogi népszokasok megismerése, a

,jogi tudat” kialakitasa szempontjabdol annak empirikus tapasztalati Giton torténd elsajatitasat.

%93 HomokI-NAGY 2013:139-140.
%9 TARKANY SzUcs 1981:450.
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Azt, hogy a falusi és kisvarosi fiatalok ,,a jogi népszokdasokat nem iskolaban tanultdk, hanem
a kornyezetiikben hallott, latott, tapasztalt esetekbol gyiijtotték ossze a magatartasuk
szempontjabol figyelmet érdemlé mintakat, példakat. megfigyelokészséggel és érdeklodéssel, a
masik kevesebbel, de 20-25 éves korukra a jogi helytdllashoz sziikséges alapelemeket az
eletvitelhez egyébkent is sziikséges tobbi szabdlyokkal egyiitt a gyakorlatbol sziirték ki és
sajatitottak el.... A fiatalok mégis jobban megtanultik a helyi jogi népszokdsokat, mint a
maiak az allami jogot. 59 Egyetértett Kresz Maria megfigyelésével, hogy a gyermeket mar

megsziletésétol gy nevelték, hogy minél inkébb beleilleszkedjen a kozosségbe, ne valjon ki

abbol.>%

%% TARKANY SzUics 1981:162-163.
%% TARKANY SzUics 1981:163.; KRESZ 1949.
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4.3.Az allami gyermekvédelmi szabalyozas kialakulasa Magyarorszagon a XX. szazad elején

4.3.1. A gyermekre, a csaladra vonatkozo jogszabalyok a kiegyezést kovetoen

A tradicionalis nagycsalad a feudalis rend alapjat jelentd foldtulajdon kozos birtoklasi formaja
¢s megélhetési kerete volt. Ahogyan arra tanulméanyaiban Nagy Janka Teododra is felhivta a
figyelmet, a feudalis korban a jobbagyok esetében a jobbagytelek nagycsalad altal torténd
kozos birtoklasa, miivelése biztositott megélhetést az egyén szamara. A jobbagyfelszabaditast
kovetden a paraszti magantulajdon megjelenése és oroklése utani szétszabdalddasa folytan a
feudalis tarsadalom felszamolasaval, az urbéri telkek aprozddasaval megindult a nagycsalad
atalakulasanak folyamata is.>”’ Az @j, a magantulajdont elismeré tarsadalmi rend dj
csalddmodellt alakitott ki: a XIX. szédzadban Europdban lezajlo tdrsadalmi-gazdasagi
atalakuldsok soran megjelent a feudalizmus kordban dominédns tradicionalis csalddtol
kiilsnbz8 modern  csaldd®®  Ennek egyiittélési  alapja mar nem a feudalis
tulajdonviszonyokbdl adodd gazdasagi kényszer volt. A modern csalddok életét nem a
tradicionalis normak (a jogszokasok, a szokasjog), hanem a polgari tarsadalom mind

sz¢lesebb korét atfogo jogszabalyok hataroztak meg, amely hatéssal volt az atyai hatalomra is.

A kiegyezést kdvetden, a XIX. szdzad végén olyan torvények sziiletettek, amelyek a modern
csaladok életét is alapvetéen meghataroztdk. Az 1877:20 tc. a gyamsagi és gondnoksagi
iigyek rendezésérol, amely részeként rendelkeztek az atyai hatalomrol és a csaladtanacsrol is,

illetve a hazkozosségek megsziintetésérdl szolo 1885:24. tc.

1892-ben a maganjogi kodex csaladjogi résztervezetei keriiltek kidolgozasra Grosschmid
Béni, Kralik Lajos (sziildkrdl és gyermekekrdl intézkedd rész)®™®, Sipdcz Laszlo és Gydry
Elek (a hazassagi jogon belill az eljegyzésrl, a hazassagi akadalyokrol, a hazassag
megkotésérdl, a hazassag érvénytelenségeérdl €s megsziinésérdl s a valasrol szolo fejezetei)

601

szerkesztésében.” - Ezek koziil a Grosschmid-féle hazassagi vagyonjogi és a SipOcz-féle

gyamsagi tervezet gyakorolt nagyobb hatast a kodifikaciora, amennyiben 1ényeges részeiben

" NAGY1998.; NAGY 2016.; HERGER 2013.

%% TomKA Béla 2000.; SOMLAI 2013.

%% 1885:24.tc. a polgarositott magyar hatarérvidéken fennallo hazkozosségi intézménynek megsziintetésérdl
(modositotta az 1898:12. tc.).

*% GROSSCHMID 1908:6.

*%* GROSSCHMID 1908:5.
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atkeriiltek a Polgari térvénykonyv elsé tervezetébe.** Majd olyan fontos jogszabalyok

sziilettek, mint a hazassagi jogrol 1894:31. tc. és a gyermekek vallasardl sz6l6 1894:32. tc.

4.3.1.1. Gydamsagi torveny

A XIX. szazad masodik felében a gyamjogot érintd igen fontos kérdésként bontakozott ki a
gyamhatosagi hataskor szabalyozasa. Az 1868. évi LIV. tc.-ként bevezetett ideiglenes polgari
perrendtartds a gyamsagi iigyekben osztrak hagyomanyokon alapulé rendszert alakitott ki —
vagyis a lakohely, illetve ismeretlen vagy kiilfoldi lakohely esetén a vagyon fekvése szerint —
illetékes varosi vagy megyei torvényszék volt jogosult eljarni. A koztorvényhatdosagok
rendezésérol szolo  1870. évi XLII. tc. 9§-a a gyamhatésdgot visszautalta a
torvényhatdsagokhoz. A torvényhatosagok a gyamhatdsagot allandd arvaszékek Aaltal
gyakoroltak, melynek tagjai elnok, legalabb két tilnok, tiszti ligyész, szamvevo, egy jegyzb és
szavazati joggal nem rendelkez0 kdzgyam voltak. Az arvaszék hataskoréhez tartozott a gyam
kinevezése, ellendrzése €s feliigyelete, valamint a szdmaddsok vizsgalata (8.§). A kozségek
rendezésérol szolo 1871.¢évi XVIIL tc. 24. §-a a rendezett tanacsu varosokrol rendelkezett, az
arvaszék elnoke a polgarmester volt, tagjai a varosi ligyész, a szamvevd, legalabb egy iilnok
¢s a szavazattal nem rendelelkez6 kozgyam. Olyan gyamsagi és gondnoksagi tigyekben jart
el, amit a torvény nem a birdsag hataskorébe utalt. Azonban egyik térvény sem rendelkezett
az arvapénzek kezelésérdl, illetve tovabbra is szabalyozatlanok maradtak az eljarasi

szabalyok.

Ilyen torvényi elézmények utin valdsult meg a gyamiigyi igazgatds atfogo, egységes
rendezése. Anyagi jogi, eljarasjogi és szervezeti rendelkezéseket egyarant tartalmazo
gyamsagi és gondnoksagi tigyekrol szolo 1877:20. tc. sziiletett meg. E torvény szerint
arvaszéket varmegyékben, torvényhatdsagi jogu varosokban, megyei varosokban kellett és —
beliigyminiszteri engedéllyel — egyes kdzségekben lehetett szervezni (174.§; 176.§). A testiilet
¢lén az arvaszéki elnok allt (megyei varosban a pogarmester), tagjai kozott legalabb két iilnok,
tiszti ligyész, szamvevé ¢€s egy jegyzé és kozgyam volt megtalalhaté (177.§; 181.§). A
torvény 263.§-a a gyamhatosag feladataként hatarozta meg a gyamoltak ,,szellemi és anyagi

érdekeinek megdvasat és eldémozditasat”.

892 571 ADITS 1941:98.
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4.3.1.1.1. Atyai hatalom a gydamsdgi torvény tiikrében
A gyamsagi torvény az atyai hatalommal, a gyamsaggal kapcsolatos szokasjogi normakat

valtotta fel.

A torvény 2.§-a kimondta, hogy a kiskoriak atyai hatalom vagy gyamsag alatt 4llanak.®®

Sip6cz megjegyzi, hogy ezen 0j térvény nem koveti Werbbezyt arra vonatkozolag, hogy mely
személyek alljanak atyai hatalom vagy gyamsag alatt. Legyenek akar serdiiltek vagy akar
nem, vagy atyai hatalom vagy gyamsag alatt allnak teljes koruk eléréséig. Atyai hatalom

mellett gyamsagnak nincs helye.**

E torvény minden kiskoru védelmére allit valakit, aki koteles annak minden fontosabb
személyi és vagyoni tigyeiben eljarni, egészségére, iskolaztatasara vigyazni, erkodlcsos, vallasi
nevelésére feliigyelni, perben hatosdgok eldtt torvényes képviseldjeként fellépni. A 15.§
értelmében ,,az atyai hatalmat torvényes és torvényesitett gyermeke felett az atya gyakorolja.
E hatalomnal fogva az atya kiskoru gyermekeinek torvényes képviseldje, azok vagyonat
rendszerint szamadas terhe nélkiil kezelni, s résziikre gyamot nevezni €s valakit a gyamsagbol

"

kizarni van jogositva." Az atyanak teljes kortinak vagy nagykorusitottnak kellett lennie. Az

atyai hatalom a térvényes, a torvényesitett és 6rokbefogadott gyermekre egyarant kiterjedt.

Az atya gyermeke vagyonanak bizonyos feltétele mellett haszonélvezdje (16.§). Az atya a
hatalma alatt 1évo kiskori gyermekeit egészségiikre artalmatlan modon fenyitheti (10.§). Az
atya gyermekei tartdsa, kiképzése, nevelése és életpalydja megvalasztasa és ezek koltségei
irant 6nalloan, a rokonok meghallgatisa vagy a gyamhatosag beavatkozasa nélkiil intézkedik
(26.§, 91.§.). A gyamhatosag e kérdésekben csak akkor léphet kozbe - szilintethetd meg az
atyai hatalom - ha az atya gyermeke tartasat és nevelését elhanyagolja (pl. a biré gyakorlat
szerint: az atya masodik feleségével alapitott csaladi otthonaba els6 hazassagbeli
gyermekének nem ad adott helyet, idegeneknél helyezte el, akik iskolaztatdsar6l nem
gondoskodtak), vagy veszélyezteti erkolcsiségét, testi jolétét, ha gyermeke vagyonanak

allagat rossz kezelés altal veszélyezteti. (22.§)°%

vagy ha a 16. ¢életévét meghaladott kiskoru
az atyja altal valasztott életpalyaba bele nem nyugszik (26.§) vagy ha az atya a tartds és
nevelés koltségeinek fedezése céljabol a gyermek torzsvagyonat szandékozik igénybe venni

(26.§,91.§). Az atya kovetelheti, hogy gyermeke, kinek ¢letfenntartasardol gondoskodik

803 CsoRNA 1940:349.
6% S1picz 1882:14.
895 CsoRNA 1940:366-367.
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gazdasagaban ¢és haztartdsaban dij nélkiil segédkezzen (3.§). Az atya gyermekei részére

csaladtanacsot allithat fel és kijelslheti annak tagjait (151.§).5%

Az atyai hatalom alatt nem allo kiskortiakat a torvény a 27. §-ban foglaltak szerint gyamsag
ala helyezte. A torvény ugyan kimondta, hogy a kiskort személye feletti feliigyelet mindkét
sziil6t megilleti, de a gyakorlatban valtozatlanul az apa rendelkezett valamennyi, a gyermek

feletti hatalmat biztositod 1ényeges jogosultsaggal egészen 1945 -ig.607

Az atyai hatalom megsziint az atya vagy a gyermek halalaval; illetve a gyermek teljeskorava
valasaval (21.§), beleértve a nagykorusitast is. Az atyai hatalom gyakorlasa felfliggesztésre
keriilt, ha az atya gondnoksag ala kertilt (pl. gyengeelméjiiség, tékozlas); ha bilintettért vagy

vétségért 1 évnél hosszabb ideig tartd szabadsagbiintetésre itélték, a biintetés idétartamara

(23.9)

Ha az atya csdd ala keriilt, illetve tékozlas miatt gondnoksag alatt allt, vagy hamis vagy vétkes
bukas vagy oly mas biintett miatt elitélték, amely miatt feltehetd a vagyon kezelésére vald
alkalmatlansdga a gyadmhatdsag az atyat a csOd tartama alatt a kiskoru vagyonara nézve
szamadastételre kotelezhette vagy elvonhatta téle a vagyonkezelés jogat. Ez esetben

sziikséges volt gondnok kirendelése (23.§, 24.§).608

Az atyai hatalmon alapulé jog és kotelesség egyrészt természeti, masrészt polgéari jogon
nyugszik. Természeti, mert leszdrmazason és sziildi szereteten alapszik, mely 6sztonzi az apat
a gyermekének tartasara, nevelésére, apolasara és jovdjének eldkészitésére és ez az Gszton
jogot is ad neki. Polgari jog, mert a tarsadalom szempontjabol teszi kotelességévé az apanak

mindezen feladatokat, hogy hazanak hasznos polgaraivé valjanak.®®

4.3.1.1.2. Csaladtanacs

Az atya jogosult volt csalddtanacs feldllitasara, mely jogintézmény jelentdségét ekképpen
fogalmazza meg Kassay: ,,...az drva és gondoki iigykezelésnek nalunk valodi, vj korszakat
nyitjia meg. ~610 Majd hozzaflizi, ,,célja, egyrészt egyes gyamhatdsagok fliggetlenségét ezen
intézmény altal fenntartani, miutan a nagyobb birtokt, s csaladi Osszekottetésiiknél fogva
nagyobb befolyasu o6rokosok személyi és vagyoni iigyeiben fiiggetleniil intézkedni nem

akartak, masrészt pedig a kiterjedtebb birtok kezelése, feliigyelet tekintetében a csaladi tanacs

8% Sipeycz 1882:56-57.

87 GYOKERES 2016:130.

898 HATTYUFFY 1900:51-153.; CSIKY1899:25.
89 K assay 1878:18.

610 K AssAY 1878:162-163.
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kozbenjarasa altal gyorsitani.”611 Kassay parhuzamot von a gyami bizottmanyokkal, amik
varosokban és tobb egyesitett helységekre neveztek ki, a keriiletiikben 1évé valamennyi
arvara, azok személyi és vagyoni érdekeik eldsegitése miatt, ezzel szemben a csaladi tanacs

kizar6lag a csaladban 1év0 kiskortiak vagy gondokoltak szamara allithat6 fel (165.§).612

A 151.§ értelmében az atyanak jogédban all, végrendeleti uton, vagy a végrendeletekre eldirt
alakban kiskort gyermekei részére, ha Osszes hagyatéka a terhek levonésaval 100,000 frtot
meghaladja, csaladtanacsot felallitani és annak tagjait kijelolni. Amennyiben az arvaszék ugy
itéli meg, hogy a torvényi eldirasoknak megfeleléen tortént a csaladtanacs megalakulésa,
hatarozatot hoz, melyet annak jogerére emelkedése utan a hivatalos hirlapban kozzéteszik.
Végrendelet hianyaban, a belliigyminiszter engedélyéhez kotott a csaladtanacs felallitasa az
anya, nagyszilok vagy rokonok kérelmére, a gyamhatosagok meghallgatasaval abban az
esetben, ha a kiskortiakra terjedelmes és kezelésének feliigyeletére nézve gyors és szakszerii
eljarast kivand vagyon haramlott, - vagy a gondnoksag ala helyezett ilyen vagyon birtokaban
van. A csaladtanacs elnoke, az illetékes arvaszék elndke, rajta kiviil négy tagja rokonok
lehetnek, de a torvény lehetd teszi egy a csaladdal jo viszonyban 1évé nem rokon kijeldlését.
A rokonok koziil — lehetéség szerint — egynek az apai, egynek pedig az anyai részrél kell
lennie. Nem lehetnek tagok azok, akik erre a feladatra nem alkalmasak, a ndérokonok

megvailaszthatt(')k.613

A csaladtanacs - a gyam- vagy gondnokrendelés, nagykorusitas, leltarozas és hagyatéki
targyalds, birsagolas és fegyelmi jog kivételével — gyamhatdsagi jogkorrel rendelkezik
(161.§), hataskore a tartdsra, neveltetésre, vagyonkezelés iranti intézkedésekre terjed ki. A
kiskorti vagy gondnokolt vagyonanak fenntartasaért felelds. Hatarozatainak végrehajtasa irant
az arvaszeket keresi meg. A gyamolt vagy gondnokolt vagyoni helyzetérdl jelentéstételi
kotelezettsége van a beliigyminiszter felé, aki ha arrol gy6zodik meg, hogy a csaladtanacs
hanyag vagy karos miikdodése vagy mulasztdsa folytdn veszélyezteti a kiskort vagy

gondnokolt érdekeit, feloszlathatja a csaladtanacsot (168.§).614

611 Kassay 1878:163.
612 K AssAY 1878:163.
613 Kassay 1878:164.
614 KassAY 1878:164-165.
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4.3.1.2. Gyermek az egyéb szabalyozokban

A nagycsaladok tradiciondlis egyiittélési és jogi formdinak, a héazkozosségeknek a
megsziintetésérdl szolo 1885:24. tc. 1.§ ugy rendelkezett, hogy 0j hazkozosségek mar nem
hozhatoak 1étre, a mar fennallé hazk6zosségbe — a sziiletés vagy hazassag kivételével — 1j
tag nem Iéphet be. E jogszabaly részletezte a hazk6z0sségi vagyon felszamolasanak tertileti és
eljarasi szabalyait is, majd az 1892:12.tc. folytatta a felszdmolasi folyamatot. Nagy Janka
Teoddra ramutatott arra, hogy a jog, azaz a ,,fent” szabalyozésa ellenére, a ,,lent” vilagaban jol
mukodé hazkozosségek még hosszii évtizedeken &t fennmaradtak a mindennapokban, a
tarsadalmi és gazdasagi viszonyokhoz igazodd, modosult formaban és szervezeti keretek

kozott. 51

A felekezeti hazassagi koteléki jog szabalyai helyébe 1€pd, kotelezd polgari haizassaigot616
bevezetd1894:31. tc. 8. § alapjan kiskort nem kothetett hazassagot torvényes képviseldjének
beleegyezése nélkiil. Husz éven aluli kiskora hézassdgéhoz, ha térvényes képviseléje nem a
jogosult sziilo, sziikséges még ennek beleegyezése; sziild nem 1étében pedig a gyamhatdsag
jovahagyasa. Nem sziikséges e jovahagyds, ha a torvényes képviseld a kiskorinak nagyatyja.
Ha a torvényes képviseld vagy a sziild a beleegyezést nem adja meg, ezt a gydmhatosag
beleegyezése potolja. A 9.§ -ban foglaltak alapjan beleegyezésre jogosult sziild az atya, ha
atya nincs, vagy a gyermek torvénytelen, az anya. Ha a sziilok agytol és asztaltdl el vannak
vélasztva vagy hazassaguk felbontatott, a gondviselés alatt 4ll6 gyermekre nézve az anya, ha

nincs, az atya jogosult a beleegyezésre.

A hazassagi akadalyok korébe tartozott a cselekvoképesség hidnya, a vérrokonsag, az
egyensagbeli sogorsdg, a fennalld (korabbi) hdzassdg, a hdazastars életére torés, a
hazassagkotés 1ényeges alaki kellékeinek hidnya, vagyis a hazasulandok és két tanti egyiittes

jelenléte, tovabba a fenyegetés, tévedés, megtévesztés.617

Az 1894:32. tc. a gyermek vallasarol, az 1894:33.tc. az allami anyakdnyvekrdl, az 1895:43.
tc. a vallas szabad gyakorlasarol rendelkezett. Ezek szerint az allami szabalyozas lehetdvé
tette, hogy a vegyes vallasu sziilok hazassaguk el6tt megegyezzenek abban, hogy a gyermek

az apa vagy az anya vallasidban fog neveltetni. Amennyiben nincs a sziildk kozott

15 NAGY 2016:202.
816 HERGER 2005; HERGER 2006; HERGER 2017.
817 Bi511 2009:318-3109.
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megegyezes, akkor a gyermekek nemik szerint kovetik a sziileik vallasat: a fiagyermek az
apjaét, a leanygyermek az anyjaét (1894:32. tc. 1-4.§). Az 1894:32. tc. 5. § tigy rendelkezett,
hogy a térvénytelen gyermek az anyja vallasat kovesse. Az 1895:43. tc. pedig kimondta, hogy
a felekezeten kiviili sziilok gyermekét annak 6 ¢éves koratdl vallasos nevelésben kell

részesiteni.

A maganjogot nem hagyhattdk érintetleniil természetesen a modern, polgari allamigazgatas
kiépitése soran (pl. 1871:18. tc. a kozségekrdl az illetdség kérdése tekintetében) és a
gazdasagi modernizaci6 folyamatdban (pl. 1881:22. tc. a csddeljarasrol a csaladapa

feleléssége tekintetében) sziiletett jogszabalyok sem.®*®

4.3.2.8z¢ell Kalman-féle gyermekvédelmi térvény el6zményei a XIX. szazadban

4.3.2.1. A gvermekekrol gondoskodas torténelmi, gazdasagi, tarsadalmi elozményei

A gyermekvédelem régmultra tekint vissza. A kozépkorban az egyhaz gondoskodott az
elhagyott és arva gyermekekrél, s ez 6sszekapcsolodott a szegénygondozassal és a szocialis
gondoskodassal is. Szent Istvan koérhazakat alapitott Esztergomban és Pécsvaradon, ahol
olyan helyiségek is kialakitasra keriiltek, amelyekben talalt gyermekeket helyeztek el, illetve

rendelkezett arrol, hogy az 6zvegyek és arvak a kiraly védelme alatt allnak.®*

A feudalizmus iddszakaban, a jobbagyfalvakban, illetve a nagybirtokokon elsGsorban a
csalddban mindenki talalhatott munkét és megélhetést. Az egyhdz gondoskodd tevékenysége
is kiszélesedett, és a varosok is igyekeztek gondoskodni sajat szegényeikrol. Mint arra Mezey
Barna is felhivja a figyelmet, a kdzépkor szegénysége igen Osszetett fogalom volt, igy
szegényei is. Az arva és torvénytelen gyermekek, az 6zvegyek mellett ott voltak az idegenek,
a zarandokok, az éltérd hitlieck és az eretnekek, a koldusok és mindazok, akik elismert
szocidlis formdkban onmaguk ¢€s csalddjuk ellatasar6l nem tudtak, vagy nem akartak
gondoskodni.®”® A polgarosodas varosi nincstelenjeinek szamat az odaérkez6 falusiak mellett
a tonkrement kézmiivesek, kereskedok, a betegség, természeti katasztrofak, haboruk, vagy a

csaladfé elvesztése miatt nyomorba siillyedd férfiak, asszonyok, leanyok, gyermekek is

818 NAGY 2016.
619 CSORNA 1929:142.
620 MEzEY 2007:58.
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tovabb novelték.?! Az egyhazi szegénygondozas mellett egyre inkdbb szerepet és feladatot
kapott a varosi igazgatds és a vilagi hatdsagok altal alapitott szegény- és beteggondozd

intézmények szama is folyamatosan nétt.

A protestantizmus teremtette j szegénygondozasi rendszer Lutherre hivatkozva a 16.
szazadtol egy szabalyozott, ellenérzott és koncentralt forraskezelést és gondozasi modellt
¢épitett ki, amely a ,,tevékeny gondoskodast” hirdetve kiépitette a szegények munkaltatasara a

622

dologhézak ¢és a fenyité hdzak rendszerét.””* A dologhézakban a munkaképes €s munkatlan,

nélkiil6zé szegényeket foglalkoztattdk (a szegényhazbdl alakult ki), a fenyitéhdz pedig a

munkaképes, de munkakeriil3, csavargé, koldus szegények foglalkoztatasara szolgalt.*?®

Magyarorszagon majd angol mintara a munkanélkiili vagy csokkent munkaképes szegények
ellatasara a reformkortol 1étesitenek fenyité- és dologhazakat a XVIII. szdzad végétol. Grof
Eszterhazy Ferenc kancellar a tallési arvahaz és egy oktatd neveld intézet alapitasa utan 7
évvel felajanlotta szempci ,kis Stiftnek” nevezett épiiletben egy orszdgos fenyitdintézet

alapitasat 1770-ben, melyet a piaristak feliigyelete al4 rendelt.®*

Ekkor mér tal van az orszag III. Karoly szegényligyi szabalyozésain, amely részeként a
Helytartotanacs 1724-ben rendeletben szabalyozta a kozségek gondoskodési kotelezettségét
szegényeikrdl és arvaikrol.’®® Az 1658. évi torvény 68. §-a, és az 1723. évi tdrvény 1. pontja

mar a kozségek kotelességeként szabalyozta a talalt csecsemo ellatasat €s felnevelését.®?®

Egy 1744-i Helytartotanacsi rendelet pedig akként rendelkezett, hogy az egyhazi
javadalmasok hagyatékabdl végrendelet hidnyaban egyharmad rész a szegényeké legyen. A
kitett és elhagyott gyermekek esetében az alamizsnidn nyugvd szegénygondozas, az eseti
Segitségnyujtas nem bizonyult megfelelének, ezért a Helytartotanacs 1763-ban kiadott
rendeletével megalapitotta az emlitett kancellari felajanlas alapjan az elsd arvahazat Talloson,

és felhivasaban tovabbi arva- és lelenchazak létesitésére szolitotta fel a rendeket.®?’

821 MEezEY 2007:60.

822 MEzEY 2007:105.

623 MEZEY 2012:59-61.

624 MEzEY 2012:371.

825 CsizmADIA 1977:24.

626 K GRMENDINE POK 2016:579.
82" DEAKY 2011:372-374.
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A XVIII. szazadban az egyhéazak karitativ szerepe mellett meghatdrozoak voltak Maria
Terézia rendelkezései, amelyekhez egy onallo, munkaképes, dnmagarél gondoskodni tudo
alattvald idedlja tarsult. Hatosagi feladatta tette a koldusokra és a hasonld 1ézengdkre vald
feliigyeletet, az arvakrol, a torvénytelen gyermekekrdl valdo gondoskodast. A szegények
kiskoru fiairél Ggy rendelkezett, hogy mesterembernek kell odaadni, hogy ingyen tanitsak
Oket. Kallay Istvan emlitést tesz arrol, hogy Fehérvéarott a talalt gyermekeket a tanacs
gondozasba adta, tartasukat pedig a varosi pénztar fedezte. Mihelyt a talalt gyermekek elérték
a munkaképes kort, azonnal munkara fogtdk oket. 1828-t6]1 a polgarmester, a kamaras és a
féorvos minden évben az Osszes talalt gyermeket megvizsgalta, hogy alkalmasak-e

- forpn 628
valamilyen mesterségre.

Az 1775-ben kiadott Regulatio mendicorum et vagorum az ,,igazi inségesek és szegények”
kozé sorolja az arvakat, akik még nem érték el azt az életkort, hogy Onmagukon
segithessenek. Kozottikk elsé helyen emliti a ,,fattyakat és a kitetteket”, akik ,,szomoru és
elhagyott 1étiik eredetét sem ismerik’.??® A Helytartotanacs 1775-6s rendelete a véarosi és
falusi jotékonysagi pénztarakhoz utalta a szegényekrdl, az arvakrol és a taldlt gyermekekrol
valé gondoskodast, és 1790-t0] a megyei hazipénztarakbol is igényelhetd volt anyagi forras a

kiadasok kiegészitésére.®®

A XIX. szazad végéig az egyhazak mellett a gyermekvédelem szinte kizardlag a tarsadalmi
egyletek feladata volt. Kiilonb6z6 egyletek, egyesiiletek jottek létre a gyermekek
megsegitésére, az darvak ¢és lelencek védelmére, valamint korhézakat, arvahdzakat,
bolcsodeket, kisdedovokat, menhelyek hoztak I1étre. Pesten ¢és Budan kiilon-kiilon
szervezOdtek jotékonysagi, illetve jotékony céli egyletek. 1817-ben megalapitottak a Budai
Jotékony Néegyesiiletet, mely polgari asszonyok és lanyok megsegitésére jott 1étre. Kezdetben
a befolyt adomanyokbodl segélyeket folyositottak a rdszoruldknak, pénzt adtak, hogy a
zaloghazbol kivalthassak a ,holmijukat”, illetve természetbeli adomanyokkal (ruhaval,
gyogyszerrel) segitették dket. KésObb boviilt a tevékenységiik. Létrehoztak az ,, Erwerbhaus -
intézetet (kereset-intézet), mely a tamasz nélkil maradt ndknek munkat, a
munkaképteleneknek gondozast nytjtott. Az egyesiilet altal létrehozott ,,Apoldaban”

munkaképtelen néket alkalmaztak. Ot munkaiskolat szerveztek, melyek a kereset-intézetben

628 K ALLAY 1996:589. 1793. évi adat szerint Fehérvarott 107 arvat tartottak szamon.
829 CsizmADIA 1977:29.
8% CsizMADIA 1977:25.

178



valé munkahoz sziikséges ismeretek elsajatitasara szolgaltak. Brunszvik Teréz elképzelései
szerint 1828-ban ovodat létesitettek, amely a dolgozni kényszeriilé asszonyok szamara
jelentett segitséget: feliigyeletet biztositottak, fejlesztd foglalkozast tartottak gyermekeiknek.

A Pesti Egyesiilettel kozOsen alapitottak meg a késobbi Vakok Intézetér.*®

A pesti szegények szamara hoztak 1étre a Pesti Jotékony Néegyesiiletet, melynek célja a

%32 preventiv program keretében biztositottak

., szerentsétlenségek gyokeres elharitasa” VOILt.
munkaalkalmat a szegényeknek. Pénzbeli segélyben részesitették, illetve gondozast, munkat
nyajtottak a ,.tényleges” raszoruloknak az un. ,kereset-intézetekben.” A magatehetetlen
felnotteket és elhagyott gyermekeket csaladoknal helyezték el. Betegeket gyamolitottak, apold

intézetet alapitottak az id6s emberek részére.

Az arva, szegény, esetleg koldulni kényszeriild gyermekek szamara ,,oskola-intézet”-et
1étesitettek, melynek kett6s célja volt: olyan oktatasban részesiteni a gyermekeket, hogy
megfeleld, hasznos ismeretekre tegyenek szert, illetve a munkara motivalas és a munkahoz
sziikséges ismeretek megszerzése révén késébbi megélhetésiik biztositasa. Az egyesiilet céljai
kozott szerepelt az arva gyermekek ellatdsa és a koldulas visszaszoritasa. Ez utobbi érdekében
1827-ben az egyesiilet kezdeményezte a koldulés betiltasat, amelynek els6 1épése a koldusok
Osszeirasa volt. Az egyesiilet tagjai és a varos vezetdi bizottsagot alakitottak ki és két részre
osztottdk a koldusokat: az idegenekre és a helybeli koldusokra. A helybelieket tovabb
bontottak: raszorultakra és nem réaszorultakra. A rdszorultakat az egyesiilet az intézeteiben
helyezte el. Azok szamara, akik tovabbra is koldulasbol kivantak fenntartani magukat,
létrehoztak ,,gyamintézetet.” A férfiak és ndk kiilon-kiilon, inspektorok feliigyelete mellett

dolgoztak étel és ruha ellatasért cserében.®®®

Majer Istvan (1813-1893) piispdk, tanitdé és Tormay Karoly (1804-1871), korabban Tolna
megye, késobb Pest varos féorvosa és Rozmanith Antal kozségi tanacsos kezdeményezésére
megalakult a Pesti Elsé Bolcsddeegylet (1851). Javaslatukra hoztak létre a szegény

munkasnék gyermekei szamara 1852-ben az Elsé Pest-Magyarorszig Bolcsédét.®®

Karolyi
Klarissza grofnd (1834-1906) kezdeményezésére jott létre a Budapesti Elso Orszdgos

Gyermekmenhely Egyesiilet (1869), mely az elhagyott gyermekek ellatasat vallalta fel 7 éves

831 p1k 2001:81-83.

832 Pk 2001:84.

633 p1k 2001:83-90.

63 DEAKY 2011:448-449.
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korukig, valamint a korhazakban meghalt anyak csecsemdinek, a foghazakban ¢és

fegyintézetekben 1évé ndk és szegény sziilék gyermekeinek gondozasat.®*

Grof Karolyi Sandorné védnokségével alakult meg a Szegény Beteggyermek Egyesiilet (1885),
amely 1891-t61 Fehér Kereszt Egyesiilet néven miikodott. Az volt a célja, hogy a kisdedeknek
ingyen egészséges dajkat és gyodgyszert biztositson. A csecsemd- €s gyermekhalanddsag
csokkentése érdekében gondoskodni kivant a szegény beteg gyermekek gyogyitasarol,
valamint az anyaknak dajkaként valo elhelyezésérdl, tovabba anyagi segitséget akart nyajtani

a varandos néknek.®®

Az er6sd6dd urbanizacid, az iparosodas évtizedeiben nagyszamban keriiltek olyan nehéz
helyzetbe a csalddok és a gyermekek, ami felett mar nem lehetett szemet hunyni. A
gyermektanulmanyi mozgalom kutatasai és torekvései, pedagogusok és orvosok elemzései, a
megalakuld tarsadalmi egyesiiletek, szakemberek és felelés dontéshozok az allami

beavatkozast, a torvényi szabalyozast szorgalmaztak.

4.3.2.1.1. Gyermekvédelem a joggyakorlatban

A gyermekvédelem magaba foglalja a gyermekekrdl valo gondoskodast, nevelésiiket, testi,
lelki, szellemi, erkolcsi fejlédésiik biztositasat, mely els6sorban a sziilok kotelessége.

Azonban vannak esetek, amikor a sziil6 nem tud, vagy nem akar gyermekérdl gondoskodni.

Engel Zsigmond szerint a gyermekvédelem két f6 célja a gyermekhalandosag ¢és a
kriminalitds csokkentése. Ahhoz, hogy ne valjanak bilin6z6vé a gyermekek, Engel
hangsulyozza a prevencio fontossagat, mely a nevelésben nyilvanul meg. Engel két elv
mentén halad, egy atfogo, komplex vizsgalata a gyermekvédelemnek, illetve amely csak az
elhagyott gyermekekre vonatkozik.>*” Mivel a gyermekvédelem szamos teriiletet Slel fel, igy
kiilonb6zé megkdzelitésbdl sziikséges vizsgdlodni. A kozegészségiigyi szempontd
megkozelitést kielégitonek itéli meg, mig a kdzgazdasagtan oldalardl hianyossagokat 1at. Az
elhagyott gyermekekrdl torténd gondoskodas - Engel szerint - a szegényiigyh6z, mig a

k.638

gyermekvédelem a szocialpolitikdhoz tartozi Kitér az anyadk védelmére, a sziilést

8% DEAKY 2011:377-378.
8% GAAL 2007:11-12.

837 ENGEL 1905:4

6% ENGEL 1905:5-6.
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megel6z6, és az azt kovetd idGszakra vonatkozodan, a dajkaligy helyzetére, kiemelve a
hatésagi ellendrzés és feliigyelet fontossagat e tekintetben.®®® Felsorolja a maganjognak a
szliléi hatalomra, a gyamsagra és a kiskortak korlatolt cselekvOképességére vonatkozd
intézkedéseit. A torvényes ¢és torvénytelen gyermekek kozotti maganjogi kiilonbségek

0 A gyermekmunka karos

megszintetését javasolja a gyermekvédelem korében.®
kovetkezményeinek megsziintetése érdekében, Engel hangsulyozza a tankotelezettség hatosag

altali szigoru ellendrizését és a gyermekkoldulas megtiltasat.®

A gyermekvédelem kérdésével Nagyivanyi Fekete Gyula is foglalkozott az elhagyatott
gyermekek ¢és fiatalkoru biinelkovetd gyermekek tekintetében, aki kiemeli az allami
szerepvallalas sziikségességét e téren, miszerint ,,4 tarsadalom faradozasa fontosabb az
dllamindl, mert gyokeresebb, kozvetlenebb, melegebb, hivatottabb, emberibb és hatdalyosabb.
Csakhogy az dllam faradozdsa is 6rokés fog maradni 642 3 preventiv elv mentén megvaldsulo
jogi szabalyozasok révén. A tarsadalom feladataként hatdrozza meg a ,.erkdlcsi segély és
tanacs” fontossagat a csavargas, a koldulas és a szegénység ellen.®*® Az allami gondoskodésra
gyermekek, a sziil6kkel nem bir6 gyermekek, a fiatalkoru bintettesek, valamint az olyan
szlilok gyermekeinek csoportjat, akik Onhibajukon kiviil nem tudjadk megfeleldéen ellatni

gyermekiik gondozasat, nevelését.*

Doleschall Alfréd az olyan atyai hatalom alatt allo, de erkolcsileg elhagyott gyermekek
védelme mellett szall sikra, akik nem részesiiltek megfelel6 gondozasban €s neveltetésben. A
fiatalkori biindzés okaként és hattereként szocialis tényezOket emlit, mint pl. vagyoni
viszonyok rendezetlensége és aranytalansaga, pauperizmus, alkoholizmus, mely problémakra

tett intézkedésekre, mint a kriminalitds megakadalyozasara tekintett.**

Csorna Kalman 1929-ben megjelent monografidjanak témaja a gyermek- és ifjusagvédelem.
A sziikebb értelemben vett gyermekvédelem alatt a veszélyeztetett gyermek- és fiatalkortiak

érdekében kifejtett neveld, védo és gondozo intézkedések, illetve az ezekre vonatkozo jogi

639 ENGEL 1905:11-18.

840 ENGEL 1905:21-31.

841 ENGEL 1905:34-36.

842 NAGYIVANYI 1893:8.

43 NAGYIVANYI 1893:7.

84 NAGYIVANYI 1893:23-27.
84 DOLESCHALL 1893:4-5.
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normak Osszességét értette.’*® Feladata: a gyermek gazdasagi, testi és szellem-erkdlesi
javanak elémozditasat célzo intézkedések megtétele megsziiletéstdl az dnjogusag elértéig. >’
Ezen intézkedések kozott jeloli meg a jogi védelmet, mely a gyermekek tartdshoz vald
joganak érvényesitésében, a statusallapot rendezésében, a biindz6é fiatalkortiak jogi
védelmében, stb. nyilvanul meg. Megkiilonbozteti a hatdésagi és a tarsadalmi
gyermekvédelmet, ezek keretében alkalmazott eszk6zok és intézmények szerint pedig a nyilt
(pl. csecsemdgondozas), félig-nyilt (bolcsddében, napkdzi otthonban vald elhelyezés) és zart

(4rvahazi, javito-nevel8intézeti nevelés) védelmet. °4

4.3.2.2.4 népiskolai kézoktatasrol szolo torveny (1868:38.tc.)

Bar mar a Maria Terézia kiadta Ratio Educationis (1777) is rendelkezett a gyermekek
oktatdsarol, kotelezévé és a polgari atalakulas elvardsaihoz igazodova azt csak az Eo6tvos
Jozsef nevéhez kapcsolhatd, a népiskolai kozoktatas targyaban hozott 1868:38. tc.-e tette.®*
Az 1868. julius 5-én megnyilt népképviseleti orszaggytlés 18. iilésén benyujtott Eotvos
Jozsef javaslata kimondta a tankotelezettséget (fitk esetében 6—12, lanyoknal 6-10 éves

korig, az oktatast pedig ingyenesnek nyilvénitotta.®*

A népiskolai kozoktatasrol sz6ld torvény alapvetd jelentdsége a tankotelezettség
megallapitdsdban hatdrozhatdé meg, amely a legkiszolgaltatottabb tarsadalmi csoport, a
gyermekek egyfajta védelmét is jelentette megalkotdsanak idészakaban. A torvény minden
sziil6 vagy gyam (,,ide értve azokat is, kiknek hazaban gyermekek, mint mestertanitvanyok
vagy hazi szolgédk tartatnak™) kotelességévé tette 6-12, illetve 15 év kozott a gyermekek
iskoldba jaratasat.(1.§) Idéleges felmentést ez alol csak betegség, illetve ,,a testileg vagy
szellemileg gyenge gyermekek” esetében adott. Amennyiben a sziild (gyam vagy gazda)
ennek nem tett eleget, figyelmeztetésben, a gyermek ismételt mulasztasa esetén pénzbeli
biintetést kellett fizetnie, végsd esetben gyam kirendelését kellett kezdeményezni (4.§.). A
torvény lehetOséget adott a kozoktatds helyett , hdzndl, vagy barmely vallasu magan és

nyilvanos intézetekben” valo neveltetésre is.(6.§.)

64 CSORNA 1929:14.

847 CSORNA 1929:8.

648 CSORNA 1929:16.
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A népoktatasi tanintézetek lehettek elemi és felsdbb népiskoldk, polgari iskolak ¢és
tanitoképezdék (8.§.), hitfelekezetek, tarsulatok, egyes kozségek és allam altal fenntartott
nyilvanos vagy magéan iskoldk (9-10.§). A fitk-ledny oktatdsa azonos, a torvényben
meghatarozott tematik4ju tananyag szerint, de nemenként elkiiloniilve tortént. Egy évben
faluhelyen legalabb 8, varosban legalabb 9 honapon keresztiil (54. §), az elemi iskolaban 6

¢vig mindennap, utdna 3 évig ismétlo iskolai tanitas volt (48.9).

A népiskolai torvény lehetdséget teremtett arra, hogy a foldmuveléssel foglalkozo
kozségekben a 10 éven feliili gyermekek a rendes sziinidon kiviil még tovabbi két honapig
csak vasarnap jarjanak iskolaba (53. §). Ezt példazza Kelemen Elemér is, miszerint Somogy
megyében a lakossdg nagy tobbsége mezdgazdasagbol élt, igy figyelembe véve a sziilok
érdekeit egy olyan athidalo, , kompromisszumos” megoldas sziiletett, miszerint a 10-12 éves
korosztaly szamara a tanévet novembertdl aprilisig tarté idoszakra (hat honapra) roviditette,
¢s csak ,,a kisebb koruaknak" irta el6 a folyamatos iskoldba jarast; ,,az iskolakoteles
gyermekek altal végzett" marhalegeltetést pedig ,,altaldban" eltiltotta, és azok szamara, akik
ezt megszegték pénzbiintetést irdnyzott eld. Az iskoldba jaras ellendrzésére a népnevelési

egyleteket jelolték ki.*

Az alsofoku oktatds a kozségi iskoldkban ingyenes volt, az elemi iskola felallitasara pedig
minden olyan kozséget koteleztek, ahol volt min. 30 olyan gyermek, aki nem akart mas
hitfelekezet iskol4jaba jarni. Ha a kozségnek nem volt kell6 anyagi ereje, az allamtol segélyt
kérhetett (43-44.8.). A szegénységiiket igazold gyermekek pedig ingyen kaptak konyveket az
iskolatol (31.8.).

Az Eotvos-féle torvény legfontosabb érdeme az altaldnos tankdotelezettség bevezetése volt,
tiszteletben tartva a sziilok jogait, kotelezte 6ket a 6-12 éves gyermekek iskolaztatasara, mely
a tanoncok, szolgagyerekek iskolalatogatasi kotelezettségére is kiter; edt™? — megeldzve olyan
»hagy kulturdlis hagyomanyokkal rendelkezd orszagokat, mint Ausztria, Anglia és
Franciaorszaig”.ﬁ‘r’3 Tovéabba az, hogy a népoktatas atfogd rendezésére vallalkozott. Ide értve

példaul az iskolaallitds jogat és kotelezettségét, az oktatds tartalmanak, valamint targyi és

851 KELEMEN 1973:206.; CSASZAR 2014:53.
852 ANTALL 1968:416.
63 KOREN 1968:49.; KAZUSKA 2012:134.
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személyi feltételeinek meghatarozasat, az ellendrzés és a feliigyelet szabalyait, biztositotta az

anyanyelvi oktatast.

A torvény még a részleges ingyenes oktatas mellett tette le a voksat, az ingyenes oktatas végiil
az 1908:46. tc.-kel valdsult meg. Az 1868. évi torvény tankotelezettségre vonatkozo szabalyai

pedig egészen 1918-ig hatilyban maradtak, amikor 14 évre felemelték azt.***

Kelemen Imre ekképpen értékelte a népoktatasi torvény horderejét, a 6-t0l 15 éves korig tarto
tankotelezettség szankciokhoz kotott torvényi szabalyozasa korat megelozo, europai mércével
mérve is merész, eldremutato dontés volt, ami — irdnyultsigat és tarsadalompolitikai
jelentoségét tekintve — zsinormértékiil szolgalhat(ott) a késobbi korok oktataspolitikai

ror 655
szamarda.

Nagy Janka Teodora e torvény kozoktatdsi modernizacido terén elért jelentoségét
hangstilyozza, ugyanis az irasbeliség elterjedése rendkiviili hatast gyakorolt a jogszokasokra,

a népi jogélet alakulasara.®®®

4.3.2.3.4 gyermekmunka szabalyozdasa Magyarorszdagon

4.3.2.3.1.Az ipartorvény gyermekmunkdra vonatkozo rendelkezései (1884:17.1C.)

A népiskola tarsadalomra gyakorolt hatasat jelenti a tarsadalmi mobilizéaciot elésegitd irni-
olvasni tudas elterjedése. A népiskolaban elsajatithatd ipari alapismeretek a tanoncoktatas
eldiskolajat formaltdk meg, és nagymértékben eldmozditottdk az orszdg iparosodéasaval
egylittjaro, az 0j tarsadalmi munkamegosztast serkentd mobilizaciot, a varosi munkavallalast

a kis- és nagyiparban egyarant.®®’

Hazankban a gyermekmunkara vonatkozo elsd szabalyozas 1840-ben sziiletett meg. A gyarak
jogviszonyairdl szolo 1840. évi XVIL tc. a 12 éven aluli gyermekek szamdara csak olyan

munkaveégzést engedett, mely egészségiikre ¢és testi fejlddésiikre nem karos (6.§).

Az 1884. ¢vi XVIL tc. Baross Gabor (1848 — 1892) kozmunka- és kozlekedésiigyi miniszter

nevéhez fiiz6dé els6 modern ipartdrvényiink, amely az 1875. évi 37. tc., a kereskedelmi

854 MEszAROS — NEMETH — PUKANSZKY 2005:317.
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torvény keretei kozott a modern kézmiives- és gyaripar szervezOdésének feltételeit hatarozta
meg az orszagban. Az 1884:17.tc. az ipartdrvényrdl (tovabbiakban: ipartorvény)
szentesitésére 1884. majus 18-an, kihirdetésére 1884.mdjus 21-én keriilt sor. El6zménye az
1872:8. tc. az ipartérvényrdl, mint ahogy az ipartérvény miniszteri indokolésa is kiemeli ezen
kovetelte. Ez ligyben az orszaggytiléshez szamos kérvény érkezett, melyeket a képvisel6haz
1880. majus 24-¢én tartott iilésében hozott hatarozataval a foldmivelés, ipar &s

kereskedelemiigyi miniszteriumhoz utasitott.

Ezen orszaggyiilési hatarozat alapjan kezdte meg a Baross Géabor vezette miniszterium az
ipartorvény kidolgozasat, mely 4 év munkaval késziilt el. Az ipartérvény elokészitése soran a
minisztérium figyelembe vette a megel6z6 1872:8.tc-t ért tarsadalmi, szakmai kritikakat.
Ahogyan az ipartorvény indokoldsa is kiemeli az iparnak és foképp a kézmiiparnak az
orszagban Aallitélag tapasztalhatdo hanyatldsa elsdsorban azon allapotnak tulajdonitatott,
melyek az 1872:8. tc. eldidézett. Az iparszabadsag nem volt a korszak tadrsadalmi és gazdasagi
viszonyainak megfeleld. Az iparosokat egymastol elszigetelve kelld szervezet hidnyaban
mindenki a féktelen szabadsidg mellett magukra is hagyta. Kelld miiveltség hidnyaban a
szabad tarsulas eldnyeit senki sem hasznalta fel. A kézmiives, a véllalkozas és a toke ereje
altal mindinkabb hattérbe szorult, sok esetben tonkrement. Az érintettek a torvénynek oly
biztositassék. Ezen kritikdkat szem el6tt tartva dolgozta 4t a kormany az 1872:8.tc-t és a
korméanyhatarozat alapjan a minisztérium hosszu, alapos munkaval alkotta meg az
ipartorvényt. A fenti kritikdk mellett, maga a miniszteri indokolas is ramutat arra, hogy
milyen célok vezérelték az eldzményi jogszabaly alappal felvetett hidnyossagai kikiiszobolése
mellett a jogalkotokat. Lényeges szempontnak tekintették ,,a kézmiives iparost jobb helyzetbe
hozni akarni”. Maga az indokolas ramutat azonban arra, részletesen kifejti, hogy hiu térekvés
lenne és az életben sikerrel keresztiilvinni lehetetlen ezen célt pusztan jogalkotassal,
illizidkban ringatja magat az, aki azt hiszi, hogy az ipartérvénynek barmily irdnyt modositasa
az iparosok versenyképességét azonnal fokozni és az altala félt tokével és nagy iparral
szemben teljesen védeni vagy biztositani fogja. A jogalkotonak mindez nem is volt célja. Ugy
vélte, hogy ez konzervalna ,,a régi idoket”, a céhrendszert, a céhszerli viszonyokat. Célja volt
mindemellett, hogy a korszakban kifejlddé kozgazdasagi alakzatoknak megfelelden
csirazzanak, fejlodjenek, és egyre hatalmasabba legyenek az tjabb viszonyok szerint

kialakul6 iparos szervezetek a cégekkel. Ki meri mondani mindemellett azt a célt is, hogy
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akik ezen ujabb kozgazdasagi viszonyoknak nem tudnak megfelelni, o6hatatlanul
elgyengiilnek, menthetetleniil tonkre is mennek, rajtuk a jogszabaly nem tud, nem is akar
segiteni. Célja mindemellett az ipartorvénynek az iparosok kozt a rendet, a szervezetet
biztositani, olyan feltételeket kialakitani, melyek — ahogy az indokolas fogalmaz — az jabb
kozgazdasagi viszonyok kozott az ipar sikeres folytatasanak feltételrendszerét lehetéveé teszik.
Az ipartorvény altalanosindokolasa is kiemeli a jogalkotd azon tapasztalatat, hogy ,.iparosaink
a szabadsag altal nyujtott elényoket s kiillondsen a szabad tarsulast nem hasznaltdk fel ugy
vagy nem olyan mértékben, amint azt a hazai viszonyok kivdnatossa tették volna.” A
jogalkotd célja tehat, ahogy talan manapsag mondanank a vallalkozasok 0Osztonzése, a
gazdasagfejlesztés. Mar az altalanos indokolas kitér arra, hogy mind ennek hidnya ennek
egyik f6 okaként az ipar szervezettségének hianyat, az ellendrizetlenséget, valamint a nem
kell6 oktatast tartja. Egyik {6 célja ,,azon visszassagon segiteni, hogy a segédek ¢s munkask
sok helyiitt nem tartatnak oly modon rendben, és nem ellendériztetnek oly szigortisaggal, amint
ezt az ipar érdeke s talan a tarsadalmi rend kovetelné; mikép lehet egész erélyességgel
keresztiilvinni az iparfejlédés azon foltételét, hogy az iparostanoncok kelld oktatdsban
részesiiljenek; mikép lehet az iparoktatdst az iparszabadsag teljes megdvasa mellett ugy
fejleszteni, amint ezt egy er6teljes és haladasban 1évé ipar részére kovetelni kell.” Maga az
altalanos indokolds kitér ezt kovetden arra, hogy milyen eszkozokkel probalja mindezt a
torvényt megvalositani. Az ipartorvény ezen okbol alkalmas modon szervezi az
iparhatosagokat, meghonositja a munkaskonyvet és szabalyozza a tanonciskolak tigyét,
,kotelezd tarsulatokat” (kamardkat) hoz létre és megfeleléen szabalyozza a testiiletek

viszonyat.

Ezen tarsadalmi, gazdasagi kontextusban maga az ipartdrvény jogalkotdja is igen lényegesnek
tartja az oktatast, a tanonciskoldk, a tanoncok jogéllasdnak szabalyozasat, mellyel az
értekezésem targyara tekintettel az ipartdrvény rendelkezésein beliil részletesen szeretnék

foglalkozni.

Az ipartdrvény 1.§-a alapjogi jelentdséggel biztositja az iparlizést, amikor a magyar korona
orszagai teriiletén nagykorti vagy nagykorunak nyilvanitott egyén részére, nemre val6 tekintet
nélkiil, az ipartorvény korlatai kozott, barhol, onélléan €s szabadon lehetévé teszi az
ipartizést. A 2. § ezt tovabb bdviti, amikor kimondja, hogy a kiskortak ¢életkoruk 18. évének
betoltését kovetden atyjuk, vagy gyamjuk beleegyezésével ondlldan lizhetnek ipart és ennek
folytan teljes koruakka is valnak. Az ipartdrvény ezen rendelkezése Osszhangban van a

gyamsagi és gondnoksag ligyek rendezésérdl szolo 1877:20. tc. megfeleléen atalakitott 5.§-
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ban foglaltakkal, amely kimondja, hogy ilyen esetekben (a hivatkozott ipartdrvény 2.§)
vagyonukrdl szabadon rendelkezhetnek. Itt lathatolag mai kodifikacids fogalmaink szerint
tulszabalyozottsag, illetve a szabdlyozottsig megkettdzése, illetve megtobbszordzése
figyelhetd meg. Ezt az ipartorvény jogalkotdja is észleli, a 2. §-hoz flizbtt részletes
indokolasaban maga is kitér arra, hogy mindezt (a vagyonrol térténd szabad rendelkezést) mar
a valtotorvény (1876:27.tc) valtoképességrol szold 1. §-a is deklaralja. Mindezt a jogalkotoi
,hibat” — ahogy az a miniszteri indokolas hivatkozasabdl is kitlinik - a jogalkotd vallalja,
tudatosan teszi. Kiemeli az emlitett szabalyozasok egymast erésitdé voltat, ezzel is
egyértelmiisitve a jogalkotoi szandékot, jelezve a kiskoruak ipariizése, a tanoncozas, az ennek
jogkovetkezményeként felmeriild teljeskoruvéa valas, illetve az ebbdl kovetkezd vagyoni
jogok, az azokkal valo szabad rendelkezés, a valtoképesség jelentdségét és az erre iranyulo
egyértelmili jogalkotdi szdndékot. Ha jobban belegondolunk, a korszak viszonyai kozott ez
egy igen jelentOs kitorési lehetdséget jelentett a fiatalok szdmara. Tanoncként, fiatal ipariizé
vallalkozoként biztositott volt a tehetséges, jol tanulo fiatalok részére a tarsadalmi osztalyok
kozotti atmenet, a kitorés, a gazdagodas lehetdsége, mely egyrészt tdrsadalmi valtozdsokhoz
is vezetett, masrészt gazdasagi, ipari fejlodést is eredményzett. Ezt a lehetdséget azonban a
jogalkotd a tanoncok részére nem adja ,,ingyen”. Ugyel a mennyiség mellett, a mindségi
kovetelményekre is. Az ipartorvény 4.§-ban akként rendelkezik, ha az altala gyakorolni
szandékolt ipardg oly mesterség, mely kézmiives természeténél fogva rendszerint csak
hosszabb gyakorlds tjan sajatithat6 el” a tanoncbizonyitvany megszerzését kovetden még
tovabbi szakbavagd miihelyben vagy gyarban szakbavagd munkéval legalabb még kétévnyi
munkat kovetelt meg az 6nallé ipartizés feltételeként. E szigor mellett ugyanakkor a jogalkoto
rugalmassagat mutatja, hogy a tanoncbizonyitvany ,.kivalthat6” gyakorlattal is. A 6. § szerint,
aki tanonczbizonyitvanyt elémutatni nem tud, de élete 21-ik évét betdltotte €s igazolja, hogy
gyarban vagy miihelyben legalabb harom éven at szakbavagd munkat teljesitett, amesterségek

gyakorlasara is az iparhatosagi igazolvany kiadhato.

Az ipartorvény III. fejezete rendelkezik a segédszemélyzetr6l. Ennek A) pontja rendezi a
tanoncok viszonyait. Az 59. § leszdgezi, hogy tanoncot tartani minden 6nallo iparosnak
szabad. Megfogalmaz azonban korlatozasokat is, tobb iparteriiletet érint6é tevékenységet
folytatd iparos tanoncot csak azon iparteriilet korében alkalmazhat, amelyre képesitéssel
rendelkezik. Nyilvanvaloan a mindségi kovetelményeket szolgalja emellett azon korlatozas is,
hogy nem alkalmazhat tanoncot azon iparos, aki a tanonc, segéd vagy a gyari munkas

felvételével kapcsolatosan korabban kihdgast kovetett el. A tanoncok alkalmazéasa mindvégig
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az iparhatosag feliigyelete alatt zajlik, a tanonc felvétele az iparhatdsag részére bejelentés
koteles. A felvételkor meg kell hatdrozni az iparos €s a tanonc sziilei vagy gyamja kozt a
tanidd tartamat, a tanonc tartasat és ellatasat azzal, hogy a tanidonek a tanonc legalabb a 15.
¢letévéig kell tartania. Részletezi ezt kdvetden a tanviszonybol eredden a tanoncra €s az
iparosra haruld fobb jogosultsagokat, kotelezettségeket a jogszabaly. Kiemelendonek tartom
az iparos fo kotelezettsége az iparagi, szakmai oktatas mellett a tanonc jo erkolcesre, rendre és
szorgalomra, ahogy az ipartdrvény fogalmaz ,munkdssagra” vald nevelése is. A tanonc
részére mindvégig biztositani kell az iskoldba jarast. Ez vagy altalanos iskola, vagy
tanonciskola kell, hogy legyen. Gyermekvédelmi rendelkezések is megfigyelhetok a fent
emlitett j6 erkolcsre, rendre és szorgalomra nevelés mellett. A jogszabaly kiemeli, hogy a
tanonc az iparos haznépéhez tartozik, értve ez alatt az egészségiigyi ellatast, apolasat is
betegsége esetén. Tiltja tovabba a tanoncok bantalmazasat. Ezen tilalom teljes korii, nemcsak
a tanonoztatd iparosra, hanem annak segédeire, egyéb hdzanépére is vonatkozik. Részletes
alkalmazasi korlatokat is bevezet, 14. ¢letévig legfeljebb 10 o6rai, e felett legfeljebb 12 orai
munkara kotelezheté. Munkakozi fél orai, délben pedig egy orai sziinetek beiktatasaval, azzal,
hogy a testi erejiiknek megfeleld munkat szabad csak végezniiikk, Mindezen iparosi
kotelezettségek megszegésére okot ad tovabba a tanonc részére az azonnali felmondaséra a

kozte és az iparos kozott 1étrejott szerzodések is.

Az ipartdrvény indokoldsa részletesen kifejti azt, hogy a tanoncoktatdst az ipartdrvény az

crer

crer

rendelkezik részletesen a tanonciskoldkrol. 80.§ szerint oly kdzségben, ahol legalabb 50
tanonc van ¢€s e tanoncok szamara kiilon iskola nincs, koteles a kdzség a tanoncok tanitasarol
kiilon tanfolyam berendezése altal gondoskodni. Az indokolds meghatidrozza azt is, hogy
nyilvanos iskoldk helyiségei, taneszkozei, tanitd személyzete hasznalhat fel az ilyen
tanonciskoldkban. Kitér a tanitok ezen rendkiviili munkélkodaséért jard tobbletdijazasara,
biztositva ezzel a tanoncoktatas targyi, személyi feltételrendszerét. Az ipartorvény 83.§-a
kiilon kiemeli a tanonciskolak tantervét €s tartamat a vallas- €s kozoktatasligyl miniszter a
foldmtivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi miniszterrel egyetértleg allapitja meg, ily modon is
szerves egységet képez, beépiil az altalanos oktatasi rendszerbe. Az évi szorgalmi id6 10
honap, hetenként két munkanapon legalabb 4 o6ra az altalanos ismeretek tantargyaira

forditodik, mig 3 orai 1d6 a rajztanitasra szabatik ki a szakmai tantargyak mellett. A tanuldsra
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szant 1d6t a miniszteri indokolds is nagy jelentdségilinek is tartja. ,,Az a kettds cél, hogy a
tanonc egyrészt a miithelyben gyakorlatilag képeztessék és masrészt az iskoldbanelméleti
ismereteit bovitse: az iskolai id0 beosztasat és kiszabdsat nagyon nehézzé teszi.” Kiemeli,
hogy emellett a tanoncnak a mihelybdl talsdgosan vald elvondsa nemcsak azért nem
lehetséges, mert a mihelyben szerzi meg gyakorlati képességeit, hanem azért sem, mert a
tanonc miihelyben valo folyamatos jelenléte a kelld tudas megszerzése érdekében kivéanatos.
Szem eldtt tart ugyanakkor egy tovabbi atfogd szempontot is az ipartdrvény ,,Figyelembe
veendd kiilonben az, hogy a tanoncnak a miihelybdl gyakori elvonasa esetleg az iparosokra
oly terheket rohat, amelyek folytan az iparosok a tanonc felfogadasat keriilni fogjak, a
tanoncok tartasatol évakodni fognak.” Mindez dnmagaban mutatja a jogalkotd gondossagat,
azt a féltd, 6vo szandékot, hogy szinte a szamos szempont mérlegelésével , kidekazasaval” a
leghatékonyabb, legkedvezObb tarsadalmi, gazdasagi folyamatokat eredményez6 szabalyozast
hozza létre. Ugy vélem, ezen jogalkotéi gondossag ma is példamutaté. Rendelkezik
ugyanakkor a pihenésrél, a kelld rekredciordl, kéthavi nyari sziinid6 tartatik. A tanoniskolat
ellendrzési ¢s feliigyeleti rendszerét is biztositja tanfeliigyelok utjan. Kitér mindemellett a
87.§ a tanonciskolak koltségeire a kelld anyagi hattér, a 1étesitmények miikddése, fenntartasa

biztositasara.

A gyari munkasok esetében - ipartorvény III. fejezet D) pontjaban foglaltak szerint - a
népoktatasi torvényekre is tekintettel a 115. § megtiltotta a 10 éven aluli gyermekek
foglalkoztatasat, ¢s kimondta, hogy a 10 és 12 éves kozotti gyermekek is csak az iparhatosag
engedélye mellett alkalmazhatok a gyarakban. Hangsulyozza, hogy az engedély csak abban az
esetben adhatdé meg, ha az iskola latogatasa és a gyarban vald alkalmazas Osszeegyeztethetd,
vagy a gyaros kiilon iskoldk felallitasaval a gyermekek oktatasarol az iskolahatdsag rendeletei
szerint kelléen gondoskodik. A 12-14 év kozotti gyermekek gyari munkan naponta csak 8

oraban, mig a 14-16 év kozottiek napi 10 6raban foglalkoztathatok.

A gyermekek védelme mutatkozik meg a 116.§-ban, mely szerint a 16 éven aluli munkasok
nem vagy csak bizonyos feltételek mellett foglalkoztathatok azon ipardgakhoz tartozo
gyarakban, melyek egészségtelennek vagy veszélyesnek mindsiilnek. E jogszabaly
kifejezetten rogziti, hogy csak olyan munkat végezhetnek, amely egészségiikre nem artalmas
¢s nem akadalyozza testi fejlodésiiket. A gyari munkasok szamara is biztosit pihendidot,
munkakdzben déleldtt és délutan egyrant fél-fél ora, délben pedig egy ora sziinidot tesz

lehetové.
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4.3.2.3.2. Hatasvizsgalat és kérddives kutatds a gyermekmunkat szabalyozo térveny
végrehajtdasarol

A gyermekmunka vizsgalatara a Beliigyminisztérium az Orszdagos Gyermekvédo Ligat kérte
fel, a Liga pedig Chyzer Béla (1868-1910) budapesti tisztiféorvoshoz fordult. Chyzer egy
kérddivet allitott Ossze, melyet orvosoknak, tandroknak, tanitoknak, javitdintézetek
neveldinek, jegyzoknek kiildott szét az orszag egész teriiletén. A beérkezett kérdoivek,
levelek ¢és statisztikai adatok, valamint személyes tapasztalatai alapjan értékelte ki a
valaszokat. Az 0sszegylijtott adatokra alapozé jelentése az ipartdérvény a gyermekmunkara

vonatkozo rendelkezéseinek betartasarol az alabbi kérd6iv szerint készultek.

1. Mely iparokban (gyari, kisipar, hazi, otthoni munka stb.) alkal- maztatnak a
kornyéken vagy helységben gyermekek munkara?

2. Olyan-e a munka, mely a gyermek kordanak, erejének megfeleld, s nem fordul-e eld,
hogy a gyermekek egyfolytaban vagy megszakitassal 5-6 oranal tovabb kénytelenek
dolgozni?

3. Hany orat kénytelen dolgozni a munkadval leginkabb elfoglalt gyermek?

4. Hany éves koraban kezdi meg a gyermek a munkat s a legfiatalabb gyermeket mily
munkara fogjak be?

5. Elofordul-e, hogy a gvermeknek a munkat mar hajnalban kell kezdeni és késo estig
folytatni? Dolgoztatjak-e a gyermekeket a kérnyéken éjjelen at; igenlé esetben mivel
tartjak a gyermeket ébren? (palinkaval?)

6. Amennyiben nem sziileinél dolgozik, mit keres naponta a gyermek-munkas?

7. A tuldolgoztatott gyermekeken észlelhetok-e a munkak karos hatasai. Satnya test,
visszamaradt testnovés, esetleges betegségek (tuberculosis). Nagyobb-e a haldlozas
nehéz munkat teljesité gyermekek kozott, mint mds munkara nem alkalmazott
gyermekeknél?

8. Mennyiben képesek megfelelni iskolai kételezettségiiknek a korai munkara fogott
gyermekek?

9. Vasar- és iinnepnap kapnak-e pihenot a gyermekek?
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10. Vannak-e kiilonleges, a févarosi, helyi, vagy vidéki viszonyok dltal feltételezett

e w0 658
gvermekmunkat érintd kozleni valok.

Chyzer Béla orvosként els6sorban a gyermekmunka hatasat vizsgalja a gyermekek
szervezetére. A kifaradas ellen a pihen6idé tekintetében megallapitja, hogy a legtobb Kisipari
mihelyben is rendezetlenck a viszonyok. A fovarosi egyik tanonciskola értesitése alapjan
kiilondsen a pék és a cukrasz inasok alig kapnak annyi idét délben, hogy ebédjiliket

elfogyaszthassak.

A gyari iparban valtakozo allandé éjjeli munka, melyeknél gyermekek is alkalmaznak,
cukorgyérakban, vas-, hengerl6-, badogedény-, iiveggyarakban és némely malmokban. 13-14
éves gyermekeket foglalkoztatnak banydkban é&jjeli munkara ¢és pedig so6-, vas- ¢és
szénbanyakban. A kisipari lizemekben kiilondsen a pék, cipész, csizmadia, hentes, lakatos és
szabo foglalkozasok azok, melyekben gyakran egész éjjeleken at dolgoztatjak a gyermekeket.

Ebrentartasuk modja a daloltatas és az, hogy cigarettat kapnak.

Altalédnos tapasztalatként allapitja meg, hogy a gyermekmunka korében a talmunkaltatas és a
legkisebb jovedelem foként a kisiparban fordul eld. A gyermekek munkajanak bére csak
elvétve éri el a feln6tt munkds bérének a harmadat, ritkdn a felét. Kivételt néhany napszamos
munkaban tapasztalhato, ahol a foglalkozas idényszerlisége és a nagymértékli munkashiany
miatt a gyermekmunka értéke megnd, igy pl. a kémiiveseknél (,,culager”), acsoknal és
cserepeseknél segédkezd gyermekeket jol fizetik. A 10-12 éves gyermekek ezzel a munkéval

atlag napi 1-2, s6t harom koronat is keresnek pl. Gyergyo-Szent- Mikloson.

Az idényszerli iparokban ¢és foglalkozasoknal a kereset jo, igy példaul a mezdgazdasagi
munkdknal, a cséplésnél, répaszedésnél. A pasztorkodassal foglalkozo gyermekek fOként
¢lelmet és ruhazatot kapnak. Helyenként a nyari pasztorkodasért téli eltartasuk is biztositva
van (Berhida). Az alfoldon a gyermek sok helyiitt elszegédik és bért kap. Békéscsaba
kornyékén példaul egy 6-10 éves pasztor gyermek juniustdl oktoberig teljesitett
pasztorszolgalatért 10-20 koronat kap élelmen kiviil, mely altalaban naponként csak egyszeri
meleg étel. A gyermekek ilyenkor altalaban jol meg vannak fizetve, bériik 80 fillért6l 1 kor.
20 fillérig terjed.

88 CHyzER 1909:8.
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Fovarosi gyarakban a kezdd fizetés 80 fillér, mely 1 kor. 1 kor. 40 fillérig emelkedik.
GyOrben a gyarakban dolgoz6 gyermekmunkasok bére az elsd évben havonta 10, a masodik
évben 20, harmadik évben 30 korona, Marostjvaron a szédagyarban az elsé évben naponta 60
fillér, méasodik évben naponta 80 fillér, késébb 1 kor., 1 kor. 20 fillér. A leanygyermekek
&jjeli, rendkiviili munkéjaért joval kevesebb: oranként 2, legfeljebb 6 fillér.®*

Azokat a foglalkozasokat, melyekben iskolakételes gyermekeket alkalmaznak Chyzer Béla 5
csoportra osztja: 1. Mez6gazdasaggal kapcsolatos munka. 2. Gyari és kisipar. 3. Hazi ipar. 4.
Kereskedelem. 5. Mell¢kfoglalkozasokban teljesitett munka.

A mezdgazdasagban a gyermekeket koruk szerint alkalmazzak kiilonb6z6 munkara: mar 5-6
éves korban kezdi a gyermek a liba és malacpésztorkodast. A gyermekmunkat ezen kiviil
herny6zas, sziiretelés, kukoricakapalas, gallyhordas, csutka verés, dohany- és paprikaiiltetés,
dohanyflizés s simitas, tragya szétterités, 16vezetés, (ostorosként), ételhordas, marokverés,

konnyebb béres és kocsis szolgalatok teszik Ki.

A mezOgazdasagi munkak a falvakban erételjesen befolyasoljak az iskolalatogatast. Nagyobb
iskolakoteles gyermekek vizsgaztatdsa az idény eldtt lezajlik, hogy a gyermek szerzodést
kothessen mezei munkara, péasztorkodésra, stb. Az iskoldkban csak a legkisebb gyermekek
maradnak vissza, de az 6 iskolalatogatasuk sem rendszeres. Iparfeliigyel6k jelentései szerint a
gyarakban rendszeresen alkalmaznak 7-8-9 éves gyermekeket, akiket a munkaadok ,,jatszo

gyermekeknek”660 neveznek és a térvény altal megszabott id6n tal is foglalkoztat; ak %%

4.3.2.3.3.4 szegényiigyi ellatis hoz valo jogosultsag alapjanak megteremtése a kozségi
torvényekben (1871:18. tc., 1886:22. tc.)

Az els6 torvényt, az 1871:18.tc.-et néhany év mulva moédositotta és kiegészitette az 1876:5.
tc., az 1) kozségi torvény (1886:22. tc) pedig hatdlyon kiviil helyezte. A szegényiigyi
igazgatas szempontjabol a legfontosabb ¢érdeme, hogy meghatarozta, és a személyhez
kapcsolva szabalyozta a kozségi illetdség jogintézményét. A térvény szerint ,,minden

honpolgarnak valamely kozség kotelékébe kell tartoznia™ (6. §). A rendelkezések értelmében

89 CHyzER 1909:32-33.
860 CHyZER 1909:42.
861 CHYZER 1909:42.
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»,minden honpolgar azon kozség kotelékébe tartozik, melynek illetdsége alatt e torvény
kihirdetésekor all” (7.§). (,,eredeti” illetéségnek.) A jogszabaly ismerte az 6roklott (8-10.§), a
felvétel altal (11. §) és a kifejezett felvétel nélkiil, tehat hallgatélagosan szerzett illetdséget
(12-15. §).

A kozségi illetdség fogalma, intézménye Anglidban, Németorszagban és Ausztridban is a

662 e . 2 o
Korabbi szabalyozasi eldzményeket kovetden az

szegényligyi igazgatashoz kapcsoldodott.
1871:18.tc. 22.§.-pontjaban meghatarozott szegényligyhoz kapcsolva keriilt meghatarozasra a
szegénytartds koltsége miatt. "...Amennyiben a jotékony intézetek segélye és egyesek
konyoradomanya a kozségek szegényeinek ellatasara elegendd nem volna, a kozség a helyi
viszonyokhoz képest gondoskodni tartozik a kozségben illetékes mindazon szegények
ellatasardl, akik magukat kozsegély nélkiil fenntartani nem képesek. ” (1871. évi XVIIL tc.
131. §). Ha a kozség ezt a terhet sem viselhette, kérhette a torvényhatosdg vagy az allam
segitségét. Tehat e torvény is a jotékony intézetek segélyére €s egyesek konyoradomanyara
alapozott elsésorban, szubszidiaritas elve, és ha ez elegendé nem volna, csak akkor tartozik a

kozség gondoskodni szegényei ellatasarol.

Az elsé kozségi torvény megsziiletését kdvetden alig négy év mulva, az 1876:5. tc. mar
modositotta a ,,kozségi illetdségre” vonatkozo rendelkezéseket (pl. az allampolgar egy idében
csak egy kozség kotelékébe tartozhat (1. §); tovabb differencialta az Orokbe fogadott
gyermekek, az 6zvegyek és az elvalt ndk illetdségének szabdlyait (2-3. §); az illetdség
megszerzésének feltételeit (4-9. §). Az 1879:50. tc. megsziiletett a honossagi térvény pedig
sziikségessé tette az intézmény Ujra szabalyozasat az 1886:22. térvénycikk, a méasodik kdzségi

torvény keretei kozott — egészen addig, amig az 1948:61. tc. hatalyon kiviil nem helyezte azt.

A kozegészségligyr6l rendelkezd 1876:14.tc. a gyermekgondozas terén hatarozottan
megfogalmazza a kozség feladatait. A 140. §-a kimondta, hogy a vagyontalan lelencek
eltartdsanak és gyogykezelésének koltségeit az illetékes kozségnek kell allnia. Ezt erdsitette
meg az 1877:20.tc.112.§-a is, amely a kozségek kotelességévé tette a vagyontalan gydmoltak
vagy gondnokoltak eltartasat. Az 1876:14. tc. 16§-a tovabba kimondta, hogy a lelenceket és a

dajkasagba adott gyermekeket szigort hatosdgi- és orvosi feliigyelet ala kell helyezni. A

%2 popmoGy1 2001.
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lelencligy els6foku hatdsagat a szolgabird jelentette, aki nyilvantartast vezetett a hatosag

illetékességi teriiletén €16 lelencekrodl (154.8).

Komoly gondot jelentett a kiegyezést kovetd évtizedekben a csecsemdhalanddsag, a
bérdajkasag ¢és a lelencbe adéds. A csecsemdknek havi dijazés ellenében szoptatdé dajkakhoz
kiadésa nem volt ismeretlen mar a kiegyezés idején sem — az ekkor szokasos havi 2 forint
dajkadijnak a megyei pénztarbdl torténd kifizetése bizottmanyi {ilési hatarozat alapjan
tortént.’®® Az 1876:14.tc. 140. és 154. §-ai eldirtdk a dajkasagba adott gyermekek
nyilvantartdsanak vezetését minden jarasban ¢és kozségben, a varmegyéket pedig

szabalyrendelet alkotasara kotelezték.*®

4.3.3. A Széll Kalman-féle gyermekvédelmi torvények (1898:21.tc. a nyilvanos betegapolas
koltségeinek fedezésérdl, az 1901:8.tc. az allami gyermekmenhelyekrdl, az 1901:21.tc. a

kozsegélyre szorulo 7 éven feliili gyermekek gondozasadrol)

4.3.3.1. A nyilvanos betegapolas kéltségeinek fedezésérol (1898:21.tc.)

Szakolczay Arpad szerint ,,... az, ami a gyermekvédelem terén eddig tortént, még kezdetnek
is kezdetleges.”®® Kifejti, hogy a gyermekvédelem kérdése nem a tarsadalom, hanem az
allam feladata és minden szocidlis intézkedés megtétele elengedhetetlen €s sziikséges, hiszen
»a gyermekek oltalma annyira alfija és omegdja a jogallamnak, hogy minden mulasztas az
allam jogallami 1étének rovésara torténik”.%® A gyermekvédelem felé tett elsd 1épésnek
tekintette a nyilvanos betegapolas koltségeinek fedezésérdl szol6 torvénycikk elfogadasat egy

humanitarius cél szolgélataba allitva az adozokat.®®’

Sz¢ll Kalman (1843—-1915) beliigyminiszter nevéhez kothetd az 1898:21.tc., amely 3.§-a
értelmében az Orszadgos Betegapolds Alap fedezi a 7 éves koron aluli hatdsagilag
elhagyottnak nyilvanitott gyermekek gondozasi, apolasi és nevelési koltségeit, valamint annak
14.§-a rendelkezett a lelencintézetekben és az Orszagos Betegapolas Alap terhére apolt 7 éven

aluli gyermekek allami feliigyeletérol is.

663 GAAL 2007:15.

664 GAAL 2007:17.

8% 5zaKOLCZAY 1900:18.
886 5zaKOLCZAY 1900:4.
887 szaKkoLCZAY 1900:4-5.
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A beliigyminiszter 5000/1899. szdmu szabalyrendelete alapjan elhagyottnak tekintettek
minden olyan 7 éven aluli gyermeket,668

a.) akit koz vagy magan helyen elhagyva talaltak (lelenc),

b.) arvahazban el nem helyezhet6 vagyontalan arva,

c.) aki sziileinek betegsége, korhazban, tébolydaban, fog- vagy fegyhdzban léte miatt habar
ideiglenesen is - hatosagi gondozasra szorul,

d.) minden olyan gyermek, akit tartisra koteles hozzatartozoi (sziilei és nagysziilei)

megélhetési viszonyuk veszélyeztetése nélkiil eltartani képtelenek.

A talalt gyermeket az a kdzség eloljardsaga vette at, amelynek teriiletén talaltak. Koteles volt
az eloljarosag az ilyen gyermeket azonnal apoldsba venni és 24 oran belil a jarési
foszolgabirénak jelenteni. Az illetdségi hely ismeretére csak akkor volt sziikséges, ha a
gyermek 7 éves korat elérte, mert ekkor mar a rola valé gondoskodas az illetékes kozség

feladatava valt.%®

1899-ben Budapesten megrendezésre keriilt a Nemzetkdzi Gyermekvédelmi Kongresszus.
Ennek el6készitd munkajaban a gyermekvédelem minden teriiletét feldleld jogi — dr. Csemegi
Karoly, haldla utdn dr. Székely Ferenc elnokletével - orvosi, pedagdgiai, jotékonysagi,
emberbarati szakosztalyokat és kiallitasi, irodalmi, linnepélyszervezd bizottsdgokat alakitottak
Ki. Az el6készité tanacskozas célul tiizte ki a gyermekvédelmi iranyelvek meghatarozasat,

valamint a gyermekvédelem terén az addig elért eredmények bemutatasat.

A XIX. szazad végén nagyon fontos kérdés volt az, hogy a hatosagok vagy a tarsadalmi
szervezetek a feleldsek-e a szocialis problémak megoldasaért. Az allami feleldsségvallalas
elismerésével kettds helyzet alakult ki, melyet a kozségi torvények jol példaznak, mert a
raszorulok szamara kotelezé ellatast allapitanak meg, de csak abban az esetben, ha a

jotékonysagi és maganeréforras kimeriilt.®”

1898-ban egy eclokonferenciat tartottak, melyen megvitattdk a kiemelt témakat. A jogi

szakosztaly tételei kozott szo volt a sziili hatalomrdl, a blinvadi eljaras folyamataban torténd

%8 Erre vonatkozoan levéltari dokumentum a mellékletben keriil kozlésre MNL Fejér Megyei Levéltaraban

6rzott Fejér Varmegye Arveszékének irata: IV.407. IV.407. 161. doboz: , K6zségi bizonyitvany”
%9 GAAL 2007:15.
*7% PiK 2001:59.
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intézkedésekrdl €s a torvényes ¢€s torvénytelen gyermekek jogallasardl a gyermekvédelem
szempontjabol. A sziiléi hatalom kapcsan felvetddott az a kérdés, hogy korlatozasara van-e
sziilkség, ha annak gyakorlata a gyermek ¢€letét, testi épségét veszélyezteti, vagy korlatlan
fenntartasara, ha a gyermek a tarsadalomra nézve veszélyessé valik, erkolcsileg leziillik. A
sziiloi feliigyeleti jog kérdéskore megoldatlan maradt, de megfogalmazodott az, hogy az erre

vonatkozé intézkedésekben nagy hangsilyt kell fektetni a prevenciéra.®’™

4.3.3.2. Az allami gyermekmenhelyekrol (1901:8.tc.)

1901. marcius 12-én Perczel Dezsd elndkletével 679. orszagos iilésen targyaltdk az allami
gyermekmenhelyrdl sz616 té')rvényjavaslato‘[.672 Eurdpa-szerte a lelenchazak létesitésének fo
célja ,,a szegeny, elhagyatott kozsegélyre szorulo gyermekek megmentése”. Hajdu Jozsef
eléado kifejtette, hogy minden eurdpai orszagban a lelenciigy allami kezelésben van, kivéve
Angliat. Hazankban a lelenciigyre, a gyermekvédelemre nemzeti szempontbol kell tekinteni.
A gyermekhalandosag, kiilonosen a szegénysorsu, torvénytelen gyermekek esetén a
legmagasabb, igy e gyermekek megmentése esetén a gyermekhaldlozdsi aranyszdm
csokkenésével a novekvd sziiletésszam kedvezden hat a szocialis és nemzetgazdasagra.
Felhivta a figyelmet arra is, hogy a bécsi lelenchazban nevelkedett 1.100 magyar gyermek
utdn a magyar allam évenként 33.000 forintot fizetett, akik elvesztek a magyarsdgra nézve.
(1883-as adat szerint a Magyarorszagon elhelyezett lelencekre 1.720 forint 93 krajcart, az
Ausztriaban elhelyezett magyar lelencekre 73.477 forint 62 krajcart forditottunk)

Mig a hatérszéli kozségek az anyagi forras hidnyaban, illetve a kozonydsség miatt nem tudtak
feladatukat ellatni, addig eredményesebbek voltak a tarsadalmi uton létesitett menhelyek
(Els6 budapesti gyermekmenhely, és a Fehérkereszt orszagos lelenczhdz-egyesiilet, melyek
1892 ota évenként 6000, illetdleg 10.000 korona allami segélyben részesiiltek. Ezen két
intézményben 1898-ig a kozsegélyre szorult magyar gyermekek alig egyhatoda lett
elhelyezve. Ez a helyzet érlelte meg az 1898:XXI. tc. megalkotasat, mely alapjan minden
lelenc utdn fizetett az orszdgos betegapolasi alap a két tarsadalmi egyesiiletnek egy
szerzddésileg megallapitott dijat, fejenként €s havonként 1 éves korig 20 koronat, 1-2 éves
korig 18 koronat, 2 éven feliil 7 éves korig 16 koronat. E cimen az 1901. évi koltségvetésben

mar 2,323.200 koronat kellett eldiranyozni. Hozzatette, hogy a térvényjavaslat ,,jovére sem

®71 pik 2001:60.
®72 1869 679. Képvisel6hazi naplé, 1896. XXXIV. kotet « 1901. februar 27-mérczius 30.
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zarja ki a tarsadalmi tevékenységet a gyermekvédelem emberbardti nemes munkajabol.”
Harom elvet fogalmazott meg: 1. A gyermeknek az allami intézetbe valo felvétele hatosagi
hatarozat alapjan torténik, melyet nyomozés eléz meg. 2. Az intézetekbe felvett gyermekek
csak ideiglenesen nevelkednek az intézetben, rendszerint tdpanyaknak adatnak ki. Javasolta
csaladi rendszer 1étrehozasat, vagyis a gyermek csalddoknal torténd ideiglenes elhelyezését
fizetés mellett. Indokolt azonban, hogy ha beteg a gyermek, amig egészsége helyre all, az
egészséges, mig alkalmas gondviseld anyat kap, vagy amig lelencintézetben sajat édesanyja
taplalja, amig ez gyermekagyas stb., a lelenchdazban legyen -elhelyezve. Végiil a
torvényjavaslat 3. elve: a gyermekek hetedik ¢letéviik betdltése utdn az intézetbdl
elbocsattatnak. A hét év a kozegészségiigyi torvényben olyan kor, melyen alul a sziilok beteg
gyermekiiket biintetés terhe alatt gyogykezeltetni kotelesek. Innen keriilt a betegapolasi
torvénybe, s ebbdl pedig a javaslatba. Igy egészségiigyi szempontbdl teljesen indokolt lehet a
hetedik életév ¢€les elhatarolasa. Majd érveléséhez hozzatette, hogy a 7 éves gyermek némely
tekintetben talan fokozottabb mértékben szorul gondozasra, mint a 6 éven aluli. Emellett

javasolta gyermekmenhelyek épitését és felszerelését.

A vita sordn Major Ferenc képvisel6 a 14 éves életkorig tartd gondozast javasolta, mint ahogy
nem oldddott meg az elhagyott gyermekek sorsanak kérdése a kozségek altal, igy nem fog
kell6 megoldasra talalni ezen, a hét éven feliili korban a kozségekre haruld kotelezettségeknek
kérdése sem. A torvényjavaslatot igy fél munkanak tartotta, mert megall a legfontosabb
kornal. Ellenben hézagpotlonak és korszakalkotonak jellemezte. Szorgalmazta a szocialis és
kozegészségiigyi téren valdo megoldas keresését, utalva az alkoholista sziil0k gyermekeire.
Kitért a 7 éven tuli gyermekek kozségi feladatkorbdl vald kivondsanak sziikségességére

szlikds anyagi forrasaikra tekintettel.

Sz¢ll Kalman nemzeti ligynek is tekintette e torvényjavaslatot, tul a jotékonysagon €s az
emberszereteten. Véleménye szerint a legéget6bb sziikség a hét éven aluli gyermekeknél van,
mert a hét éven feliilliek sokkal konnyebben gondozhatok és menthetk meg, mely mas

intézkedést igényel.

Berzeviczy Albert képviseld véleménye szerint hianyzik e térvényjavaslat €s a kisdedovasi

torvény®” kozt a kelld kapesolat és 6sszhang. Ervelésében kifejtette, hogy azok a gyermekek,

673 1891: XV. tc 1. §: A kisdedovas feladata, a 3-6 éves gyermekeket egyfelél apolas és gondozas éltal a sziil6k
tavollétében érthetd veszélyektdl ovni, masfeldl rendre és tisztasagra szoktatas, valamint ligyességiiknek,
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akik az intézet igazgatdésaganak intézkedése kovetkeztében elhelyezésre keriilnek, az illetd
gyermeknek sem sziilei, sem gyamjai nem lesznek, tehat e kisdedovasi torvény rendelkezései
rajuk nem terjed ki, vagyis a kisdedovasi torvény alapjan ezen gyermekeknek az 6vodaba
jaratasara nem lesznek kotelezve. A torvényjavaslat modositasat, kiegészitését javasolta:
., Minden intézet igazgatosaga gondoskodik rola, illetéleg ellendrzi, hogy ugy az intézetben
benn levo, mint a kiviil elhelyezett gyermekekre nézve hdarom éves koruktol fogva a

kisdedovasrol szolo 1891:XV. tc.rendelkezései érvényesiiljenek.”

Sz¢ll Kalméan valaszaban kifejtette, hogy e torvénynek nem célja moddositast eszkozdlni,
hozzatette, hogy ki kellene terjeszteni ezen intézeteknek gondjat arra, hogy a kisdedovasrol
sz016 torvényt betartassak, mert ahol nincs sziild vagy gyam, ott az gondoskodik, aki annak

helyébe 1ép.

Illés Karoly a gyermekvédelem els6 1épésének tekinti a kisdedovasrdl szo16 torvényt, melyet

sziikségképpen kovetnie kell az ifjusagi menedékhazak és javitointézetek felallitasanak.®™

A torvényjavaslat elfogaddsra keriilt a modositdssal egyiitt ¢és megsziiletett a
gyermekvédelmet 1étrehozo az allami gyermekmenhelyrdl szold 1901:8. tc. és az ugyancsak
1901:21. tc.. Ezaltal az allam kozpontilag irdnyitott szervet hozott létre az allami

gyermekmenhelyek kiépitésével.

Az allami menhelyekrol sz616 1901:8. tc. rendelkezett a beteg, gyenge fejlettségi, kiilonosebb
apolast €s orvosi gondozast igényld gyermekek elhelyezésérdl, azok gondozasi, apolasi és

nevelési koltségeirdl.

Az 1901:8. tc. az allami gyermekmenhelyekrdl mindossze 8 szakaszbol allo jogszabaly.
Magaban ezen terjedelem is, valamint a torvény rendelkezéseinek tartalma is egyértelmiivé
teszi a jogszabaly keret jellegét. A jogszabaly keretjellegét timasztja ald a 7.§ 1. és 2. pontja.
Ezek szerint a beliigyminiszter keriil felhatalmazasra az allami menhelyek szervezetének

meghatdrozasara, valamint a gyermekek felvételének, gondozasanak, dpoldsanak, nevelésének

értelmiiknek és kedélyiiknek korukhoz mért fejlesztése altal oket testi, szellemi és erkdlesi fejlédésiikben
elésegiteni

1891: XV. tc 1. §: Ott, hol kisdedévoda, vagy menedékhaz van, minden sziild vagy gyam koteles 3-6 éves
gyermekét vagy gyamolt jat abba jaratni, hacsak nem igazolja, hogy a gyermek otthon vagy barhol alland6an
kell6 gondozasban és feliigyeletben részesiil.

®"* ILLES 1891.
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feliigyeletének moddja meghatarozasara a jogszabalyi keretek alsdébb szintli jogszabaly jog
megalkotasa utjan torténd rendezésére, mig a 8.§ a tdrvény végrehajtasaval a beliigyminisztert
¢s a pénziigyminisztert bizza meg. Alapvetd célja a gyermekmenhelyek, vagy a

lelencintézetek (1. §) alapitasi és mikodési feltételeinek biztositasa.

A keretjelleg mellett tovabbi lényeges sajatossaga a jogszabalynak — amely utal a kor —
jogalkotoi és az adott szakteriileten miikodé szakemberei fokozott gondossagara, felelOs
gondolkodasara az, hogy a rovid jogszabaly szdmos rendelkezésébdl kitlinik az altala rendezni
kivant problémakor, a talalt és elhagyott gyermekekrdl valdé gondoskodas korében a komplex
gondolkodas. Ezt egyértelmiien fogalmazza meg a torvény 7.§. 3. pontja, amely szerint a
belligyminiszter felhatalmaztatik arra, hogy az allami és tarsadalmi tevékenységnek e téren
vald szerves Osszekottetését rendeleti Uton szabalyozza és a rendeleteket a sziikségeshez
képest modosithassa. Egyértelmli a cél, hogy valamennyi lelencintézeti gyermekkel
kapcsolatos  problémakort  éallami €s  tarsadalmi  szinten rendezzenek, a meglévo
intézményrendszerbe az szervesen beillesztésre kertiljon. A rendszerszintii gondolkodast
tdmasztja ala a térvény tobb egyéb rendelkezése is, igy pl. az 1§. masodik fordulata, mely a
gyermekmenhelyek olyan helyszinrdl torténd feldllitasardl rendelkezik, ahol babaintézetek is
vannak. Nyilvanvald a cél, az hogy koncentralt, egy-egy szolgaltatasi helyszinen teljeskorii
szocialis ellatdst nyajtdé szocidlis rendszer keriiljon kialakitdsra. Integralni kivanja a
jogszabdly a lelencintézetekben nevelt gyermekeket az oktatisi rendszerbe is. A 3.§- a
rendelkezik arrol, hogy az intézetnek kell gondoskodnia 3 éves koruktol a gyermekek

kisdeddvasarol, 6 éves koruktdl pedig a kdzoktatasarol.

Figyelemre mélto, hogy mar ebben a korban a jogalkoté milyen nagy hangsulyt fektetett arra,
hogy a jogszabaly ne feliilrdl, az allamigazgatas felsébb szervei altal oktrojalt legyen, hanem
helyi tarsadalom elvarasait, a tarsadalmi kornyezetet szem el6tt tartva a szabalyozas alanyai
azt elfogadjak. A helyi kozosség egyetértésével talalkozzon. Az 1§. masodik mondatanak
utols6¢ fordulata a vidéki gyermekmenhelyek vonatkozasaban létrehozas helyszineként
kifejezetten olyan helyszineket jelol meg, ahol a gyermekmenhely ,.életképes mitkodését a

helyi tarsadalom emberbarati tevékenysége megfelelden biztositja”.

A torvény tovabbi fontos és eléremutaté gondolata a 7. §. 2. pont elsé fordulata, amely

kifejezi azt, hogy az allami gyermekmenhelyek intézményét egy komplex rendszerben, a mar
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kialakult tarsadalmi egyiittmiikodés korében kivanja elhelyezni, a hasonld célu jotékony

maganintézmények, egyesiiletek kozremiikodését is igénybe veszi, azokra figyelemmel van.

Maga a jogszabalyszoveg el6szor az érintett személyi kort, a személyi hatalyt hatarozza meg.
A talalt, valamint a hatosagilag elhagyatott gyermekekre vonatkozik. Emellett tovabbi feltétel,
hogy a gyermek 7 éven aluli legyen. Kinyilvanitja, hogy az ilyen gyermekek védelemre
szorulnak. Rogton az 1.§. kitér a teriileti hatdlyra is, a jogszabaly az akkori egész
orszagteriiletre vonatkozik, megkiilonbozteti azonban Budapest székesfovaros, valamint a
vidéki lelencintézetek felallitdsat. Késobb ezekre eltérd alapitasi és miikodési feltételeket
szab. A vidéki intézetek fokozatos felallitasarol rendelkezik, elsésorban a fentebb emlitett
babaintézetek helyszinén, illetdleg ott, ahol a helyi tarsadalom emberbarati tevékenysége ezt
megfelelden biztositja. Nyilvanvaldan fokozatossag elvének alkalmazasaval szem el6tt tartja

egyrészt a tarsadalmi elfogadottsagot, masrészt a mar ekkor is sziikos koltségvetési kereteket.

A torvény 2.§-a részletes feltétel rendszert hatiroz meg a fent emlitetteken tGlmenden a
befogadhaté gyermekekre vonatkozoan. Csupan a beteg, gyenge fejlettségli, kiilonosebb
apolast és orvosi gondozast igényld gyermekek ellatasat biztositja lelencintézetek falain beliil.
Utal azonban arra, hogy az egészséges, jol fejlett, apolast, gondozast nem igényld, talalt,
hatosagilag elhagyott 7 éven aluli gyermekek is ellatisban részesiilnek. Ok azonban az

»intézeteken kiviil helyeztettnek el”.

Rovid utalo szabaly taldlhato a jogszabalyban (3.§ els6 fordulata) a lelencintézetek szervezeti
felépitésére is. A intézeteket is igazgatdsag iranyitja, mig a torvény 6.§-a rendelkezik az
alkalmazottak korérdl, akikre az allami gydgyintézetek személyzete tekintetében fennallo
torvényes szabalyokat tartja irdnyadonak, jogallasuk, javadalmazasuk, feleldsségi rendszeriik

az allami gyogyellatasban dolgozokéval azonos.

Részletesen rendezi a torvény az intézetek felallitdsanak koltségeit. A budapesti allami
gyermekmenhely épitési és felszerelési koltségeit egyrészt a Sandor Istvan féle végrendeleti
hagyomanybol, masrészt a beliigyminiszter feliigyelete alatt 4ll6 ,,sziil- és lelenchazi alapbol”
finanszirozza, mig a vidéki gyermekmenhelyek épitési és felszerelési koltségeit a
beliigyminiszter feliigyelet alatt allo ,,k6zigazgatasi fog- és tolonchézi alapbol” fedezhetok. A

fedezetet ezen alapbol az 1899. évi zarszamadéasadasaban kimutatott vagyona képezi. A
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fenntartasi koltségeket az 5.§ rendezi, ezek az orszdgos betegapolasi alapbdl keriilnek

biztositasra.

A ma jogalkotoi szamara is példaértékli a korabeli jogszabalyszovegezés rovid, tOmor,
Iényegretérd, ugyanakkor pontos, szabatos megnyilvanulasa, mely ezen jogszabalyt is
jellemzi. Megfigyelhetd ugyanakkor, hogy valamennyi, a szabalyozas targyahoz kapcsolodo
lIényeges kérdésre kitér, és tiikroz6dik a jogszabalyban. Amellett, hogy a mar részben meglévé
szocialis rendszerbe egy ujabb elemet, ujabb intézményt vezet be. Ezen intézmény

miukodésével kapcsolatos perspektivikus gondolkodasa is megjelenik a jogalkotonak.

4.3.3.3. A kozsegélyre szorulo 7 éven feliili gyermekek gondozasarol (1901:21.tc.)

Az 1901:8.tc.-vel szoros Osszefiiggésben, azt kiegészitve jelent meg a kozsegélyre szoruld 7
¢éven feliili gyermekek gondozéasarol szold 1901:21.tc., amely a gondozasi 1d6 fels hatarat 15
évre emelte. A rendelkezések értelmében a gondozasi koltségét tovabbra is a kozség

fedezte.®”®

Az emlitett torvények vonatkozdsdban a belliigyminiszter kiadta a 11/V9/1903. szdmu
szabalyzatat az elhagyott gyermekek védelmérdl. Ez tobbek kozott meghatarozta az allami
gyermekvédelem szervezetét is. Kimondta, hogy az allami gyermekmenhely az az intézmény,
amelynek kotelékében az dllam gondozza az 9sszes elhagyott gyermeket tizenotodik életéviik
betdltéséig. Minden hatosagilag elhagyottnak nyilvanitott gyermek az allami
gyermekmenhely kotelékébe tartozott. Erre vonatkozdéan példa a mellékletben kertil

kozlésre.b’®

%% 1. § Az allami gyermekmenhelyekbe felvett gyermekek, a mennyiben 7-ik életéviik betdltésekor

torvényhatdsagi vagy maganarvahazban, avagy valamely mas jotékony intézetben vagy egyesiiletnél el nem
helyezhetdk, 15 éves korukig az allami gyermekmenhelyek kotelékében maradnak.

A 7 éves koruk betdltése utdn hatosagilag elhagyottaknak nyilvanitott ily gyermekek az allami
gyermekmenhelyekbe szintén felvehetdk s 15 éves korukig azok kotelékében maradnak.

2. § Az allami gyermekmenhelyek kotelékébe tartozd 7-15 éves gyermekek a viszonyokhoz képest a
gyermekmenhelyek falain beliil tartatnak, vagy pedig megbizhatd gondvisel6knél, elsé sorban gazdaknal és
iparosoknal helyeztetnek el.

Az allami gyermekmenhelyek a kotelékiikbe tartozo vagy tartozott kivalo tehetségii gyermekeknek - tovabb-
képeztethetésiik czéljabol - a kiilonbozé allami tanintézeteknél levé ingyenes ellatasi helyekre felvétele
érdekében kozbenjarnak.

3. § Az allami gyermekmenhelyek kotelékébe tartozod 7-15 éves gyermekek gondozasi (eltartdsi, nevelési és
kiképzési) koltségei az illetéségi kozséget terhelik.)

876 Fejér Varmegye Arvaszék irata IV.407 236. doboz , Kérrendelet”
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A beliigyminiszter az allami gyermekvédelem szempontjabol az orszagot keriiletekre osztotta,
a menhelyek mellé pedig kisegitd intézeteket, igy mint a szakoktatdsra, a szigoribb nevelésre
berendezett internatusokat, a gyermekgyodgyintézeteket (szanatoriumok) létesitett.®’’ A
menhely igazgaté féorvosa minden év marcius 1-én azokrol a gyermekekrdl, akik a 7
¢letéviiket a kovetkezo év folyaman betoltik, értesitést kiildott ahhoz az arvaszékhez, amelyik
a gyermeket elhagyotta nyilvanitotta. Az arvaszék pedig a kozséget (varost) a sziikséges

intézkedés megtétele érdekében koteles volt azonnal értesiteni.®”

A torvények és a rendeletek azonban nem oldottak meg a tényleges problémakat. A kapuikat
megnyitd menhelyek az elhagyott gyermekek tomegével taldltdk szembe magukat. A
menhelyekre keriilé kiilonbozo életkoru és egészségi allapotu gyermekek ,, életben tartdasa is
nehezen ment, egyiittnevelésiik pedig megoldhatatlan volt™®"® A gyermekvédelem képviseldi
tovabbra is a tarsadalmi szervezetek, egyhazak, maganszemélyek, befogadd csalddok

segitségére szorultak.

4.3.3.4. A tolnai selyemfono, mint az dllami gyermekvédelmi rendszer érdekeit szolgalo
jotékony intézmény

A gyermekvédelmi torvények megsziiletését kovetden tobb kezdeményezés is tortént az
elhagyott gyermekek szamdra elhelyezést és munkalehetdséget biztositd, gyakorlatias

gyermekvédelmi intézmény létrehozésara.

Ennek jo példajanak bizonyult az orszagos selyemtenyésztési miniszter Bezerédj Pal tolnai
birtokan létesitett selyemfonoda mellett 1910. januar 9-én feléllitott ,,munkésndotthon”. Az
otthonban 20 leanyt helyeztek el, akik elsGsorban a pécsi allami gyermekmenhelyrdl
érkeztek.” A leanyok szdma 1911 tavaszdn mar 90 f{Oére emelkedett, Ugyhogy a

foldmiivelésiigyi miniszter timogatasaval uj épiiletet épitettek ellatasukra.

Bezerédj kezdeményezésére fogalmazodott meg az a javaslat, hogy az allami selyemfonodak
mellett olyan létesitend6 munkasnéotthonokban elsdsorban a menhelyekrdl partfogasba vett
gyermekeket helyezzenek el. Biztositsdk gondozéasukat és a gyari munkara betanitas mellett

nevelésben és a haziasszonyi feladatokra felkészitésben is részesiiljenek. Az itt elhelyezett 13-

" GAAL 2007:24

®78 GAAL 2007:26, SZSZBML. IV B. 411. 12 617/1907.

®’9 GERGELY 1997:14.

%80 Erre vonatkozéan példa a mellékletben kreiil kozlésre MNL Tlnavarmegyei Arvaszékének irata IV.406 141.
doboz ,Nyilatkozat”
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18 ¢éves kor kozotti leanyok feliigyeletével ¢€s nevelésével orvosolhatd lenne a
gyermekvédelem 4ltaldnosan elismert hidnya, hiszen az dallam csak 15 éves koruk

gondoskodott az elhagyott gyermekekrol.

Ez a cselédként nagyvarosban szamos veszélyhelyzetbe keriil6 lednyok szamara is nagyobb
biztonsagot jelenthetett az lizemek altal vallalt gondoskodas feliigyeletiikrdl, lakhatasukrol,
gondozasukrol, amelyet az kompenzalt, hogy biztosan €s tobb évig szamithattak az olcso

gyermekmunkara.

Ilyen elézmények utan érthetd, hogy a pécsi m. kir. allami menhely igazgatd fOorvosa a
gyermekvédelmi szabdlyzat értelmében a menhely kotelékébe tartozd leanygyermekek
megélhetését ugy igyekezett biztositani, hogy még a 15. életéviik betdltése elott elhelyezte
Oket a tolnai m.kir. allami selyemfon6 gyarban, ahol az {izem mellett 1étesitett munkéasnd

otthonban allando ndi feliigyelet alatt internatusszerti ellatasban részesiiltek.®®*

A levéltari forrasok tantisaga szerint az otthonban 30 lanyra jutott egy feliigyeld nd, aki a napi
tisztalkodas, étkezés, munkaba jarast és munkavégzést ellendrizte. Az otthonba 1épéskor a
gyar latta le a lanyokat ruhdzattal, ezen tul évente még egy téli és egy nyari ruhat és két
munkasoltdzetet kaptak. Dijazdsuk napi 80-150 fillér kozott valtozott, a lakhatas és
megélhetés koltségei ennek felét tették ki, igy lehetdségiik volt némi megtakaritasra is. Minél
tovabb dolgozott egy leany a gyarban, annal magasabb volt a dijazasa, és félretett (tokésitett)

pénze 5 év utan akar az 1.000 koronat is elérhette.®®

A munkasnd otthonba minden héten harom este énektanarnd foglalkozott a lanyokkal, aki
egyuttal kézimunkéra is tanitotta Oket. Vasarnap délelétt szentmisén vettek részt, délutan

ismétldiskolaba jartak, az otthonban volt egy kdnyvtar is.

Ennek az internatusszerli gondozasnak az volt az elénye, hogy a 13-20 év kozotti lanyok
megélhetését biztositotta, megtakaritasuk révén pedig onnan kilépve rendelkeztek valamennyi
pénzzel az ¢letben elinduldshoz. A gyar szamara pedig eldnyods volt, ha helyben volt

munkaerd, s nem mashonnan kellett szallitani a foglalkoztatottakat.

A munkdsnd otthon fennmaradasa egyrészt a gyermekvédelemtdl, masrészt az arvaszéktol

fiiggott. A gyermekvédelem bocsatotta a gyar és a munkasnd otthon rendelkezésére a

81 MNL Tolna Megyei Levéltdra: Tolna varmegye arvaszéki iratanyaga. IV./406/b. Tolna varmegye
arvaszékének 22501/910. sz. hatarozata alapjan.

%2 MNL Tolna Megyei Levéltara: Tolna varmegye arvaszéki iratanyaga. IV./406/b. A tolnai selyemgyéri
munkasotthonban elhelyezett leanyok els6 kétévi keresetét tartalmazo kimutatas 1912.
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menhelyrdl érkezd serdiilkortiakat. A gyar szamara fontos volt, hogy a lanyok még 13 ¢év
alattiak legyenek, mert akkor lehetett kotelezni Oket arra, hogy legalabb 5 évig ott

maradjanak. Ehhez viszont az arvaszék segitségére volt sziikség.

Bezerédj Pal tolnai foldbirtokos, selyemtenyésztési miniszter 1909 0Oszén tudatta
Tolnavarmegy arvaszékével a selyemfonoda melletti munkand otthon Iétesitésének szandékat
¢s kérte az arvaszéket ,az elhagyotta nyilvanitott gyermekek megélhetésének és

keresetképessé tételének” tamogatasaban.

Az Un. ,,garancialis nyilatkozat” felvételére ugyanis az arvaszék volt jogosult. Az arvaszék
kezdeményezhette, hogy a torvényes képviseldtél még a gyamkora 15. életévének betdltése
elétt egy olyan nyilatkozatot kérjenek, amelyben beleegyezik abba, hogy a gyermek, mint a
munkasnd otthonban tanuld leany, késébb, pedig mint munkéasnd, a 18. életévének betdltéséig
ott maradhasson. A térvényes képviseldnek nyilatkoznia kellett, hogy nem fogja kérni 18.
¢letéve betdltése elott a gyermek elbocsatasat, illetve hozzajarul a gyermek keresetének
tokésitéséhez, és azt csak az otthonbol tdvozas eldtt, a gyamhatdsag beleegyezésével fogja

igényelni.683

Ha a ,,garancialis nyilatkozatban” foglaltaktdl eltéréen a sziilé vagy a gyam elébb ki akarja
venni a lednygyermeket, vagy megtakaritott keresetét fel akarja venni, értesiteni kell az
arvaszéket. Az arvaszék eljarast indit, és kivizsgalva a koriilményeket akar el is mozdithatja
tisztébdl a torvényes képviseldt és dontet olyan gyam kijelolésérdl, aki a lednygyermeket

tovabbra is az otthonban hagyj a.%%

So6t, az arvasz€k a 12653/912. sz. eldterjesztés szerint, ha a munkésotthonban elhelyezett
gyermeknek nincs olyan hozzatartozoja, akire a gyamsagot bizni lehetne, illetve ha a kiskora
leanygyermek feletti atyai hatalmat megsziintették vagy felliggesztették, vagy az anya a
természetes €s torvényes gyami tisztbdl, a gyam pedig a gyamsagbol elmozdittatott, akkor
lehetove tették, hogy az arvaszék javaslatira a kiskoru lednyok gyamjava Bezeréd) Palt

nevezzék ki, és a gyermek kiadatsa targyaban 6t is meghallgassélk.685

A Tolnavarmegyei Arvaszék e gyakorlat elterjesztését 22501/1910. sz. hatérozatival az

Osszes varmegye, szabad kiralyi és torvényhatosagi joggal felruhdzott varos, rendezett tanacsu

8 MNL Tolna Megyei Levéltara: Tolna varmegye éarvaszéki iratanyaga. IV./406/b. Tolnavirmegye
arvaszékének 22501/1910. sz. hatarozata alapjan.

%84 MNL Tolna Megyei Levéltira: Tolna varmegye arvaszéki iratanyaga. IV./406/b.

8 MNL Tolna Megyei Levéltara: Tolna varmegye arvaszéki iratanyaga. IV./406/b. Tolnavirmegye
arvaszékének 12653/912. sz. eldterjesztése
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varos, valamint Budapest székesfovaros arvaszékei szdmara is megkiildte és szocialpolitikai

: a1 : fay 686
jelentdségére hivatkozva javasolta bevezetését.

1913-ban sor is keriilt a leanygyermekek munkésnd otthonokban torténd elhelyezésének
kozponti szabalyozasara az arvaszékek és tarshatosagok rendelkezésének figyelembe
vételével: a 29004/1913. sz. foldmuvelésligyi miniszteri és az 1/1903. sz. gyermekvédelmi
szabalyzat 50.§ masodik pontja szerint mind a gyermekvédelem érdekeit szolgald

intézetekként.

A kezdeményezés azonban nem bizonyult hosszu ¢életiinek: 1917-ben vizsgalatot rendeltek el
a tolnai, ujvidéki és gyori selyemfondkban, amely eredményeként a 490 elhagyott gyermek
koziil 202 fot talaltak egészségesnek. Vérszegénység és fejletlenség miatt 165 gyermeket
javasoltak hazi kezelésbe venni, 105 gyermeket pedig azonnal eltavolitani, mert esetiikben
tiidovészt és tiidocsticshurut allapitottak meg. ,, 4 gyermekek naponta 9-10 orat dolgoznak,
ami minden ipari munkaban hdatranyos a fejlodésben lévi szervezetre, és a 14 éven alul lévo
gvamkoruakra vonatkozoan ellenkezik az ipartorvény 115.§-aval is. Az ipari munka artalmait
veszedelmesen sulyosbitja, hogy a gyermekek egy része selyemgubok kifozésével foglalkozik,
mely tevékenység kozben folyamatosan a forrasban lévo viz pardjat szivia magdba, ami
hozzajarul a tiidévész kifejlodéséhez. De ugyanabban a vizparas levegoben dolgoznak a
csomozok is. Az egészségre legartalmasabb ezen kétféle munkat pedig az intézet legfiatalabb

tagjai latjak el — ezutan jar a legkisebb munkabér. 687

A Magyar kir. beliigyminiszter 126326/1917. sz. rendelete a rendelet megtiltotta a selyemfond
intézeteknek a gyermekvédelem érdekeit szolgald jotékony intézetnek mindsitését és ott
menhelyek kotelékébe tartozo gyermekek elhelyezését €s munkaveégzését.

4.4. Pedolégia

A XIX. szazadban kialakulé reform-mozgalmakhoz, illetve reformpedagoégiahoz kotodo
pedologiai torekvések is jelentGs szerephez jutottak. Ezen - gyermekekr6l vald gondolkodast
meghataroz6 €és a multidiszciplinaritds jegyeit tiikr6zé - iranyzat képviseldi a gyermek
pedagodgiai, l€élektani, antropoldgiai, szociologiai, pszichologiai, kriminalisztikai szempontl

tanulmanyozasat tizte ki célul, felhasznalva az egyes tudomanyagak eredményeit, kutatasi

%86 MNL Tolna Megyei Levéltara: Tolna varmegye arvaszéki iratanyaga. IV./406/b. Tolnavarmegyei Arvaszék
22501/1910. sz. hatarozata

'MNL Tolna Megyei Levéltara: Tolna varmegye arvaszéki iratanyaga. IV./406/b. Magyar kiralyi
beliigyminiszter 126326/1917. sz. rendelete.
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modszereit. E gyermektanulmanyi mozgalom egyik megalapitoja és elméleti megalapozoja

Edouard Claparéde (1873 — 1924)°%® svajci pszicholégus volt.?®

Hazankban is mar a XIX. sz. masodik felében ezen 1 iranyzat éreztette hatasat. A filogenezis
szempontjabol irt osszehasonlitd 1élektani munkékat Ronay Jacint (1814-1889),°° Tassy Ede
(1829-1906)°" a népi jellegzetességekre helyezte a hangsilyt. A késébbiekben mar
kifejezetten gyermektanulméanyi mivek sziilettek. E téren kiemelkedd Pethes Janos (1857 —

1928) ,,Gyermekpszichologia”®

ciml atfogd miive, melyben a gyakorlati és tudomanyosan
végzett gyermektanulmanyozas jelentéségére vilagit ra. 1903-ban alakult meg a Magyar
Gyermektanulmanyi Bizottsag grof Teleki Sdndor, Nagy Laszl6, Babarczi Schwarzer Otto,
Naray Szab6 Séndor és Ranschburg Pal vezetésével, ezt kovetden 1906-ban jott létre a
Magyar Gyermeklélektani Tarsasag, melynek célkitlizése a gyermek sokoldali megismerése,
¢s a gyermekekrdl vald ismeretek terjesztése volt. A magyar gyermektanulmanyi mozgalom
szervezlje, szellemi, gyakorlati irdnyitdja, a gyermeklélektani kutatdsokat folytatdé Nagy
Laszlo A gyermektanulmdanyi mozgalom eredményei hazankban™® cimii  cikkében
Osszegezte a mozgalom eredményeit, melyek kozott bemutatta a ,,pedagdgusok és a
tarsadalmi egyesiiletek egyiittmiikodését a gyermek szeretetében és védelmében”, valamint a
gyermekvédelem el6térbe keriilését is. A gyermekek szocidlis és jogvédelmi kérdésének a
problémaja kapcsan e mozgalom a Nemzetkozi Gyermekvédd Hivatallal 1étesitett kapcsolatot.
Ez a torekvés az elhagyott, ziillésnek kitett, utcagyermekek felkarolasat tlizte ki célul
(patronage). A gyermekbiindzés a gyermektanulmanyozas latokorébe keriilt. A
Gyermektanulményi Tarsasag kisérleti, 1¢lektani, adatgylijtd mellett Jog- €s gyermekvédelmi
szakosztalyt Nemes Lipot (1886 — 1960) vezetésével hozott 1étre.’®® A | hazai
gyermekvédelem uttoréjének™ tekintett Nemes Lipot munkésséga695 soran gyermekvédelmi
problémékat (iskolai mulasztas, csavargés, fiatalkoruak kriminalitasa) vet fel, melyeket a
,Gyermek” cimi lapban fejt ki. Megfigyelhetd, hogy tobb tudoméanyag képviseldi is karodltve

munkalkodik a gyermekek érdekében.

888 CLAPAREDE 1905.

%89 DEAK 1998:59.

90 RONAY 1847.; RONAY1864.
1 T aAssy EDE 1867.

892 PETHES 1901.

89 NaGY L.1914:352-360.

8% DEAK 1998:63-67.

8% NEMES 1913.; NEMES 1916.
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5.A spanyol és a magyar jogszokaskutatas, tovabba a spanyol és a magyar modern

gyermekvédelmi szabalyozas kezdetei a XX. szazad elején (0sszehasonlito elemzés)

5.1.A jogszokaskutatds és jogi modernizacio spanyol és magyar modellje

A spanyol jogszokaskutatas eredményei a magyar kutatastorténetben néhany révid emlitéstol
eltekintve szinte teljesen ismeretlenek. Taganyi Kéroly irt elészor 1919-ben megjelent, az €16
jogszokasok” nemzetkozi kutatasi eredményeinek attekintése soran a spanyol kutatasrol, mint
kivételrdl, ,,a sajat népiliknél ¢l6 jogszokasokat alig gylijtoé nyugati nemzetek” kozott. Taganyi
kiilon is nevesitette Costa aragdniai gytijtéseit és a spanyol foldkozosségekre vonatkozdan
megjelent munkajat (1902), valamint Altamira az alicantei foldkozosségekre vonatkozd
gylijtését (1905).°° Taganyi a magyar jogszokaskutatasra vonatkozo, németiil is megjelent
tudomanyos programja sajnos visszhangtalan maradt, igy a spanyol kutatdsi eredmények,
kutatoi torekvések sem gyakorolhattak hatdst a magyar jogszokaskutatisra. Csak joval
késobb, az Ethnologica Europaea-ban 1967-ben megjelent, az eurdpai jogi néprajz
eredményeit ¢és feladatait 6sszegzo tanulmanyaban, Taganyira hivatkozva irt Tarkany Sziics
Emé ismételten Costa és Altamira jogszokasgyiijtéseir6l, sajat kutatasai alapjan kiegészitve

Carreras katalonai (1908) kutatasaival.®%’

Pedig a magyar kutatastorténet részére szamos hozadéka lehetett volna a spanyol
jogszokaskutatas alaposabb megismerésének. Egyrészt annak tarsadalmi beagyazottsaga, a
maganjog egységesitését célul tiizé kodifikacio eldkészitéseként mar 1883-t6l megvalosulod
szokasjogi  gyljtések folyamatossdga, madsrészt a gylijtések tarsadalmasitdsa és
intézményesitése éppen azok az eredmények, amelyeket a magyar jogszokéaskutatds meg nem
valosult céljai kozott szoktunk felsorolni, €s amelyek segithetnek a magyar kutatastorténet
alapvetd jellemzdinek, kérdéseinek (pl. a magyar jogszokaskutatds megkésettsége,

intézményesiiltségének hidnya) megvalaszolasaban. 0%

Spanyolorszagban a mar 1880-t6]l megkezdddd kutatasok a mai napig intézményes hattérre

alapozva folyamatosan szervezddtek, az aktudlis tarsadalmi igényekhez igazodd kutatasi

8% CosTA1902.; ALTAMIRA Y CREVA 1905.; TAGANYI 1919:52.
897 TAGANYI 1919:52.; TARKANY SzUCS 1976.
%% NAGY — MATLA megjelenés alatt

207



c¢lokat fogalmazva meg. Magyarorszagon a jogszokéskutatds széles kortivé és intenzivveé
csak 1939-t61 valt, intézményesiilésének tobbszori meghiusulasa (1919, 1939-1948, 1975)

kovetkeztében pedig elsdsorban kutatoi életpalyakhoz kotddden sziilettek eredményei.

A spanyol jogi modernizaciotol elvalaszthatatlan jogszokaskutatds masfél évszazados
torténete Osszefonodott Joaquin Costa Martinez (1846-1911) személyével. A jog, a torténet-
¢s a tarsadalomtudomany teriiletén egyarant képzett Costa politikai szerepvallaldsai soran a
spanyol kozgondolkodéas részévé tudta tenni a jogszokaskutatast. Elismert, nagy szakmai
tapasztalattal és komoly tarsadalmi, hivatali presztizzsel, befolyassal rendelkez6 személyeket
is bevont a kutatdsba, illetve megteremtette annak intézményes hatterét. Costa jogfilozofiai,
dogmatikai és modszertani alapozasaval, atfogd kutatasi programjaval, publikalt gylijtéseivel,
valamint azok jog- ¢és tarsadalompolitikai hasznositasaval (ideértve tudomanyszervezoi
szerepvallalasat is) a jogszokaskutatas eredményeit a modern spanyol jogtudomany és

jogtorténet részévé tette. °%°

A magyar jogszokaskutatdsnak nem volt olyan meghatiroz6 alakja, aki egyszemélyben lett
volna tarsadalompolitikus, kivald tudomanyos szakember, kutatasszervezd és kutato illetve
gyljté. Taganyi Karoly, a magyar jogszokaskutatds tudomdanyos igényli programjanak
megfogalmazdja (1919), a Magyar Néprajzi Tarsasag elnoke, torténészként és
jogszokaskutatoként elsdsorban a szakirodalmi kitekintést, helyzetelemzést, a feladatok
megfogalmazasat vallalta. Az 1. vilaghabort és személyes sorsa azonban megakadalyozta a
célok megvalodsitasat éppugy, mint tervei masok altal torténd folytatését.700 Gyorfty Istvan
1939-ben ugyan elkezdte — az akkor mar elsGsorban a német jogi néprajz kutatasi
eredményeire alapozott és a francia jogi néprajz részleges kutatasi eredményeivel kiegészitett
— a magyar népi jogéletkutatds tarsadalmasitasat és intézményesitését, a jogaszok és
néprajzosok bevonasaval torténd gyljtés megvalositasat, de halala megakadalyozta a
megvalosulast. Jogtorténészek, néprajzosok, az igazsagiigyminisztérium munkatérsai
kisérletet tettek a gylijtések befejezésére, de az toredékes és befejezetlen maradt a II.
vildghabori eseményei és a tarsadalmi, politikai helyzet miatt. Bonis Gyorgy jogtorténész
dogmatikai és modszertani, Papp Laszlo iigyvéd és néprajzos jogi néprajzi megkdzelitései,
figyelemre méltd szakmai eredményei torzéban maradtak. Tarkany Sziics Emnd, aki

gyljtéként, szervezOként maga is résztvevdje volt a két vildghabora kozotti magyar

899 MATLA 2017.
0 BOGNAR 2016.
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jogszokaskutatdsnak  (1939-1948), csak évtizedekkel késdbb foglalhatta  Ossze
monografidjaban a kutatds €s a magyar jogi néprajz eredményeit (Magyar jogi népszokasok,

1981) — a dogmatikai kérdésekben 6 is elsésorban a német kutatasi elézményekre alapozva.701

A spanyol és a magyar jogszokaskutatds Osszehasonlitdsa soran szembetiind a magyar
jogszokaskutatds (népi jogéletkutatas/jogi néprajz) toredezettsége, elszigeteltsége, esetisége,
azaz kutatéi életmiivekhez, ¢életszakaszokhoz kotottsége. A polgari jogfejlodéshez
kapcsolddasa nem artikulalodott, a jogi modernizacié folyamataban nem valt konzisztenssé,
megkérddjelezhetetlenné. Nem sikeriilt megfogalmaznia kiildetését, megteremtenie tarsadalmi
elfogadottsagat, nehezen talalta meg 6nalld €s intézményes helyét a hazai tudoményos ¢életben
is. A német és francia hatdsok erdsségéhez igazodva miiveldinek indittatasa szerint hol a
néprajzhoz, hol a jogtudomanyhoz csapodott (esetleg az aktualis tudomanypolitika pillanatnyi
dontéseitdl fiiggden varakozott bebocsattatasra a torténettudomanyok, illetve a szocioldgia

hatarmezsgyéjén).

A jelenideji magyar jogi néprajzi kutatasok fontos eredményének tekinthet6, hogy 2011-ben
a Pécsi Tudomanyegyetemen a Tdrkany Sziics Erné Jogi Kulturtorténeti és Jogi Néprajzi
Kutatocsoport (elnok: Nagy Janka Teodora, tarselnok: Mezey Barna), amely nevének és
célkitlizésének megfeleléen elsésorban a jogi kulturtorténet és a jogi néprajz témakoréhez
kapcsolodo kutatasok folytatasat tlizte célul. A jogtorténészek koziil elsdsorban Mezey Barna,
Kajtar Istvan és Homoki-Nagy Maria kezdeményezd szerepével azonosuld, az egyetemekhez
kapcsolddoan intézményesiilési torekvéseket megfogalmazd tudoméanyos mithely felvallaltan
az interdiszciplinaritds alapjan a jogi kultartorténet, a jogi néprajz témaihoz kapcsoléddan a
jogtudomanyok korében a magyar és az egyetemes allam- és jogtorténet, a jogelmélet és
jogbdlcselet, a nemzetkozi jog, valamint a jogszociologia és jogi antropoldgia teriiletén folytat
kutatasokat. A torténettudomanyok és a néprajztudomany korében kutatdsi profiljdba
tartozonak tekintett kutatasi t¢émakban is szerepet vallal, konferenciakat szervez, kiadvanyokat

jelentet meg.

A spanyol jogszokaskutatas tiikrében a Kutatocsoport feladata oly modon is
megfogalmazhat6, hogy a costa-i Orokség szellemében tobb tudomanyteriilet ko6zos

egylittmiikodésében ismerje meg azt, hogy a magyar nép ,, hogyan érezte és élte a jogot annak

1 NAGY 2021c; NAGY 2021e
2 NAGY 2021d

209



fejlodeése kiilonbozo szakaszaiban.” Az emberi tarsadalom altalanos és a magyar tarsadalom
konkrét kérdéseire keresve a valaszt tegye ¢€l6 ¢és gyakorolt kutatdsi teriiletté a
jogszokaskutatast’® — ahogyan Ureiia y Smenjaud (1852-1930) fogalmazta:, ,,egy rendkiviil
értékes szokasjog utolso maradvanyait, amelyek kozel allnak ahhoz, hogy az uj térvények
hatasara ¢és a tarsadalmi szokdasok egyre ellenallhatatlanabb egységesiilései altal

, o 704
eltiinjenek.”

A 19. szazad végén még Magyarorszagon is egyértelmi volt, hogy jo torvények csak a nép
szokasait ismerve sziilethetnek, 1981-ben pedig Tarkany Sziics Ernének mar példak szazaival
kellett bizonyitania a nép korében ¢él0 jogszokdsok Iétezését! Azokét a jogszokasokét,
amelyek torténelmi, kulturdlis, taji és tarsadalmi értékek, egy kozos kulturalis orokség és

¢vszazadokon at kovacsolt kollektiv identitds legsajatabb formai.’®

5.2.A XX. elejéig kialakult spanyol és magyar allami gyermekvédelmi szabalyozas: k6zos jellemzok és eltérd
vonasok

A polgari atalakulas megkivanta a gyermekekr6l vald allami gondoskodas kiépitését, a
modern gyermekvédelem alapjainak megteremtését. A gazdasadgban lezajlott valtozasok, a
modern gyaripar (banyaszat, kozlekedés) kibontakozasa, a vidéki emberek varosokba torténd
aramldsa miatt a varosok lélekszama megnévekedett 1) életkoriilmények, 0 életformék
kialakuldsdhoz vezetett. A hagyomanyos kozosségek Osszetartd, segité és tamogatod ereje
felbomlott. A ndi és gyermekmunkaerd tomeges alkalmazasa hozzdjarult a gyermekek teljes
kiszolgaltatottsagoz: a nyomor, a szegénység, az elhagyatottsag, az ¢éhezés, a lakhatas
problémai, az éhbérért végzett munka, az analfabetizmus jellemezte a XIX. szdzadban a
tarsadalom széles rétegében a gyermekek helyzetét. Mindez maga utan vonta a higiénids és
egeészségligyl helyzet romldsat, ami az anya- és csecsemOhalandosagot, a térvényen kiviili
hazassagok, a lanyanyak, a n0k korében a prostiticid megjelenését. Ezek megoldasara nem
volt elegendd a feudalis tarsadalom elsdsorban kozosségi (csalad, rokonsag, falu, vallasi
kozosség) szolidaritasi tradicidja, sem a kozépkori varosok egyhdzi és varosi
szegénygondozol ¢és jotékonysagi tevékenysége. Sziikségessé valt az allami szinti
beavatkozas, szegénygondozas, amely egy meghatarozo teriilete a gyermekvédelem kiépitése

volt.

78 NAGY— MATLA 2021.
94 PETIT 2020:242.
%5 NAGY 2013, BOGNAR 2016b
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Ez a polgari atalakulas altaldnos jellemzdjeként volt jelen Europa orszagaiban a XIX.
szazadban. Szembetlind, hogy Spanyolorszag és Magyarorszag ennek a k6zos folyamatnak a
részeseiként kerestek valaszokat és megoldasokat az elhagyott, sziil6i gondoskodas nélkiil €16,
illetve munkavégzésre kényszeriilo gyermekek szamara. Ez magyarazza a spanyol és magyar
gyermekvédelmi térvény megsziiletését megel6zé és a szabalyozast kiséré folyamatok

hasonlosagat.

5.2.1.4z elsé6 spanyol és a magyar népoktatasi térvény (Ley Moyano 1857, 1868:38.tc.)

Spanyolorszagban dontd jelentoséggel birt az oktatdsi reformot bevezetd 1857-es Moyano
torvény, amely jelentéség Magyarorszagon az Eotvos Jozsef nevéhez kothetd, a népiskolai

kozoktatas targydban megsziiletett 1868:38.tc.-hez hasonlithato."*

Mindkét torvény az alapvetd kérdések szabalyozasara torekszik a gyermekek oktatasat
felemelkedésiik és védelmiik egyik eszkozének tekintve, de természetesen a sajat tarsadalmi,

gazdasagi koriilményeikhez igazitva. Ebbdl adodnak eltéréseik is.

Az altalanos tankotelezettséget a Moyano torvény 6-9 évben hatarozta meg fiuk-lanyok
esetében egységesen (7.cikk) az Eotvos-féle torvény ugyanezt 6-12 évben allapitotta meg.
Mindkettd szankcionalta a sziilok kotelezettségmulasztasat (9.cikk, 4.§.). Mindkettd elismerte
a részleges ingyenes oktatdshoz vald jogot és a ndk jogat az oktatdsban vald részvételhez
(8.cikk, 1.§). Mindkét torvény megteremtette az otthon vagy magéanintézményekben torténd
oktatas lehetdségét is (7. cikk, 6.§). A spanyol torvény szerint minden 500 fénél nagyobb
telepiilésen létre kell hozni iskolat, a magyar jogszabaly minden olyan kozséget kotelezett
elemi iskola felallitdsara, ahol volt min. 30 olyan gyermek, aki nem akart mas hitfelekezet

iskoldjaba jarni.

A spanyol torvény rendkiviil eléremutatd rendelkezése volt, hogy az integracios torekvések
jegyében gondoskodott a fogyatékkal élokrdl, tovabbd a vak és siliketnéma gyermekek
szamara 1s biztositotta az elemi oktatdst specidlis intézményekben (6. cikk). A magyar
jogszabaly viszont nem ,,nemnek megfelel0” ismereteket (5.cikk) oktatott, hanem a fitk-ledny
oktatdsa azonos, a torvényben meghatirozott tematik4ju tananyag szerint (de nemenként
elkiiloniilve). Fontos eredménye volt az 1868:38. tc.-nek, hogy egy évben faluhelyen legalabb

8, varosban legalabb 9 honapon keresztiil az elemi iskoldban 6 évig mindennap, utdna 3 évig

7% Egtvos, a paraszti kozosségekre, a népi irdsbeliségre gyakorolt hatasarol ir: NAGY 2014.
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1smétl6 iskolai tanitas volt (48.§), a szegénységliket igazold gyermekek pedig ingyen konyvre

voltak jogosultak (31.§.)

Mindkét népoktatasi torvény eléremutatd volt abbdl a szempontbol, hogy a nagy kulturalis
hagyomanyokkal rendelkezé orszagok koziil Ausztriat, Angliat és Franciaorszagot is
megelézve vezette be az altalanos tankotelezettséget. Az Eotvos-féle népoktatasi torvény
pedig ezen tul kifejezetten atfogd rendezésre torekedett a népoktatds kérdésének (amelybe
beletartozott az iskolaallitas joga és kotelezettsége, az oktatas tartalma, személyi és targyi

feltételeinek pontositasa, tovabba az ellendrzés ¢és a feliigyelet szabalyainak lefektetése is).707

5.2.2.4 gyermekmunka szabdlyozasa a térvények és a hatasvizsgalatok tiikrében

Spanyolorszagban (1873, 1878, 1900) és Magyarorszdagon (1884)

Spanyolorszagban harom torvény rendezte a gyermekmunkéaval kapcsolatos alapvetd
kérdéseket — elsdsorban hatosagi intézkedések Utjan. A4 gyarak, miihelyek, banyak
munkafeltételeirdl és a munkasgyermekek iskolai oktatdsarol szolo torveny (1873) esetében a
javaslat benyujtdja, Benot elismerte az ingyenes és kotelezé oktatasrol rendelkez6 1857-ben
hozott torvény jelentdségét, de sokkal silirgetdbbnek tartotta a fiG- és lanygyermekek
gyarakban, lizemekben torténd munkavégzésének a kérdését. A jogszabaly alapvetéen harom
kérdést kivant szabdlyozni: a gyermekvédelmet, kiilondsen a munkaidé keretek
megallapitasaval és a 10 éven aluli gyermekek munka vildgabodl torténd kiszakitasaval; a
gyermeknevelést, a gyarakban 1étesiild iskolakban napi legaldbb 3 o6ra nevelési
kotelezettséggel és egy munkasokbol, tanitokbol, gyarosokbol és orvosokbol 4llo feliigyeld
bizottsag 1étrehozadsat. A gyermekek veszélyes munkavégzésérdl szolo torvény (1878)
kiegészitette az el6z6 rendelkezéseit, amikor megtiltotta a 16 évesnél fiatalabb gyermekek
nyilvanos eldadasokon szereplését, illetve veszélyes foglalkozasban valod alkalmazasat. A
harmadik, 4 nék és gyermekek munkafeltételeirdl szolo torvény (1900) pedig a 10 éven aluliak
esetében a gyermekmunkat és a 10 és 14 év kozottick munkafeltételeit, munkaidejét

szabalyozta.

7 FE| KAl 1979:48. ;MESZAROS — NEMETH — PUKANSZKY 2005.
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Magyarorszagon is a XIX. szdzad utolsé évtizedében valt égetévé a kérdés szabalyozasa. A
gyari gyermekmunkardl az ipartdrvényrdl szold 1884. évi 17. tc. rendelkezett, amely
megtiltotta a 10 év alatti gyermekek foglalkoztatasat, 10-12 év kozott pedig csak akkor adott

ra lehetdséget, ha a munka mellett az iskolat is tudtak latogatni.

A célkitizések azonosak voltak, mig Spanyolorszagban fokozatosan, Magyarorszagon
egyszerre kivantak megvalositani. Azonban sem a spanyol, sem a magyar szabalyozas nem
érte el céljat. Az ok hasonld volt: a szankciok hianya és a csaladok, a sziilok a megélhetéssel
Osszefiiggd érdekeinek sérelme.

Ezt a kozel egyiddben zajlo hatasvizsgalatok is alatamasztottak.

5.2.3. A spanyol és a magyar gyermekvédelmi szabalyozds elso lépései (Ley Tolosa Latour,

1904, Széll Kalman-féle gyermekvédelmi torvények 1898, 1901)

A spanyol és a magyar gyermekvédelem a XIX. szdzad végén kialakulé demogréfiai és
tarsadalmi problémakra reagdlva az eurdpai gyakorlattal azonos platformrol indult. Az allami
beavatkozas meghatarozo teriiletének ebben az iddszakban a csecsemdvédelmet tekintették. A
Tolosa Latour gyermekorvos altal kidolgozott, a Spanyol Higiéniai Tarsasag altal megvitatott
(1902) ¢és 1904-ben kihirdetett spanyol gyermekvédelmi torvény (Ley Tolosa Latour) is
francia példara els6sorban a csecsemdvédelmi rendszer kiépitését tekintette céljanak a helyi

tarsadalmi erék bevonasaval és a helyhatdsagok, valamint az allam vezetésével.

Ennek megfeleléen rendelkezett a csecsemdéhalandosdg csokkentése érdekében a
bérdajkasagrol, a dajkakrol és torvényes ellendrzésiikrdl, masrészt kiterjesztette a gyermekek
fizikai és erkolcsi egészségének védelmét annak 10 éves koraig. A torvény a gyermekvédelem
intézményrendszerét is ennek megfelelden alakitotta ki (bolcs6dék, iskoldk, menhelyek,
mihelyek feliigyelete), masrészt a gyermekvédelmi hatésagok szervezetét (Consejo Superior
de Proteccion a la Infancia/Gyermekvédo Legfelsobb Tandcs, Juntas provinciales Yy
locales/Tartomanyi és a Helyi Tandcsok) feladat- és hataskorét is ennek megfelelden

alakitotta ki.

A torvény végrehajtasi rendelete (1908) tovabb szélesitette a gyermekvédelem fogalmat, értve
alatta a gyermek fizikai és erkolcsi ,,gyamsagat” is. A dajkékra bizott szoptatdson til immar
rendelkezett a varandos ndk védelmérdl és tamogatisarol; mindazon kozpontok,

Iétesitmények feliigyeletérél, ahol gyermekeket helyeztek el vagy szallasoltak el. A
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gyermekvédelmi hatosdgok hataskorébe tartozott az erkolcsileg elhanyagolt, a kozteriileteken
,osszeszedett” gyermekek tdmogatasa (védé-, 6vo nevelési javslattal), a kiskoruak ellen
elkovetett biincselekmények feljelentése ¢és iildozése; az Un. ,,abnormalis személyek”
nevelésérél és oktatasar6l. A rendelet javasolta egy Nemzetkozi Gyermekvédd Liga
létrehozasat a testileg, lelkileg elhanyagolt gyermekek szamara. A gyermekvédelmi
hatésagok gazdasagi és biintetéjogi szankciokat allapithattak meg a gyermekekért felelds
felnéttek normaszegése esetén és dijakat, jutalmakat adhattak a gyermekek védelmére

iranyul6 tevékenység elismerésére, 6sztonzésére.

A spanyol gyermekvédelmi torvény egyik legfébb eredménye komplex szemlélete, a
csecsemOvédelmen til a gyermekvédelem rendszerszerii kiépitésére iranyuld torekvése. A
hazai elismerd vélemények mellett a francia gyermekvédelmi torvény alkotoi is értékelték
rendszerszemléletét, a gyermekvédelem kiterjesztett értelmezését, az erdteljes allami allami

szerepvallalast, amelyet 1910-ben a Gyermekgondozdsai Szabdlyzat ismét megerésitett.

A spanyol gyermekvédelmi torvény elfogadasa tényleges fordulopontot jelentett
Spanyolorszagban a szocialis gondoskodas, €és ezen beliil a gyermekek védelme teriiletén. Az
egyhazi és tarsadalmi jotékonykodasi formak tovabbi sziikségessége mellett egy modern,

allami gondoskodason alapul6 gyermekvédelmi koncepcido megalapozasat.

A magyar gyermekvédelem kezdeti 1épései is a XIX. szdzad végének eurdpai folyamatanak
részesei voltak. A nemzetkdzi egészségyi torvényalkotds torténelmében is fontos allomasként
szamon tartott, a kozegészségiigy rendezésérdl szolo 1876:14.tc. rendszerbe helyezte az
egészségiigy kiilonbozd agait, meghatarozta az allam, a torvényhatosagok és a kozségek
feladat- és hataskorét. Szabalyozta az orvosi és a sziilészn6éi gyakorlatot, a korhazak
létesitésének ¢és fenntartdsdnak koriilményeit. E torvény rendelkezéseire is alapozva
kezdédtek 1881-ben Magyarorszagon az anya- ¢és gyecsemOvédelem komplex
szabalyozasanak eldmunkalatai. Ebbe a folyamatba csatlakoznak be majd késébb a helyi
tarsadalmi erék (pl. az 1915-ben alapitott Orszagos Stefania Szovetség, amelyet a
beligyminisztérium a magyar anya- és  csecsemévédondi  intézményrendszer

megszervezésével is megbizza 1917-t61).

E korai id6szakban tehat Magyarorszagon az allam a kdzegészségiigy részének és fejlesztendd

teriiletének tekintette a csecsemdvédelmet. Ez magyarazza, hogy a Széll Kalméan nevéhez
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kapcsolddo gyermekvédelmi térvények keretei kozott a spanyol gyermekvédelmi torvénytdl
eltérden az anya —és csecsemdvédelemmel (pl. a dajkasaggal, a varandds nok védelmével és
tamogatasaval) kapcsolatos rendelkezések nem szerepelnek. S ez magyarazza azt is, hogy az
1898:21.tc., az 1901:18.tc. és az 1901:21.tc. a mai értelemben vett gyermekvédelemnek
csupan egy-egy részkérdésével foglalkozik (a talalt, valamint a hatdsagilag elhagyottaknak
nyilvanitott gyermekek utdn 7 éves korukig felmeriilé gondozési, apoldsi és nevelési
koltségek allami finanszirozésa; a talalt, valamint a hatdsdgilag elhagyottaknak nyilvanitott
hét éven alatti gyermekek védelmére felallitandd allami menhelyek (lelencintézetek) és az
ezzel Osszefiiggd alapvetd feladatok meghatarozasa; a kozsegélyre szorulo 7 éven feliili

gyermekek gondozasa) a rendszerszintii szabalyozas igénye nélkiil.

Ennek természetesen nem mond ellent, hogy az dllami menhelyekrél szolo 1901:8.tc. a
gyermekvédelem részét jelentd intézménytipust (amelyrdl a spanyol gyermekvédelmi torvény
is rendelkezik) egy komplex rendszerben, a mar kialakult tarsadalmi egyiittmiikodés korében
helyezi el — tovabbra is igénybe véve a hasonld céli jotékony maganintézmények,

egyesiiletek kdzremiikodését.

A Sz¢ll Kalmén nevéhez kothetd gyermekvédelmi jogszabalyok és azok végrehajtasi
rendeletei az alaluk szabalyozott kérdésekben szintén nemzetkdzi visszhangot valtottak ki. A
magyar gyermekvédelem kialakulasaban alapvetdnek tekintik arra hivatkozva, hogy a magyar
allam e térvényben elismerte az elhagyottnak nyilvanitott gyerekek jogat az allami oltalomra
15 éves korukig. Fontos szerepet jatszanak a magyar gyermekvédelem kialakulasaban, az
allami szerepvallalas megjelenésében. Mégis inkabb jog- és tarsadalompolitikai jelentOségét
kell kiemelni, hiszen az allami szerep teljes vallalasara az anya- és csecsemévédelem és a
gyermekvédelem teriiletén Magyarorszagon majd csak egy habortt, sebesiiltek és menekiiltek

aradatat tartogato évtized multan kertil sor.
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6.0sszegzés

A Magyarorszagon oktatott egyetemes jogtorténet igen csekély hangsulyt fektet az Ibériai-
félsziget jogtorténetére. Eurdpa torténete szamdra is meghatdrozd a jelentdsége, ahogy az
Ibériai-félsziget lakoi nyugatrol, mi keletrdl védtiikk sok szaz éven keresztiil a keresztény
Eurdopat a muzulmanokkal szemben, mely egyfajta parhuzamossag a két nép torténetében
idobeli eltéréssel. Ezen harcokat, a reconquista-t kovetéen az Ibériai-félszigetb6l két
vildghatalom nétt ki, a portugal és spanyol gyarmatbirodalom. A spanyol gyarmati rendszer
valsaga és Osszeomlasa a XIX. szdzadban zajlik le, amely iddszak Magyarorszagon a
reformkor és a kiegyezést kovetden gazdasagi prosperadlas iddszaka. Spanyolorszagban a
valsagbol vald kildbalas, a megujulas, a regeneracid igénye, Magyarorszdgon a prosperalas
idészaka az, ami sziikségessé, illetve lehetdvé teszi a jogszokasok tanulmanyozésat, azok
kutatasat, kozos cél ezeknek a dokumentalasa, jovObeli meglOrzése, archivalasa és a
jogalkotasban vald felhasznalasa, beépitése. Nemcsak ezen elenyészében 1évé jogszokasok
irott jogba val6 beépitésére torekedtek, hanem ezen jogszokdsokat az akkoriban folyamatban
1évé politikai, jogi, gazdasagi, tarsadalmi modernizacidé szolgalatdba kivantdk Aallitani, a
modernizécié jogi kutféinek tekintették. A modernitas sordn nem feltétleniil szerettek volna
mindent megujitani ¢és valamennyi megel6z6 szabalyrendszert negligalni, hanem azt
vizsgaltak, hogyan tudnak a szokdsjogi szabalyokat az allam modernizéldsa soran és annak

érdekében felhasznalni, ezzel egyben biztositani a jogi, tarsadalmi és gazdasagi kontinuitast.

Ujszeriiségnek és eredménynek tekintem ezen hattérfolyamatok tanulményozasat, feltarasat,
bemutatasat, a k6zos eszmék és értékrendszerek taplalta tarsadalmi szerkezet és tarsadalmi
fejlédési parhuzamossagok bemutatasa mellett a gazdasagi, politikai viszonyok értékelését.
Célom egyrészt hianypotlo jelleggel a spanyol jogszokaskutatdsok kutatdsa, feltarésa,
masrészt a jogszokaskutatds értékelése volt, harmadrészt pedig igyekeztem a torténeti hattér

tiikrében Osszehasonlitani a spanyol és magyar jogszokaskutatast.

Az Europédban a gyermekekre vonatkozd, a XX. szdzad elejére bekdvetkezett szabalyozas
valtozas folyamatat kivanta bemutatni az értekezés a spanyol és a magyar gyermekvédelmi
szabalyozas elozményeinek uj szempontu, osszehasonlito vizsgalata alapjan. A célom az volt,
hogy az Uj kutatdsi eredmények (els6sorban az Uj jogtorténeti, jogi kultirtorténeti
forraskutatasok) alapjan részben a jogalkotashoz, részben a jogalkalmazashoz kapcsolodva

vallalkozzam a gyermekekre vonatkozd spanyol €s magyar torvényekben, szokasjogban és
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jogszokasokban fellelhetd legfontosabb szabalyok bemutatasdra a mindkét orszagban a XX.

szazad elején megsziiletd elsé gyermekvédelmi torvényig terjedd idoszakban.

A rendkiviil Osszetett €s gazdag, tobb tudomanyteriilet (torténettudomany, neveléstudomany,
néprajz, pszichologia, szociologia) altal is kutatdsi témanak tekintett gyermek/gyermekkor
vizsgalata sordn az értekezés szdmara természetesen a jogi szabdlyozas volt az elsodleges
(ideertve a torvényeken tul a szokasjog, illetve a jogszokdsok sorat is) a polgari kort megel6zo
idoszakban. A gyermekvédelmi torvény megsziiletése mindkét orszagban alkalmas volt az

allam- €s jogrendszer modernizacidjat sziikségessé tevo €s kisérd folyamat bemutatasara is.

Az értekezés targydt tehat a gyermekekre vonatkozé normak vizsgdlata jelenti a tradiciondlis
és a polgari jogban — kiemelve mind a spanyol, mind a magyar jog esetében egy-egy
jellemzd, meghatarozé jogintézményt. A tradiciondlis szabdlyozasi gyakorlathoz a toérvény, a
szokasjog ¢és a jogszokas vizsgalatit valasztottam, ideértve a spanyol €és a magyar
jogszokaskutatds forrasanyagat. A modern polgari jog gyermeket érintd jogszabalyai koziil a

spanyol és a magyar gyermekvédelmi torvényt ismertettem.

Kutatasi eredmények

1.Az értekezésben hipotézisként megfogalmaztam, hogy az eurdpai allam- és jogrendszer
modernizdcidjanak, a modern polgari tarsadalom jogintézményeinek eredményes
vizsgalatahoz sziikséges az azt megeldz06 torténeti korszakok, kiilondsen a polgdri atalakulast

kozvetleniil megelozo idoszak torvényeinek, szokdsjoganak és jogszokasainak ismerete.

A kutatds soran egyértelmli volt, hogy a modern jogintézmények (a részletes elemzésre
kivalasztott gyermekvédelmi torvények) vizsgalatdhoz sziikséges volt a feudalis iddszak
szokasjogat feltaro spanyol jogszokdskutatds eredményeinek megismerése. Kiilondsen a
spanyol jogtorténet €s jogi kulturtorténet szempontjabol volt kiemelkeddé a 13. szazad
jogalkotasanak eredménye: a Siete Partidas, amely a gyermekre és az atyai hatalomra
vonatkoz6 romai jogi szabalyok a spanyol jogban tovabbélését is bizonyitotta. A magyar
gyermekvédelmi torvény is a jogtorténeti elézmények ismeretében valt értelmezhetdvé
(kozvetleniil az 1878. évi kdzegészségiigyi torvény altal meghatarozott szabalyozasszemléleti
eltérések alapjan), ¢és a reformkorral kezdddd szegényligyi igazgatasi eldzmények és

intézmények ismeretében.
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2.A gyermekeket érinto jogi szabdlyozasra fokuszalas lehetoséget adott — feltételezésemnek
megfelelden — egy alaposabb vizsgalatara nemcsak a jogintézmények adott iddpillanatdban,
hanem a valtozdsok irdnya és annak folyamata, sajatossidga tekintetében is (pl. a
gyermekmunka hagyomdnyos rendje ¢és torvényi szabalyozasara tekintetében mind

Spanyolorszagban, mind Magyarorszagon).

3.A kutatasok soran sikeriilt bizonyitani, hogy a jogi modernizacié eurdpai folyamatat
eroteljesen befolydsoltik az egyes nemzetek torténeti, gazdasagi, tarsadalmi — és jogi
hagyomanyai. Eppen a spanyol jogszokas kutatds masfél évszazados kutatastorténete és
gyljtései teremtettek alapot arra, hogy a rendkiviil megosztott, kiilonb6z6 torténelmi,
gazdasagi, tarsadalmi, etnikai, kulturdlis ¢és jogi hagyoményokkal rendelkezo
Spanyolorszagban megtorténhessen az egységes Polgari Torvénykonyv megalkotasa, a jogi

modernizaciot kisérd egységesiilés folyamataban megtarthassék sajat jogi hagyomanyaikat is.

Ezeknek a jogi kulturtorténeti és jogorténeti elézményeknek (pl. szabalyozasi tapasztalatok,
eredmények, vagy egy adott folyamatba agyazottsaguk) a szerepe felértékelodott a jogi
modernizacio soran, a spanyol jogszokasgylijtések kivalo példatarai voltak az egyes helyzetek
megoldasanak, igy a helyi-lokalis joggyakorlatok az jogalkotasi folyamat soran fontossa

valtak.

4. Egyértelmiien 1) kutatasi eredménynek tekinthetd az eurdpai éallam- és jogrendszer
modernizaciojaval szorosan Osszefiiggd, nemzeti keretek kozott megvalosuld folyamat
elézményei kozott nevesithetd, a XIX-XX. szdzadban megvaldsuld jogszokaskutatdsok
spanyolorszagi forrasainak feltarasa és eredményeinek magyar nyelvii megismertetése, illetve
a spanyol és a magyar jogszokaskutatds Osszehasonlitd vizsgalata és modellezése. Az Uj
forrasok hozzasegithetnek a magyar jogtorténet, jogi kulturtérténet egy-egy kérdésének

tovabbi alapos megismeréséhez, megértéséhez.

5.A kutatas 1j eredménye, hogy a spanyol és a magyar jogszokaskutatas forrasanyaga alapjan
részletesebben megismerhetové valt a gyermek csaladon beliili szerepe, mindennapi életének
részletei és helye a tarsadalomban és népi jogtudatban. Szamos 1j jogszokds és szokdsjog

gazdagithatja a népi jogszokaskutatas magyar és spanyol példatarat.
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6.A kutatds tovabbi 1j eredménye, hogy a rendkiviil gazdag Osszefiiggésrendszerbdl
kiemeltem a csaladi haztartasi munkamegosztasban valo részvételt a jogszokaskutatds
torténeti forrasai alapjan, és ennek vizsgélatan keresztiil a spanyol szabalyozés attekintésével

jobban megismerhetévé valt a gyermekvédelem szabalyozasi folyamatanak eléképe is.

7.Eredménynek tekintem, hogy sikeriilt ramutatnom arra, hogy a spanyol gyermekvédelmi
torveny egyrészt a spanyol nemzeti jogfejlodés szerves része volt, masrészt a kapitalista

tarsadalom globalis, a nemzetin talmutato allami szabalyozasi torekvései is jellemzik.

8.Ezzel Osszefiiggésben a magyar gyermekvédelmi térvénmy megsziiletése is annak a
nemzetkozi folyamatnak a része volt, amely a spanyol polgari jogfejlodést is meghatarozta.
Eredménynek tekintheté, hogy a kutatds soran sikeriilt ramutatni a jog- és
szabalyozastorténeti markéns eltérések ellenére nyilvanvald kozos szabdlyozési

sajatossagokra.

9.Uj kutatasi eredmény, hogy a spanyol és magyar jogszokiskutatds modellezése és a
gvermekvédelmi torvények dOsszehasonlitasa soran  sikeriilt olyan jogtorténeti, jogi
kultartorténeti megallapitdsokat megfogalmaznom, ko6zds, illetve nemzeti sajatos vonasokat

kiemelnem, amelyek segithetik a jogtorténeti, jogi kulturtérténeti kutatasokat.

10.Kutatasi eredményeim kozott tartom szamon a vdlasztott modszertan eredményes
alkalmazasat:

Az értekezés valasztott targyaban a mas tudomanyteriiletekkel érintkezés emlitése, de nem
hangsulyozasa mellett elsésorban a jogtorténet irott forrdsok elemzésére vonatkozo
modszereit alkalmazza.

a.)Forraskutatds és —elemzés: spanyol nyelvii szakirodalmak és dokumentumok, levéltari
forrasok esetében.

b.)Elemz6 és dsszehasonlito modszer: spanyol és magyar jogszabalyok, jogtorténeti forrasok
elemzése és horizontalis (spanyol-magyar), valamint vertikalis (kronologikus iddrendi)
Osszehasonlitasa.

A spanyol és a magyar jogi néprajzi forrasok esetében korabbi kutatasok forrasanyagainak
(kérdoéivek, jelentések, palyazati anyagok, 0sszefoglalok) masodelemzését, tovabba a komplex
modszert is alkalmaztam (az {irott forrdsokat targyi, els6sorban jogtorténeti, jogi

kultartorténeti vonatkozéasu vizudlis forrdsokkal egészitettem ki).
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11.A kutatas 10j, egyik legfontosabb eredményét az 0 kutatasi forrasok jelentik.

a.)a spanyol jogtorténeti, jogi kulturtorténeti és a 150 évre visszatekinté spanyol népi
Jjogszokaskutatds forrasanyaga VOIt.

b.) a doktori tanulmdnyaim sordn megvalosult spanyolorszdgi terepkutatdsok, forrdasanyag
feltardasok, szakmai konzulticiok (Museu Etnologic i de Cultures del Mon, Barcelona;
Barcelonai Egyetem jogi karanak konyvtaraban, Barcelona; Institucio Mila i Fontanals-CSIC,
Barcelona; Etnologiai Mizeum, Madrid, Biblioteca Publica, Salamanca, Egyetemi Konyvtar,
Salamanca; Library Santa Maria de los Angeles, Salamanca; zamorai Museo Etnogrdfico de
Castilla y Leon, Zamora).

c.) a Tdrkany Sziics Erné Jogi Kulturtorténeti és Jogi Néprajzi Kutatocsoport
kiadvanysorozatanak kotetei, a Jogi Kulturtérténeti és Jogi Néprajzi Digitalis Adattar
forrasanyaga is.

d.) levéltari forrasok (MNL Tolna Megyei Levéltar), konyvtari szakirodalmak és adatbazisok
(konyvtarak, szakkonyvtarak és digitalis adatbazisok).

12. Az értekezés megirdsa soran fontosnak tartottam, hogy nagymértékben tdmaszkodjak a
magyar kutatasban kevéssé ismert spanyol forrasokra. 4 kutatds legfontosabb wujszeriiségét e
forrasfeltarason, a vonatkoz6 spanyol nyelvii szakirodalmi és torténeti forrasok adatainak
feldolgozasan, a szakirodalom hazai megismertetésén til a spanyol jogi kultartdrténeti és jogi
néprajzi eredmények elsdsorban a gyermekekre vonatkoz6 anyagénak magyar nyelvi kozlése,

valamint a magyar joganyaggal és jogszokasgytijtéssel 0sszehasonlitasa jelenti.
Az értekezés megirdsaval célom az volt, hogy az 0j kutatdsi eredmények publikéalasaval,

hozzaférhetové tételével azok hasznosulhassanak a jogtorténet, a jogi kultirtorténet és jogi

néprajz kutatasi eredményeiben.
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8. Osszefoglalé/Abstract

Az értekezés targyanak, a kutatds Ujszeriiségének, hipotéziseinek, a kutatds modszereinek,
forrasainak és a gyermekekre vonatkoz6 interdiszciplinaris kutatdsok legfontosabb
eredményeinek ismertetését kovetden Osszehasonlitdé elemzését adja a gyermekekre
vonatkoz6 szabdlyozdsnak (elsOsorban az atyai hatalom jogintézményére fokuszalva) a
polgari kort megeldzden a spanyol €és a magyar jogtorténetben. A spanyol szabalyozas
torténeti attekintése soran elsésorban a X. (Bo6lcs) Alfonz nevéhez kotheté Siete Partidast
(1256-1265) emeli ki, fontossaga miatt részletesebb jogtdrténeti és jogi kulturtorténeti
ismertetését is nyljtva. Ezt kovetden a spanyol jogszokaskutatdsnak a jogi modernizacioban
betoltott feladatardl és Joaquin Costa Martinez kutatds- és tudomanyszervezd tarsadalmi
szerepvallalasarodl, a spanyol jogi kultiraban a mai napig tetten érhetd hatasardl kapunk képet.
A spanyol jogszokaskutatas legkivalobb képviseléi a jogi kultartdrténet kiemelkedd
személyiségei is voltak, kutatdsi eredményeik hozzajarultak a gyermekekre vonatkozo
jogszokasok megismeréséhez — melyekbdl az értekezés is kozol forrasanyagot. Ezt koveti
annak az dsszetett folyamatnak a rovid attekintése, amely a gyermekre vonatkoz6 kizarélagos
csaladi szabalyozastol (az atyai hatalomtol) az elsé spanyol gyermekvédelmi torvény

megsziiletéséhez vezetett.

A magyar Osszehasonlité jogtorténeti anyagot az értekezés egy rovid fogalmi alapozast
kovetden Werbdczytdl a kiegyezésig mutatja be. Kiilon kitér a magyar jogszokaskutatas €s a
jogi modernizacio sajatos viszonyrendszerére. A magyar népi jogéletkutatas (1939-1948)
megkésettségének okai kozott utal az 1848 utani térténelmi, tarsadalmi €s politikai helyzetre,

illetve az 1867 utani hazai jogalkotas folyamataira.

Azt 1s vizsgalja, hogy a magyar jogszokaskutatas legjelesebb képviseldi kutatasi eredményeik
révén gyakorolhattak-e hatdst a magyar jogéletre, illetve kitér az altaluk gyljtott, a
gyermekekre vonatkozé jogszokasokra. A leirtakat kiegésziti az 1939-1948 kozotti magyar
népi jogéletkutatas anyagdbol a gyermekekre vonatkoz6 gytijtésekkel.

A kiegyezést kovetden megjelend, a gyermekre, a csalddra vonatkoz6 allami szabalyozasi
torekvések bemutatasat kovetden az elsé magyar gyermekvédelmi torvény (1898:21.tc.) és a
Sz¢ll Kalman-féle torvények (/901:8.tc. és 1901:21.tc. az allami gyermekmenhelyekrdl)

ismertetése kovetkezik.
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A jogszokaskutatas €s a jogi modernizacid spanyol €¢s magyar modelljének 0sszehasonlitasa
az értekezésben leirtak elsd, a gyermekvédelmi torvényeké pedig a masodik 0sszehasonlitasi
szempontot jelenti, amelyet az értekezés tudomanyos eredményeinek rovid Osszefoglalasa,
illetve ezek hasznositasi lehetéségei zarnak az irodalom és a mellékletek kép- és

dokumentumkozléseivel.

The subject of the dissertation, the novelty of the research, the hypotheses, the methods and
sources of the research and the presentation of key findings from interdisciplinary research on
children provides a comparative analysis of the legislation on children (mainly the paternal
focusing on the legal institution of power) in Spanish and Hungarian legal history before the

civil age.

In the historical review of Spanish regulation, it can be traced primarily to the name of Alfonz
X. (Wise) Siete Partidas (1256-1265) highlights the importance of a more detailed study of
legal history and legal cultural history, also providing a description. Subsequently, Spanish
jurisprudence has filled the field of legal modernization and the social role of Joaquin Costa
Martinez in organizing research and science, in Spanish legal culture, we get an idea of the
impact that has been felt to this day. Spanish case law research its most outstanding
representatives were also outstanding personalities in the history of legal culture, their
research results contributed to the knowledge of the customs of children - of which the
dissertation communicate source material. This is followed by a brief overview of the
complex process that applies to the child from the exclusive family regulation (paternal
authority) for the first Spanish child protection led to the birth of the law.

The dissertation is based on a short conceptual foundation of the Hungarian comparative legal
history material, he presents from Werbdczy to the Compromise. Hungarian legal research
and legal modernization are mentioned separately special system of relations. Among the
reasons for the delay in the research of Hungarian folk law (1939-1948) refers to the
historical, social and political situation after 1848 and the domestic legislation after 1867

processes.

He also examines that the most prominent representatives of Hungarian legal research through
their research results whether they could have had an impact on Hungarian legal life, and
whether they collected information on children customs. The above is supplemented by the
material of the Hungarian folk law research between 1939 and 1948 with collections for

children
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State regulatory efforts for the child and the family that appear after the compromise After the
introduction of the first Hungarian Child Protection Act (1898:21.tc.) and the Széll Kalman
The laws (1901: 8.tc. and 1901: 21.tc. on state children's shelters) are described below. A
comparison of the Spanish and Hungarian models of case law research and legal
modernization is The first aspect of comparison is described in the dissertation, and the
second aspect of the child protection laws means a brief summary of the scientific results of
the dissertation and these its possibilities of utilization end with the communication of images

and documents in the literature and appendices.

Melléklet
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