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. Bevezetés

A globalizécio térnyerése és az informéacios technologia fejlodése jelentdsen atalakitotta
az adatvédelem teriiletét, 0j kihivasok el¢ allitva az Eurdpai Unidt. Az Eurdpai Bizottsag 2012-
ben kezdeményezett egy adatvédelmi reformot célz6 javaslat csomagot, melynek célja az
adatvédelem modernizalasa volt a digitalis kor igényeihez igazodva. Ennek eredményeképpen
az Europai Parlament és a Tanacs 2016 aprilisaban elfogadta az 0j uniés adatvédelmi csomagot,
amely két {6 jogforrast tartalmaz: az altalanos adatvédelmi rendeletet és a biiniild6zési célu
adatkezelésre vonatkozo iranyelvet. [ (EU) 2016/679, (EU) 2016/680]
Az EU 2016/680 iranyelve az adatvédelmi jogok biztositdsara irdanyul a bliniildozési céllal
kezelt személyes adatok esetében, eldsegitve ezzel az aldozatok, tantik és gyanusitottak
jogainak védelmét.(Eszteri,2018) Az unids és schengeni orszagok illetékes hatosagai altal
kezelt személyes adatok védelmére vonatkozd szabalyok harmonizaldsdval hozzdjarul a
hatésagok kozotti buiniildozési célii adatcsere bizalméanak és biztonsdganak noveléséhez, és
ezaltal a biindzés és a terrorizmus elleni kiizdelemben a hatarokon atnyuld egylittmiikddés
megkonnyitéséhez. (Nagy, Mezei 2018)
Ennek érdekében az irdnyelv specifikus, differencialt szabélyokat allit fel, amelyek
meghatarozzak a renddrségi és igazsagiigyi adatkezeléseket, biztositva az adatok szabad
aramlasat ¢s a tagallamok kozotti egytittmiikodést. [(EU) 2016/680 Preambulum (10)] Ahogy
a Rendeletet, tigy az Iranyelvet is megeldzték a technikai-ipari forradalom jelentds valtozasai.
(Szdke, 2014) Az Unid Biztonsagi stratégiaja hangstlyozza, hogy az olyan 0j technologiak,
mint a mesterséges intelligencia, hatékony eszkozként hasznalhatok a biindzés elleni
kiizdelemben. ( Eszteri, Péterfalvi 2022, Fantoly, Herke 2023) E lehetdségek kiaknazasa azt is
jelenti, hogy biztositani kell az alapvetd jogoknak valé megfelelés legmagasabb szintli normait.
A személyes adatok védelmét szabalyozé jogszabalyok képezik ezen normék alapjat, amelyre
tovabbi agazati szabalyozasok épiilhetnek.
A negyedik ipari forradalom kordban éliink, amely nemcsak a gazdasdgi és technoldgiai
teriileteken hozott forradalmi valtozasokat, hanem a biin6zési mddszerekben is 11j dimenzidkat
nyitott meg (Schwab, 2016, Ambrus, 2022). Ez a helyzet Gjabb és egyre Osszetettebb kihivasok
elé allitja a jogalkotokat, akiknek folyamatosan alkalmazkodniuk kell az 0j biinelkdvetési
formakhoz, mikdzben a jogi keretrendszert is naprakészen kell tartaniuk (Westermann, Joyce,
Dupont, 2019, Nagy, 2020)). Ebben a kolcsonhatasban értelmezhetd az adatvédelem is.
Sziikségessé valhat a jelenlegi szabdlyozasi gyakorlat feliilvizsgalata, tovabbi pontositasa a
biintetjogi szankciokat, a nyomozast, vadeljarast, a biintetésvégrehajtast és az
adattovabbitasokat érintd teriileteken is.

I.1. A témavalasztas indoklasa, aktualitasa

Témavalasztdsom indoka, hogy a bliniigyi személyes adatok védelmének szabalyozésa,
jogharmonizacidja és gyakorlata az Europai Unid tagallamaiban eltéré lehet, ahogy az a
hatalyos hazai szabalyozasban is tapasztalhato, ami kérdéseket vet fel az adatvédelmi normak
egységes értelmezése, ennek kovetkeztében az adattovabbitas, a hatarokon atnyuld blinligyi
egyuttmiikodés (Koéhalmi, 2010, Eszteri, 2021) szempontjabol. Az eurdpai adatvédelmi



jogharmonizacid és az egyes tagallamok gyakorlatanak 0sszevetése ravilagithat arra, hogy mely
teriileteken sziikséges (vagy sziikséges-€) tovabbi 0sszehangolas vagy jogalkotasi intézkedés,
hogy a biiniild6zés és az adatvédelem kozotti egység biztositott legyen az Unio teriiletén (Gal
1., T6th M. 2016, Janosi 2022). Az egyes tagallamok jogfejlédése- és jogrendszere meghatarozo
az unios jog atiiltetése teriiletén.

Alapvetd fontossagu, hogy hogyan jarul hozzéd az adatvédelmi reform a nemzetkozi biindzés
elleni kiizdelemhez a hazai és az egyes tagallami jogi szabalyozas gyakorlata révén (K6halmi
2012, Bendik, 2020).

Ezen beliil fontosnak tartom az Europai Bizottsag altal véleményezett és vizsgalt gyakorlatot,
¢s annak nemzeti jogba torténd atiiltetését, amely irdnyado a biintetdjogi szabalyozas teriiletén
is (Gombos, 2017).

Globalizalt vilagunkban a biindzés, kiilondsen a szamitdgépes blinozés és mas, a kibertérrel
Osszefliggd blincselekmények egyre inkabb hatarokon atnyulé jellegtiek. (Mezei 2020, Ambrus
2021) Az illetékes hatosdgok még a belfoldi ligyek kivizsgalasa soran is egyre gyakrabban
talalkoznak hatarokon atnyuld helyzetekkel, mivel az informéciokat elektronikusan gyakran
egy harmadik orszagban taroljak (Simon, Gyaraki, 2020). Ez fokozza a nemzetkozi
egylittmiikddés sziikségességét a bliniigyi nyomozasokban, mind a tagdllami hatésagok, mind
az olyan uniés szervek, mint az Europol és az Eurojust részérdl. (Szijarto, 2019) Ez az
egyiittmikdodés, és kiilonosen az elektronikus bizonyitékok gylijtése és cseréje gyakran
személyes adatok atadasaval jarnak, ezért alapvetd fontossaguak a megfelelé adatvédelmi
biztositékok. Erre jO példa a Budapesti Egyezmény 2. Kiegészitd jegyzokonyve, mely az
elektronikus bizonyitékok hatdron tali tovabbitasdnak szabalyozdsa mellett kiilon fejezetet
szentel az adatvédelmi biztositékoknak. (Sorban, 2019)

Az ilyen biztositékok hozzajarulnak a biliniild6z6 hatosdgok kozotti bizalomépitéshez is,
gyorsabb ¢és hatékonyabb informdacidcserét biztositanak, és erdsitik a jogbiztonsdgot a
biintetdeljarasokban (Szendrei, 2019). Ebben a tekintetben az iranyelv fontos eszkozkészletet
biztosit a személyes adatoknak az EU-bol harmadik orszagba vagy nemzetkozi szervezethez -
példaul az Interpolhoz - torténd személyes adatok tovabbitasanak megkonnyitésére, mikdzben
biztositja, hogy a személyes adatok tovabbra is megfeleld szintli védelemben részesiiljenek
(Sorban, 2016, Krasznay, 2021)

A téma aktualitdsat egyrészt a GDPR ¢és a blinligyi iranyelv bevezetésével egyidejlileg az
adatkezelOkre rott kotelezettségek, valamint az azdta eltelt idészak tapasztalatai indokoljak,
ideértve a tagallami atiiltetés szerepét is (Péterfalvi, Bendik, Toas6 2019, Somssich, 2020)
Masrészt az informatika rohamos fejléddésének koszonhetden az egyes deliktumok elkdvetése a
kibertéren keresztiil - az esetek tulnyomé tobbségében a személyes adatok sérelmével
egyidejlileg - valosul meg. A digitalis technologidk fejlodése €s az online térben torténd
adatgylijtés exponencialis novekedése Uj kihivasokat jelentenek a személyes adatok védelme
teriiletén (Eszteri, 2021, Kis Kelemen, 2022).

A személyes adatok védelme nemcsak az egyének jogainak garantalasat szolgélja, hanem
fontos eszkdz a szamitogépes biincselekmények elleni kiizdelemben is. A Fehér Konyv és a
Mesterséges Intelligencia torvénytervezet példai annak, hogy az adatvédelmi kérdések egyre
inkabb integralodnak a jogi szabalyozasba a technologia fejlédésével parhuzamosan. (COM
(2020)65 final, COM(2021) 206 final).



Az adatvédelmi intézkedések kozvetetten segithetnek megakadalyozni a kibertamadasokat
(Brown 2020). Az adatvédelmi szabalyok lehetévé teszik a hatdésagok szamara, hogy
hatékonyabban és gyorsabban nyomozzanak az online bilincselekmények iigyében (Taylor
2017).

A megfeleld adatvédelmi intézkedések nemcsak az egyének személyes adatainak védelmét
szolgaljak hagyomanyos kornyezetben, hanem hozzajarulnak a digitalis kornyezetben valo
biztonsag és stabilitas biztositasahoz (Csiszar 2019, Fenyvesi 2019, Gyaraki 2022)

I.2. A kutatas célja

A kutatas célja, hogy a biliniigyi adatvédelmi iranyelvi szabalyozasa alapjan a biiniigyi
tudomanyok teriiletén megvizsgalja a természetes személyek adatainak védelmét a tagallami
szintli szabalyozas és a magyar biintetdeljaras, biintetésvégrehajtas és biintetdjogi szabalyozas
terliletén, azaz a szektorialis szabalyozas szintjén.

Ennek érdekében célja,

 az EU blniigyi adatvédelmi szabalyozasanak és jogértelmezésének elemzése: A
jogharmonizéacié vizsgalata a Bizottsig és az FEurdpai Adatvédelmi Testiilet
felméréseinek fényében, valamint az iranyelv gyakorlati megvalosuladsanak elemzése a
tagallami jogba vald atiiltetés soran. Az elemzés célja tovabbi szabalyozas és/vagy
pontositas sziikségességének felmérése.

* a biniigyi iranyelv tagallami jogba torténd atiiltetésének vizsgalata: A magyar jogi
keretrendszer és intézményrendszer bemutatasa, dsszehasonlitva a német, francia és
svéd joggyakorlatokkal.

+ a személyes adatok védelmének vizsgalata a biinteteljaras- ¢és végrehajtas
kontextusdban: A magyar joggyakorlat elemzése a gyanusitottak, dldozatok és tanuk
személyes adatainak védelmére tekintettel. A biintetdeljaras és bilintetés-végrehajtas
jogszabalyainak adatvédelmi szempontu vizsgalata.

* az online térben elkdvetett bilincselekmények és az adatvédelem kapcsolatdnak
feltarasa: Az internetes kornyezetben elkdvetett biincselekmények és az adatvédelmi
kérdések O0sszefliggéseinek vizsgalata.

+ a személyes adatokkal kapcsolatos biincselekmények jogi elemzése: A
blincselekmények jogi targyanak, elkdvetési targyanak, elkdvetési magatartasainak,
alanyi elemeinek, és a mindsitett esetek elemzése.

Hipotéziseim az alabbiak szerint fogalmaztam meg:

1. Az uniés jogharmonizacid €és a nemzeti jogrendszerek vonatkozasiban feltételezem,
hogy az iranyelvi fogalmak értelmezésében az egyes tagallamok gyakorlata eltérd lehet.
A tagéllami atiiltetés eltérései befolydsoljak a biinligyi adatok védelmének egységes
szintjét az Union belill, igy tovabbi szabalyozasi és/vagy pontositasi intézkedések
sziikségesek, elsdsorban a megfeleldség kelld szintjének biztositasa érdekében.

2. A személyes adatok védelme teriiletén a szektoridlis szabdlyozas — biintetdeljaras,
valamint a biintetés-végrehajtas jogszabalyi feltételei adatvédelmi szempontbol
megfeleléek, azonban a jelenlegi jogszabalyok alapjan Iétrejott gyakorlatok a
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blintetdeljaras- és végrehajtasi folyamatok teriiletén nem mindig biztositjak az érintettek
egyes kategodriainak teljes korti védelmét, igy tovabbi szabalyozasra vagy megoldasokra
van sziikség a védelem megerdsitéséhez.

3. Az internetes kornyezetben elkovetett biincselekmények és az adatvédelmi kérdések
Osszefliggéseinek vizsgalata kapcsan feltételezem, hogy az adatvédelmi szabalyozas
hatékony alkalmazasa védelmet biztosit a természetes személyes adatainak tekintetében
a kibertamadasok ellen.

4. A személyes adatokkal kapcsolatos bilincselekmények biintetdjogi tényallasai és az
ehhez szorosan kapcsol6do informacios rendszer elleni biincselekmények tényallasai
megfelelnek az unids keretrendszernek, azonban nem mindig fedik le teljes kortien a
digitalis térben elkovetett személyes adatokkal kapcsolatos bilincselekményeket a
szankciokat illeten.

1.3. A Kutatas modszerei

A disszertacid elkészitése soran a témakor szempontjabol 1ényeges nemzetkozi, unios
¢s magyar jogforrasok kerlilnek felhasznélasra. A joganyagok elemzése, valamint az adott
kérdéskoroket targyald, relevans nemzetkozi, - tobbek kozott angolszasz, német, francia, svéd,
valamint a hazai jogirodalmat és kutatési eredményeket fogom bemutatni. Osszehasonlitom a
kiilonboz6 szabalyozasi szinteket és azok rendelkezéseit, illetve a vonatkozé joggyakorlatot,
kiilonos figyelemmel azok hasonldsagaira és kiillonbozdségeire. A kutatas soran alkalmazom
még tovabba a normativ és a dogmatikai megkozelitést, valamint az egyes részeknél a logikai
és kritikai elemzéssel kiegészitve.

II. Az eredmények bemutatasa

A disszertacid bevezetd részében az adatvédelem fogalmaval kapcsolatos elméleti
megfontolasok, az adatvédelmi jog fejléddésének fobb allomaésai, és a személyes adatok
védelmének aktuadlis jogi szabalyozasa keriiltek bemutatasra. Az értekezés tovabbi részeiben a
2016/680/EU iranyelv - a biliniildozési célbodl kezelt személyes adatok védelmére vonatkozd
iranyelv €és jogharmonizacioja bemutatdsa utdn, a bilinligyi célu adatkezelésekkel kapcsolatos
probléma felvetés kapcsan bemutattam a nyomozas-, a vadeljaras-, a biintetés-végrehajtas
jogszabalyi hatterét, tovabba a személyes adatok védelméhez kapcsolddo biintetési szankcidkat
meghataroz6 koddexiink szabalyozasat is. A digitalis térben elkovetett biincselekmények és az
adatvédelem kozotti Osszefliggéseket részletesen elemeztem, kiilonds hangstlyt fektetve a
személyes adatok védelmének jelentdségére.

11.1. Az adatvédelem fogalmanak gyakorlati szemponti megkozelitése

A 1II. fejezetben az adatvédelem fogalménak é€s torténetének rovid attekintése utan
bemutattam a vonatkozo aktualis unids szabalyozdst és annak intézményrendszerét. Az
adatvédelem fogalmat illetden, annak gyakorlati szemponti megkdzelitését tartottam
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fontosnak, figyelembe véve az értekezés soran vizsgalt szempontokat. Ennek megfelelden a
személyes adatok védelme — véleményem szerint gyakorlati szempontbol - nem mas, mint, a
természetes személyek jogainak és szabadsidgainak védelme a természetes személyek
személyes adataihoz fiiz0d6 Onrendelkezési jog gyakorlasi koriilményeinek meghatirozasa
altal, - valamint a természetes személyek személyes adatait kezeld adatkezeldkre vonatkozo
adatkezelési feltételek szabalyozasa altal.

Ennek értelmében mind az adatkezeld, mind az adatkezeléssel érintett természetes személy
rendelkezési joggal birnak az érintett személyes adatai felett. Mig az adatkezeld altal torténd
rendelkezési jog jogszeriiségét, masnéven jogalapjat a vonatkoz6 szabalyozasban, igy, mint a
GDPR-ban, valamint a LED-ben foglalt jogalapok valamelyike biztositja, addig az érintett
személyes adataival informacios dnrendelkezési joga keretében sajat maga rendelkezik. Azaz
az adatkezelés feltételeit, a személyes adatok feletti rendelkezési jog gyakorlasanak feltételeit
az érintetten kiviili személyek, vagyis az adatkezelok vonatkozasaban valamely ,,adatvédelmi”
jogszabdly vonatkozo rendelkezése hatdrozza meg.

A rendelkezési jognak vannak korlatai mindkét iranybol. Az adatkezelés mint fogalom maga is
jogszabdly altal szabdlyozott rendelkezési jogosultsdg az érintett személyes adatai felett.
[GDPR 4. cikk. (2.)] Az adatkezel6 altal végzett adatkezeléseknek, vagyis a személyes
adatokon végrehajtott valamely miiveleteknek vannak bizonyos korlatai.

Ha elméleti sikon egy mérleg két serpenydjébe helyeznénk az érintett személyes adatait érintd
rendelkezési jogosultsagokat adatkezel6i, valamint érintett oldalrdl egyarant, akkor altalanos
kovetkeztetésként elmondhatd lenne, hogy a személyes adatokkal kapcsolatos rendelkezési
jogosultsagoknak tobb jogszabalyi korlatja van adatkezeldi oldalon, mint érintetti oldalon. Az
érintett sajat személyes adatai feletti onrendelkezési jogénak is vannak korlatai, amelyek
klasszikus értelemben nem az ugynevezett ,,adatvédelmi szabdlyozés” részét képezik, hanem
egye€b jogi normak 4altal és etikai elvek altal meghatarozottak.

Az adatkezelés mindig egy bizonyos mértékii korlatozas. A jogszabalyi kdvetelmény, hogy az
adatkezelés annak céljatol fliggden nem korlatozhatja aranytalan mértékben az érintettek jogait
¢s szabadsagait.

A hatosagi tipusu adatkezelések - ideértve a bilniigyi tipust adatkezeléseket is - soran
jellemzden az elébbi mérleges peldaval ellentétben az adatkezelk rendelkezési jogosultsdga
van talsulyban. Ezen beliil a biiniigyi céli adatkezelések a biintetdjog ultima ratio elvet
megtestesitd jellege okéan jellemzéen magukon hordozzak a hatdsagi jogosultsagok tobbletét a
hatdsagi eljarason beliil megvalosulo adatkezelések tekintetében.

Ezzel a harmadik generacids szabalyozas altal is megjelenitett adatkezeldi szempontu
megkozelitéssel (Szoke 2013) vizsgaltam a jogszabalyok altal meghatarozott illetékes
hatosadgok szerepét, ugymint a nyomozo6 hatdsagok, birdsagok €s a biintetés-végrehajtas
szerveit.

11.2. A kutatassal elérni kivant célok bemutatasa, a hipotézisek megvalaszolasa

A III. fejezetben a blinligyi adatvédelmi iranyelvet ennek tagallami jogharmonizéciojat,
¢s a szabalyozassal kapcsolatos szakirodalmi allaspontokat és az egyes értelmezési kérdéseket
illetéen EUB itélkezési gyakorlatdt ismertettem. A jogirodalomban az iranyelv szdmos



értelmezése és bemutatasa lelhet6 fel. (Sajfert, Quintel 2017, Oswald 2018, Nagy, Mezei 2018,
Eszteri 2018, Leiser,Custers 2019, Quezada-Tavarez, et al. 2019, Lynskey 2019, Winter 2020,
Bolognini 2020, Drechsler 2020, Naudts, 2020, Eszteri 2021)

Attekintettem az Eurdpai Bizottsdgnak a biiniildozésben érvényesitendd adatvédelemrél sz616
iranyelve alkalmazasarél és miikodésérdl szo16 jelentéseit, valamint az Allampolgari Jogi, Bel-
¢s Igazsagiigyi Bizottsag (LIBE) megbizasabol késziilt tanulmanyt, amely a biiniildézésben
érvényesitendd adatvédelemrdl szolo iranyelv végrehajtasanak kritikai értékelését tartalmazta
(Vogiatzoglou, 2022). A jogharmonizacios értékelésérdl szold atfogod jelentések attekintése
mellett, a magyar, a német, a francia és a svéd jogba torténd atiiltetés példain keresztiil
ismertettem az egyes nemzeti jogszabalyokba torténd gyakorlatot, beleértve az adott nemzeti
jogrendszerek adatvédelmi torténetéhez kapcsolodo Osszefiiggéseket.

A tagallami jogharmonizacids gyakorlatok Osszehasonlitdé vizsgalatanal, az adatvédelmi
szabalyozas teriiletén nagy hagyomanyokkal rendelkezd tagallamok, mint Németorszag,
Svédorszag, ¢és Franciaorszag jogi szabalyozasat vizsgaltam meg. Az adatvédelem torténeti
fejlodését figyelembe véve, ezek az allamok jelentds szerepet jatszottak az adatvédelmi jog
kialakuldsdban ¢és tovabbi fejlddésében. Németorszag volt az elsé orszag, amely adatvédelmi
torvényt fogadott el tartomdanyi szinten. 1970-ben a németorszagi Hessen tartomdnyban
vezették be az elsd adatvédelmi torvényt a vilagon. Svédorszag szintén ttord szerepet toltott
be az adatvédelem teriiletén, hiszen 1973-ban els6ként fogadta el a svéd parlament a svéd
adatvédelmi torvényt (Datalagen), amely a nemzeti adatvédelmi jogszabalyok sordban az elsd
volt a vilagon. Franciaorszag 1978-ban fogadta el az "Informatique Libertés" torvényét, amely
atfogoan szabalyozta a személyes adatok védelmét €s a maganélet tiszteletben tartasat.

1.Hipotézis

Az unios jogharmonizacio és a nemzeti jogrendszerek vonatkozdsaban feltételeztem, hogy az
iranyelvi fogalmak értelmezésében az egyes tagallamok gyakorlata eltéré lehet. A tagallami
atiiltetés eltéerései befolyasoljak a biiniigyi adatok védelmének egységes szintjét az Union beliil,
igy tovabbi szabadlyozadsi és/vagy pontositdsi intézkedések sziikségesek, elsésorban a
megfeleloség kello szintjének biztositdasa érdekében.

Altalanossagban elmondhatd, hogy a jogharmonizacié kereteit az adott tagallam
jogrendszerének szabalyai adjak, azok torténeti kialakuldsanak és hierarchidjanak megfelelden.
(Palankai 2019)

A biinligyi adatvédelmi iranyelv tagallami atiiltetése a magyar, a német, a francia- és a svéd
nemzeti jogrendszerekbe az altalanos adatvédelmi rendelettel csaknem egyiddben tortént.

A magyar, a német ¢és a francia jogalkotd mindkét unids jogszabalyt egységesen, a nemzeti
adatvédelmi szabalyozas szerinti korabbi torvény keretében, modositd térvényjavaslattal tiltette
at, megtartva azok unids szabdlyozassal nem ellentétes rendelkezéseit. A GDPR kozvetleniil
hatalyosul, az iranyelv atiiltetésnek szabalyait a modositd torvény tartalmazta. A svéd
jogalkotas annyiban kiilonbozik, hogy a kordbbi adatvédelmi rendeleteket hatalyon kiviil
helyezve 11j jogszabaly megalkotasaval biztositotta az altalanos adatvédelmi rendelet kdzvetlen
érvényesiilését, €s kiilon torvény keretében implementalta a blinligyi iranyelvet is, megfeleléen
a korabbi jogi szabalyozéasanak.



Megallapitottam, hogy a tagallamok ko6zott vannak eltérések a biiniigyi iranyelv
atliltetésében. A tagallamok koziil tobben nem tartottak be az atiiltetésre vonatkozo 2018.
majusi hataridot, kotelezettségi eljarasok utan 2019-ig azonban ez a legtobb esetben megtortént.
A megfeleldségi értékelés szerint a tagallamok az irdnyelv bevezetésekor vagy moédositottak
meglévé adatvédelmi torvényeiket, vagy azokat hatdlyon kiviil helyezve, 0j, horizontélis
adatvédelmi jogszabalyokkal helyettesitették

Az iranyelv hatalyat illetéen alapvetden két szempont az irdnyado, a személyi (illetékes
hatosag) és a targyi hataly (blincselekmény fogalma), melyek egyiittesen hatarozzak meg az
egységes megkozelitést. [(EU) 2016/680, 2. cikk (1) és (12)—(14) preambulumbekezdés)]

A magyar joggyakorlatban az Infotv. Kkiterjesztette a torvény hatilyat a
nemzetbiztonsagi-és honvédelmi célt adatkezelésekre is, ,,az Infotv. eldirasainak teljességét
rendelte el alkalmazni” (Infotv. 2. § (3) bekezdés)

A német adatvédelmi torvény az (EU) 2016/680 iranyelv hatalyaval kapcsolatban
egyértelmiien megjeldli az irdnyelv szerinti blinligyi adatkezelési célt, €s a torvény hatalyat a ,,
(...) biintetéjogi vagy kozigazgatdsi szankciok végrehajtasara illetékes allami szervek altal
végzett adatkezelésre” rendeli alkalmazni.(BDSG 45.§ ) Arrdl is rendelkezik, hogy ez a hataly
a szoOvetségi adatvédelmi biztosra és hivatalara is vonatkozik. Alkalmazhaté azokra a
kozigazgatasi szabalysértésekre is, amely nem mindsiilnek biintetdjogi szabalysértésnek és csak
pénzbirsag formajaban kiszabott kozigazgatasi szankciokkal sujthatok [BDSG 11. § (1). 8. ]

A német torvény hatalya igy eltér a bilincselekmény sziikebb értelmezését alkalmazo
orszagokban megfigyelhetd joggyakorlattol, amelyek a hasonld kozigazgatdsi szankciokat
esetleg nem tekintik a LED végrehajtasa ala tartozonak.

A francia 78-17 szamu térvény a 87. cikkben hatarozza meg az iranyelv szerinti hatalyt.
A 87. cikk kiilon kitér a hatéosagok GDPR szerinti célu adatkezeléseire is. A 2018. juniusi
torvényben még szerepelt a nemzetbiztonsag védelme az adatkezelés céljai kozott, a jelenleg
hatalyos térvényben mar nem szerepel.

A svéd buinligyi adatokrol sz616 torvény meghatarozza a torvény céljat, és az illetékes
hatosdgokat a hatalyt illetéen. (SFS 2018:1177 1.ch.2.§) A torvény nem vonatkozik a
nemzetbiztonsagi vonatkozasu személyes adatok biztonsagi rendérség altali kezelésére, illetve
arra az esetre, ha a renddrség nemzetbiztonsagi feladatot vett at a biztonsagi rendorségtol. A
torvény nem vonatkozik tovabba a személyes adatok fegyveres erdk altali kezelésérdl szold
torvényre, illetve fegyveres miiveletekkel kapcsolatos torvény altal meghatarozott
adatkezelésekre sem.

Az adatvédelmi feliigyeld hatosagok iranyitasa és jogkoreit tekintve, az altalam vizsgalt
tagallamok a GDPR végrehajtasaért is felelds feliigyeleti hatésagot biztadk meg a bliniild6zésben
érvényesitendd adatvédelemrdl szolo iranyelv végrehajtasaval. Jogkoriikben a vizsgalati
hataskoroket, a korrekcios hatiskoroket biztositottak, tényleges hataskorrel rendelkeznek,
kozigazgatasi birsagot kiszabhatnak. Svédorszag esetében az egyes illetékes hatdsagok —
koztik a renddrség — feliigyeletét a GDPR tekintetében illetékes feliigyeleti hatdsag
(Integritetsskyddsmyndigheten, IMY) és a Svéd Biztonsagi és Integritasvédelmi Bizottsag
feliigyeleti hatosag kozosen latja el. A tavkozlési szolgaltatoknak csak a Svéd Posta és
Tavkozlési Hatosag felé kell bejelenteniiik a biztonsagi eseményeket, azaz nem az IMY -nek,
még akkor sem, ha az incidens személyes adatok megsértését is magaban foglalja.



A nemzeti felligyeld0 hatosdgok az igazsagszolgaltatds fliggetlensége miatt nem
jogosultak az ezzel Osszefliggd adatkezeléseket feliigyelni, ez a szabalyozés jelenik meg a
magyar [(Infotv. 38.§ (2b)], a német [BDSG 9.§ (2)], a francia (Informatique Lib. n°78-17
19.cikk), és a svéd (SFS 2018:1177 5.ch, 2.§) szabalyozésban is.

Fontos szempont a hataskor tekintetében, hogy az iranyelvvel kapcsolatos nemzeti
adatvédelmi jogszabalyok megsértését a nemzeti adatvédelmi hatosdgok, az igazsagiigyi
hatosdgok tudomasara hozhatjak-e, vagy indithatnak-e birosagi eljarast, vagy abban részt
vesznek-e. A NAIH birosagi pert indithat [Infotv. 64. szakasza (1)], a német BfDi is rendelkezik
a GDPR 58. cikk (5) bekezdésében emlitett hataskorokkel. (BDSG 16.§.) A francia CNIL
haladéktalanul tajékoztatja meghatarozott feltételek esetén az iigyészséget [Loi, n°78-17 8.
cikk. f)] a biintetéeljarasi torvénykonyv (Code de procédure pénale) 40. cikkében foglalt
minden olyan biincselekményrél vagy szabalysértésrol, amelyrél tudomadst szerzett, ¢€s
eloterjesztheti észrevételeit a biintetdeljarasban. A svéd IMY - nek bar szankcios jogkorrel
rendelkezik, nincs perinditasi eljarasi képessége. (SFS 2018:1177 5. ch.7.-8.§)

A jogorvoslati lehetdségekkel kapcsolatban valamennyi tagallam biztositotta a jogot
arra, hogy az érintett panaszt nyujtson be az illetékes felligyeleti hatosdgahoz. A biiniild6zésben
érvényesitendd adatvédelemrdl sz616 iranyelvvel dsszhangban, az altalam vizsgélt tagallamok
— [Infotv. 55.§ (3)] (BDSG 20.§), (Informatique Lib.108. cikk),(SFS 2018:1177 5. ch. 2.§ és
3.§) — biztositjak ezeket a jogokat az érintettek szdmara, beleértve a birdésagi jogorvoslatot is.
Svédorszag kivételével birdsagi jogorvoslat all rendelkezésre abban az esetben is, ha a
feliigyeleti hatdésag harom honapon beliil nem foglalkozik a panasszal, vagy nem tajékoztatja
az érintettet a panasz allasarol vagy eredményérol.

Az Iranyelv szerint a nemzeti adatvédelmi jogszabalyoknak az adatkezelés jogalapjat
meg kell hatarozniuk, rendelkezniiik kell legalabb az adatkezelés célkitlizéseirdl, a kezelendd
személyes adatokrol és az adatkezelés céljairdl. A magyar [ Infotv. 5.§ (1) —(4)], a német
(BDSG 22.§ ¢és 48.9), a francia (Informatiq. Lib. 78-17 5.6 és 87.cikk), valamint a svéd (SFS
2018:1177, 2. ch 1-3. §, és 11-14.§) adatvédelmi toérvények biztositjak ezt. Jogalapok
tekintetében a hozzajarulast, mint jogalapot, a német, francia, svéd €s a magyar joggyakorlat
nem hasznalta, 6sszhangban a LED-del.

Az érintettek kategoriai kozotti irdnyelv altal meghatarozott kiilonbségtétel mindegyik
altalam vizsgalat tagallam esetén jelen van. [Infotv.7.§.1.2),(BDSG 72.§), (Informatiq. Lib. 78-
17 98.§), (SFS 2018:1177 2. ch.9.§).
személyes adatok kezelésérdl van szo, kivéve ha a megfelelé garanciak biztositottak. [Infotv.
6.§ ba), és bb)] (BDSG 37.3), (L0i.n0.78-17 95.§) (SFS 2018:1177 2. ch.19.§)

A napldzéssal kapcsolatban a biliniildozésben érvényesitendd adatvédelemrdl szolo
iranyelv meghatarozza azokat a minimalis informdciotipusokat, amelyeket a naploknak
tartalmazniuk kell. A magyar, a német, a francia és svéd szabalyozas is rogziti ezeket.
[Infotv.25/E.§ és 25/F.§], (BDSG 76.§), (Informatiq. Lib.78-17 101. cikk),(SFS 2018:1177 3.
ch.5.9)

Az ¢érintettek jogaival kapcsolatban az irdnyelv szerinti korldtozas lehetdségével
valamennyi tagallam ¢élt. Az érintetti jogok gyakorldsa a nemzeti adatvédelmi hatdsdgokon
keresztiil torténik a nemzeti joggal Gsszhangban. A tdjékoztatassal kapcsolatban — LED 13.
cikk- a német atiiltetés értelmében az adatkezel6 elhalaszthatja, korlatozhatja vagy mell6zheti
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a tajékoztatasi kotelezettséget 13. cikk (3) bekezdésében felsorolt feltételek teljesiilése esetén,
azonban kiegésziti azt: ha Ggy itéli meg, hogy a veszély elhdritdsa meghaladja az érintett
tajékoztatasahoz fliz6do érdekeket. A hozzaféréssel kapcsolatban — LED 14. cikk - csak néhany
nemzeti jogszabaly fogadott el eltéré megfogalmazast vagy tovabbi kdvetelményeket. A német
jogalkoté emellett a hozzaférés megtagadasat kibOvitette. Franciaorszag az érintett
azonositasara vonatkozoan kiilon eljarast ir el6, amelynek soran az érintettnek barmilyen, az
adatkezeld altal a hitelesitéshez elegendOnek itélt eszkozzel (beleértve a digitalis
személyazonossag hasznalatat is) igazolnia kell személyazonossagat. A hozzaférési jog akkor
is megtagadhat6, ha az érintett nem ad elegendd informaciét ahhoz, hogy az adatkezeld
aranytalan erdfeszités nélkiill megtalalja a személyes adatait. Eltérés még a LED- t6l, hogy a
német adatvédelmi torvény nem tesz kifejezett emlitést a kozos adatkezelésre vonatkozd
kapcsolattartasi pont kijelolésének kotelezettségérol, igy a LED 21. cikk szerinti kovetelménye
latszolag teljesen hianyzik a nemzeti jogi keretbdl.

Megéllapitottam, hogy a tagdllamok kozott eltérések vannak a biiniigyi iranyelv
atiiltetésében, a biliniild6zési célu adatkezelések unios szabalyozdsa ugyanakkor egyrészt nem
rendeleti formaban, hanem irdnyelvi megfogalmazéas keretei kozott jott létre, ami tag
mérlegelési jogkort biztositott a tagallamok részére. Masrészt, a tagallami atiiltetés vizsgalata
soran az altalam vizsgalt orszdgok gyakorlataban egyértelmiien megallapithato, hogy a térténeti
jogfejlodésiik hagyomanyai, az adatvédelmi korabbi jogszabalyaik és az alaptorvényeik
szabalyozasa a meghataroz¢ az atiiltetés gyakorlataban, és az eltérések oka ebben keresendd.

Egyes eltérések esetén - mint példaul az érintetti joggal kapcsolatosan a hozzaférési jog
értelmezése esetén Franciaorszag gyakorlataban — kérdéses az 6sszhang a LED-1, vagy a k6zos
kapcsolattartasi pont németorszagi hianyzo6 szabalyozasa esetében, mivel az eltérd értelmezés
példaul a nemzetkdzi adattovabbitasok esetén problémat jelenthet. A LED végrehajtasaval
kapcsolatban felmeriilt aggalyok a feliigyeleti hatosadgok fliggetlenségével is kapcsolatosak. A
feliigyeleti hatésagoknak teljes mértékben fliggetlennek kell lennilik az adatvédelmi normék
érvényesitéséhez. Bar a nemzeti jogszabalyok kiterjeszthetik az irdnyelv minimumszabalyait, a
hatosagok hataskorei gyakran korlatozottabbak, mint amit az unids ajanlasok javasolnak. Ez az
altalam vizsgalt Osszehasonlitdsban Svédorszag gyakorlataban mertilt fel, ahol egy masik
felligyeleti hatosag latja el a rendérség adatvédelmi szempontu feliigyeletét
A kritikus tertileteken azonban a megfeleldséget illetéen az EDPS, és az EDPB szabélyozas ad
irdanymutatast, vagy kotelezd érvényli szabalyozast. A tobblettartalmak esetében, ahogy az a
hataly esetében is lathato, a megfeleldség biztositott.

Véleményem szerint az iranyelv végrehajtasanak tovabbi pontositasa érdekében fontos

a tagéallamok kozotti egylittmiikodés erdsitése, a legjobb gyakorlatok cseréje, az Europai
Bizottsag, az Adatvédelmi Testiilet iranymutatasai, a folyamatban 1évé EUB dontések altal
nyujtott iranymutatasok és timogatasok hatékony alkalmazasa.
Allaspontom szerint jelenleg az Iranyelv megfeleld keretrendszert biztosit a tagallamok
szdmara, a fogalmak értelmezése tekintetében az EUB gyakorlata megfeleld utmutatast ad, agy,
mint a személyes adatok kiilonleges kategéridi, valamint az automatizalt dontéshozatal
kérdéskore. Az EDPB és EDPS dltal kialakitott gyakorlat és a kotelezd érvényli dontések
képesek a technikai fejlodés altal megkivant kiegészitéseket a szabalyozasi folyamatba
,kiviilrl” beépiteni. Ennek alapjan els6 hipotézisemet elfogadom.
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2.Hipotézis

A szemelyes adatok védelme teriiletén a biintetoeljards, valamint a biintetés-végrehajtas
jogszabalyi feltételei adatvédelmi szempontbol megfeleloek, azonban a jelenlegi jogszabalyok
alapjan létrejott gyakorlatok a biintetdeljards- és végrehajtasi folyamatok teriiletén nem mindig
biztositjak az érintettek egyes kategoriainak teljes korii védelmét, igy tovabbi szabalyozasra
vagy megoldasokra van sziikség a védelem megerdsitéséhez.

A biintetdeljarasok alapvetd célja a biincselekmények felderitése, az elkovetok feleldsségre
vondsa ¢s a jogellenes cselekményekbdl eredd karok orvoslasa, mikozben az alapvetd jogokat,
a maganélet védelmét is tiszteletben kell tartani (K6halmi 2013).

A IV. fejezetben az adatvédelmi szabalyoknak valdé megfelelést az eljaras kiilonbozo
szakaszaiban, a Biintetdeljararol szolo torvény szabalyozasat figyelembe véve vizsgaltam.
(Kiraly 2000, Fenyvesi, Herke, Tremmel 2004, Nyiri 2018, Herke 2018, Fantoly, Budahazi
2019).

Részletesen attekintettem, hogyan hatarozzdk meg a jogszabalyok a gyanusitottak tanuk,
vadlottak ¢és sértettek személyes adatainak kezelését, valamint milyen potencialis problémakat
vetnek fel az eljaras soran. (Hesz, K6éhalmi 2009, Palvolgyi 2014, Németh 2019, Roth 2021,
Mandi 2023) Kiemelt figyelmet forditottam a targyalds nyilvanossaganak és a zart targyalasnak
az adatvédelemmel kapcsolatos kihivésaira, valamint az iigyiratok zart kezelésének
problémaira. Bemutattam a targyalds nyilvanossadganak elvébdl és a természetes személyek
adatainak védelmérdl szold jogszabalyokbol eredd lehetséges konfliktusokat. (Cséka 2007,
Petrik 2009, Erdei 2011, Navratil 2011, Varga 2018, Németh 2019, Kéhalmi 2023, Marki
2023).

Adatvédelmi aggalyok a targyalasi jegyz€k kifiiggesztése, a targyalas nyilvanossaga
vagy zart targyalds elrendelése, valamint az itélethirdetés nyilvanossaga, és a birdsagi
targyalasokrol szolo tudositas kapcsan meriiltek fel. Az aggalyokra adott valaszokat a blinligyi
adatkezelést szabalyozo keretrendszer, azaz a bliniigyi irdnyelv nyoman, az Infotv. altal eldirt
rendelkezések alapjan vizsgaltam meg. Az adatkezelésnek egyrészt meg kell felelnie a
jogszerliség, a torvényesség [Infotv. 4.§. (1)] és célhoz kotottség alapelveinek. [Infotv. 5.§. (2)].
Ez utébbi, melyet a Be. is megfogalmaz [Be. 98.§. (3)] kimondja, hogy személyes adatok
kezelése kizardlag abban az esetben torténhet, ha az adott cél megvaldsitasdhoz sziikséges, a
cél elérését lehetdve teszi, €s az adott cél eléréshez elengedtethetetlentiil sziiksége iddszakra
korlatozodik. Masrészt a blniligyi adatkezelés soran figyelembe kell venni az érintettek
kategoriait, mivel ez meghatarozza az alkalmazand6 adatvédelmi szabalyozasbol adodo jogokat
és korlatokat.

Az Infotv. rendelkezései alapjan a birosag az adatkezeld szerepét tolti be a vadeljards sordn,
tehat az érintetti jogok és korlatozasok tekintetében rendelkezhet. [Infotv. 7.§ (1) a) —d)], és
[Infotv. 7.§ (4)]

Véleményem szerint a birosdg mérlegelési jogkorét figyelembe véve, amennyiben az eljaro bird
ugy itéli meg, hogy valamely - az eljarasban felsorolt egyéni kategoéridk szerinti
megkiilonboztetés alapjan - személyes adat védelméhez az elengedhetetleniil sziikséges, a Be.
szerinti ,,erkdlcsi okbol” [Be. 436.§. (4) a)] elrendelheti a zart targyalast. (Mandi 2023)
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De lege ferenda javaslatom ezzel kapcsolatban a Be. taxativ felsoroldsainak ilyen iranya
modositasa. [Be. 436.§. (4) ¢)]. A 436. szakasz (4) bekezdése c) pontjanak - ,,mindsitett adat és
egyeb védett adat védelme érdekeben™ kiegészitését javasolnam az aldbbiak szerint: -
»minositett adat és egyeb védett adat védelme érdekében, valamint olyan személyes adat
esetében melynek védelméhez az elengedhetetleniil sziikséges kiilonds tekintettel az érintettek

>

kategoriai kozotti kiilonbségtételre.’

Felmertil a kérdés az ,,az elengedhetetleniil sziikséges” meghatarozas értelmezését illetden.

A Be. hasznalja ezt a kifejezést, a személyes adatok zart kezelése esetében a személyes adatot
az aldozat segités ¢s partfogoéi feliigyelet ellatasdhoz ,,elengedhetetleniil sziikséges” mértékben
lehet tovabbitani. [Be. 99. § (5) b)] Haszndlja tovabba a mindsitett adat felhasznéalasa esetén,
azaz a biro és az ligyész ,.elengedhetetleniil sziikséges” mértékben kezelhet mindsitett adatot
feladatai végrehajtasahoz, [Be.104.§. (2)] Hasznalja a kiilonleges banasmodot igényld személy
személyes adatainak védelméhez, ha az ,.elengedhetetleniil sziikséges™. [Be.109.§. (1) b), c),
d)] Az adatkérési szolgaltatdssal kapcsolatban ,.csak annyi és olyan személyes adat
szolgadltatasa kérheto, amely az adatkérés céljanak megvalositasahoz elengedhetetleniil
sziikséges.”[Be. 264.§. (4)]

A targyaldsi jegyz€k nyilvanossdgaval kapcsolatban véleményem szerint az eljards
iigyszdmanak dnmagaban torténd kifliggesztése biztosithatja az érintettek személyes adatainak
védelmét (Mandi 2023, Németh 2023) Az ligyszam csak akkor valik személyes adattd, ha az a
természetes személlyel kapcsolatba hozhato, és megismerhetd, egyébként kozérdekii adatnak
mindsiil, ahogy ezt a NAIH is rogziti allasfoglalasaban. (NAIH/2020/294/4)

A targyalas nyilvanossaga mellett a zartan torténd eljaras esetében az itélet nyilvanos
kihirdetésének problémdja meriilt fel még adatvédelmi szempontbol. Ezzel és az ehhez
kapcsolodo sajtonyilvanossagéaval kapcsolatban a NAIH allasfoglalasat tekintem irdnyadonak.
(NAIH-4418-5/2012/V). Ehhez kapcsolhaté a sajtonyilvanossag kérdése is.

A birdsagi eljarasok soran kialakitott itéletek nyilvanos kihirdetése egyrészrdl a tarsadalmi
normak érvényesitését szolgalja az elkovetdkkel szemben, masrészrdl pedig prevencids célt is
hordoz, mivel célja a hasonld jogsértések megeldzése. A biintetdeljards nem csupan a
megtorlast célozza, hanem arra is torekszik, hogy elrettentse a terhelteket a tovabbi
blincselekmények elkovetésétdl. Alapvetd fontossagu, hogy a biintetdjogi rendszer lehetdséget
biztositson az elitéltek szamadra, hogy a biintetésiik letdltése utan sikeresen reintegralodjanak a
tarsadalomba, a biintetett el6életbdl adodo hatranyok nélkiil. Ezzel 6sszefiiggésben az online
térben kozzétett birdsagi targyaldsokrol szold tudositasok esetében megjelend személyes
adatok, mint az elitéltek neve, a blincselekmények ¢és a kiszabott biintetések, hosszl tdvon is
hozzaférhetové valnak, (Németh 2019, Kéhalmi 2023, Marki 2023) ami figyelmen kiviil hagyja
az elitéltek jogat a biintetett eld¢lethez fiz6d6 hatranyok idovel torténd eltorlésére.

Ennek érdekében az Infotv. alapjan, a személyes adatok kezelése sordn - ahogy a targyalas
nyilvanossagaval kapcsolatosan is, az itélethirdetés kapcsan is, csak a célnak megfelel - jelen
esetben a birdsagi targyalasrol torténd tajékoztatds megvalosulasdhoz elengedhetetleniil
szlikséges személyes adat kezelhetd, a cél megvalosulasaig sziikséges mértékben és ideig.

A nyilvanossag a kozvetlenség és szobeliség mellett egy alapvetd targyalasi elv, amely a biroi
onkény ellen szolgal biztositékként. A modern kor targyaldsnyilvanossdga kiilondsen
sebezhet6vé valik az elektronikus média jelenléte €s a tudositasok kihivasai altal. Ez a gyakorlat
jelentds hatdssal van az érintettek magéanéletére €s tarsadalmi reintegracidjukra. Ezért felmertil
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a kérdés, hogy a nyilvanos birosagi targyalasokrol sz6lo tudositasok milyen mélységben és
mely személyes adatokat tartalmazhatnak jogosan (Havasiné 2017, Marki 2023, Koéhalmi
2023).

Véleményem szerint a sajtonyilvanossaggal kapcsolatban egyensulyt kell biztositani a
kozvélemény tajékoztatasanak jogos igénye €s az egyének maganszféraja, személyes adatokhoz
valo joganak védelme kozott. A sajtoszabadsagrol és a médiatartalmak alapvetd szabalyairdl
szolo torvény, hangsulyozza, hogy a sajtészabadsag gyakorldsa nem eredményezheti
blincselekmény elkovetését vagy annak felhivasat, nem sértheti a kozizlést, tovabba nem
sértheti harmadik fél személyhez fiiz6d6 jogait. (2010. évi CIV. térvény)

A médiatartalom-szolgaltatbnak meg kell Oriznie az emberi méltosagot a kozvetitett
tartalmakban. [2010.¢vi CIV.tv.14.§.(1)]. A jogszabalyi eldirasok alapjan adatvédelmi
szempontokbol csak kivételes esetekben indokolt, hogy a birdsagi targyalasokrol szolo
sajtobeszamolok személyes adatokat tartalmazzanak. Fontos figyelembe venni azokat az
eseteket is, ahol az informaciokozlés hozzajarulhat a jovébeli biincselekmények
megeldzés¢hez, kiilondsen, ha az érintett nem kozszerepld vagy nem lat el kozfeladatot. A
sajtotermék kiadojanak vagy szerkeszt6ségének meg kell vizsgalni, hogy a célt anonimizalt
adatok, vagy csak a kezddbetilk hasznalataval is el lehet-e ¢érni, mikdzben a
személyiségvédelem maximadlisan biztositott marad, Osszhangban a sajtdszabadsagrol és
médiatartalmak alapvetd szabalyairdl sz616 torvény altalanos elveivel. Képi-és hangeszkdzok
hasznalata esetére is vonatkoztathaté ez megallapitas.

A fentiek alapjan a masodik hipotézisem biintetdeljarassal kapcsolatos részét elfogadom.

A Dbiintetésvégrehajtds adatvédelmi vonatkozasaival kapcsolatban részletesen
bemutattam a vonatkozé jogszabalyok adatkezeléssel kapcsolatos rendelkezéseit, a 2013. évi
CCXL. torvény (Bvtv.) alapjan, a 2013. évi CCXL. torvény (Bvtv.) alapjan, és a 2009. évi
XLVIL térvény (Bnytv)alapjan.

Vizsgaltam a mesterséges intelligencia alapii rendszerek hasznalatat a

bilintésvégrehajtasban. Az Al alapti rendszerek adatvédelmi problémai kozé tartozik a
személyes adatok bizalmas kezelése, az adatok sziikségtelen gytijtése €s tarolasa, valamint a
diszkriminacio lehetésége (Schmehl 2020, Mezei 2022, Eszteri, Péterfalvi 2022, Herke 2023).
Az Al alkalmazasa adatokra tdmaszkodik, melyek kezelésének az unids adatvédelmi
normaknak kell megfelelnie. A rendszereknek tiszteletben kell tartaniuk az érintettek jogait,
mint az adathoz vald hozzaférés, helyesbités, torlés, és az adatkezelés korlatozasanak jogat. Az
adatvédelmi szempontbol kockazatos tevékenységek esetén eldzetes adatvédelmi
hatasvizsgalat elvégzése sziikséges. Adatkezeléskor csak hiteles, megbizhatd forrasbol
szarmazo adatok haszndlata lehetséges, készen allva a nemzetkozi bliniigyi vonatkozasokkal
kapcsolatos Al-adatigénylések tamogatasara. (Nagy, 2021).
A Dbiintetésvégrehajtas teriiletén a személyes adatok kezelésével kapcsolatos jogi keretek
véleményem szerint megfeleld védelmet biztositanak az érintettek személyes adatait illetden, a
GDPR ¢s az Infotv. szabalyainak az 4gazati jogszabalyok megfelelnek. Az adatkezeldk
felelossége nagy, karokozéds esetén kartéritésre és sérelemdij fizetésére kotelezhetok. A
bizonyitasi teher az adatkezelére harul, aki koteles igazolni, hogy az adatkezelés
jogszabalyoknak megfelelt.
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Az adatvédelmi jog megsértéseinek vizsgalata soran szamos esetben tapasztalhatd, hogy
a jogellenes adatkezelés oka gyakran az adatkezelés jogalapjanak hidnya, az aranyossag ¢€s a
szikkségesség elveinek megsértése. (NAIH 2020,2021,2022 éves beszamolok). Ezek a
problémak szamos teriileteken jelentkeznek, kezdve a bilintetoeljarasok és a biintetésvégrehajtas
soran keletkezett adatok jogosulatlan hozzaférésétdl az egészségiigyi adatok kezeléséig. Az
adatbiztonsag kérdése szintén kiemelt figyelmet érdemel, hiszen az adatkezelés soran a
technikai és szervezési intézkedések elégtelensége jelentds kockéazatot jelenthet az érintettek
személyes adatainak védelmére. Az esetek elemzése ravilagit arra, hogy az adatvédelmi elvek
¢s jogok érvényesitése kulcsfontossagl a jogellenes adatkezelések megeldzése érdekében. Az
adatkezel6knek biztositaniuk kell az adatkezelés jogalapjat, tiszteletben kell tartaniuk az
aranyossag ¢s a sziikségesség elveit, valamint megfeleld adatbiztonsagi intézkedéseket kell
hozniuk. Ezen tulmenden, az érintettek jogainak tiszteletben tartdsa — mint az adathoz vald
hozzaférés, a tajékoztatashoz vald jog és a jogorvoslati lehetdségek — elengedhetetlen a
jogellenes adatkezelések elkeriilése érdekében.

A fentiek alapjan a masodik hipotézisem biintetés-végrehajtisra vonatkozo részét
elfogadom.

3.Hipoteézis

Az internetes kornyezetben elkovetett biincselekmények és az adatvédelmi kérdések
osszefiiggéseinek vizsgalata kapcsan feltételezem, hogy az adatvédelmi szabalyozads hatékony
alkalmazdasa védelmet biztosit a természetes személyes adatainak tekintetében a
kibertamadasok ellen.

Megallapithatd, hogy a GDPR és a LED szabalyozasai, melyek a személyes adatok védelmét
hivatottak biztositani, alapvetéen hozzajarulnak a kiberbiztonsdghoz is. (Porcedda 2012,
Bederna,2018, Moore, Anderson 2019, Wicki-Birchler 2020, Schreiber 2021, Hirvonen 2022)

Ezzel kapcsolatban az aldbbi pontokban foglaltam dssze a legfontosabb tényezdket.

1. Proaktiv védelem: A GDPR el6irja az adatvédelmi intézkedések beépitését az
informécios rendszerek tervezési fazisaban (beépitett adatvédelem elve), valamint az
adatvédelmi intézkedések folyamatos fenntartisat az adatok kezelésének egész
folyamata soran. Ez magéaban foglalja a titkositast, a hozzaférés-szabalyozast, az adatok
integritdsdnak ¢és biztonsaganak fenntartdsat. Ezek az intézkedések jelentdsen
csokkenthetik a kiberblin6zok altal kihasznalhaté kockazatokat, példaul jogosulatlan
hozzaférését adatainkhoz, vagy az adatlopast. (GDPR, Preambulum (8), 47. cikk d))

2. Adatkezelési elvek: A GDPR és a LED az adatminimalizalas elvét is eldirja, amely
szerint csak a feltétleniil sziikséges adatok gytlijthetk ¢és tarolhatok, és csak
meghatarozott, vilagos és jogszerii célokra. Ez az elv csokkenti a kiberblin6z0k szdmara
elérhetd érzékeny informaciok mennyiségét, ezzel minimalizdlva az adatokkal
visszaélés kockazatat. [GDPR, 5. cikk ¢)]

3. Adatvédelmi hatasvizsgalat: A GDPR eldirja az adatvédelmi hatasvizsgalat elvégzését
magas kockazatot jelentd adatkezelési miiveletek esetén, mint példaul nagy mennyiségii
személyes adat feldolgozasa vagy kiilonosen érzékeny adatok kezelése. Ez lehetdvé
teszi az adatkezelési tevékenységek kockazatainak azonositasat és kezelését, igy
proaktiv védelmet nyujthat a kiberfenyegetésekkel szemben. (GDPR, 35. cikk)
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4. Hozzaférés-vezérlés és felhasznaloi jogosultsagok Mind a GDPR, mind a LED szigoru
kovetelményeket allapit meg a személyes adatokhoz vald hozzaférés kezelésére. A
szervezeteknek gondosan kell szabalyozniuk, hogy ki férhet hozza az adatokhoz, ezzel
csokkentve a jogosulatlan hozzaférés kockazatat. (GDPR, Preambulum (73), 15. cikk)

5. Incidenskezelés és értesités: A GDPR kotelezové teszi az adatvédelmi incidensek,
példaul adatsértések nyilvanossagra hozatalat és jelentését az illetékes hatdsagoknak,
valamint érintett egyének értesitését, ha az incidens valdsziniileg magas kockézatot
jelent az érintettek jogaira és szabadsagaira. Ez hatassal lehet a kibertamadasok okozta
karok enyhitésére. [GDPR, Preambulum (49), (85) — (88), 33. cikk.]

Az (EU) 2022/2555 iranyelve (NIS2) szamos kotelezettséget ro a tagallamokra a
kiberbiztonsag teriiletén, ezek egy része specidlis adatvédelmi kdvetelményeket is meghataroz,
Osszhangban a GDPR-ral. Ez magaban foglal néhany olyan el6irast is, ahol az adatvédelmi és
kiberbiztonsagi kovetelmények atfedik és kapcsolddnak egymashoz, ugy, mint a biztonsagi
intézkedések, adatvédelmi szabalyzatok, az auditok, ellendrzések, az incidensek, az
adatfeldolgozoi szerzodések, ¢€s az adatkezelési tajékoztatok teriiletén.

A NIS Iranyelvet a GDPR kiegészitd jogszabalyként lehet tekinteni, amely megfeleld
biztonsagi kotelezettségeket és 11j bejelentési kotelezettségeket vezet be bizonyos iparagakban
¢s digitalis szolgaltatasnyujtok szamara.(Cole, Schmitz 2019).

A bilniildozési irdnyelv €s az altalanos adatvédelmi rendelet az Eurdpai Unid két alapvetd
adatkezelésekre vonatkoz6 jogszabdlya, amelyek az adatvédelem és az adatbiztonsag teriiletén
hivatottak szabalyozni az adatkezelési gyakorlatokat.

A GDPR az adatkezelés alapelveire dsszpontosit, gy, mint az adatmindség, az atlathatosag, az
adatkezelés korlatozdsa, az adatbiztonsdg, ¢és az elszamoltathatdosdg. Ezek az alapelvek
kiilonosen fontosak a kiberbtin6zés viszonylatdban, mivel az adatvédelmi intézkedések és az
adatbiztonsagi protokollok kozvetleniil befolydsoljdk a személyes adatokhoz torténd
jogosulatlan hozzaférés vagy azok illetéktelen felhasznéalasanak kockazatat.

A NIS 2 iranyelvvel 6sszhangban kialakul6 0y kibervédelmi és adatvédelmi eldirasok jelentds
valtozasokat hoztak a szervezetek incidenskezelési folyamataiban. A NIS 2 Irdnyelv ebben az
értelemben kiegésziti az adatvédelmi szabalyokat.

A fentiek alapjan megallapithato, hogy az adatvédelmi jogszabalyoknak jelentds szerepe van a
kiberblindz¢és elleni kiizdelemben, igy a harmadik hipotézisemet elfogadom.

4.Hipozezis

A személyes adatokkal kapcsolatos biincselekmények biintetojogi ténydllasai és az ehhez
szorosan kapcsolodo informdcios rendszer elleni biincselekmeények tényallasai megfelelnek az
unios keretrendszernek, azonban nem mindig fedik le teljes koriien a digitalis téerben elkovetett
személyes adatokkal kapcsolatos biincselekményeket a szankciokat illetoen.

Az adatvédelem, mint az egyén alapvetd joga, informacios onrendelkezés jogaként kertilt
meghatarozasra az Alkotmanybirdsag 15/1991. (IV. 13.) AB hatarozatdban, szdrmaztatva azt,
az emberi méltdsaghoz valo jogbol és a személyes adatok védelmének jogabol. Az Alaptorvény
VL. cikkének (2) bekezdése ezt a jogot, mint alapvetd jogot rogziti, biztositva mindenki szamara
a személyes adataik védelméhez valo jogot (Eszteri, Péterfalvi 2017). A Biintetd Torvénykonyv
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XXI. fejezete, amely az emberi méltosag €és egyes alapvetd jogok elleni biincselekményeket
targyalja, szabalyozza a személyes adatokkal kapcsolatos visszaélés bilincselekményét. A
személyes adattal valo visszaélés jogi megfogalmazasa a Biintetd Torvénykonyv tigynevezett
keret diszpozicidi kozé esik. A keret diszpoziciok sajatossaga, hogy a bilincselekmény Biintetd
Torvénykonyvben foglalt definicidja egy kiilsé jogszabalyra utal, és tigy rendelkezik, hogy a
blincselekmény a kiilsé (extraneus) normanak a Biintetd Torvénykonyv altal meghatarozott
modon torténd megsértésével valosul meg (Belovics és mts.2014, Péterfalvi, Eszteri, 2017)

A biintetéjogi keretet elsésorban a GDPR szabalyai toltik meg tartalommal, amennyiben az
adott adatkezelési tevékenységre a GDPR targyi hatdlya kiterjed. Azokban az esetekben,
amikor az adatkezelés a GDPR 2. cikk (2)-(4) bekezdései alapjan kiviil esik a rendelet hatalya
alol, az adatkezelési normakat subszidiariusan az Infotv. hatarozza meg. (Jori 2018) Abban az
esetben, ha a személyes adatok kezelése biiniildozési, nemzetbiztonsagi, vagy honvédelmi
célbdl torténik, az Infotv. eldirasait kell alkalmazni.

A Biintetd Torvénykonyv 219.§-a hatarozza meg a személyes adattal vald visszaélés
illetden a szakirodalom nem képvisel egységes allaspontot. A személyes adat fogalmat a GDPR
¢s az Infotv. hatirozza meg, lényegi eleme az érintettel kapcsolatba hozhaté barmely
informacio.[Infotv. 3.§ (10)] Ennek alapjan Szomora allaspontjaval értek egyet, (Szomora
2014,2019) amely szerint a személyes adatok nem tekintheték a blincselekmény targyanak,
kiilonds tekintettel arra, hogy azok igazsagtartalmuktol fiiggetleniil kapcsolatba hozhatok az
adott személlyel.

Az elkdvetési alakzatok elsdsorban a GDPR altal felsorolt elvek, ugymint a jogszerliség, a
célhoz kotottség és az adattakarékossdg adatvédelmi elvének megfeleld érvényesiilését
hivatottak biztositani. [GDPR 5. cikk (1) a)-c)]

A tényallassal kapcsolatban ismertettem a szakirodalom allaspontjat a személyes adattal
kapcsolatos ,,azonositott vagy azonosithat6” fogalmakat illetden, (P6k,2019, Czapary, Szoke
2022) tekintettel arra, hogy meghatarozza a személyes adat fogalmanak értelmezését.

A meghatarozas jelentdségét mutatja, hogy egy Kuriai dontés jelentds szakmai vitakat valtott
ki, az értelmezést illetden, amelynek kapcsan az azonositott, az azonosithatosag, és a személyes
adatra vonatkoztathaté fogalmak értelmezési problémaja meriilt fel. (BH 2019.272)

Egy adat vagy informacio akkor tekinthetd személyre vonatkozonak, ha legalabb egy az alabbi
harom kritérium koziil teljesiil: tartalom, cél vagy eredmény. (P6k,2019) Az informéci6 akkor
vonatkozik egy személyre, ha kdzvetleniil az adott személyre utal, fliggetleniil attol, hogy az
adatkezeld vagy barmely harmadik fél milyen célbdl kezelte, vagy milyen hatast gyakorol az
informaci6 az érintettre. (WP 136, 4/2007) Felvetodik a kérdés ezzel kapcsolatban, hogy
bizonyos esetben, az adatkezelonek technikailag meglenne a lehetdsége, de nem all
szandékaban az azonositas. Ezt a helyzetet tigy kell megitélni, hogy nem kizarolag az
adatkezeld ezzel kapcsolatos szandéka szamit, hanem az, hogy az {ligy Osszes koriilménye
alapjan észszertien feltételezhet6-e, hogy az adatokat az érintett azonositasara fogja hasznalni.
(Czapary, Szdke 2022)

Egy személyt ,,azonositottnak” tekinthetiink, ha kiemelkedik egy csoport tobbi tagjabol. (WP
136, 4/2007) Azonosithatd” egy személy akkor, ha lehetséges az azonositasa, még ha ez eddig
nem is tortént meg. Ennek a képességnek a megléte hatarozza meg, hogy az informacio ebbdl
a szempontbol relevans —e. (Pok 2019) Ezzel kapcsolatban felmeriil, hogy a személyes adattal
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valo visszaélés jogi tényallasa nem nytjt megfeleld védelmet bizonyos helyzetekben, mint
példaul a tdmeges ¢és a teljes személyiségprofilozas, a kiskortiak védelme, valamint a deepfake
jelenségek esetén.(Miskolczi, Szathméary 2019).

Fontos kiilonbséget tenni az érintett azonositasa vagy azonosithatdsaga és a személyazonossaga
kozott. Az elobbi esetben az adatok lehetdvé teszik az érintett kiilonvalasztasat kornyezetétol
vagy az ott 1év0 tobbi személytdl, mig a személyazonossag meghatarozasa azt teszi lehetdve,
hogy pontosan ki azonosithaté az adott egyén.(Pok 2019)

A személyes adatok fogalmanak és biintetéjogi védelmének értelmezése fontos.

Mikozben a GDPR kozvetleniil hatalyos és alkalmazand6 az Eurdpai Unio tagallamaiban, nem
irja el6 a személyes adatok védelmét a biintetdjog keretein beliil. Ezzel egyiitt, a GDPR kiemeli,
hogy az EU tagallamainak jogukban all biintetdjogi szankciokat eldirni a rendelet sérelme
esetén. [EU 2016/679 Preambulum (149)] A Magyar Biinteté Torvénykonyv (2012, évi C.
torvény) nem ad explicit definiciot a személyes adatokra, hanem az ,,Az Eur6pai Unid joganak
betartasa” fejezetben, utalds torténik azok szabdlyozdséra,[465.§ (2) d)], az ennek
végrehajtasahoz sziikséges intézkedéseket megallapitasara.(Btk.219.§)

A tiltott adatszerzés és az informacids rendszer elleni blincselekmények kapcsén az
informacios rendszer vagy adat megsértése (Btk.423) kapcsan, az adatok hozzaférhetetlenné
tételével kapcsolatban a kiilsé fizikai hozzaférhetetlenség kérdése, meriilt fel. (Szathmary
2022). Az informacids rendszer akadalyoztatasa kapcsan a torvény az elkovetési modokat
nyitva hagyja, igy a tényallas nem korlatozodik csak az informatikai miiveletekre, ugy, mint
adatbevitel vagy torlés, hanem magaban foglalhatja a rendszer miikodését akadalyozo
barmilyen behatést is, példaul egy szerverszoba hiitérendszerének megrongalasat. A torvényi
szoveg nyitottsaga azt is felveti, hogy milyen esetek mindsiilnek akadalyozasként: csak azok,
ahol a rendszer miikodésképtelensége a rendszeren beliili hiba miatt kovetkezik be, vagy
barmely helyzet, amikor az informacids rendszer nem képes az elvart funkci6 ellatasara,
fliggetlentil attol, hogy lizemzavar vagy hiba all-e fenn.

Allaspontom szerint a tagabb értelmezést kell elfogadni ebben az esetben. Ennek megfeleléen
a ,fizikai kiils0” tényezOk biztositasat, és az informatikai rendszer miikodéképességének
biztositasat is szlikségesnek tartom az aldbbi indoklas alapjan: Az adatok hozzaférhetdsége ma
mar adatbiztonsagi kérdés. Az adatbiztonsagi intézkedések alapjan az adatkezelé vagy az
adatfeldolgoz6 megfeleld miiszaki és szervezési intézkedéseket tesz. [Infotv. a 25/1 §. (1).]
Biztositja ,,az adathordozok (...) eltavolitasianak megakadalyozasat, [Infotv. 25/1.L.(3)b)]
valamint hogy ,, tizemzavar esetén az adatkezelé rendszer helyreadllithato legyen’[Infotv.
25/1.L.(3)1)] ,valamint azt, hogy az adatkezel6 rendszer miikodoképes legyen”’[Infotv.
25/1.L.(3)j)]. Mindezek alapjan véleményem szerint a fizikai tényezOk altal, és a rendszer
miukodésének egyéb mdodon torténd akadalyoztatasait is a tényallas részeinek kellene tekinteni.

Az informacidbiztonsag elleni cselekmények nemcsak a kozvetleniil védett informacios
rendszert érintik, hanem annak szélesebb kornyezetében, a rendszerelemeken keresztil is
megvalosulhatnak. Az informéciés rendszer biztonsdgat kozvetleniil érintd tamadésok
tipikusan az informacios rendszer vagy adat megsértése (Btk.423. §.) tényallas ala esnek, mig
a kozvetett vagy el6készitd jellegli tevékenységek, mint példaul a social engineering vagy a
jelszavak és egyéb azonositok megszerzésére iranyuld adathalaszat, amelyek az informdacios
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rendszert kezeld személyeket célozzék, az informécios rendszer védelmét biztositod technikai
intézkedések kijatszasa (Btk.424. §) szerint mindsiilhetnek.

A jelenleg hatalyos Biintetd Torvénykonyv szabalyozasa a személyes adatok védelme
¢s az informacids rendszerekkel kapcsolatos tényallasok tekintetében dsszhangban all az unios
eldirasokkal. Ezeket a kereteket az Altalanos Adatvédelmi Rendelet és a Biiniigyi Adatvédelmi
Iranyelv alapjan az Infotv. hatarozza meg. A Btk. rendelkezik is az uniés jogszabalyoknak valo
megfelelésr6l. A GDPR Preambulum 149. pontja ugyan nem ir elé kozvetlen biintetdjogi
szankcidkat, azonban lehetdséget biztosit arra, hogy a tagallamok biintetéjogi eszkdzokkel is
biztositsdk az adatvédelmi normak betartasat Az egyes szabalyozasi kérdésekkel kapcsolatban
részletesen elemeztem a szakirodalmi allaspontokat, kiilonos tekintettel, a személyes adatokkal
vald visszaélésre vonatkozd tényallasara. Bizonyos 1) tipusu biincselekmények esetében
szabalyozasi hianyossagok tapasztalhatok, tigy, mint a deepfake-technoldgiaval kapcsolatos
visszaélések, a tomeges személyiségprofilozas és biometrikus adatkezeléssel kapcsolatos
visszaélések és a szocialis manipulécios technikdk (social engineering) és az adathalészat egyes
formainak eltérd jogi megitélése terén. Néhany értelmezési kérdést illetden a magyar
jogirodalomban vannak eltéré vélemények, ezzel kapcsolatban allaspontomat indoklassal
egyiitt kifejtettem. Allaspontom szerint a bir6i itélkezési gyakorlat donté szerepet fog jatszani
az informdcios rendszer elleni blincselekményekkel kapcsolatos pontos jogértelmezés
kialakitasaban.

A fentiek alapjan hipotézisemet részben elfogadom, részben elutasitom.

I11. Az értekezés eredményeinek hasznosithatosaga

I11. 1. A jogelmélet szamara hasznosithaté eredmények

* Rovid attekintést nyujtottam az adatvédelem fogalmaval kapcsolatosan, annak
kialakuldsardl, a fogalom evolucigjardl és elméleteirdl.

* Az adatvédelem fogalmat illetden, annak gyakorlati szempontli megkdzelitésii

* Roviden attekintettem az adatvédelmi jog fejloddésének fobb allomasait, a torténeti
fejléddést meghatarozo gazdasagi-tarsadalmi valtozasokat.

* Ismertettem a személyes adatok védelmének aktudlis jogi szabalyozésat, ¢és
intézményrendszerét.

* Ismertettem az EU 2016/680 iranyelvét - a biiniildozési célbol kezelt személyes adatok
védelmére vonatkozo iranyelvet.

+  Osszehasonlitd elemzéssel vizsgiltam az Iranyelv jogharmonizacidjat a magyar, a svéd,
a német- és francia jogalkotasba, az adott jogszabalyok révid bemutatasaval.

+ Bemutattam a magyar biintetOeljaras- és biintetés-végrehajtas jogszabalyi hatterét,
kiemelve az adatvédelemmel Osszefiiggd szabalyokat.

« Bemutattam a személyes adatok védelméhez kapcsolodd biintetési szankciokat
meghataroz6 kodexiink szabalyozasat is.

* Roviden ismertettem a kiberbiindzés hatterét, kapcsolatat az adatvédelemmel.
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« A digitadlis térben elkovetett biincselekmények ¢és az adatvédelem kozotti
Osszefliggéseket részletesen elemeztem, kiilonds hangsulyt fektetve a személyes adatok
védelmének jelentdségére.

I11. 2. A jogalkotas szamara hasznosithaté eredmények

« De lege ferenda javaslatot fogalmaztam meg a 2017. évi XC. torvény a

biintetdeljarasrol szo616 torvénnyel kapcsolatban. ( Be.) Adatvédelmi aggalyok esetében
a zart targyalas elrendelését a Be. nem tartalmazta. Allispontom szerint a birdsag
mérlegelési jogkorét figyelembe véve, amennyiben az eljar6 bird ugy itéli meg, olyan
személyes adat esetében melynek védelméhez az elengedhetetlentil sziikséges, a .Be.
436.§. (4) c bekezdés modositasa esetén, a bird elrendelhetne zart targyalast.
Azaz a 436. szakasz (4.) bekezdése a javasolt modositassal egyben a kovetkezo: ,,(4) A
birosag hivatalbol vagy az iigyészség, a vadlott, a védo, a sértett, illetve a vagyoni
érdekelt és az egyéb érdekelt inditvanyara a nyilvanossdagot az egész targyalasrol vagy
annak egy részérol indokolt hatdarozattal kizarhatja és a) erkolcsi okbol, b) kiilonleges
banasmodot igénylo személy védelme érdekében, illetve c) mindsitett adat és egyéb
védett adat védelme érdekében”, valamint olyan személyes adat esetében melynek
védelméhez az elengedhetetleniil sziikséges, Kiilonos tekintettel az érintettek
kategoriai kozotti kiilonbségtételre ,,zart targyalast rendelhet el.”

I11. 3. A jogalkalmazas szamara hasznosithato eredmények

* Felhivtam a figyelmet a bilintetdeljards ¢s a biintetésvégrehajtas jogszabalyainak
adatvédelmi szemponta vizsgélata soran, annak gyakorlati szemponti megvaldsulasa
esetén lehetséges kolliziokra és adatvédelmi aggalyokra. A targyalas soran adatvédelmi
aggalyok a targyalasi jegyz€k kifiiggesztése, a targyalds nyilvanossaga vagy zart
targyalas elrendelése, valamint az itélethirdetés nyilvanossdga, €és a birosagi
targyalasokrol sz616 tudositas kapcsan meriilnek fel. Az aktualis térvényi szabalyozas a
megoldast magéban hordozza, azonban az agazati jogszabalyokat és a végrehajtasi
jogszabalyokat is egyeztetni €s vizsgalni sziikséges az informacidés onrendelkezési
jogrol és az informacidszabadsagrol szolo 2011. évi CXII. torvény (Infotv.)megfeleld
rendelkezéseivel.

* A jogszabalyi hattér tekintetében nem csak a torvényi szabalyozas, hanem rendeletek,
utasitasok, szabalyzatok is tartalmaznak adatvédelmi eldirdsokat az egyes teriileteknek
megfelelden. A jogszabalyok hierachidjaban az azonos szintli torvények — mint példaul
a2013. évi CCXL. (Bvtv.) és az 1997. évi XLVII. torvény (Eiiaktv.) - ellentmondasait
a jogalap meghatarozasa oldhatja fel.

* Felhivtam a figyelmet arra, hogy az adatkezeld szervek, - jelen esetben a biintetd
igazsagszolgaltatasban eljaro szervek - kotelesek gondoskodni az adatok biztonsagaral,
az adatokhoz valo illetéktelen hozzaférés megakadalyozasarol, valamint az adatok
pontossaganak, teljességének és naprakészségének ellendrzésérdl. Az adatszolgaltatisra
iranyuld kérelemnek tartalmaznia kell az adatkérés indokat és jogszabalyi alapjat, igy
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biztositva az adatkezelés atlathatosagat és célhoz kotottsegét, lehetové téve az adatok
hatékony felhasznalasat a bliniildozés és az igazsagszolgaltatas teriiletén.

IV. Summary

The thesis provides a comprehensive overview of the EU and national legislation on the
protection of personal data in the context of the Law Enforcement Directive.
It also analyses in detail the challenges of transposing the Directive into national law and the
regulatory issues related to criminal procedure, law enforcement and sanctions. From the
perspective of data security and cybercrime protection, it highlights the legal and practical
aspects of misuse of personal data and offences against information systems.
The research highlights the importance of the practical application of legislation and the need
for harmonisation and uniform interpretation of the law. The final conclusions of the study
suggest that close cooperation between the EU and Member States, exchange of best practices
and continuous review of the data protection framework are essential to achieve a coherent
European data protection regime.
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