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Az Ibériai-felsziget lakossaga a romai hoditas elott

Jelen tanulméinyban arra tesziink kisérletet, hogy felvazoljuk az ibériai jogi kultdira
kialakuldsan keresztiil a portugal-spanyol jogi kultdra fontosabb allomésait, csomdpontjait
az e foldrajzi teriileten (Pireneusi-félsziget) letelepedett népek, népcsoportok és az Oket

meghddito kiilsé hatalmak 4llami-jogi berendezkedéseinek figyelemebe vételével.
1. Az Ibériai-felsziget lakossaga a romai hoéditas elott (i.e. 218-ig)

A foldrajzi értelemben vett Pireneusi-félszigetet sokan és sokszor ugy emlegetik,
hogy Afrika itt kezdddik, illetve itt ér véget. A Gibraltari-szoros, 6sszekot és elvalaszt. A
politikai és a gazdasagi foldrajz valamint a régészet és az antropoldgia oldalardl szemlélve
ez a megkozelités elfogadhatd, hiszen Mauritdnia és Karthig6 feldl jonnek az erdsebb
hatasok, de a Foldkozi-tenger mas teriiletei (pl. Fonicia, Gorogség, Roma) is jelentds
impulzusokkal segitik a félsziget fejlédését. A Pireneusok sem &thatolhatatlanok, igy az
eurdpai szarazfoldrol is érik behatasok e térséget.
Nem célunk egy — mondjuk — a neolitikumt6l levezethetd fejlédési vonal megrajzolasa,
ink4bb a jogi kultdra irdnyabdl torténd megkozelités latszik jobb mddszernek.
A félszigeten megtelepedd elsd embercsoportok nem indoeurdpaiak. A legijabb régészeti-
antropoldgiai kutatdsok arra az eredményre jutottak, hogy a bronzkorban, kb. az i.e. III.
évezred kozepén, egy az oroszorszagi sztyeppek feldl a mai Kozép-Eurdpa teriileteirdl
érkezé népek aramlottak be a felszigetre és félévezred alatt ez az Uj népesség lett a
génkészlethordozd. A keveredés érintette az észak-afrikai és a foldkozi-tengeri népeket a
hasonl6 vadaszo-gylijtogetd életmddjukbol adédodan.
A legkorabbrol ismert paleohispan népcsoport €s nyelv a baszk. A baszkok napjainkig tart6
torténelme arra is példa, hogy a kés6bbi romai uralom kommunikécidja nem volt teljeskor.

Szintén nem indoeurdpai nyelv az ibér. Az Oskelta torzsek bearamlédsa, a népek
keveredése hozta 1étre az immaron indoeurdpai keltibér nyelvii népcsoportokat, torzseket.
A turdetdnokat a romaiak, mint a legmuveltebb ibéreket tartottdk szamon. A luzitanok is
ibér eredetliek lehettek, a félsziget nyugati részén telepedtek le, s a késObb érkezo keltakkal

val6 szimbidzis eredményeként lettek azonos nyelvet beszéld népcsoportta.



A megindul6 kereskedelmi kapcsolatok kovetkeztében az Ibér-félszigeten megjelentek a
foniciaiak majd a gorogok. A hellén civilizatérikus hatast Karthago befolyasa és tulsulyossa
valasa valtotta fel. 1. e. 238-ban a punok elfoglaltak a félsziget kozépso és keleti részét,
létrehozva Uj-Karthdgét mint gyarmatot és annak fovarosit. A Karthdgdi befolyési
Ovezethez tartozas névvaltozassal is jart. A gorogok Ibérianak nevezték e térséget, a punok
Spanihanak (a.m. nyulak foldje) nevezték at. A kifejezést a punokat legy6z0 és kiszoritd
rOmaiak is atvették Hispania névalakként. A II. pun habord eredményeként i.e. 198/197-

ben a félsziget romai fennhat6sag ala keriilt Hispania citerior és interior provinciaként.

2. Hispania helye és szerepe a Romai Birodalomban (i.e. 218 - i.u. 476)

A két tartomanyra osztott félszigeten a keltiberek és a luzitanok majd Augustus alatt
a cantabriatak lazadoztak — sikerteleniil. Egyediil a baszkoknak sikeriilt hosszabb ideig
megoriznilik fliggetlenségiiket.
Hispénia tartomanyokra torténd felosztasa tobbszor valtozott pl. Augustus majd Hadrianus
idején. A IV. szazadt6l az otre emelkedett provinciaszdmu allandosult és a késObbi
allamfejlédésre is kihatott.
Ezen idGszak a félsziget romanizacids folyamatait erdsitette €s gyorsitotta, de nem valt a
térség homogénné nyelvileg. Elterjedt a hispani kifejezés haszndlata, a latin valt a
legfontosabb kozvetitd nyelvvé, a kozigazgatis €s biraskodas alapjat a rémai jog képezte.
A magéanjog teriiletét is ez hatotta at, a mas nyelvii kozosségek jogi (szokdsjogi és egyéb
normak) megoldasai hatterébe szorultak (az északi peremteriileteteken €16 baszkokra és mas

kevésbé romanizalt népekre pl. zsidok, hellének stb.).

3. A népvandorlas és kovetkezményei

Kozismert, hogy a népvandorlasnak nevezett torténelmi folyamat mogott az azsiai
térségbdl kiindul6 hun katonai nyomds és elérenyomulds allt. Egyfajta domindelv
érvényesiilt, mozgésba lendiiltek a sztyeppék népei kimozditva életteriikbdl azokat, akik
utjukba keriiltek. A sor végét a Romai Birodalom limesei jelentették. Rovid id6 elteltével
vilagossa valt, hogy elkeriilhetetlen a hatirok térségében feltorlodott, elsdsoran germén
eredetli torzsek beengedése — betelepitése, foederatiként azaz szodvetségesként torténd
elismerésiik. Maga a Roémai Birodalom is belsd atalakulasban volt, melyet ezek az

eseménysorozatok szintén felgyorsitottak. 395-ben a birodalom kettévalt, melynek messzire



haté kovetkezményei lettek. A keleti rész latszélag jobban jart, 1453-ig maradt fenn
allamként, mig nyugati fele mar 476-ban megsziint 1étezni. A rémai jog oldalardl szemlélve
hasonl6 a helyzet. Keleten az dllam a rdmai jog 6rzdje, Justinianus révén kédexbe foglaloja,
de fokozatosan elgorogosodik, eltlinik latinsdga, mig Nyugaton a romanizélt lakossag
korében tovabb él, az egyhiz kanonjogéinak é€s latin nyelviiségének segitségével vulgarizalt
format oOlt és athatja a jogi kultdrat. A germéin népelemek, megszerezve a politikai-katonai
féhatalmat, sajat népjogaikat teszik meg irdnyadonak, de legtobbszor az aldvetett
romanizalt lakossdg nagy szdma miatt kettds mércét alkalmaznak. Egyet a gydztes
germanok sajat tagjaikra nézve és egyet a romanizaltak kozott, meghagyva szamunkra a
kor4bbi romai jogot.

A Hispaniaba betord és betelepedd germanok maguk is tobb torzset / torzsszovetséget
képviselnek. Elég ha csak a vandélokra, szvébekre (szvév) és a vizigotokra gondolunk!
Utdbbiak hagytik koziiliikk a legtobb nyomot a tanulmany cimében megfogalmazott ibériai

jogi kultirara.

4. A vizigét allam kialakulasa

Fontos forrds Hydatius: Chronica (379-469) c. miive', mely Hispania / Iberia V.
szazadi torténetébe enged bepillantast. A germén torzsek kozotti harcok, aruldasok és
szovetségkotések, til a személyes bosszit is megengedd germéan szokasjogon, kiegésziil
egy vallasi problematikaval, nevezetesen a catholicus, azaz a rOmai ritusti kereszténység
kiizdelmével az elhajlonak, eretneknek nevezett arianus hitliekkel, a priscillinusokkal, a
pelagianusokkal szemben.

Igy a torzsi szembenallasok vallasi szinezetet is 6ltottek, érvként szolgalva beavatkozashoz,
haborihoz, szerzodésszegéshez.

A vizigbtok legnagyobb ellenfelei a szvévek voltak. Létszamukban is jelentds népcsoport,
akik 1. sz. 409-ben érkeztek — a vandalokkal és alanokkal (ez ir4ni eredetli nép) — az akkori
Gallaecia provincidba és Bracara (a mai Braga) kozponttal dllamot alapitottak. Nagyon
fontos, hogy ez a teriilet szamitott az egyik legkevésbé romanizalt vidéknek a baszkok altal
uralt térségen kiviil. Baetica és Lusitania provincidkat 441-ben foglaltak el. Ezutan kiralyuk

Rechiarius (Rechiar/Rekiar) az arianus hitrél a rdmai kereszténységre tért at — elséként a

1'Sz€11 Gabor: Hydatius Bevezetés Documenta Historica 68. 2005: 5-14.p.



german uralkoddk koziil — népével egyetemben. (A vizigdtokkal valo katonai vetélkedésbol
584-ben Leovigild timadasat kovetden, vesztesen keriiltek ki.)

A vizig6tok nagy utat tettek meg dgy foldrajzi, mint politikai tekintetben. 332-ben valtak a
Romai Birodalom szovetségeseivé a Karpatok térségében és 348-ban telepedhettek le
Moesia Inferior provinciaban.

382-ben mar Thracia teriiletén élnek. Alaric kirdlyuk vezetésével 410-ben elfoglaljak és
kifosztjdk Romat. Athaulf az 4j kirdly a romaiakkal kotott egyezmény értelmében
Aquitanidban telepedhetett meg és 419-ben Tolosa lett a vizigdt allam székhelye 507-ig
(Chlodvig bevonulasiig). Hispanidban mar 415-ben megjelentek s tobb 1épcsdben vereséget
mértek a szvévekre és a luzitanokra, 418-ban elhagytak Hispaniét, hogy 456-ban visszatérve
fokozatosan atkoltdzzenek Aquitaniabol a hispanoromai tobbségii félszigetre.

A korai vizigotokrol és allamuk kezdeteirdl Hydatius ir fentebb emlitett Chronicajaban,

melynek idébeli fonalat Iordaness és Sevillai [zidor vitték tovabb.

5. A vizigét allamberendezkedés

Amikor Chlodvig 507-ben elfoglalta Tolosat, a vizigétok uj févarosa eldszor
Barcelona majd Leovigild alatt Toledo lett. Az altaluk uralt teriiletek tobbségi lakosainak a
hispanorémaiak szamitottak, joval feliilmilva a gétokat valamint az egyéb népcsoportokat
(pl. szvévek, zsidok stb.).

Hérom kérdéskort szeretnénk alabb érinteni az V-VII. szdzadbol:
- magat az dllamot és szerveit
- az egyhazszervezetet és a hispaniai kereszténységen beliili vitdkat

- az Uj gbt jogi kddexet és a romai jog tovabbélését

5.1. A vizigét allamszervezet és miikodése (V-VII. szazad)

Akar a 418/419-ben 1étrejott Nyugati Got Kirdlysagot nézziik Dél-Gallia teriiletén
akar az 507-ben Hispanidba koltozé atszervezett nyugati g6t allamot vessziik szemiigyre,
kozos benniik, hogy az altaluk uralt teriileteken tilnyomdan romanizalt népesség lakott és
koriikben egy vulgarizdl6do romai jog élt tovabb.

A vizig6t dllam legfontosabb szerve az tin. Oficio Palatino nevii Osszetett feladatkoroket
ellatd intézmény volt. Ez a szerv szekcidkat alkotva mikodott, melyek élén gréfi rangd

személy allt (pl. a kincstar grofja, a kirdlyi birtokok groéfja, jegyzok grofja, kirdlyi istallok



grofja stb). Magyar viszonylatban az ezekhez legkozelebb allonak tekinthetd
tisztségviselok: a kamaras, a nddorispan €s a kancellar. Természetesen az 6sszehasonlitassal
Ovatosan kell banni. Fenti szekcidk az Aula Regia részét is képezték, egyfajta politikai
tanacsado szerv, ahol a vilagi és egyhiazi el0keldk részesei lettek a torvényeldkészitésnek,
politikai vitdkat generalhattak és az uralkodé dontése alapjan bir6sagként is mitkodhettek.
A fejlodés egy kovek fokan a VII-VIII. szdzadban olyan vélasztési testiiletté valt, mely
kihatott a kiradlyvalasztasokra.

Az allamszervezet egyik legfontosabb got ismertetdjegye a fegyveres erd kozponti szerepe.
Mind a bels6 rend fenntartdsa, mind a kiilsé hodité/védekezé hadi események allandd
katonai késziiltséget koveteltek. A Toledoban rendszeresen iilésezd — eredetileg egyhizi
szervezésll és tematikdjui — tandcskozasok olyan politikai forumma intézményesiiltek
(altalanos gytiléssé, azaz consilios generales-sé), hogy szinte megkeriilhetetlenné valtak az
1dok soran.

A kozigazgatasban a provincidk €lén a politikai — katonai vezetdk hercegi rangban a
g6t arisztokricia tagjai koziil keriiltek ki. A comitatusok élén gréfi rangi személy allt,
helyettesei a vicariusok (algr6fok) voltak, szintén vizigdt szarmazasuak.

Az allam adoztatds és birtokpolitika Utjan igyekezett intézményeit és tarsadalmi
berendezkedését fenntartani. A vizigotok allamfenntarté erejét csekélyebb szamaridnyuk és
az idOnként fellépd belviszidlyok korlitoztidk. A romanizalt lakossdg dontd tobbsége
elfogadta a kialakult helyzetet és a romai vérosi jog a vidék rémai vulgéarjogaval egyiitt
elOsegitette a got joggal valé egymas mellett élést. A gbt vezetd rétegek korében meginduld

hispanoromanizici6 a vizig6t jog lassu atalakuldsat vetitette elére.

5.2. A hispaniai kereszténység helyzete vitaik az egyhazszervezet kiépiiltsége és

forumai (V-VII. szazad)

Legaldbb harom szempontbdl tartjuk fontosnak e kérdéskor ismertetését: elsoként
azok a belsd vitak lehetnek érdekesek, amelyek az arianus majd a priscillidnus és a romai
(catholicus) kereszténység kozott zajlik dogmatikai és szervezeti téren, masrészt a romai
(catholicus) egyhazszervezet tanadcskozasai (zsinatai), melyek jelentds kihatassal voltak a
késobbi allam és jogfejlodésre, s harmadsorban utat nyitott a kdnonjogot is alapul vevd
egységes kddexek megalkotasdhoz, atvezetve benniinket annak részletez0 ismertetéséhez

5.3. alatt.



5.2.1. Az arianus Kkereszténység névadoja Arius (Areiosz) a IV. szdzad masodik
évtizedétdl amikor az ortodox kereszténységgel szemben azt hirdette, hogy Krisztus nem
egylényegli (homousziosz), Istennel, hanem annak teremtménye, igy csak hasonl6lényegii
(homousziosz). A problémat jol megvilagitja Madach Az ember tragédija c. miive is. Arius
tanitasat a 325-0s niceai zsinaton elitélték majd rehabilitaltdk. A vitdnak a 381-es
constantinapolisi zsinat vetett véget: eretnekségként tiltottak be. Igen am, de Wulfila®, a
gbétok piispoke, amikor gbét nyelvre forditotta és értelmezte a Biblidt, az arianus
format/formulét hasznalta, igy a gétok az e forméju kereszténységet vették fel.

Amikor a catholicus frankok katonailag legy6zték a vizigétokat mar csak id6 kérdése volt
az ¢ attérésiik is.

Addig azonban, Marton szerint , kiépitették sajatos etnikai szinezetli egyhazukat®’. Tovabbi
fontos sot 1ényegi jegyeik: gbt nyelvii igehirdetés, dllamegyhazi status, ahol a dontd sz6 a
torzs katonai vezetdjéé majd a fejedelemé, kirdlyaé, aki jogosult zsinat Osszehivésara,
plispokok kinevezésére illetve levaltasara. Marton azt tételezi, a papok katonalelkészek is
egyben, tekintettel a vizigét dllam torzsi-katonai jellegére. Ily mddon ,,a goétok kozott sajat
egyhazi jogrendszer és dllamegyhazisag alakult ki birtokaikon templomokat alapitottak és

papokat neveztek ki, az dllam vezet6je pedig az egyhdz legf6bb ura volt™*,

5.2.2. A priscillianusok olyan keresztény irdnyzat, melyet Priscillianus alapitott a IV.

szazadban és leginkdbb Hispanidban orvendett nagy népszerliségnek és elterjedtségnek. A
dogmak nélkiili kereszténységet hirdette, ezért eretneknek bélyegezték és boszorkanysig
vadjaval perbe fogtik és lefejezték. Ez az iranyzat teljes aszkézist hirdetett, elvetették a
torvényeket is. Priscillianus alakjaba beletartozhat a késébbi aszketikus szerzetesség
el6képe éppligy, mint a javithatatlan eretnek prototipusa, akiben nem munkal Isten végtelen
kegyelme, ezért eretnek az ilyen nyavalyés. A késobbi Avilai Terézre és Keresztes Janosra
gondolva az O esetiikben se volt egyszerli az egyhdznak eldontenie, hogy szentek vagy

eretnekek, akik ilyenek.

2 Wulfila (Ulfilas) 311-383; gt piispok, aki 1étrehozta a got betiis frast, got nyelvre forditotta a Biblidt vagy annak
egy részrét, talan kivonatot készitve — mai kifejezéssel — modszertani-gyakorlati utmutatét alkotott. Elfogadva
Marton Jézsef megallapitasat, Wulfila ,,A g6t Biblidval nemcsak hatalmas eszkozt adott a barbar nyelven foly6
hitterjesztéshez, hanem a gét, ,,s6t altalaban a german nyelvnek és irodalomnak els6 munkésa lett.” (Marton J6zsef:
A keresztény 6kor Egyhaztorténeti tanulmany II. kiadas Mentor Kiadé Martonvasarhely, 2009:224.p.)

3im. 225.p.

4 uo.



5.2.3. A vizigot allam egyhazszervezete kettdsséget mutat.

Az arianus hitll, orszagiranyité gétok allamegyhézat és invesztitirat épitettek ki, a
szertartasrendjiiket bizanci ritus szerint gyakoroltak.
A lakossag ~90 %-at kitevo romanizalt lakossag romai catholicus-ként gyakorolta vallasat,
de jelentdés szamban éltek zsidd vallasdak is a félszigeten. Csakhogy a rémai ritusd
keresztények mogott nem allt — katonai erd. Ezt volt hivatva potolni és ellenstlyozni Réma
kanonjoga és a romai arisztokracia kozpolitikai és gazdasagi ereje. A zsidok is inkébb a
korabbrol veliik egyiittlakdkat tdimogattadk. A romai catholicus egyhdzmegyék és vezetOk
zsinatai, az ott hozott hatarozataik 6sszességében nagyobb befolyast és hatist gyakoroltak
a népességre és a kozhangulatra mint a katonds vondsokat mutaté aridnus allami
egyhazszervezet. Tavlatosan is elfogadhaté megoldasnak a kétféle ritust kovetd, de
keresztény egyhazszervezetek dsszevonisa mutatkozott a romai catholicus szertartasrend
hegemonidja mellett. E folyamatban sajatos szerepet toltottek be az un. toledoi zsinatok. Az
elsot 400-ban, a masodikat 527-ben, a harmadikat — az ortodox (katolikus) és az arianus
egyhédzakat egyesitot — 589-ben tartottak. A legutolsd vizigdt dllamisaghoz tartozo XVIII.
zsinatra 702-ben keriilt sor.

Toledo 554-711 kozott volt a nyugati vizigot kirdlysag fovéarosa, egyben orthodox
¢€s arianus piispoki — majd érseki — sz€khely. A german népek vandorlasuk soran, melyet a
hoditastol kezdve a hazakeresésig sokféle mddon kozelithetink meg, Shatatlanul is
kozvetlen kapcsolatba keriiltek a Romai Birodalommal, annak egyre inkdbb széttartd
(nyugat és kelet eltérd fejlodési dinamikdja) provincidival. Mivel keleten az arianizmus
gyorsan terjedt, a gétok a kereszténység ezen formajaval ismerkedek meg eldszor és hosszu
id6n at, nyugatra vandorlasuk sordn a german vizigétok poganybdl lassan aridnusokka
valtak. A birodalomba torténd befogadasuk, szovetségessé (foederativd) valasuk majd
elsOkénti 6nall6 allamisaguk (418/419) még Gallidban a vallas kérdését még alig érintette.
Val6sziniisithetden a két elsd toledoi zsinat az aridnus egyhazszervezet elismerésérdl, a
romai ortodox keresztények a veliik valo egylittmiikodés jegyében torténd kolcsonds
tolerancidjarol szélhatott. Es ne feledjiik: Toledo csak joval késébb valt fovarossa.

Témank szempontjabol megkeriilhetetlen, hogy Eurich uralkodésa (466-484) idején
az arianus allamegyhaz erds ortodoxellenes ,,vallaspolitikat” folytatott, melyet fia Alarich
(484-507) ugy kivant lezarni, hogy a két egyhazszervezet vezetdit regionalis zsinatra hivta

506-ban Agdeba. Célja egy got-romai kiegyezés megvaldsitasa, mivel a frankok felvenni



tervezték a romai ritusi kereszténységet. A zsinat eredményeként 507-re tdjabb zsinatot
irdnyoztak eld, de a frank-vizigét haboru és annak a gotok szamara negativ kimenetele ezt
lehetetlenné tette. Nevét ismertté az 506-ban kiadott Breviarium Alaricanum tette. Azzal,
hogy a galliabeli teriiletek elvesztek, gyakorlatilag Hispaniara korlatozédott a vizigét allam.
A hispanorémai lakossag dontden ortodox vallasu mig a germéanok (szvébek, vizigdtok)
arianusok ebben az idében.

Leovigild (569-586) jelent6s jogi 1épésként eltordlte az in. vegyes hdzassdgokat tiltd
torvényeket, ugyanakkor az arianizmust akarta allamvallasként alkalmazni. Ennek
érdekében 580-ban aridnus zsinatot® hivott Ossze Toledéba. Ez a tanacskozds azt
eredményezte, hogy a szenthdromsag értelmezésében egy félfordulatot hajtottak végre az
ortodoxia irdnyaba. Elismerték a Fid egylényegiliségét (homouzion) az Atyaval, de a
Szentlélek esetében megmaradtak eredeti allaspontjuknal valamint arrdl is hataroztak, hogy
az ortodoxiar6l attéroknek nem kell djrakeresztelkednilik, elég az egyszerli kézratétel
ehhez. Osszességében a régi romai arisztokricia és a hispanorémai iranyité pozicidkat
betdltdk koziil sokan aridnusokka lettek, ahol ellendllas mutatkozott, féleg a piispoki karnal,
ott eltavolitottdk és szamiizték az ortodox vezetdket (pl. Biclarensist, Leandert). Az
erdszakolt attérités az aridnus germanizacié nem hozta a vart eredményt, ezért Rekkared
(586-601) 589-ben uj zsinatot hivott 6ssze, hogy a dolgokat megforditva az arianizmusrol
a rOmai (ortodox) hitre téritse a vizigétokat és a szvébeket €s hogy e vallasi alapon ujitsa
meg a hispanoramaiakkal, kiilondsen a romai vezetd réteggel, az allamiranytiasban vald
részvételiiket. A gbt katonadllam elmozdulni latszott egy rdmai ortodox vallasd allam és
egyhaza felé annak minden kovetkezményével egyiitt.

Igy keriilt sor 589-ben a II1. toledéi zsinatra az aridnus és a katholikus (catholicus) piispokok
részvételével (72 piispok). A tanacskozast a kirdly hivta 6ssze és most ellentétben az 580-
as zsinattal a romai katolikus egyhiz valt befogadéva, az arianus pedig befogadotti. Innen
szamitjuk Roma meghatdrozéva valasat. Az aridnusoknak nem volt olyan centralizélt
szervezetrendszere mint akar Romanak, akar Bizancnak.

A zsinati hatarozatok az Uj helyzet visszatiikroz6dései voltak. A vizigét allamban a zsinati

hatarozatok — kédnonok — révén megjelent az egyhazi jog €s azok gyljteményei (pl. a

5> Horvath Emdke: Johannes Biclarensis Kronikaja, Aetas 23. évf. 2008. 1. szam 116-127.p.



Collectio Hispana 635-636 koriil)®. Hispania — zsid6 lakossdgat leszamitva — rémai
katolikussa valt.

A IV. toleddi zsinat (633) 69 plispok részvételével Sevillai Izidor elndklete alatt iilt Ossze.
Szabalyoztak a kirdlyvélasztast illetve a kirdly elismerését, az egyhazi zsinatot vilagi peres
tigyek eldontésére is felhatalmaztak, ami felsébirosagi funkciot jelentett. Zsinati
hataskorként kanonizaltak a piispokok megvalasztiasat, mely csak érseki jelenlét mellett volt
lehetséges.

A vizig6t dllamot mor betorés lehetetlenitette el 711 utan, egyhazi zsinatot Toled6ban 702-

ben tartotak utoljara.

5.3. Vizigét jogkonyvek 419-711 kozott; a nyugati got népjog és a romai jog egymas

mellettisége és egymasra hatasuk, a kanonjog kozvetito szerepe

Miel6tt elkezdenénk a hispéniai jogi kultirdk korakozépkori targyaldsit, érdemes
megnézni, milyen kisebb etnikumokat kiilonithetiink el a félszigeten, a nyugati got allam
altal uralt teriileteken. ENY-Hispanidban romanizalt keltiberek, luzitinok tovabba german
szvévek és a tobbé-kevésbé autondém baszkok; a kozépso teriileteken — melyek kevésbé
romanizaltak maradtak, igy a fovaros Toled6 és kornyéke — vizigdtok és keltiberek; a
délkeleti részeken gorog-latin romanizaltak és bizénciak, a véarosokban, kereskedelmi
gécpontokon zsidok élték mindennapjaikat.

Fentiekbdl kovetkezOen a lakossag ~90 %-at kitevd romanizéalt népesség nyitja a sort a
german népcsoportok, a baszkok, a zsidok €s mas irdsos emlékekkel alig vagy egyaltalan
nem rendelkezdk eldtt (pl. szappok, asztirok, kantabriaiak).

Kezdettdl meghataroz6 jelent0ségli az allamalakulat nevét ad6 gotok torekvése, hogy
minden mas néptdl, kiillondsen a politikai hegemdnidjukat vesztd romai arisztokriciatol és
megmaradt adminisztracidjuktol elkiiloniiljenek és szarmazas alapjan tegyenek kiilonbséget
uralkodoéréteg €s az aldvetettek kozott. Ennek elso jele a vegyes hdzassagok tilalmazasa.
Nem is lenne ebben semmi kivetni vald, ha igy hatvan évvel a Codex Euricanus vagy mas
nevén Leges Visigothorum eldtt 414-ben Athaulf nem vette-vehette volna feleségiil

Honorius csaszar higat Galla Placidiét, a sz€p, okos és miivelt romai nét. A csaszirok

®,A VI-VIIIL sz4zadi hispaniai jogalkotds tehit hosszitavra meghatérozta az egyetemes egyhazfegyelem egyes
teriileteit és a toleddi zsinatokon keletkezett kdnonok kozvetett mdédon a jelen korig éreztetik hatasukat.”
Szuromi Szabolcs Anzelm O. Praem.: A VI-VIIL szazadi toleddi zsinatok szerepe a hispaniai és az egyetemes
egyhazfegyelemben, Studia Caroliensia 2005. 4. szam 25-32.p.
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szovetségi politikdja kozé tartozott a barbir torzsekkel hdzassidg utjan megerdsitett
kapcsolatok, feltéve, hogy ,,az illeté » barbarnak « megfeleld kultiraval és elokeld ranggal
kellett rendelkeznie a romai szokas szerinti [ceremOnian] Placidia mellé Athaulf is romai
ruhat oltott, a jelenlévOk tiszteletiikkre klasszikus mintdji néaszdalokat (epithalamia)
énekeltek™’. Mi valtozott meg? El8szor is a politikai helyzet: 414-ben még nincs gét 6nalld
allam, 469-476 kozott mar van; a rOmai jog még kiilsO, ius gentiumként a szovetségi
(foederati) politika irasba foglaldsara 414 keriilt sor és a meghdditott hispaniai provinciak

hispanoramai lakossdganak vulgéaris romai joga hatvan évvel utana.

5.3.1. A german népjog elemei, a vizigot szokasjog kodexbe foglalasa (Leges

Visigothorum)

A germéan népek irdsbelisége a rinairdson alapult. Emiatt elsddlegesen latin nyelvii

iratokbdl tdjékozodtak szokasjoguk feldl. A goét irds megjelenése utin valt lehetové,
eredetiben is olvasni, a vizigdt nép addig inkdbb memoriter megdrzott jogszokasait. A
german népek vérségi kapcsolatainak erdsségére enged kovetkeztetni, hogy okirati
formulaskonyveik kolcsondsen athatottdk egymast, Uj tartalommal t6ltddve gazdagitottak
azokat a népeket is, ahonnan az eredeti atvétel tortént.
A germansag legfontosabb jogi foruma a népgyililés. Az itt végzett itélkezést a sok egyedi
esetbdl kikristalyosodé szokésjog alapjan végezték, melyet kultikus elemek tarkitottak. Méar
a gyulés kivalasztasanak helye is szertartasos koriilményeket kovetelt meg. Elengedhetetlen
volt az istenségek véleményének kikérése is. A szabad german férfit harcostestvéri
kapcsolat flizi a nagycsalddhoz, a nemzetséghez, a torzshoz, mely teriiletileg jol
koriilhatarolt. A szabad germin nd valdjaban az Ozvegyi allapot kovetkezményeként
allhatott eld.

Leggyakoribb jogi problémét a biincselekmények jelentettek. Kezelési mddjai pl. a
bosszi (ez elsésorban a kozhatalom hidnyabdl fakadt), a parviadal illetve az elégtétel
(vérdij) fizetése vagy a torzsbdl valo kitaszitas.

Maga a birdskodas népi jellegli, istenitéleti, tehat eskiit tesznek, eskiitarsakat vonnak be. A

szObeliség elve nagyjabol az V-VII. szazadig fontosabb maradt az irasbeliségnél.

7 Bubné Hedvig: Rémaiak vagy barbérok? — Akkulturdcié és kultiramegdrzés a barbar 4llamokban, kiilonos
tekintettel az afrikai Vandal Kiradlysdgra, Orpheus Noster A Karoli Gaspar Reformatus Egyetem torténeti és
filol6giai folyéirata V. évfolyam (2013), 2. szam 19.p.
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A german torzsek koziil a vizigétok tekinthetdk a legfejlettebb népnek, a romaiakkal vald
kozvetlen kereskedelmi kapcsolatok, katonai erejiik és felkésziiltségiik alapjan.

Mint, arr6l mar sz6 volt Eurich nevéhez fiiz6dik a nyugati g6t allam altal elsOként
Osszefoglalt vizigdt szokasjogi gylijtemény a Leges Visigothorum, ismertebb nevén a
Codex Euricianus 0sszedllittatasa és megjelentetése latin nyelven.

A Codex Euricianus (Leges Visigothorum) 1. és II. Theoderich torvényein alapulva —
Edictum Theodorici — lett 0sszeallitva ugy 469-476 kozott (Conrad 475/476-ot jeloli meg
kiadasi datumként®). Eurich a rémai jog ismerdjeként jelenik meg kodexe lapjan. Az igy
Osszedllitott jogkonyve az 4ltala uralt valamennyi vizigét teriiletre (Gallia és Hispania)
kiterjedt, de csak a nem rémai eredetlieckre! Roémaiakra csak azon esetben, ha pl.
birtokvitibol eredd tdllépések adodtak. A ius hospitalitas szabdlyai szerint betelepiild
szOovetségesi stituszu vizigétokat megillette a foldek és a rajta talalhatd colonusok,
rabszolgak, allatok kétharmad része, kiszakitva eredeti kozegiikbdl (Sortes Gothical illetve
tertiae Romanorum). Otven év allt nyitva ezen helyzet kifogdsoldsara, az id6 lejarta
eléviilést vont maga utan.

Eurich intézkedéseivel megtartotta a teriileti beosztast (a provincidkat), éliikre
duxokat (hercegek) nevezett ki, a kozigazgatas kozpontjai a civitasok (varosok) maradtak.
A régi romai addkat a kozigazgatast ténylegesen milkodtetd romai arisztokracia és
helyismerettel rendelkezd ,,serviensei” (ad6szeddk) hajtottak be. Tilalmazott volt a romaiak
és a vizigdtok kozotti hdzassag, romaiak nem katondskodhattak de egymas kozott a romai
jog szabdlyai szerint élhettek, birdkat és mas tisztviseldiket maguk valasztottak. Mint 5.2.3.
pont alatt kifejtettiik, a romai lakossag és a vizigotok kozott 1atszélag a keresztény vallason
beliil hizddott a valasztovonal ortodoxia contra arianizmus hitelvi szintjein.

Eurich uralkodésa idejére esik a Nyugat-romai Birodalom formalis megsziinése 476-ban. A
vizigotok orszdgiban még szigetszerlien fennmaradt romai igazgatisu teriiletei hirtelen
uratlannd lettek, igy azok bekebelezhetokké valtak, melyre Odoaker névlegesen fel is
hatalmazta Eurichot.

Az a Gothia, mely immar Gallia felére és Hispania j6 6thatodéra terjedt ki, apja halala utan

II. Alarichra szallt at (484-507).

8 Conrad, H: Deutsche Rechtsgeschichte I. Karlsruhe 1962. 59.p.
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5.3.2. A Breviarium Alarici (Lex Romana Visigothorum) 506. évi kibocsatasa

Fentebb mar emlitést tettiink az 506-os adgei zsinatrol és az ott kidolgozott uj
torvénykonyvrol (Adgéban volt az elsd barbar uralom alatt tartott zsinat, mely végso
elemzésben a got-romai kiegyezéshez vezetett).

A Breviarium Alarici tartalmilag harom részre bonthato:

egyrészt a Codex Theodosianus kivonatolt valtoztatasaira a késdi rOmai csaszarkorbdl,
masrészt ugyanezen id0szakbol szarmazod csdszéari rendeletekre és harmadrészt Gaius
Instituionak roviditett és megvaltoztatott szovegére.

A Breviarium Alaricianum legfébb sajatossaga, hogy a vizigét dllam keretei kozott €16
rOmai-romanizalt lakossag jogait gyiijtotte egybe, igy ez tekinthetd az els6, az 6sszefoglalas
igényével késziilt nagyszabasi romai jogi joggylijteménynek! Ami figyelemre mélté még
az két tovabbi sajatossiga: egyfeldl csalddjogi €s 6roklési jogi kérdésben a germéan népjog
szerint hazsassidgi vagyonkozosséget rendelt, mikézben a rémai jogban a vagyoni
elkiilonités szabalyai érvényesiiltek, masfelol akadtak olyan rendelkezései amelyek a
vulgarizalt joggyakorlatot kovették, igy 6zvegy no is rendelhetett a gyermekének gyamot
¢és az adasvételre redlszerzédésként tekintett konszenzual szerz0dés helyett.

A Breviarium Alaricivel, melyet a zsinat pilispokei a romai eldkeldk €s a gét arisztokréacia
is jovahagyott az Eurik-féle szokasjogi kddexszel egyiitt megteremtette a vizigot allam
két eltérd kultira és egyiittélésiik, a kovetendd joggyakorlat ily modon (torvényi)

szabalyozast nyert.
5.3.3. Leovigild Codex revisus-a: a torvények javitasa és kiegészitése

Leovigild, mint arr6l 5.2.3. alatt mar emlités tétetett idOszerlinek talalta, hogy
korabbi elddje Eurich kdédexét az altala fontosnak itélt valtoztatisokkal ,feljavitsa” és
kiegészitse. Errdl emlitést tesz sevillai Izidor: ,,A torvényekben kijavitotta azokat a
cikkelyeket, amelyeket szerinte Eurich megalapozatlanul hozott, sok hidnyz6 torvényt
potolt és szamos foloslegeset eltérolt.” Bar tovabbra is megmaradt a gétok és a mas eredetii
lakossdg kozotti jogi kettdség, a rémai jog erdsodd befolyasat jelzi, hogy Leovigild

torvénye immar megengedte e kiillonboz6 eredettel bird orszaglakossag egymas kozotti

% Sevillai Izidor: A gétok, vandélok és szvévek torténete. Forditotta Székely Melinda JATE Press Szeged 2014
48.p.

13



hazassagkotését. Igaz, a Codex revisus nem maradt fenn és csak kozvetett ismeretek allnak
rendelkezésre, de Rekisvint kirdly 654-ben, a toleddi zsinaton egységes torvénykonyvet
fogadtatott el és léptetett életbe és az altala kiadott jogi Osszefoglaldsa utal olyan régi

(antiqua) szabalyozésra, mely Leovigildre vezetddik vissza.
5.3.4. A kanonjog és a liturgia kozvetito szerepe

Az a sajatos helyzet, amely Hispanidban (és a g6t Gallidban) kialakult réviden
Osszegezve a kovetkezd: a hispanorémainak tekinthetd romanizalt lakossag dontd tobbsége
ortodox romai vallasu, &m fogékony a kiilonféle eretnek eszmékre (Is. 5.2.-nél).

A gotok (és szvévek, vandalok) arianusok, mig a szintén szép szamu zsidosig judaista. A
g6tok arianizmusa vallasi tiirelmetlenséggel parosult a masik két vallasi kozosség irdnyaba.
Ehhez tarsult, a nyelvi kiillonb6zdség. A goét nyelv german eredetli és sajat irasrendszere
volt, a méasik két tabor is hasonl6 elkiiloniiltséget tudott felmutatni.

Az ortodoxia (katolikus rémai (hitli és ritusi) lassdi, de biztos terjedése szadmbeli
folényiikbol és egyhazszervezetiik centralizaltsigabdl egyként magyarazhatd. A gotok,
azzal, hogy lassan, modszeresen és visszaesésekkel ugyan, de fokozatosan, kiterjesztik
fennhatosagukat Hispanidra, Toled6t nemcsak kirdlyi, de ,.hercegprimasi” székhellyé is
teszik. A toled6i zsinatok az ortodox romai egyhizszervezet, kiilondsen erds hatasét
mutatjak a katolikussa valt vizigdt kirdlysag allamszervezetére. A vizigot katonai nemesség
aridnusként az ortodoxia és a zsidosag ellen vivott vallasi harcat felvaltotta egy militaris
antiszemitizmus, melyben a romai egyhdz is segitségére volt. A zsidok kikényszeriteni
kivant attéréséhez a kanonjogot éppugy felhasznaltak, mint a papa altal kiadott
rendelkezéseket (brevék, bulldk). Az allandosulni latsz6 héborik és polgarhaboruk
0sszességében a vizigot hegemonia €s katonai folény gyengitése irdnyaba hatottak, fOként
a tronoroklés kérdésének rendezetlensége miatt. A tarsrégensség vagy a kozos uralkodas
nem fedhette el, hogy a féhatalom megszerzése az allam anyagi és szellemi (egyhaz!)
er6forrasai feletti ellenérzés hatékony gyakorlasan nyugodott!©.

Kiilon emlitést érdemel a romai liturgia kérdése. Az egyetemes zsinatok hitvallasai (pl.

niceai, konstantindpolyi, ephezoszi stb) érintették a kovetendd un. egyhazfegyelmi

1015, Fernando Garcia de Cortézar — José Manuel Gonzélez Vesga: Spanyolorszég torténete Osiris Kiad6, Budapest
2001 Kiilonosen 103-109.pp. Majd 1. Fiilop és Johanna illetve I. Karoly kasztiliai uralomgyakorldsa mutat ezzel
formai hasonlésagot.
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kérdéseket Chadwick szerint'! Charlemagne (Nagy Karoly) el6tt a nyugati keresztény
egyhdzak nem tudtak egységes rémai liturgiat bevezetni és kovetni. A szerzd abbdl indul
ki, a hivdé mar nem bilinds, de ennek ellentmond a gyonas, mely a keresztség alatt elkdvetett
blin megvallasa és amit feloldozas kovet a penitencia teljesitése utdn. A liturgia az egyhaz
megerdsodésével a papasag 1étrejottével (Damasustdl Nagy Szent Ledn at) Charlemagne

Filioque-betoldasi dogmajanak 4ltalanossa valasival nyerte el kozépkori formajat.
5.4. A vizigét allam jogfejlodése 654-711 kozott

A german un. torzsi birodalmak koziil a vizigdt kirdlysig eme sajitossaga
figyelembe vételével késd oOkori fejlddése utolsdé szakaszdba 1épett. Uralkodd rétege
tulsdgosan megkésve ismerte fel a azonos hitll, bar kiillonbozd etnikumui és kultirdju
orszaglakosai egyazon, politikai-egyhdzi keretben egyesithetd tarsadalmi struktira
kialakitdsanak sziikségességét. (Persze ebben nem voltak egyediil: igy jartak a vandalok és
a langobardok is. Kivételt egyediil a frankok képeztek!) Ily médon az arianizmussal torténd
szakitds megkésettsége €s a tronoroklés vizigdt szabilyozasabdl eredd (melyet csak a 633-
as toledd6i zsinaton rendeztek Sevillai Izidor kozrehatdsira) anarchikus folyamatok
egylittesen vezettek el ezen allam 711 utani gyors bukasihoz. Godefroid Kurth kissé
patetikus megfogalmazésaival élve, a vizigdt birodalom — miként a langobérd allam is — ,,ha
ugyan haszndlhatjuk ezt a kifejezést, nem volt életképes és csak a VIII. szazadig tudtik
1étiiket fenntartani, amikor egyetlen iitkozet kovetkeztében egyik is masik is elpusztult. De
a civilizal6 alapelv, melyhez csatlakoztak, dj életre keltette romjaikat és teljesen katholikus
alapon ujjaszervezte nemzeti létiikket. A nyugati gétok nemzete nem pusztult el,
Ujjasziilettek az ibériai félsziget nemes kirdlysagaiban. Az Egyhaz, miutan djra sziilte 6ket,
halhatatlansagat is kozolte veliik.”!?

Vizsgaljuk meg a vizigét allam ,,megdvasat”, utolsd jogtorténetileg is fontos szakaszit.
5.4.1. Rekisvint egységes torvénykonyve

A korabbrdl fennalld, de egyre anakronisztikussa és tarthatatlanna valo kettdséget —
a germéan népjogon alapul6 vizigdt jogkonyveket és a tovabb €16, am vulgarizal6dé rémai

jogot — nem lehetett elkiiloniiltségiikben fenntartani. Sziikségessé valt egységesitésiik.

' Henry Cladwick: A korai egyhéz; Osiris Kiadé Budapest, 1999 225.p;

12" Godefroid Kurth: A modern civilizécié kezdetei Szent Istvan Tarsulat Budapest, 1928. 246.p. Hasonl6
véleményen van a vizigét dllamfejlodésrél Arnold Angenendt is. Lasd korai kozépkor. A nyugati kereszténység
400-t61 900-ig. Bp. Szent Istvan Tarsulat 2008. kiilondsen a 163. kk. oldalak.
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Ennek el0készitése, megtargyaldsa majd elfogadasa és uralkod¢ altali kibocsatasa 654-ben
tortént, a toledoi zsinaton'? illetve azt kdvetden.

Az egységesités kovaszdul egy harmadik Osszetevd, a kanonjog szolgalt. Rekisvint
egységes torvénykonyve'* altal hatalytalanitotta II. Alarich kodexét €s megnyilt az it a
személyhez tapadé jog teriileti elvvé emelkedése elott.

Az egységes torvénykonyv két nagy csoportjat az un. régebbi (antiqua) illetve az djabb
kiralyi jogszabalyok alkotjadk. Az el6bbiek Leovigild torvényeivel zarédnak, az djak az
utana élt uralkodokéi Rekisvinttel bezarolag.

E jogkonyv a vizigét szokdsjog, a romai jog valamint a kdnonjog épiilését, 6tvozodését,
1étrej6vo hispaniai/ibériai (portugal-spanyol) jogi kultdra alapmiiveként vehetd szamitisba.
Fontossagara utal, hogy e joggylijteményt egészen a XII. szdzadig, a kasztiliai torvények

korében pedig egyes részeit még 1240-ben is alkalmaztak.
5.4.2. A Lex Visigothorum renovata és a Lex Visigothonam vulgata

El6bbit 681-ben adatta ki Erwig kirdly, mely Rekisvint kodexének egy
Ujraszerkesztett valtozatanak tekintheto.
Utébbi kiadasi — megjelenési ideje ismeretlen, de tartalmazza Egica kiraly (uralkodott 702-

ig) jogi novellait, melyekkel a kordbbi szabalyokat kiegészitette.

6. A vizigét népjog, a romai jog és a kanonjog fobb tarsadalmi elemei a nyugati

got allam jogforrasaiban

A 418/419-ben létrejott vizigét kirdlysag egy german népcsoport altal katonailag
meghdditott €s aldvett ibériai és galliai mas german torzseket (pl. szvévek, vandélok),
Oslakosokat (keltibereket, turdetanokat, baszkokat stb), romanizéltakat (hispanoramaiak),
gorogoket, zsidokat és mas ott €16 népelemeket foglalt magaba.

A gydztesek az orszaguknak nevet ad6 vizigdtok a germén népjogok egyik legismertebbévé

tették a got elnevezést.

13 Szuromi Szabolcs Anzelm egyik tanulmanya (A VI-VIIL. szédzadi toledoi zsinatok szerepe a hispaniai és az
egyetemes egyhdzfegyelemben, Studia Caroliensia 2005. 4. szdm 30.p.) szerint az idérendben nyolcadik zsinatot
653-ban a kilencediket pedig 655-ben tartottdk. A 654-es év nem szerepel a felsorolasban! Ugyanigy 653 van
emlitve a Cortazar-Vesga im. 108. oldalén is.

14 A kédex t6bb kdzkeletli néven is ismert a jogirodalomban. Leggyakoribb elnevezései: Lex Visigothorum; Lex
Visigothorum Reccesvindiana; Forum Iudicum és Liber iudiciorum.
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Fontosnak tartjuk annak kihangsilyozasat, hogy a kevesebb mint két évszazadig fennalld
vizigét Kirdlysag/Birodalom csak a fOhatalmat tekintve felelnek meg a gotsig
kovetelményének. Az aldvetett népek szokdsjoga, beleértve a lakossidg tobbségét add
hispanor6maiaknak, a vizigoétok népjogatdl tobbé-kevésbé eltért. Lattuk, hogy a gétok a
german népek koziil elsoként keriiltek tartés napi kapcsolatba a Romai Birodalommal és
éptették be szokasjogi rendszeriikbe megvéltoztatva, egyben egymashoz is kozelitve a két
eltéré alapelveken nyugvo jogi kultirat. Legfontosabb kozvetitové az irasbeliség lett. A
g6tok Wulfila altal kialakitott 6nallé abc-je lehetdvé tette az irdsbeliségen alapuld
informécidcserét éppugy, mint a kereszténység aridnus formaban vald elterjedését. Az
ortodox hitre valé attérés az alfabetizacié oldalarél nézve semmilyen problémat nem
jelentett, de a klérus értelemszerilien a latin abc akkor hasznalatos frasmodjat hasznalta. A
kozépkorra valo dtmenetben harom tényezd egyidejlisége és egymas mellettisége jatszott
szerepet: a barbar torzsi dllamok tarsadalmi — politikai szervezete, az antik civilizaci6 és a

kereszténység.

6.1. A vizigét népjog fobb tartalmi elemei

Maga a vizigét népjog is jelentds fejlddésen és modosuldasokon ment keresztiil a
Codex Euricianustdl, a Leovigild-féle Codex revisuson és Recisvind Lex Visigothorumon
at a Lex Visigothorum renovataig (és —vulgataig). A german népjog, benne a vizig6tokkal,
jellemzden a biintetdjog teriiletét igen részletesen és részletekbe menden szabdlyozta. A
kovetkezOkben emlitést tesziink néhany fontosabb biincselekményrdl (blintettrdl) és azok

joghétranyairdl a biintetésekrol.

6.1.1. A vizigét ,,biintetdjog” biintetési moédozatairol

Alapvetden harom moédozat johetett szamitisba: testi és vagyoni biintetés valamint
a megszégyenités. Ez utébbi inkabb feltételes onéllésagd, mert legenyhébb forméja a
hajlenyiras testi biintetésként is ismert, de a kozosség eldtti megszégyenités (,,pellengérre
allitas”, gyakrabban megostorozassal) inkabb pszichikai jelleglinek mindsithetd. A

harmadik mddozathoz soroljuk a taniskodasi jogtdl valéo megfosztast is.
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Legsulyosabb biintetés a haldlbiintetés.'> Ez volt a biintetési tétele a kirdly vagy az allam
(ami sokdig azonos volt a hiitlenség fogalméaval) elleni nagyon silyos cselekményeknek.
Ez ,jart” a szdndékos emberolésért, a magzatelhajtasért (abortusz) és a mérgezés (méreggel
0l€s) okozasaért is. Abortusz esetén a szabdlyozas a tettesi korbe tartozoként targyalja a
terhes ndt €s azt aki ilyen szert ad at vagy be az allapotos ndnek. E kérdésre a kdnonjogi
principiumok targyaldsakor még visszatériink. Az orvos — beteg kapcsolatrdl pedig a
maganjognal fogunk emlitést tenni.

A testi biintetések koziil a leggyakrabban eléfordul6 eset a vesszdzés. Blincselekmények
sz€les kore (4llam, személy elleni, erkolcsot sértd, igazsagszolgéltatas elleni stb) esetén
szabtak ki, szabadokkal, szolgakkal, ndkkel szemben egyarant alkalmaztak.

Testi biintetésként alkalmaztak a megvakitast, csonkitast, kasztralast, kézlevagast.
Vagyoni hatranyként biintetési birsigokat szabtak ki, melynek részeként részben vagy
egészben vagyonelkobzasra is sor keriilhetett (az 4llam, azaz az uralkod6 szaméara egyrészt
bevétel, masrészt ingatlan esetén tovabb adomanyozhatd jutalmazasi mod, de esetkorei
korlatozottak voltak), lopas esetén a dolog ért€ke kétszerese volt a biintetése hasonldan a
romai jog megoldasahoz. A vizigdt biintetdjog kozjogi voltat erdsitette a rémai késd
csdszarkori hagyomany atvétele, kiillondsen annak allamelmélete. A romai jogi kultira
folyamatosan zajlo atvétele atalakitotta a germanjogi szokasokat e téren is. (A ,,blintetéjog”
tényleges elkiiloniilése-elkiilonitése a glosszatorok milkodéséhez kothetd, errdl a III.

részben irunk részletesebben)

6.1.2. A vizigét csalad mint egyének tarsulasa

A vizigbt népjog sajatossiga, hogy a csalad felndtt tagjai egyrészt ,,az 6roklési jogok
teljességével és a jogi kezdeményezés képességével rendelkeznek.!'® A nét is fidtestvéreivel
egyenld mértéki kielégités illeti meg a sziiléi 6rokségbdl, beleértve a szabad birtoklast és
ha hazassagra 1ép, oroksége (haszonélvezdje) marad. A hazastarsi vagyon kétféle moédon
eredhet: egyfeldl a hazastarsak kozotti adomanyozasokkal, masfel6l amikor az anya a
gyermekeire férje javaitdl elvdlasztva ruhdzza at. A nd teljes értékli jogalanyisagit

mundium hidnydban az sem érinti, ha kiskorisdga idején az apa, hazasidgaban férje

15 Pado Delogu: Rothari kiraly térvényei és a 7. szdzadi langobard tarsadalom. Forditotta: Galamb Gyorgy, Aetas
(19) (2004) 2. 22-40.pp(Babjak I1dik6 talalé megfogalmazasaval: ,,a german szokdsjogi gylijteményeket a biintetd
jog szelleme hatja at”.)

16 im. 28. p.
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potestasa ald van vetve. Ha 6zvegységre jut — ami elég gyakori lehetett — az atyai hatalmat
is magéra vehette fii gyermekei felett, ezzel egyiitt ,.,kezelheti a csaladi vagyont és élvezheti
a férj javainak egy adott hanyadat™.!”

A nd, mint ,teljes értékii jogalany” a romai jog késO csaszarkori hatdsmechanizmusa
adoptalasra utal a vizig6t jogban.

Ezek figyelembe vétele mellett sem feledkezhetiink el arrdl, hogy azért a vizigét
tarsadalom és szokdsjoga a sziiléi vagyon 6roklésénél prioritast biztosit a fitik jogainak,
szigoribban védelmezi. Biintetéjogi kovetkezmény, amikor 6.1.1. alatt vagyonelkobzasrol
tettiink emlitést, nos ilyen esetre nézve nem a kincstaré vagy a karosulté lesz, hanem az a
gyermekekre szall at. Gyermek oOrokségbdl vald kitagadasa csak silyos sérelem
bekovetkezte esetén volt megengedett. A szigor alapja egy ilyen praktikus szemlélet
érvényesitése: ,,ha meg lennének fosztva a csalidi javaktdl, a fidgyermekek nem lennének
képesek az allam iranti kotelezettségeiket teljesiteni, s igy az karosulna kitagadasuk altal.
Az orokséghez vald elidegenithetetlen jog csupdn az egyenesagi leszdrmazids esetén
érvényes; ennek hidnyaban a tulajdonos szabadon rendelkezhet javaival akar idegenek
javéra is, mig a tdvolabbi rokonok javai csak akkor szamitanak, ha végrendelet nélkiil hal
meg.”!8

Az egyébként torvények 4ltal is tilalmazott ,,vegyes hdzassagok™ éppen azért nem
értek célt, mert a Vizigdt Kirdlysdgban a romanizaltak és a germanok (vizigétok, vandalok,
szvévek) kozotti népkeveredés és Osszeolvadas az ilyen tiltdsokat egyszeriien figyelmen
kiviil hagyta, atlépett rajta. A régi provincidkbeli romai arisztokracia beépiilése az
eredendden katonai kiséretre épiild vizigdt elokeldk csoportjaba a hispanorémai/hispano-

vizig6t népelem kialakuldsa irdnyaba mutatott.
6.1.3. Egészség-betegség szokasjogi szabalyozasa'®

Mar Isidorus Hispalensis is fontosnak tartotta az orvoslassal osszefliggd kérdések
leirasat. Az egyhaz kezdetben a betegségeket a biinbdl vezette le mint biintetést, s
gyogyirként a blinbdnati kezelést irta eld. A vajakosok, blibdjosok, kuruzslok ellen minden

eszkozzel kiizdottek. Az Okori orvoslasi médok tobbsége a kozépkorban is hasznéltban

7 vo.

18 yo.

19 Ennél a problémakoérnél kiilonosen Notari Tamas egyik tanulmdnyaban irtakra tdmaszkodtunk: De rebus
verbisque medicinalibus in lege Bainwariorum — orvos beteg és betegség a kora kozépkori bajor népjogban
Allam és Jogtudomany 2014/1.szdm 97-121pp
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maradtak. Persze a betegségek kore is boviilt. A vizigdt szabalyozas ,,0nallé titulust rendelt
az orvos és a beteg jogi helyzete szabalyozasinak.”?

Ami az orvos €s betege kozotti kapcesolatot illeti, az a szabalyozasbdl egyértelmiien kideriil:
olyan maganjogi szerzddés (placitum), mely kdlcsonds biztonsagra épiil. De nem gazdasagi
e kotelem, hanem eredményt, a beteg gyogyulasat kivanja meg. Dijazds csak utdbbi
esetekben jar. E viszony azt azért kizéarja, hogy a beteg haldla utdn rokonai az orvossal
szemben bosszut vagy emberdlés vadjat emelhessenek.

Az orvos — tgy mond kora kozépkori habeas corpusa — kihallgatasa mell6zésével nem volt
drizetbe vehetd. Szandékos emberdlés bedllta utan viszont kezest kellett allitania az altala
fizetend6 compositio (megegyezés, kibékiilés) miatt. A jogszabdly rendezte az orvos és
tanitvanya kozotti bizalmi viszonyt, mely pénzben is kifejezésre jutott: tizenkét solidus jart
ellenértékként.

Szabalyoztik a gyengeelméjiiek és elmebetegek iigyét a romai jog megoldésai
atvételével (nyilatkozataik sajat tigylikben csak lucidum intervallum — tiszta pillanataik —
estén voltak érvényesek). Taniként nem voltak figyelembe vehetdk.

Magzat haldlat okozé bilincselekmény alapesetei szdz, ha mar ,emberi alakot oltott”
esetkorben szazotven solidus valtsagpénzt kellett fizetnie az elkovetonek, aki maga a terhes
nd is lehetett.

A magzatelhajtis tényallasa az egyhazi hatds jelenlétére mutat. Tobb esetkorét sorolja fel:
abortiv szerv at- és beadésa (Is. 6.1.1. alatt is); a tettesi kor tagja lehet a terhes nd is, ha az
rabszolgand, ugy korbdcsiités a biintetése; ha szabad allapotd, ugy ezen szabadsagat
elvesziti.

German jogszokas a compositio 0sszegeinek koriilirdsa és romai jogi megoldas a
biintetésnemek (testi halalra {télés illetve szabad jogallastdl megfosztas) alkalmazésa.
Kénonjoginak tekinthetd a Lex Visigothorum megfogalmazésai tobbségének szellemisége.
Abortusz esetén az egyhaz ,,nem az emberi alak felvételének, hanem a 1élek bekoltozésének

idépontjat vette alldspontja alapjaul.”?!

20 im. 105.p.
2im. 112.p.
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6.1.4. Maganjogi elemek és megoldasmoédok a vizigot torvényekben

Mar az orvos-beteg kapcsolat szabalyozasanal lattuk, hogy egy alapvetden

maganjogias viszony is igényelheti az 4llami beavatkozast, hogy mas nép- és
jogszokascsoport ne veszélyeztethesse a védeni kivant jogviszonyt €s jogi targyat.
A kés6 Okori-kora kozépkori vizigot kirdlysag altal alkotott és hasznélt jogi formdk és
eljarasok paralell médon egyiitt éltek tobbé-kevésbé jol megfértek a régi romai provincidlis,
romanizalt trsadalom szokésaival. A vizigét torvények irott volta 1ényegi eleme a jogok
dokumentéilasanak. A keltezett iratok rendelkeztek a jogi érvényesség feltétlen kellékeivel:
a keltezés éve, honapja, napja, a lejegyz0 és a jogiigylet tandinak a neve-aldirdsa vagy
pecsétlenyomata. A jogiigylet elengedhetetlen velejar6ja, hogy feleken til a taniknak is
teljes kortien ismerniiik kellett, azt elolvastdk vagy el6ttik felolvastidk. Az
okirathamisitdsokkal szemben a torvény szigordval jartak el. Az okiratok elvesztése,
megsemmisiilése vagy eltulajdonitisa esetén masolat késztéséhez ijbol megkivantik az
eredeti irat tandinak, més esetekben csak a dokumentum kedvezményezettjének eskiivel
megerdsitett bizonysagtételét.

Lehetséges volt sziikséghelyzetben a sajat keziileg (autograf moédon) torténd
okiratrendelés. Eldzetes irdsminta szolgdlt a kézirds és aldirds hitelességének
megallapitasihoz.

Gyakran alkalmaztdk a romai ,,formulaskonyveket”, melyek korai blankettanak tekinthetdk.

Az un. Gesta municipalia atvétele az ajandékozas és a végrendelkezés targykoreiben
volt jelentds. Ezeket elsdsorban és nevébdl is kitlinden a vérosi hivatalok jegyzokonyvei —
kvazi kozhitelességi funkciot ellatva — tartalmaztak. Tudnunk kell azt is, hogy ,,a Gestaba
val6 bejegyzés hidnyaban nem volt érvényes az adott tigylet. Ez a szokds a romai talajon
megszilardult germén kirdlysdgokban is elterjedt, els6sorban Gallidban, a frankok és a
vizig6tok lakta teriileteken.”?

Mikozben e formulagyiijtemények,” Gestdk teljes képet adnak az okiratok fajtaibol,
tipusaibol, addig az egyedi okiratok, melyeket egyhizi intézmények (templomok,
kolostorok) levéltarai driztek, erds kivalogatddason estek at, kevésbé tekinthetdk teljes kort

kordokumentumoknak, lesziikitik az tigylettipusok szamat €s fajtait.

22 Dr. Babjak Ildiké: Arucsere-iigyletek a german népek szokéasjogaban. PhD értekezés; Miskolc 2005: 20.p.

2 A vizigbtok formuldi (Formulae Visigothicae) 46 okiratmintat foglalnak magukba... Kiilonlegessége, hogy
vannak olyan formuldi... amelynek nemcsak forméja romai eredetli, de tartalmi szempontbdl is a rémai jogra
tdmaszkodtak az okirat szerkeszt6i.” im. 23.p.
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A vizig6t szokasjog egyik leggazdagabban szabdlyozott teriilete az drucsere-ligyletek kore
(pl. csere, adasvétel).

Se a csere, sem az adasvétel nem érvényes, ha azt kikényszeritették, akkor se ha ,,erészak
vagy megfélemlités hatdsara csikartak ki, semmilyen koriilmények kdzott nem érvényes.”>*

A vizigétok hiresen hirhedtek voltak rabszolgaszerz6 akcioikrol.

Ezek nem szabad jogillasi emberek, akiket igy a rémaiak mint a germanok inkabb
dolognak — ing6sag — tekintettek s nem személynek. A colonusok, a servi casatik és
servusok mint tarsadalmi csoportok a rabszolgakkal egyiitt alkotjdk majd a feudalizacid
elérehaladtaval a jobbagyparasztsagnak nevezettek korét.

A german szokdasjog ismerte a rabszolgava valas eseteit: hadifogsig utjan, rabszolga anyatdl
sziiletéssel, az a szabad jogallasd, aki rabszolgival hazasodott, adosrabszolgasaggal és
blincselekmény elkdvetése miatt (jogallapot valtozas). Az Onkéntes rabszolgasag széles
kortien elterjedt a germansag korében, igy a vizigétoknal is. A Lex Visigothorum
szabalyozza azt az esetet, amikor szabadok direkt azért adjak el magukat rabsagba, hogy ,,a
vevot becsapva az eladoval osztozzanak a vételaron. Ha ez bebizonyosodott, a »rabszolga«
nem indithatott pert szabad allapotanak igazolasa érdekében, hanem rabszolgasorban kellett
maradnia [mert] »nem illeti meg a szabadség azt, aki onként adta rabszolgasagra fejét.«”%
Tilalmaztdk a sziiloknek, hogy gyermekeiket szerzOdéssel rabszolganak adjik el, vagy
zalogba adjak vagy elajandékozzak.

Az ellenség kezére keriilt rabszolgava lett vizigdtok kiszabaditasa érdekében torvény
mondta ki (LV. V, 4, 21), hogy aki visszavasarol vagy ,,visszarabol” vizigdt rabszolgéat, azt
korabbi uranak adja at, feltéve, ha az a vételarat vagy dijként, jutalomként megfizeti.
Adasvétel korében a vizigdt szabdlyozas ismerete a részletfizetés kiegésziteni €s a fizetési
haladék megoldésait is. Utobbi esetén a szerzddésbdl kitlinden vevOnek vagy kamatot
kellett fizetnie, vagy vissza kellett adnia a jogligylet targyat.

Adasvétel korében lehetdség volt foglald (arrha) adaséara is. Mivel a teljesitési hataridoket
igen szigorian kezelték, aki a foglal6t mint atadott eldleget nem tudta kielégiteni a teljes
vételar erejéig, elveszitette vételi jogat, elad6 pedig megtarthatta a kapott 6sszegét és ezen

dolgot ismételten eladdsra kinalhatta fel.

2 ih. im. 27.p.
% im. 34. p.
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6.1.4.1. Jogiigyleti formak, ,,tartozasok és felelosségi viszonyok™

A germansag —igy a vizig6tok — korében jogiigyleteikre a messzemend formalizmus
a jellemzd. Szokasjoguk a lehetd legnagyobb tomorségre torekszik, melyet konnyi
memorizalni (pl. akié a tehén, azé a borja). A germéan mitologiat is segitségiil hivhattak ugy
eskiierdsitésre mint feleldsségvallalasra. Ezek a jogiigyletek a torzsi tirsadalmakban a nagy
nyilvanossag eldtt zajlottak. Szigord formasagok (,.ritudlék™) érvényesiiltek, s ez alol a
perjog sem volt kivétel. Nyilatkozattétel irdsban és szoban (,.kézzel és szijjal”) is
megkivantathatott.

Az ingatlaniigyletekhez kapcsol6dd birtok- és tulajdonatruhdzasok nyilvanosan,

tinnepélyes kiils0ségek kozott zajlottak. Minél tobben tudnak egy iigyletrél annal nagyobb
a kotéerd, mely a feleldsségre is kihatott. Ingatlan atruhdzasaval Osszefiiggésben latin
kifejezéssel: invesztituraval — tortént a  birtokbaadds/-utalds, a bevetés, a
felruhazas/beiktatas €s a tulajdonrol lemondés. Ez az aktus egy kvézi szakrilis folyamat,
mely a teljes érvényességet szavatotta. Minden jog és kotelezettség innen hatalyosult a
kiils6 harmadik személyekkel szemben.
A jogiigyletek szabdlyoztik a tartozasért valé személyes helytallas eseteit. Tartozasbol
eredd szolgasag a hitelezd hatalma és tényleges uralma al4 vonast jelentette, melyet szintén
nagykozonség elott és iinnepies formak kozott kellett végrehajtani. Itt a ,,lathato és hallhatd”
elvet érvényesitették.

Vagyoni felel0sségvallalasnal is el0re koreografalt eseménysort mutattak be. Ennek
egyik legismertebb forméja a wadiatio volt. Bar a wadia zalogjogi eredetii, tehat dologi jogi,
am személyi jogi elem sulyositotta: az adés amikor a wadiat atadta (pl. botot, kesztyfit,
palcat stb) azzal vallalta ,hogy mentesitése esetén aldveti magat a hitelezd zalogolasi
joganak.”?®
A felel6sség fogalma abban all, hogy ,,valaki alaveti magat azon személy intézkedésének,

akinek nem teljestette azt, amit teljesitenie kellett volna.”?’

% im. 277.p.

Tovébbi fogalmi koriilhatarolast ad: ,,A wadia egy fogadalom, egy biztositéki igéret, egy cautio, és ebben az
értelemben megfelel a rémai sponsionak. Minden olyan, fogadalomnél szerzddésszerlien atadnak egy zélogtargyat,
amelynek tobbnyire nem a minésége 1ényeges, nem azt a célt szolgélja, hogy ezzel a hitelezd biztositékot kapjon
a fizetés elmaradasa esetén. Ezt a fajta zalogtargyat is wadidnak hivjak. A wadia jogi jellegét tekintve egy jelkép,
mely jelkép a wadia atadasakor lényeges szerephez jut, hiszen a kotelezettségvallalds szimbolizdldsa mellett
meger0siti a jogiigylet érvényességét, sét a tartozds bizonyitékaként is szolgal, tovdbba — nem utols6 sorban — a
felek konszenzusat is megtestesiti.” (279.p.)

2 im. 285.p.
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A felel6sség alapvetden két csoportra oszthatd: dologi illetve személyi, melyekrdl fentebb

mar sz6 volt.
6.1.4.2. Korakozépkori german maganokirati tipusok

A german népek kozott a Romai Birodalommal valé mindennapos érintkezések elott

ismeretlen volt az irasbeliség, de volt szokasjoguk. Wulfildnak koszonhetéen a got
irasbeliség is megjelent. A kulturélis kolcsonhatdsoknak koszonhetéen a german barbar
torzsek nagy érdeklédést mutattak a rdmai-gorog civilizdcidé majd az arianus kereszténység
irant is.
Roma ahitott és 6hajtott célként tiindokolt. Kis tilzassal azt mondhatnank, mindenki romai
polgér szeretett volna lenni. Mikozben a germén torzsek a birodalmon beliilre szerettek
volna szovetségesként (foederati) letelepedni, a keletr6l megindulé népvandorlas e
folyamatot meggyorsitotta, felerdsitette és erdszakos 1épések megtételére Osztondzte a
megtamadott népcsoportokat! A gotok az elsOk kozott 1éptek — 1éphettek a birodalom
teriiletére. Nyugodtan kijelenthetd, hogy nyitottsagukbdl és fogékonysagukbdl eredden
egyre szélesebb korilien vették at a romai civilizacid 0sszetevoi koziil: a romai jog elemeit,
a kultdrat, a latin/gérog nyelv elsajatitasat.

A tanulméinyban mar utaltunk ugyan fenti folyamatokra, hogy egy uj jogi kultira
volt kialakuléban a régi romai jog 6rokolt és tovabbvihetd elemeivel és a germénsag
szokésjogaval. A german torzsi kirdlysdgokban €16 igen jelentds szdmu rémai eredetii nagy
romanizalt lakossag az 4ltala ismert rémai jogot vulgarjogként kozvetitette a germansag
felé. E kapcsolatkomplexum vezetett el a szokdsjogi gylijtemények, municipidlis
jegyzokonyvek és okiratok Osszedllitasahoz -illetve- kialakitasdhoz. Ehhez még hozz4 kell
tenni a keresztény egyhéz altal kiadott vagy kozremiikodésével késziilt iratokat, okleveleket
stb. A romai kor jegyzOi a notariusok kiemelten fontos szerepet toltottek be. Képzett
irastudoként, okiratkészitésben jartasként kozvetitették a rémai joggyakorlatot. Allami,
vérosi és egyhazi szolgélatban alltak, de nem volt ritka, hogy ,,maginpraxisban” lattak el
jegyzdi, okiratszerkeszt6i feladatokat.””® De ismertek voltak a germdansidg korében az

arucsereszerzOdéseiket elkészitd jegyzok is.

2 im. 289.p.
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Az egyedi okiratok elnevezése tabellio, melyeket a formulaskonyvekben taldlhatd
okiratmintdk alapjan allitottak 0ssze. Ezzel eldsegitették a szerzddéskotéshez sziikséges idd
leroviditését, a Gesta municipia-kovetelményének is eleget tettek.

A korakozépkori maganokiratok két tipusa a carta (epistula) €s a notitia.

A carta egy konstitutiv okirat, mely a jogiigyletet 1étrehozza, mig a notitia csak egy
bizonyitdokirat, melyre a jogiigylet tandit jegyezték fel, hogy sziikség esetén
megtalalhassiak Oket, ha bizonyitaniuk kell a jogiigylet 1étrejottét és tartalmat.

A carta atadasédval jott 1étre a kotelem, s ez a bizonyiték arra, hogy ezzel a german népek
joggyakorlatidban egyben a wadia helyébe 1épett (Is. 6.1.4.1.). Ily m6don a carta diszpozitiv
(megengedd) jellegli okirat, mely az atruhdz6 oldalardl nézve szubjektiv, mert vagy sajat
maga a (koz)jegyz6 foglalja irdsba. A notitia stilusa tdlnyomdan objektiv, s ezt atvevo
illetve (koz)jegyz0 jegyzi le. Mig a karta posztklasszikus kori romai eredtli, a notitia nem
vezethetd vissza romai jogi eredetre.

A cartat, ha rémai kori ajandékozasrol sz616 konstitutiv okiratként az ajandékozé allitott ki,
ugy epistulanak is nevezték, egyben a korakézépkori carta eldzményének is tekinthetd.

Az epistula: ,,Ez az antik eredetli levélforma nemcsak a késdcsaszarkorban a papsag altal
legszivesebben alkalmazott okiratokra hatott, hanem a german kirdlyok okirati szokasaira
is, de a korakdzépkori magéanokirati szokasoknak is kedvelt formaja lett.”>

A notitia objektiv megfogalmazisu, egyszerli bizonyito erejii iratként sorolja fel a tanukat,
de a két okirati forma kozotti kiillonbségtétel a kozépkori okiratokban a szubjektiv-objektiv

formaisagra alapozva nem igazan mutatkozik meg.*

2 im. 294.p.

30 Végiil érdemes megemliteni a VIIL sz4zadi carta-hasznalat egyik érdekes, tobb german nép korében elterjedt
mddjat. Szokasban volt, hogy a szerz6déskotés szimbolumaként a cartat annak kidllitéja azon kijelentése
kiséretében, hogy a carta pontosan tartalmazza a megéllapodast, tanik jelenlétében a foldre helyezte, illetve a
kedvezményezett 1dbai elé dobta, majd azt onnan felemelve adta at a cimzettnek, kedvezményezettnek. Ez volt a
cartam levare. Az is el6fordult, hogy nemcsak a pergament, hanem az iréeszkozt és a tintasiiveget is a foldre
helyezték, és onnan emelték fel, de igen véaltozatos volt azon szimbdélumok kore (tézegdarab, gally, bot,
mérdeszkoz, kesztyl, stb.) amelyet az ingatlanok tulajdon-atruhdzasakor hasznaltak a german népek.” im. 298.p.
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6.2. A kanonjog hatasa a vizigo6t torvényekre

AbbOI a feltevésbdl kiindulva, hogy az egyhdz a Romai Birodalomban ,,Jatta meg a
napvildgot” és ez visszatiikrozi a valésagot, maga a kereszténység a zsidé vallas kebelén
beliil, de ezzel szembehelyezkedve, attdl dogmatikailag eltérve szektaként jott 1éte. Pal
apostolnak koszonhetden — maga is romai polgar, foglalkozasat tekintve addszedd —
igyekezett a romai jog biztositotta kereteket messzemenden kihasznalni és az dj vallas és
gyiilekezetei, kiépiild intézményei javara kamatoztatni. Roma hosszi évszazadokon at
sikeresen timaszkodott a hellenizmusra €piil0d latinitisra, azaz a latin-gordg miiveltségre, a
rOmai jogra, a roma polgarjogra és a latin, (valamint gorég) nyelv egyiittes (ma ugy
mondhatnink) integralt alkalmazésara.

A zsid6 kereszténység nem tudott kitdrni a zsidosagon beliili elzartsagabol, Pal

viszont felismerte a ,,poganyok”, a birodalom mas népei korében végezhetd evangeliziciot,
majd utédai mar a ,,barbirok” a birodalmon tili népek megtéritését is napirendre tlizték.
A Romai Birodalom lassu hanyatlasi folyamata ellenpdlusaként a kereszténység sikeresen
vette a mas vallasok feldl érkezd kihivasokat éppuligy, mint a sajat kebelén beliil timadé
ellentétes vagy ellentmond6 nézeteket, melyeket 6sszefoglaldéan eretnekségnek neveziink
(Is. 5.2. pont és alpontjait).

A romai egyhdz sokat kdszonhet igy Theodosianusnak mint Instinianusnak valamint

a papaknak, mert a kanonjog alapelemei el6bbiek, tovabbd az egyetemes zsinati
hatarozatoknak koszonhetden nyerték el késdbbi formaikat.
Mar a Codex Theodosianus tobb rendelete tartalmaz megszorité vagy tiltérendelkezéseket
egyhizi személyekkel (szerzetesekkel/betegapolast végzd parabolanusokkal) szemben,
akik akar erészakosan is felléptek az altaluk vélt igazsagtalansagokkal szemben. Igy péld4ul
elébbiekre hivatkozva akadédlyoztik egyes birdsdgi itéletek végrehajtasat. Ezt egy jol
miikod6 allamhatalom nem tiirhette, nem nézhette tétleniil és a vége az lett, hogy az igy
fellépd szerzeteseket kiutasitottdk a varosokbdl. E dolgok gyakran ismétlddtek, mar-mar
erOprobanak is beillettek. A csaszar — II. Theodosius — végiil eltiltotta a klerikusokat a
koziigyektol.

Az egyhdz masik nyomdsgyakorld lehetésége a pilispokok azon eléjogdhoz
kapcsolodott, hogy kegyelmet kérhetek biintetd tigyben a terheltek (vadlottak) szdméra.

Amikor a vizigbtok 418/419-ben létrehoztak oOnélloé torzsi allamukat, azzal

szembesiilhettek, hogy az itt €16 lakossag dont6é hanyada a romai ortodoxia hive, 6k maguk
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arianusok, és teriiletiikon élnek még az ortodoxokhoz képest eretnekek, poganyok, zsidok
(judaistak) és masok.

A Codex Theodosianus a poganybdl kereszténnyé valo Romai Birodalom jogkonyve. A
hazassag és a csalad védelme érdekében a kereszténységre tekintettel megnehezitették a
valast és a hazassagtorésre halalbiintetést rendeltek. Az erkolcstelenség visszaszoritasit a
lanyok prostiticiora kényszeritésének akadalyoztatasdval vélték megoldhatonak. (Mér
Solon is kisérletezett un. csaladvédelmi torvényekkel — mindhidba. A magéanszféraba
torténd jogkiterjesztés ¢€s beavatkozds egy bizonyos hatdron tdl értelmetlen és
eredménytelen is.)

Az egyhaz jogi helyzetének rendezése érdekében szamos uralkoddi privilégiumot
kaptak adoméanyként (pl. a mar emlitett birdi jogkor vallasi-egyhazi tigyek elbirdlasaban,
klerikusok mentesitése a vilagi birsagok joghatdsaga tekintetében stb).

A vizigét aridnus egyhdz allamegyhazként miikodott: a torzs vezetdje nevezte ki, hivta
vissza a piispokoket, zsinatosszehivasi joggal rendelkezett. Az aridnus papsig-Marton
kornyezetébdl, azoktol fiiggésben éltek.

A sorsdontd valtozast I. Rekkared uralkodasa és az 589. évi III. toleddi zsinat hatirozatai
valamint az erre épiild immar romai ortodox indittatasu tiirelmetlenségi hullim hoznak.
Innentdl szdmithaté a katolikusnak nevezett romai kereszténység egyeduralma és az
allammal valé szoros szimbidzisa. Oridsi hittérité kampany indult minden nem rémai
ortodox vallasu irdnyaba, beleértve az eretnekeket, poganyokat és zsidokat is. A vizigdt

allam fennalldsa alatt tizennyolc katolikus és tobb aridnus zsinat megtartasara keriilt sor.
6.2.1. A vizigot egyhazi jog Sevillai Izidor munkassagaban

Sevillai Izidor (Isidorus Hispalensis) Hispania sziilotte Sevillaban (Hispalis)
sziiletett valamikor 556-560 kozott. A korakozépkor egyik legértékesebb tuddsanyagat
hozta létre miiveiben. Enciklopedikus ismereteirdl a hisz konyvbdl allé6 Etymologiarum
(Etimol6gidk) tesz tanubizonyossagot. Behatéan foglalkozott vallasi és politikai
kérdésekkel egyardnt. Mivei koziil téméankhoz kapcsolhatéan azokat igyekeztiink
tekintetbe venni, amelyekben a gét dllam és a romai egyhaz, tigabban a keresztény vallas

teoldgiai problémaiban megnyilvanul, allast foglal.

3 Marton Jozsef: A keresztény okor; Egyhaztorténeti tanulmany I1. kiad4s; Mentor Kiad6; Martonvésarhely, 2009
226.p.
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Torténeti miive a Historia Gothorum, Vandalorum et Suevorum (A goétok, vandalok és
szvévek torténete). Hispanorémai csalad sziilotteként, a valdsag talajan allva a gétokat
Réma 6rokosének tekintette.>
Mivében nagy hangsulyt helyez Reccared ,,palfordulasara”, aki 586-os hatalomra keriilése
utan szakitott az arianizmussal, romai ortodox lett és a III. toleddi zsinat 589-ben
hatarozataival egy immaron névleg katolikus orszigot iranyitott.
Sevillai Izidor az Etymologiarum V. konyvében értekezik a jogszabalyokrdl és az
idébeliségrol (De legibus et temporibus).

Ez azért fontos, mert romai jogtechnikai felfogast rémai jogi forrasokon alapulva azt
a kénonjogi rendszer részévé teszi. JOl latszik elméleti megoldisa, amikor az egyes
szintjeirdl és kategoridirdl szol a jogszabalyok definicigjaval: lex divinis, lex humanis, ius
naturale, ius civile, ius gentium, ius publicum stb.
Helyesen mutat r4 Szuromi Szabolcs Anzelm, hogy ,,Ez nem pusztin egy meghatarozott
tipusu szerkezeti felosztast, oktatdsi vagy értelmezési modszert jelent a jog teriiletén, hanem
alapvetd részévé valt a kanoni jogfelfogasnak, biztositva szakralis karakterének

megdrzését.”>?

6.2.2. A toledéi zsinatok hatarozatainak hatasa a vizigét allam jogalkotasara

A szakirodalom tizennyolc Toleddban tartott romai ortodox zsinatot tart szamon,
ehhez még hozzaszamolhatok lennének az aridnus zsinatok, de dogmatikai okok miatt ettol
eltekintiink.

Az elsd zsinatot 400-ban tartottak, amikor még g6t dllam sem létezett, hanem a rdmai
provincia ortodox hitll piispokei értekeztek egyhazfegyelmi kérdésekrol.

Az igazi attorésre 589-ben keriilt sor (Is. 6.2.1. alatt is), amikor Reccard attért az aridnus
hitr6él a romai ortodoxiara (katolikus lett) és a vizigbtok szdmadra is kotelezOvé tette az
attérést. E III. toleddi zsinaton, melyen aridnusok és ortodoxok egyként részt vettek, a
katolikus egyh4z mindenkit befogadott és keblére dlelt, aki elfogadta a Roma altal hirdetett

egyetemes hitvallast (mely tobb egyetemes zsinat kanonjait foglalja egységbe).

32 Sevillai Izidor: Ez a mii Johannes Biclarensis kronik4jat alapul véve irodott, dgymond vilagtorténetet kivéant
elénk tarni. Sevillai Izidor munkéja nem Iép fel ilyen igénnyel, megmarad e german népek eredettorténete kifejtése
korében, sajat koraig.

33 Szuromi Szabolcs Anzelm O.Praem: Az erkélcs, a jog és az emberi méltésag harmassagédnak harmonidja a
szakralis jogban. ITustum Aequum Salutare XIV. 2018. 1. 124.p.
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A vizigét egyhéaz katolikussa (ortodoxsza) egyben allamegyhdzza valt. Az egyhaz a gét
allam mellett tekintettel volt a keleten tartott egyetemes zsinatok hatarozataira is, de szemét
elsddlegesen Romara fiiggesztette.

Miutan a g6t 4allam katonadllamként funkciondlt, ez kihatott a katolikus
egyhazszervezet egészére is. Itt a hierarchia élére — minden szempontot mérlegelve
helyesen — a toledo6i érsek keriilt. Az egyhaz novekvd befolyasat mutatta, hogy a toledéi
zsinatokon egyre érzékelhetObbé valtak a piispokok egyhazi és vilagi jogszabalyalkotd
hatalminak megnyilvanuldsai, mint amilyen a consilium generaleként torténd zsinattartas,
a felsObb birdsagi feladatok elnyerése, egyhazi és vilagi tigyekben torténd itélkezés, a
tronoroklés szabalyozasa stb. A vizigdt uralkoddk, ha elég erds volt hatalmuk és uralni
tudtdk az intézményrendszeren keresztiil a még mindig mozgasban és valtozasban 1évo
orszaglakosokat, még akkor is figyelemmel voltak az egyhdz érdekeire, mert
patrimoniumként tekintettek rd. Gyenge kezii kirdlyok esetében az egyhdz nemcsak
onall6ésulni mutatkozott, de befolyasolni is a politikai folyamatokat.

Azaltal, hogy a zsinati hatarozatokat (kdnonokat) az uralkodo kiilon térvénnyel (lex
confirmationis) hagyta jova és hirdette ki (promulgatio et publicatio) még tovabb erdsodott
a XII. toledoi zsinattol (681), amikortdl a kdnonok betartasa és betartatasa érdekében allami
szankcidkat helyeztek kildtasba. A toleddi zsinatok szovegét a Collectio Hispana
tartalmazza, melyet 633-702 kozott allithattak Ossze s ez lehetett a Decretales Pseudo-
Isidorianae alapanyaga is mely a régi kdnongytijteményt hamis kdnonokkal egészitette ki

(kb. fele-fele aranyban).

Fent emlitett Collectio Hispana azért igen jelentds gytijtemény, mert eredetileg még
Sevillai Izidor életében allitottdk Ossze és sorban, ehhez adtik hozza a toledd6i zsinati
kénonokat egészen 681-ig. Ujabb kiegészitésekre 694-702 kozott keritettek sort. A
Collectio Hispana ,,a kora kozépkor egyik legjelentdsebb gylijteménye, a Decretales
Pseudo-Isidorianae egyik f6 forrdsava valt, amelynek kanonallomanya alapvetden
meghatéirozta a XI. szdzaddal megindul6 gregoridnus reformok hatdsa alatt all6 kanoni
gylijteményeket.”3*

Nagy vonalakban el6ttiink all a vizigét allam és a katolikus egyhaz kozotti — a

késdbbi jogfejlddésben is meghatarozd — ,,véd- és dacszovetség”.

3 ub: A VI-VIIL szézadi toled6i zsinatok szerepe a hispaniai és az egyetemes egyhdzfegyelemben Studia

Caroliensia 2005. 4. szam 32.p.
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Van azonban ennek a kapcsolatrendszernek egy sotét oldala és nehezen lenne eldontheto,
melyik szerepld, a vizigot dllam vagy egyhdza jatszott-e rd jobban ennek kiélezéséhez —
kiélez6déséhez ama harmadik szerepld tekintetében. Ez nem més, mint a vizigét

kiralysagban €10, judaista zsidosag.
6.3. A zsidosagra vonatkozo vizigot torvényekrol

A zsid6sag a gotokat évszazadokkal megeldzve telepedett meg a hispaniai rémai
provincidkban. A kereszténység megjelenésével majd elterjedésével a zsidosag Uj helyzetbe
keriilt. Mar Theodosius torvényei tilalmaztik, hogy zsidok keresztény rabszolgit
tarthassanak, hogy kereszténnyel hazassagot kossenek, hogy koriilmetéljék Oket,
hitvallasukat se valtoztathattidk meg er0szakkal és zsidé nem allhatott kozszolgalatban.
Ahogy Sary Pél fogalmaz: ,,A zsidok jogainak korlatozésara sem elvakult gytiloletbdl keriilt
sor, hanem a keresztény hit védelme érdekében.

Ha val6ban keresztény birodalmat akarnak 1étrehozni, akkor a kereszténység legadazabb
ellenségeit nem tarthatjadk meg a fontos allami pozicidkban.

Ahhoz, hogy helyesen értékeljiik a zsidok jogait korlatoz6 csaszéri rendeleteket, figyelembe
kell venniink a zsidok rendkiviil heves keresztényellenes magatartasit. Az egyhaz
sziiletésétdl fogva ki volt téve a zsidok tamadasainak. A romai keresztényiildozések idején
a keresztényekkel szembeni gytloletet elsésorban a zsidok szitottak.

A hatéarozottan keresztényellenes és erdsen zsidobarat politikat folytatd Julianus
uralkodésa alatt a zsidok »nyiltan« fenyegetden 1éptek fel a keresztényekkel szemben, €s
dicsekedve, azzal fenyegették meg Oket, hogy olyat tesznek veliik, amit a romaiaktdl

szenvedtek el

—idézi Szokratész Egyhaztorténetét a szerzo.

A vizig6t torvénykonyvek romai jogi magjat képezték a Codex Theodorianus és Tustinianus
torvénygyljteményei. Az aridnus gotok korében, - katonanép 1évén — a gazdagok lehetséges
megsarcoldsa nem allt tivol gondolkodasuktdl, de nem voltak eredendden se faji, se vallasi

elofeltevéseik.

3 Séary Pal: Pogany birodalombdl keresztény birodalom. A Rémai Birodalom keresztényé valasa a Codex
Theodosianus tiikrében, Szent Istvan Tarsulat, Budapest 2009 125-126.p.

Elézetes megjegyzésiink, hogy ugy vizigét dllam bukéasaban mint a XIII. szazadt6l egyre erdsebben érvényesiilt a
zsidoknak a keresztényekkel szembeni, valéjaban kolcsonds bizalmatlansaga, de ezt a létrejové spanyol
nyelvteriileteken intranzigensebb antijudaista fellépésekhez vezetett, mint a késébb portugil nyelviivé valt
teriileteken. Itt tesziink emlitést Sevillai Izidornak egy a névéréhez irt munkajarol is (Contra Iudeos ad Florentinam
sororem/Contra [udeos de fide catholica). Florentina kifejezett kivansagéra, neki ajanlva irta miivét, mely koran
népszertvé valt. Az ebbdl késziilt kivonatokat prédikacidk részeként hasznaltik fel.
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Ibéria/Hispania vizigét adllaméaban (sokdig a Pireneusokon tili Gallidval egyiitt) a

zsid6sag a romanizalt hispanorémaiva alakul6 tobbségi lakossaggal egy tekintet ala esett a
torvények altal biztositott vagy tilalmazott jogok vonatkozasaban.
Mig a vegyes hazassagok tilalom al4 estek, a romai arisztokricia szivesen hizasodott be a
g6t vezetOréteg csaladjaiba és ez kolcsondsnek bizonyult, addig a zsidok korében errdl alig
van tudomasunk. A zsid6 judaizmus a kivalasztott nép axidmajara épiilt, melybdl még sajat
sémi fajrokonai is ki vannak zarva (arabok), a kereszténység Pal apostol interpretacidjaban
faji toleranciat hirdet: ,tegyetek tanitvinyomma minden népet” (Mt 28,19).

Erdekes médon 589 utén, a I1I. toleddi zsinatot® kovetden keriil sor dllamilag maga
Rekkared kirdly altal és egyhézilag is tamogatott szervezetnek tekinthetd zsidoellenes
fellépésekre.

Tartés nyomésgyakorlasrol van sz, mert a folyamat elhizddik Sisebut (612-621) uralma
végéig. A cél: kikényszeriteni a zsidok attérését, ahogyan a gdétokat ,kozpontilag”
aridnusbdl ortodoxsza (katolikussd) tették. A kényszer, az erOszak nagy ur, latszolag
kimutathat6 eredményei vannak, de zsidok tomegei valasztjdk az exodust. A represszid
eredménye: a zsidok, karanténba zarasa. A kialakult helyzetet tovabb mérgesiti Honorius
papa beavatkozisa. Honorius a zsidok szigori megbiintetését koveteli. A IV. toled6i zsinat
633-ban tulajdonképpen a felek kozotti kibékithetetlennek tlind ellentéteket kivanta olyan
modus vivendivel felvaltan, melyben a vizig6t allam és katolikus egyhaza beleegyezik a
zsidOsag ,,integraldsanak” lassitasaba, de nem halandok az erd alkalmazasardl lemondani,
viszont a tomeges asszimildcidé gondolatardl idOlegesen eltekintették. (A problémara II1./4
alatt még visszatériink)

Hogy a helyzet nem lett stabilabb, arra példa Khintila (636-639), aki torvényben tiltotta meg
a nem katolikus hitlieknek, hogy a vizigét allamban éljenek. Az ujabb torvények

érdekessége abban mutathatdé ki, hogy a judaizdlé kikeresztelkedettek, akik béar

3 A zsinaton kimondtak illetve megismételték mind az aranusoktdl mind a zsidoktol valé elhatarolédasukat a
katolikus hitre torténd linnepélyes attérés jegyében. A zsinat XIV. kdnonja mondta ki tételesen, hogy zsidék
keresztény szolgdt nem tarthatnak, kozhivatalt nem tolthetnek be. A prozelitizmust (zsidovd valast)
blincselekménnyé nyilvanitottak és tilalmaztak.

Horvath Eméke allaspontja szerint ,,Rekkaredet nem a zsiddsag helyzetében torténd valtozas szandéka vezérelte,
hanem a sokkal inkdbb a keresztények elhatarolasa t6liikk. Ez a felfogas pedig jelentOsen eltér a kés6bbi, a 7. szdzadi
vizigét uralkododk zsidokkal kapcsolatos politikajatdl, amikor az erdszakos térités gyakorlataval taldlkozhatunk és
az Ibériai-félszigetrdl torténd kitizésiik gondolata is felvetddott.” Horvath Emdke: A zsid6sag helyzete a vizigét
kiralysagban Rekkared (586-601) uralkoddsanak idején in. Zsidok és keresztények az évszazadok sodraban. —
Interpretaciok egy témdara szerkesztette: Horvath Zita és Sz. Halasz Dorottya, Miskolci Egyetemi Kiad6 2015 45.p.
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megtagadtik hitilket mégis a régi szertartdsaik szerint élnek, nos ezek ellen is biintetd
intézkedéseket alkalmaz.

A 711 elétti utolsé huzamosabb ideig tart6 zsidoellenes fellépésre Rekkesvind (649-
672) uralma alatt keriilt sor. A VIII. toled6i zsinat 653-ban a husz évvel korabbihoz képest
nem hogy nem kompromisszumkész, ellenkezdleg: kényszerintézkedések sokasidgaval
kivanja a zsid6 vallast megsziintetni a vizigot dllamban.
Amikor a vizigbt kirdlysag 672-711 kozott intézményrendszerei leépiilése kovetkeztében a
széthullas kiiszobére jutott, a zsidosag az iildoztetések ellenére is mind szdmbelileg mind
gazdasigilag megerdsodve egy masik vallds, az iszlam és annak berber katonditdl varta a
politikai megoldast. Witiza kirdly 710-ben bekovetkezett haldla utan hivei hivtak be az
Ibériai-félszigetre az iszlamista berbereket, akik az északi keskeny tavot kivéve elfoglaltak
és felszamoltak a vizigot allamot. A zsidok és a keresztények is egyként Uj bar korantsem

azonos helyzetbe kertiltek.
6.4. Azibériai jogi kultira kialakuldsa (kés6 okor —korakozépkor)

Fentebb vazolt esemény- és fejlodéssor kovetkezményeként a vizigdt allam a benne
€16 kiillonbozd népelemek tekintetében létrehozott egy latin nyelvii jogrendszert a kornak
megfeleld biintetdjogias dominanciaval €s szemléletmoddal, mely a germéin népjog mellett
jelentékeny részben rémai jogtechnikai megoldasokkal is telitddott. A latintdl eltérd és
irasbeliséggel rendelkezd népek koziil csak a gotok és a zsidok johettek szamitasba. A
szvévek torténetét Sevillai Izidor dolgozta fel, latin nyelven. Mivel a vizigdt szokasjogi
gyljtemények latinul irdédtak és bocsatottik ki Oket, ezért a gét nyelvil irdsbeliség az ibériai
félszigeten csak periférikusan volt jelen. A zsid6sag mint elkiiloniilt — féleg varosi — entitas
sajat nyelvét és irasbeliségét az egymdis kozotti belsd kapcesolatokon til, se a gét allam, se
mas kiils6 hatalom felé nem tudta érvényesitéleg haszndlni. Viszont a kdnonjog — akkor és

még hosszu ideig — az ibériai jogi kultira szerves részévé valt!

32



7. Osszegzés és kitekintés

A tanulmény els6 részében azt igyekeztiink bizonyitani, hogy a Ibériai-félszigeten az
Oslakosok majd a bevandorl6 keltak, ibérek és mas népek belsd jogfejlodési folyamataik
révén létrehozhattak torzsi szokasjogokat, melyek a leginkdbb tartésnak bizonyult romai
hoditast kovetden kezdeti — bar hosszid — szimbidzis utdn hattérbe szorultak a gyorsan
terjedd romanizicio hatasara. Ezt azzal is alatdimaszthatjuk, hogy az Italiabol és Romabol a
hispan provincidkba attelepiild patricius csaladok klientdrakat alakitottak ki uj
lakohelyeiken és a beolvadd helyi elit immaron mintegy hispan klanokként térnek vissza
Rémaba és 98-ban Traianus révén a csdszari tront is megszerzik. Ez az idészak minden
téren felgyorsitotta Hispanidban az expanziv latin-gorég civilizacié terjedését. A
folyamatnak az adott kiilonlegességet, amikor a kelet feldl terjed kereszténység elérte
Hispéniat. Addig a rdmaisigot, a romai polgarjogot a nyelv atvétele €s a latin-gorog kultira
ismerete szimbolizalta. Az dj vallds gyorsan terjedt és a hivek kozosségeire épiilé egyhazi
intézmények kezdték behalézni az egész félszigetet. Megjelent koriikben az eretnekség is,
(melyekrdl 5.2. pont alatt irtunk).

Roéma gyengiilése, a kereszténységen beliili eretnekségek mint nehézségek azzal tetézodtek,
hogy a népvandorlis hulldmai is elérték Ibériat. Tobb — féként german — népcsoport hatolt
be, lepte el Hispania kiillonboz6 vidékeit. A szvévek és vandalok allamépitd kisérletei nem
bizonyultak tartosnak.

A vizigot nép tudta 418/419-t61 711-ig egy éllam keretei kozott katonai tilerdjére
tamaszkodva egyesiteni a félszigetet.

A vizigét szokdsjoggylijtemények, a gbétok katonai sikerei jo kiindulési alapul
szolgdlnak majd a kozépkorban a kés6bbi spanyol vitézség és virtus ezen Osokre valod
visszavezetésére, a toleddi zsinatok harcos és kirekesztd kanonjai pedig az inkvizicid
kiépiilésekor szolgalnak tajékozddasi pontul militins megnyilvanuldsaikhoz.

Az irasbeliség korlatozott volta miatt, a rendelkezésre all6 kevés forras- €s leletanyag miatt
ugy gondoljuk, hogy kiilséleg-formailag az ibériai jogi kultira egységesnek tekinthetd. A
késobbi torténelmi fejlédési folyamatok fogjdk a hispanorémai, gét és mas népekbdl
létrehivni a portugélul és spanyolul beszéld ibériai lakosokat. Nem feledkezhetiink meg
arrél sem, hogy a Pireneusi-félsziget a mai napig soknemzetiségli, mert mindig az is volt és
remélhetdleg ez igy is marad. Arrdl, hogy ezt a torténelem tovabbi folyaman nem mindenki

gondolta igy, arrdl a késobbi fejezetekben lesz sz6.
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,Elmondhatjuk, hogy a rémai jog romjain megjelend barbar torvénykezés jovoltabdl a jog
Eurdpija mégiscsak tovabb élt a kora kozépkor évszazadaiban is.” — irta a nagy kozépkor-

torténész Jacques Le Goff.?’

37 Jacques Le Goff: Eurdpa sziiletése a kdzépkorban. Atlantisz Koényvkiad6, Budapest 2008 48.p.
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II.

Ibéria/Hispania keresztény allamai 711-1212 kozott

A vizig6t kirdlysag élén allé6 Witiza kiraly 710-ben elhaldlozott. Azonban nem a fiai
koziil valasztottak meg utddjat, hanem a befolyasos katonai arisztokricia jeloltjét Rodrigot
(711-714/718). O a zsidék pénziigyi tdimogatasival mintegy behivta a berber iszlamistak
katonai erdit, hogy sajat javara dontse el a hatalmi harcot. A beavatkozas menete és
kimenetele viszont egészen masként alakult. A vizigbt kirdlysag felmorzsolédott egy
eredetileg polgarhabortinak indult hatalmi vetélkedésben. A berber beavatkozast tovabbi
arab-mor csapatkontingensek bedramlasa kovette a tengeren at. A felek kozotti
kiizdelemben eldszor paktumokkal igyekeztek sajat helyzetiiket stabilizalni és ellenfeleiket
gyengiteni. A dontd fordulat 719-ben kovetkezett be, amikor Hispania Citerior (Ibéria az
Ebroig) adoéfizetéssel ismerte el vereségét és a morok gydzelmét.

Ibéria északi Pireneusok feldli peremtdja kivételével a félsziget a moérok kezére jutott. A
hoditas végallomasat a covadongai csata jelentette (718-722 kozott), de a szakirodalomban

a 722 év is elfogadott.
1. A vizigét kiralysag utédallamai

A mor katonai beavatkozas a vizigétok polgarhdborijaba az adllam 6sszeomlésahoz,
egy adozédsra kényszeritett baballam 1étrejottéhez majd ennek is gyors felszdmolasahoz
vezetett.

Csupan Ibéria/Hispania északi sdvjaban tudott 1étrej0ve megmaradni Asztiria
néven, egy a got hagyomanyokat vallal6 allam;

»A VIII. szazad els6 felében, a covadongai szimbolikus gydézelem (722) utan szilard
keresztény hegyi allam jott 1étre Asztiridban, Kantabridban és Galicidban.

A VIII. szazad kozepétdl a IX. szazad kozepéig azonban a belsé viszalyok védekezd allasba
kényszeritették az asztdriai kiralyokat.

785-811 kozott ez a védelmi pozicié mégis a visszahdditasnak kedvez azzal, hogy keleten

lehetévé teszi a frankok kisérleteit.?®

38 Pierre Vilar:  Spanyolorszag torténete
Gondolat
Budapest, 1984 19.p.
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Tekintve, hogy Vilar fenti sorokat még a mult szdzad ’40-es éveiben vetette papirra,
Anderle Adam az Ujabb kutatasokra tdimaszkodva mar arrdl irt: ,,A vizigdt eldkeldk és a
hispanorémai arisztokracia egyesiilésébdl 1€trejott vizigdt dllam ugyanis a romaiak altal
kialakitott — kialakult foldrajzi-gazdasagi-politikai egységet vette birtokdba. Az északi
partvidéki peremsavon — a mai Galiciatdl a Pireneusokig hiz6d6 ivben kiilonb6zd german
és baszk torzsek a vizigdt dllamtdl viszonylag fiiggetleniil fejlodtek a feudalizmus felé, s
valtak alapjaiva a késébbi évszidzadban sziiletd északi keresztény allamoknak.>

Utal arra is, hogy a vallasi kiillonbségek tovabb mélyitették az amigy mozgasban levd
teriileti valasztovonalakat és ,,a hit ugyanakkor etnikai konfliktusok ideoldgiai kontosét is
jelentette.

A foldrajzi, etnikai €s vallasi hatdrok azonban nem estek teljesen egybe: az északon
most (8-10. szizad) sziiletd katolikus kirdlysagok nagyvarosaiban jelentds szamu zsido
polgéarsag élt, ahogy a mér Hispania is integralt zsid6 és katolikus tomegeket, magukat az
iszlam hiten levoket is mély etnikai — térzsi konfliktusok osztottak meg.*’

Az északi részeken létrejovo kis keresztény allamok formalédasahoz az is nagyban
hozzajarult, hogy a katolikus frank allam és az iszlam vilag iitk6z6 zOondjat alkottak a IX.
szazadtol. Ahogy Anderle taldléan nevezi: ,,mozaik-Hispania.”

Szerzénk egy masik miivében*' nem hagy kétséget afeldl sem, a kordbbi dllamegyhaz
milyen ,,lélektani sokkot” szenvedett el: ,,Az igazi nagy vesztes a katolikus egyhaz és

egyhazszervezet volt, mely hatalmas vagyonat elvesztette, s ezzel egyiitt hiveinek milli6it

9942

1s

39 Anderle Adam: Allamfejlédés és nemzeti kérdés Spanyolorszagban,
Acta Universitatis Szegediensis: acta Historica (77) 1983 31.p.

40im. 32.p.

41 Anderle Adam: Spanyolroszag torténete

Moéra Ferenc konyvkiadé 1992

“2im. 19.p.
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1.1.  Asztaria létrejotte

Ezen az északnyugat-hispaniai tijon, ahol germanok és baszkok éltek, a romanizicid
meglehetdsen feliiletesnek volt mondhat6, szemben a keresztény vallasi egyontetiiséggel.
A vizigét katonai nemesség ebbe a térségbe visszavonulva és koncentralodva elsésorban a
kereszténység, masrészt személyi szabadsdga védelmében sikeresen akadalyozta meg az
iszlamista er6k eldretorését. A védelem fOszervezdje egy vizigét katonanemes Pelayo
(Pelagius Asturias) volt — Roderik kirdly feltételezett unokatestvére, s ezen alapulhatott
tronigénye is -, aki 718-737 kozott viselte az 4ltala alapitott Asztirai Kirdlysag kiralyi cimét
(e kérdésre III. Alfonznal tériink vissza).
722-ben Covadonganal® gybzelmet aratott a morok felett. A kdvetkezménye kettds médon
nyilvanult meg: egyrészt Asztiria fennmaradasa és relativ er6sodése, masrészt ehhez a
datumhoz kotik a reconquista elindulasat, azaz a visszahdditast, mely 1492-ig elhuzddott.
Pelayo lanya Ermesinda Alfonz (I. (Katolikus) Alfonz-Alfonso el Catdlico) feleségként a
Kantabriai-héz alapitéi lettek. I. Alfonz 742/43-ban Galicia jelentds részét elfoglalva baszk
teriiletekre is kiterjesztette befolydsat. Asztiria kapcsan (Asturias) érdemes elérebocsatani,
hogy az alapitonak tartott Pelayot fentebb leirt el6keld szarmazésa és a szlik kdrnyezete
torekvései miatt kotik a vizigét dllamisidghoz, szervesebb kapcsolatot majd III. Alfonztdl
tulajdonitanak e tényezdknek.

III. Alfonz (a ,,Sziz”) kiraly (791-842) vényt szerez a tronoroklés orokosodési elvének és
magat a got hagyomany oOrokosének tekinti, mely 4allamszervezeti 1épéseiben is

megnyilvanult.

43 A covadongai litkdzetrél hadtorténeti szempontok alapjan. Igaz Levente, annak a véleménynek ad hangot, hogy
,»Az aszturiai dllam szervezésének folyamataba illeszthet a legendava mindsiilt Cavadonga melletti csata, a vizigét
allamisdg megsziinése utdni elsé keresztény hadisiker. A katonai szempontb6l gyakorlatilag jelentéktelen
titkdzetben, amely 718-ra vagy 722-re keltezhetd, Pelayo a hegyi terepet kihasznilva meglepetésszerli rohammal
szétvert egy expediciés kontingenst Covadonga ezért olyan jelkép csupdn , amelyet el@szeretettel, amde tévesen
tartanak az Ibér-félszigeten defenziviban 1évd kereszténység torténetében valamiféle fordulépontnak.”
Igaz Levente: =~ Habortizo6 allamok a IX-XIII. szdzadi Ibér-félszigeten és a Karpat-

medencében.

Az eurdpai kozépkori hadtorténet két dtjanak osszevethetd elemei

Doktori értekezés, Szeged 2012 58.p.
Szerzd kifejti tovabba, hogy ,,Pelayo pedig csak Eurdpa fel6l nézve az ibériai histéria [az] els6é »kozépkori
kirdlya, akinek utdédai a kovetkezd évszdzadban megtették az elsé 1épéseket a »pireneusi feudalizmus« sajatos
arculatdnak 1étrehozasara. (59.p.)
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1.1.1. Asztara mint vizigot utédallam

A jogfolytonossag kérdését eldszor 11I. Alfonz (866-911) veti fel, kontinuitast tételez

a vizig6ét allam és sajat kirdlysaga kozott. Ezt tetézi azzal, hogy felveszi és hasznélja a
csaszari titulust, melyet tobb utdd is dthagyoményozott cimként tételez. Asztiridnak a
keresztény észak allamanak tovabbi sajatossaga, hogy a got elit a korabban volt 4llama
uralmi elemeit is igyekszik atiiltetni ebbe az allandé katonai késziiltséget hordozo
allamgépezetébe. A vizigét militantizmus a parasztsag szabad elemeinek alavetésén
»faradozik”, de a katona-védelmi szempontokra tekintettel inkdbb a hitre helyezi a
hangsulyt, mely kival6 hiviszo a hitetlenekkel szembeni 6sszefogésra.
III. Alfonz nevéhez kotédik a Chronica Visigothorum oOsszeéllitisa 911 kornyékén. E
kronikdk mai értelemben véve is olyan allami-ideolégiai propagandat hordoznak és
terjesztenek, hogy azok mintdul szolgalhassanak az olvasd szdméra. OlvasOként persze
elosorban az elit, az olvasni tudok kore veheto szamitasba.

Innentdl nagy karrier el6tt allt a kronikairodalom, mert az 6sszes utddallamként

szadmba vehetd majd portugilnak vagy spanyolnak nevezhetd keresztény allam ebbdl
kiindulva, ezt atvéve és tovabbfejlesztve fogja létrehozni a maga sajat kronikait
megteremtve ezzel irodalmukat is Asztiria, Leon és Cantabria (Kantabria) elfoglalasaval
jelentds hatalmi tényezdje lett Ibéria északnyugati részének a Duero folyodig.
Fontos annak kiemelése, hogy ,,II. Alfonz volt az elsd, aki mér tavolabbra tekintett: 795-
ben diploméciai kapcsolatot l1étesitett a frankokkal, ami a késObbiek szempontjabdl messze
vezetd kovetkezményekkel jart. Frank hatasra kezdte meg az Aallamépités ideoldgiai
oldalanak erdsitését: az Iria Flavia mellett 812 koriil talalt »rejtélyes« sir folé épitett
templommal és kegyhellyel megalapozta a Szent Jakab-kultuszt, ami az altala ténylegesen
ellendrzott foldrajzi teriilet asztir, cantdbriai, észak-aragén és gallego lakossaganak
egységesiilése irdnyaba mutatott. A vizig6t allamisag egyes elemeinek most mar tudatosnak
mondhaté djrarakdsdban azonban nem a got, hanem sokkal inkabb a frank héttér volt
jelentds. A hadseregszervezés terén azonban a got elemek is elébukkantak.

Az egységesiilési folyamatb6l egyediill a baszkok maradtak ki, a frankokkal

szembeni ellenséges viszonyuk okan.”**

“im. 61.p. A Szent Jakab-kultuszr6l Jacques Le Goff ekként vélekedik:

A galiciai Compostelldban a »csillagmez6« (Campus Stellae elnevezésti diilon, egy hajdani vizigét
temetkezési helyen szokatlan fények és mas rendkiviili jelenségek kozepette valamikor 820 és 830 kozott
folfedezték Szent Jakab sirjat, akinek teteme az apostol martirhaldla utan allitélag ide érkezett egy barkan. Ezutan
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Szintén II. Alfonz kezdte meg az Un. hegyvidéki keresztények betelepitését a baszkok lakta
és uralta teriiletek kozvetlen szomszédsagiaba. Ez a késObbi nagy karriert befutd
foldrajzinév egy monostor alapitélevelében fordul eld: Territorio Castelli, azaz Kasztilia
formajaban.

III. Alfonz a mér emlitett vizig6t kronika megszerkesztésén, a jogfolytonossag tudatos
hangsilyozasan, ily médon a vizigét allam 6rokosekéntiségén til ideoldgiai szempontbdl
Compostellat zarandokvérossa tette. Elkeriilendd az anarchiat, orszagat a haldla el6tt utdédai

kozott megosztotta.
1.2. A Frank Birodalom spanyol 6rgrofsaga (Marca Hispanica)

Ez a foldrajzi teriilet egy kodzpontositott hatalmi rendszerli birodalom részeként
nyilvdnvaléan nem volt ,utédallam” am a frankok szdméra politikailag, de fOként
katonailag stratégai jelent0séggel birt.

A Karoling-birodalom a katonai védelmezd szerepét sikeresen latta el, és a
feudalizaciés folyamatoknak (pl. birtokadomanyozasok, vazallitis) koszonhetéen az
Orgrofsag lényegében 12 ,,grofsdg”-ra — inkabb nevezhetdk minidllamocskiknak — bomlik,
de ismeretesek Kataldn Grofsagok elnevezés alatt is. A Karolingokkal 952-ig flizte Ossze
hiibéri viszony e teriiletet. Megemlitendd a vizig6t lakossag aszturiaikat joval meghalad6
mértékii szamaranya, ily médon az a nyelvi-kulturélis — mas kifejezéssel élve: identitasbeli
— kiilonbség is kimutathat6, ami a Pireneusokon tili okcitin népelemektdl ezt a teriiletet

megkiilonboztette. A katalan térség elott megnyilt az Ut a fiiggetlenedés felé.

1.3. Navarra

Baszkok lakta és klanjaik hatalma és uralma alatt levd pireneusokbeli teriileteket
foglal magéba. A lakossag névleg keresztény, valdjaban inkabb poginy vagy katolicizmusa

pogény ritusokkal kevert.

egyre pompdazatosabb szentélyek épiiltek a sir folott, amely lassanként zardndokkdzponttd, pontosabban a XII.
szazadtol Jeruzsalem és Roma utin a harmadik legfontosabb keresztény zarandokhellyé valt. A mohamedé4nokkal
vivott harcok idején Szent Jakab fokozatosan a keresztény katonadk patrénusava lépett el6, és megkapta a
Matamoros (»morolé«) melléknevet. Santiago de Compostella a keresztény vildg minden szegletébdl vonzotta a
zarandokokat. ..

Mindenesetre a jelentOs spanyolorszagi zarandokhely megjelenése is azt jelzi, hogy a kozépponttdl tavol esd
teriileteknek is fontos szerep jut Eurdpa létrehozasaban.

Jacques Le Goff: Eurépa sziiletése a kozépkorban Atlantisz Konyvkiadé Budapest, 2008 71.p.
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Asztiria és a spanyol Orgrofsig kozé ékelédve és az ezektdl eltéré nyelvi
kiilonbozdsége miatt allandd lavirozdsra kényszeriilt. Ehhez jarult a délrdl fenyegetd mor
veszély. Onallésaga is ezek egyiittes figyelembe vételének, alkalmazkodoképességének,
szovetséges kereso ligyes politizalasdnak koszonhetd. A klanok kozotti vetélkedés egyben
frakcidharc a politikai érdekviszonyok érvényesitése oldalardl nézve.

A Navarrai Kirdlysag baszk allamként jelentds szerepet toltott be Ibéria kozépkori
torténetében. A dinasztikus csalddi kapcsolatok vezettek az Aragon Grofsaggal
perszonalunidhoz (970-1035 kozott), majd dinasztiaként uralkodtak (1162-ig). Kasztilia
viszonylataban dinasztiakénti uralmuk 1037-t61 1126-ig tartott.

1212-ben, a reconquista részeként, a Las Navas de Tolosa melletti csatiban a gydzelemhez

dontd médon jarultak hozza. Navarra 1512-ig sikeresen Orizte meg fiiggetlenségét.*®

2. Az utédallamok kozotti kapcsolatok az ezredévtol (millenium) 1212-ig

A keresztény kiralysigok kezdetben nem tekinthetok tobbnek mint kvazi
tartomanyurasdgoknak, mintegy anarchia sziilte valtozo teriiletli &m tilnyomorészt magét
katolikusnak vall6é népességgel rendelkezd territériumnak.

Ami kozosnek mondhat6 elem, az a vizigdt katona nemesség jelenléte €s hatara a keresztény
kiralysagok hadszervezetében, politikaalakito képessége €s az dllamszervezetben betoltott
integraciora torekvése. Ezek természetesen tendenciaszeriien érvényesiiltek.

Az ezredforduldn 1épett tronra Navarra uralkodoéjaként III. (Nagy) Sancho Garcés
(1000-1035). Egységtorekvése eredményeként uralma ald keriilt Leon kirdlysaga és tobb
grofsag példaul Kasztilia, Aragon és Ribagorza. A tronoroklési szabalyok szerint aztan e
teriileteket fiai orokolték, igy az egység sem tartott sokaig.

Nem érintve tovabb e lokalis torténeti fejlodést, de III. (Nagy) Sancho utan allama szétesett

€s 1étrejott tobb Uj kirdlysag, koztiik Aragonia és Kasztilia.

2.1. Portugalia kialakulasa

A valamikor Luzitanidval is azonositott teriiletet a népvandorlads sordn german
torzsek (vandalok majd szvévek) foglaltak el. Leovigild 585-ben megszallta és a vizigdt

allamhoz csatolta. 711 utan moér birtokba keriilt. Asztdria majd a Spanyol Orgréfsag katonai

45 A mai baszk szeparatizmus a Navarrai Kirdlysdgra mint 6n4ll6 4llamra, mint mozgalmuk szdméra is elérendd
célra tekint.
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sikerei lehetOvé tették a déli irdnyu terjeszkedést. A portugél torténelmi szakirodalom
,Condado Portucale/Condado Portucalense néven két, egymastdl idoben elhatarolhat6
allamképletet ismer. Az els6t Vimara Peres galiciai hadudr 868. évi hoditasatdl szamitjuk, ez
az Ave és a Douro (Duero) folydk kozott jott 1étre nagyjabdl az egykori Braga kdzpontd
vizig6t egyhdzmegye déli részén, mint III. Alfonz asztdriai kirdlysdginak kozvetleniil a
Condado de Castilla 1étrehozdsa utani ujabb hatarteriilete. Az ettél kezdve Terra

Portugalense/Terra de Portugale néven ismert teriileten’*

az Ujratelepités emberhidny miatt
késedelmet szenvedett €s gyakorlatilag lakatlan volt.

Ujabb teriiletfoglaldsa 878-ban keriilt sor: Coimbra és kornyéke megszerzésével ij
itk6z0zonat alakitottak ki Condado de Coimbra néven. (Nem egyenletes és nem is
egyenesvonali a hoditds, mert 997-ben a morok a 868-as vonalakig vetik vissza a
keresztényeket.*")

Csak a XI. szdzad méasodik felében szervezdédik ujja ugyanazon teriileten mint
korabban a (II.) Condado de Coimbra. A két condado egy személyben torténd egyesitését
az északrol szarmazé Nufio Mendes hajtotta végre.

A portugal torténészek tobbsége ezt tekinti az elsd portugél allamnak (Igaz Levente
szavaival: allamképletnek.) A fliggetlenségnek katonai vereség vetett véget, s a teriilet a
Galiciai Kirdlysdg része lett. 1093-ban VI. Alfonz vejének (Burgundiai Henriknek)
adoményozta a Condado Portugalet, s 1096-ban Condado de Coimbra is a kezére kertilt.
Hal4la utan fia Alfonso Henriques helyett anyja gyamkormanyzdsiga kovetkezett, de a fid
szembeszegiilve anyjaval 1128-ban fegyveres hatalomatvételt hajtott végre. Célja: oroksége
fiiggetlenitése VII. Alfonzzal szemben.

Alfonso Henriques nemcsak az apja vazallusaira tdmaszkodott, hanem a municipiumok
lakoira is. Utobbirdl egy fennmaradt kivaltsaglevele (foral) tandskodik.

Az altala kibocsatott kivaltsaglevelekbdl ,,ugyanaz a kép rajzolddik ki, mint a félsziget mas
teriiletein: a katondskodas koridntsem csak a lovagok feladata volt, a hdbortra szervezett

tarsadalom itt is ugyanazokat a sajatos nem nemesi szarmazasu hasonl6 rétegeket vonultatta

fel mint Kasztilidban és Aragénidban. Ezek itt is vagyoni helyzettdl fiiggden gyalogosként,

46 Jgaz Levente im. 82.p.
47 Azért irtunk keresztényeket, mert a forrasok latinul frédtak, s nem tudhatd teljes biztonsaggal, hogy az itt él6k
milyen nyelven kommunikaltak egymas kozott.
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vagy lovasként teljesitettek katonai szolgalatot és kiilsd, de bels6é haboruik esetén is komoly
erékkel timogattik a kiralyt — vagy éppen az ellenkiralyt.*®

Amikor Alfonso Henriques 1139-ben dontd gydzelmet arat a moérok felett a rank
hagyomanyozott torténet szerint harcosai ,,el0szor nevezték »El Rei«-nek, azaz kiralynak.
Ourique a nemzeti mitoszgyartas portugal példaja.

Az 0nall6 allam kiépitése a zamorai szerzddés (1143) néven ismert megéillapodassal
folytatddott, ahol a bragai érsek és a papai kiildott Guido de Vico jelenlétében, gyakorlatilag
megsziiletett a Portugal Kirdlysag, noha Alfonso Henriques tovabbra is vazallus maradt,
hiszen VII. Alfonz titulusa szerint ekkor »csaszarként« uralta Hispaniat.*

Portugalia 6néallosagat 1179-ben III. Sandor pépa is elismerte (Kasztilia és Leon Kirdlysiga
mar 1143-ban elismerte a portugél 6nallésagot.)

Az 1212-es Las Navas de Tolosa-i csatdban a portugal katondk is gydztes oldal seregeit

erositették.

2.2. A Katalan Groéfsagok

A Spanyol Orgréfsag hiibéri fiiggését lerazva illetve névlegessé téve e nyugati
hispan teriileteken két nagyobb teriileti politikai egység alakul ki: az aragén és a katalan-
barcelonai grofsagok.

A katalan teriileteken keriilt sor elobb az 6rgrofok tisztségének — és vele hatalmuk —
orokletessé tételére.

Aragoénia és Katalonia politikai egyesitésére 1151-ben keriilt sor, amikor Barcelona grofja
IV. Ramon Berenger megszerezte mindkét orszig tronjat.>

Az Arag6n Kirdlysag 1167/68-ban hiibéresévé tette Provance-t majd Roussillont is (1217).

Aragoénia és Kasztilia 1179-ben a reconquista Gtjan szerzett teriiletek felosztasardl szintén

megegyezésre jutott. /A rendi gylilés kezdetei a XII. szdzad végén mutatkoznak meg:

48 Jgaz Levente im. 84.p.
4im. 85.p.
30 Sipos Katalin egyik tanulmédnyaban az alabbiak szerint tirgyalja az aragon-katalan tarsallamisagot:

Bz a Katalénia / Godoldnia (a gbtok orsziga) egyesiilt 1137-ben (végleg 1164-ben) Aragénidval egy
korona alatt, melynek nevét — Aragéni Korona — ugyan a szegényebb, belsd kirdlysdg adta, de a név mogott ott
vannak a gazdag tengerparti vidékek is, a kora uralkodoéi pedig az egyesiiléstdl a XV. szdzad elejéig mind katalanok
voltak, s a tovabbi hdditasok is katalan indittatasuak.

Az Aragdn Korona tagjai az egysiilést kovetoen és a késébbi boviilésekkor is sajatos konfoderaciot hoztak
létre.”

Sipos Katalin: Katal6nia: az autonémia-statitum 2006-os reformja
(torténelmi el6zmények, jogi hattér)
Kisebbségkutatas 22. évf. 2013/1.szadm 61.p.

42



el0szor 1188-ban Leonban iiltek Ossze, de tandcsadoi szerepkornél tobbet nem sikerdilt

elérniiik./

3. Latinbél djlatin nyelvek az Ibér-félszigeten (kulturalis attekintés)

A nyelv és vele az irodalom vagy a torvénygyilijtemények nyelvezete és stilusa nem
kifejezetten szokott a jogi kultirak dsszetevd elemei kozott szerepelni.’! Azért gondoljuk
azt, hogy ezt a kérdéskort is érdemes vizsgalat ald vonni, mert a romai Hispania hivatalos
nyelve a rdmai nép anyanyelve a latin volt és a romaniélt népek is ezt probaltak elsajatitani.
A vulgiris latin megléte és terjedése arra enged kovetkeztetni — akar Jordanest is vehetjiik
példaként - , hogy jelentds szamu népesség a korabbi anyanyelve megtartdsa mellett nem
kell6 mélységben sajatitotta el a birodalom nyelvét (tudjuk, hogy a keleti részeken a gorog
a latinnal egyenranginak szamitott) ezért nem is tudta-tudhatta ,,cizellaltan” koriilirni, amit
kozolni szeretett volna.

Természetesen azzal szintén tisztdban vagyunk, hogy a modern jogrendszerek vilagos,
érthetd, logikus fogalomhasznalatot kivainnak meg, ahol a szavak dltalanosan elfogadott
értelmét kérik szamon és ha ettdl eltérnek értelmezd rendelkezések ala vonhatjak minden
nehézség nélkiil.

Nyelvrol és irasbeliségrol a kronikairodalom kapcsan mar emlitést tettiink 1.1.1. pont alatt.

A romanizaci6 egységesnek tételezett latin nyelve a keresztény kirdlysagok régi és
Uj lakossiganak egyiittéléseként maig hat6 jelleggel négy nyelvet ,,valasztott ki”’, melybdl
harom errdl a kozos tordl, Ostdl szarmazik: a gallegoportugal a kasztiliai és a katalan, mig
a negyedik a baszk nyelv.

A régebbi irodalomtdrténet>? a korai spanyol nyelvet romance néven emliti, melyet olyan
latin vulgéris nyelvli okmanyok is tartalmaznak — egyes ,,0sspanyol” szavak — emlitésével,
mint példaul Sevillai Izidor Etymologiae c. konyveiben, a Lex Romana Visigothorumban

adoméanylevélben (Olona 781) a hermdi végrendeletben (857), adasvételi szerzddésben

31'1s. 7. o-on! Azért gondoljuk azt, hogy ezt a kérdéskort is érdemes vizsgalat ald vonni, mert a romai Hispania
hivatalos nyelve a rémai nép anyanyelve a latin volt és a romanialt népek is ezt probaltak elsajatitani. A vulgaris
latin megléte és terjedése arra enged kovetkeztetni — akér Jordanest is vehetjiik példaként - , hogy jelentds szamu
népesség a korabbi anyanyelve megtartasa mellett nem kellé mélységben sajatitotta el a birodalom nyelvét (tudjuk,
hogy a keleti részeken a gordg a latinnal egyenrangiinak szamitott) ezért nem is tudta-tudhatta ,cizellaltan”
koriilirni, amit kozGolIni szeretett volna.
2 K68rosi Albin: A spanyol irodalom torténete

Szent Istvan —Tarsulat

Budapest, 1930. 448 pp
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(1078) tovabba glosszdkban (Glosas Emilianenses és Glosas Silenses), ez utébbiakban
baszk nyelvtoredékek is megtalalhatok.

A sziiletében — alakuléban levd portugél-spanyol jogi kultira nyelve és szokincse

forrasvidékének feltérképezésérdl van sz4. Ide tartozndnak még a mar emlitett kronikak és
késobb keriil targyalds ald a kivaltsaglevél (fuero) kérdéskore. A tartds hideg- és
meleghdboris idoknek ,koszonhetden,” a hdsi énekek sora sziiletik a nép és urai
szorakoztatisara. A verseket ének (és zene) kisérte, megalkotvan a cantarokat-cantilénakat
a népdalok elddeit (erre 3.1. pont alatt még utalni fogunk). A IX. szdzadtdl a szavald
juglarokat trubadurok, énekesek, zenészek, komédiasok kisérték ,.turnéjukon”. Az egyszerii
néptdl természetbeni étel-ital vendéglatist is elfogadtak: ,,Dat nos del vino, si no tendes
dinneros”!> (Adjatok bort, ha pénzetek nincs). IV. Alfonz uralkodasa alatt (1072-1109) a
g6t betlis iras helyébe a frank-francia minusculét teszik hivatalossa. VII. Alfonz (1126-
1157) kiralydalnokként is ismertté tette a nevét.
,,K0ztudomasu az a nyugateuropai nézet, amely egyébként kozel jar a valosaghoz, hogy a
hiibériség, ez a gall-romai intézmény termelte ki a mondakorokben megnyilatkozé
lovagiassadgot, a megalkuvast nem ismerd becsiiletet oly forman, mint a mély vallasos
érziilet a szent legenddkat. Mind a hdsi énekeknek, mind a legendaknak torténeti magva
azonban meglehetdsen sovany. Ez mondhat6 a frank Roland-énekrdl, a Gestakrdl és a veliik
rokon, vagy forrasukbol merithetd spanyol hdsi énekekrdl: a cantarokrodl is a francia mintik
bevandorlasa elott, vagyis a X. szdzadban mar keletkeztek spanyol hdsi énekek, mint a Lara-
fidk esete és Fernan Gonzalez.”

A hosi énekek kalandos epizddjai a szereplok koriil kristalyosodtak ki. A frank
mondakdr Nagy Kérolya, Roland és tarsai a spanyol Bernardo del Carpio, Fernan Gonzalez,
az els6 kasztiliai-leoni grof, a Lara-fidk, a Cid gy lettek hdsi énekek tipusai.”*

Sokat mond6 a Bernardo del Carpio hdsi ének tartalma: a roncesvallesi litkozetet irja le,
amely Nagy Karoly unokadccse, Roland halalaval végzodott. E mii szerint nem a morok,
hanem spanyolok és baszkok okoztik a vesztét, melyrdl 6nallé baszk hdsi ének fennmaradt

Altabizkarako Kantua néven.

33 im. ih. 30.p.

3 im. 31-32.pp.

X. és XI. Alfonz Kirdlyoknak koszonhetd, hogy kronikdikba befoglaltak a korai hési énekeket,
misztériumjatékokat stb.
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Végiil, de nem utolsé sorban a legismertebb korai spanyol eposz a Cantar de Mio
Cid/Poema de Mio Cid rovid bemutatisa kovetkezik. Valos személy — Rodrigo Diaz de
Vivar (1043-1099) — dics6 (és kevésbé dics0) tetteit irja le, hogy ezzel dicsditse kasztiliat,

a kiralyt és pengessen nemességellenes hurokat.

3.1. Népi kultira és vallasossag: az akkulturacié irodalmi emlékei a

korakozépkorban

Jacques Le Goff a kozépkori tarsadalmak kapcsan két kultirardl tesz emlitést: ,,a
klerikusok »tudds« kultirajarol és a népi »folklorisztikus« kultirar6l.”>> E két kultira
soktényezds viszonyrendszert takar. Taldn e sok tényezd kozott is elsd helyen a belsd
akkulturacio, a kultirdk kolcsonos alkalmazkod4sanak eszméje® 4ll.

A VI-XIIIL szazad tele van homalyossaggal ugy a népi kultura mint a keresztény
vallasossag tekintetében. Hidnyosak a forrasaink, de a leirt gondolatok dekoddolésa,
mogottes tartalmanak fel- és megfejtése az, ami igazan gondot okoz.>’

A vallés oldalardl nézve a latin szakralis nyelv, az egyhaz és szervezetrendszere irott-beszElt
nyelve. A kérdés: hogyan vihetd at, értethetd meg a vallas egy még mas nyelven/nyelveken
beszéld néppel? Kézen fekvd megoldasként adddott a megoldas: ,,A plébanidk papjai, a
szerzetesek, a misszionariusok dolga volt, hogy értelmezzék a nép szdméara a hittan
alaptételeit, sugalmazzdk a keresztény viselkedés normadit és kiirtsdk a téveszméket.
Specidlis irodalom keletkezett, amely népszeriien fejtette ki a keresztény tanokat és
utinozand6é munkdkat nyujtott a hiveknek. Ezt az irodalmat részben a plébanosoknak
szantak, akik kotelesek voltak ezt mindennapi tevékenységiik soran felhasznélni. Ilyenek
példaul a gyontatasi segédletek, a ponitencidlék, amelyeket a hivek rendszerint nem
olvastak. A hiveknek cimzett miivek a kovetkezdk voltak: hitszdmoklatok, prédikaciok
»példabeszédek«, a csodakrol €s gonosz szellemekrdl, a 1€lek tulvilagi szenvedéseirdl €s a
latomasokrdl szo6l6 elbeszélések, a szentek élete, a katekizmusok. Mindezek az anyagok

széles hallgatsagot tételeztek fel és szamitdsba vették az érthetdséget.”

35 A.J. Gurevics: A kozépkori népi kultdra
Gondolat Budapest, 1987 12.p.

% yo.

57 Tt utalnank vissza az €l6z6 pont alatt térgyalt latinbdl djlatinba (gallegoportugal, kasztiliai, kataldn)

nyelvfejlédési folyamatnal irtakra.

8 im. 19.p.

45



,»Az is nyilvanval6 nem klasszikus skolasztikus ,,nagyagyik” szamara irédott, oly
annyira nem, hogy ilyet olvasva ,,nehéz egyszertiségét eltilozni.”>
Tényszerlien megallapithatd, hogy az egyhizi irodalom e miifaja az analfabéta tomegekhez
sz010, a nép érziiletét célba vevd propagandagyiijtemény volt. De nem feledkezhetiink meg
arrdl, hogy egy merev egyoldaldsagra €piilo érvrendszer nem lehet tilsdgosan hatékony.
Sziiks€g van a masik fél bevondsara, megszOlitisara. Talan az alsOpapsig, mely a
legkdzelebb allhatott az egyszerli (és egyiigyi?) nép lelkivalsagdhoz kozvetithette a
felsOpapsag irdnyaba azokat a népi hiedelmeket és elképzeléseket, melyek szilard alapjat
képezték e népi elképzeléseknek.® Ilyennek tartjuk példaul a dicsé gét muilt és Gnazonossig
szivos tovabbélését kiilondsen a nemesség korében (hds germén elddok, batrak, harciasak,
lovagiasak, stb.). De ez az a kor, amikor az emberek meg vannak gy6zddve arrdl is, hogy
akarmelyik pillanatban bekdvetkezhet a csoda, barmi barmikor megtorténhet.

Az egyhdaz altal bevetett irodalmi fegyverek, mint példaul a
prédikaciogyiijtemények, intelmek, szentek éltrajzai, latomésos elbeszélések folytathatok
két kiillonosen hatdsos moddszerrel: a gyonassal €s a blinbanattartassal. A gyonas —
tudomésunk szerint — ekkor még nyilvanos, az egyhizkozség hivei el6tt zajlik és ez
vonatkozik a blinbdnatra (blin6k nyilvdnos megbéanésa) is. Az un. ,,blinbanati konyvek”
(libri poenitentiales) tartalmazta a blinok felsorolasat és az ezt ,.kivaltd” vezeklési tételeket
(tarifdkat): pl.: ima, bojt, kilizés a kozosségbdl stb. Maguk e konyvek is vulgarlatin nyelven
irodtak, mert azért az alsépapsag ezt értette, ezt forditotta le vallasi kozossége anyanyelvére.
A gyoOnas-gyontatds modszertanat leir6 ,,gyontatd értekezések jellege olyan, hogy
onkénteleniil kindlkozik az Osszehasonlitisuk a kora kozépkor szokasjogardl szold
feljegyzésekkel. Mind a gydntatokonyvekben, mind a barbar térvénykonyvekben
felsoroljak a blintetteket €s az értiik jard biintetéseket. Egy sor esetben a hatalom 4ltal kirdtt
biintetés mellett az egyhaz altal kiszabott vezeklést is teljesiteni kell.®! (Is. I11. toledoi zsinat

utani torvénykonyv repressziv intézkedéseit.)

% ih. uo.

Ezzel ellentétben ,,aki miivelt (azaz latinul tud), természetesen Ur a tudatlanok fol6tt” sh. im. 21.p.

Az tjlatin nyelvek kialakuldsaval nemcsak a klasszikus, de a vulgarlatin is idegen nyelvvé valt e teriileteken.

0 A kodzépkor kezdetén a keresztény hitoktatok tevékenységében az elsé helyek egyikén a poganyok tj hitre
téritése és a régi kultuszok maradvanyainak kiirtdsa allt, mig a kés6bbi korszak hitszonokai mas problémékkal
talalkoztak, részben a széles korben terjedd eretnekséggel. A kiilonbség igen lényeges.” im. 35.p.

Az iszlam is eretnekségnek szamitott!

im. 61.p.
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Fontos azonban kiemelni, hogy a ,»blinbidnati « konyvek és a barbar
torvénykonyvek az intellektudlis hattér azonossaga ellenére més viszonylatokban élesen
kiillonboznek egymastol. Mindenekeldtt a biin koncepcidjaban. A vilagi jog nem érintette a
blinds inditékait, csak maga a jogellenes cselekedet ténye volt fontos, a biintetést pedig a
tettes lelkidllapotatdl és szandékaitol fiiggetleniil szabtidk ki. A korakoézépkor szokasjogi
emlékeiben az emberek objektive vagy biinds vagy artatlan képében jelennek meg”®?, de
procedudlis eljarassal hozzdk meg a dontést s nem a vadlott esetleges beismero nyilatkozata
alapjan. Ezért a terhére rott vétek megalapozza a biint, melyre enyhének itélt esetekben csak
vezeklést szabtak ki. A gyonds azon a feltételezésen alapult, hogy az ember eredendden
blinds, ezt be kell ismernie és blinbanatot kell tartania — nos ilyet a torvénykonyvek
(szokésjoggylijtemények) nem koveteltek meg a vadlottdl (terhelttdl). A torvényi-
szokédsjogi kodexek alapvetden a bilinelkovetdkre, a torvényszegdkre iranyultak, a
torvénysértoket vették célba, s nem foglalkoztattdk a hivokre iranyul6 erkolcsi nyomas —
gyakorlas egyhazi mddszeri, ahol alland6an azt sulykoljak, ahol feliiti fejét a biin, ott az
o0rdog (a satan) az ur.

Mint azt 3. pont alatt jeleztiik, a zene, a tinc, a komédia megjelenik nyiltan is a nép
korében. Az egyhaz szemében a tinc 6rdogi tevékenység, maga a sitan széllja meg az
embert. A vitustanc, mint az extdzis egyik lehetséges formija masfeldl a ,,szent betegség”
(epilepszias roham) megjelenési formdja is lehet. Az egyhdz csodaszere: az 6rdogiizés,
mivel — Jérome Baschet szavait idézve — ,jaz ©6rdogi univerzum lehetévé teszi a
legkiilonbdz6bb fantazidk kifejlédését.”®

A keresztény ibériai kiralysagok és népeik, azaz e népi kultirak talan 0sztonosen, de
raéreznek, hogy az egyhaz ,,azokon a teriileteken képtelen lerombolni a népi kultirat, ahol
0 maga nem tud kielégitd kulturalis termékeket kinalni: tovabb élnek tehat a tancok és az
alarcos felvonuldsok. Az egyhiznak tobbnyire (de nem mindig) sikeriill ezeket a
tevékenységeket a templom faldn kiviilre — altaldban kozvetlen szomszédsagaba
szamliznie.%*

E kor talan legjelentésebb didaktikai miive a Honorius Augustodunensisnek tualjdonitott
Mécses (Elucidarium) cimli mii. A XI-XII. szdzad fordul6jan keletkezett és az egész

katolikus Eurépéaban elterjedt. Latinul irodott — talan Canterbury Anselmus is hatassal volt

62 yo.
83 Le Goff im. ih. 90.p.
®im. 91.p.
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Osszedllitdsara. Hatdsa egészen a XV. szdzadig kimutathat6 (masoltdk, leforditottak,
kiegészitésekkel lattak el és atdolgoztak).

A  Mécses egy tanité-tanitvany dialégusa, mely végighalad a Biblia
teremtéstorténetétol az apokalipszisig €s az utolsd itélettel, feltimadassal, Krisztus masodik
eljovetlével zarul.

A Mécses hatasa és hatasossaga a keresztény teoldgia addig nem ismert és nem gyakorolt
Uj fajta népszerlsitd, tanulsagokkal szolgdlé didaktikus megkozelitésében rejtett. A
rengeteg kozhely, klisé alkalmazdsaval a visszdjara lehetett forditani azok értelmét,
lehetévé tette a sorok kozotti olvasast, az Osszekacsintast, igy ,,mindig az &ltalanos
kontextustol fiiggott, hogy a szerzok altal felvonultatott »kozhelyeknek« éppen mi a

konkrét értelmiik.”’%

4. A katolikus egyhazszervezet reformja VII. Gergely idején az ibériai keresztény

allamok szemszogébol

Sziikségesnek mutatkozik egyfajta visszatekintést adni a Roma 4ltal kovetett papai
allasfoglalasok  mozgdsit6 —  befolyasolé6  hatidsmechanizmusokon  keresztiili
érvényesiilésérol. Az egyhaz és a hit védelmezése egyarant fontos célként fogalmazodtak

meg.

4.1. A papasag szerepe az észak-nyugat hispaniai keresztény allamok politikai-

katonai torekvései megvalositasaban

711 utéan a kereszténység (Christianitas) a ,,nyugati latin Eurépa” kozvetlen muszlim
katonai expanziot szenvedett el Hispanidban (Ibéridban). Az addigi kiilsddleges vallasi
egység — mely, mint tudhat6 belséleg korantsem nevezheté homogénnek — a muszlimok
térnyerése miatt allandosul6 konfrontacidhoz és haboriskodashoz vezetett. Ehhez tarsult a
keresztény hit védelmének djragondolésa.

A népi kultdra kapcsan mertilt fel az akkulturaci6 — asszimilacié problémakore. Ez a kérdés
— er0sen a hit oldalarol kozelitve — a masik vallasra majd nyelvre val6 attérés lehetdségét,

esetleg kényszerét is magiban hordozta. Nyilvanvalo volt, hogy e foldrajzi térség ,,nem valt

%5 Gurevics: im. 269.p.
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vallasi értelemben homogénné, a zsidok, valamint a katolikus keresztények, a muszlinok
uralma alatt, vagyis ado fizetése fejében tovabb gyakorolhattik hitiiket.®

A muszlimoktdl fenyegetett vagy mar alavetett keresztények harom lehetdség koziil
valaszthattak: 1, arab nyelv €s kultira atvétele a kereszténység megtartisaval; 2, attérés az
iszlamra asszimil4ci6 utjan; 3, eldszor passziv ellenallas, majd aktiv felszabadité hiboru
vallalasa; Ez utobbi nézet valt uralkodova a kis keresztény utédallamokban is, ebbdl nétt ki
a reconquista. Nagy utat jart be a kereszténység mig Augustinust6l Sevillai Izidoron at VII.
Gergelyig és II. Orban papaig mig az igazsagos €s jogos haboru (bellum iustum) fogalmabdl
levezetik, beleértik majd azonositjdk a keresztes hibord, a ,,szent hdbord” terminus
technicusokat.
A korai keresztények az Ujszovetség f6 mondanivaléjanak megfeleléen ,békepartiak”
voltak.
Amikor allamvallassa lett, a birodalomnak éppen a german barbarokkal szemben kellett

(fegyveres) er6t felmutatnia.

Augustinus nyitja a sort, hogy erkolcsi kérdésként vesse fel a habort kérdését.

4.1.1. Augustinus és Sevillai Izidor nézetei az igazsagos haborirol

Augustinus (Szent Agoston) hipp6i piispok, a rémai egyhéz egyik legkiemelkedébb
teol6gusa a Nyugatromai Birodalmat szinte minden oldalrdl timad6 barbar népek haborus
cselekményei kapcsan tjragondolta a hdbortrdl vallott keresztény alldspontot. Latvan, hogy
¢lethalalharcrdl van szd, elvetette a ,,pacifizmust” és legitimélta a hibortt. Nézete szerint
engedélyezett a hadakozas, ha az igazsagos célért folyik a torvényes hatalom irdnyitasa
mellett: ,Igazsidgosnak azokat a haborikat szokds mindsiteni, amelyek jogtalansadgokat
torolnak meg, ha valamely nemzet vagy varos, amely ellen a hibord indul, elmulasztja
megtorolni Ovéi (polgéarai) gonoszul tettek, vagy visszaadni, amit jogtalanul elraboltak. De
az a fajta habord is kétségteleniil igazsdgos, amelyet Isten parancsol, akinél nincs

igazsdgtalansag, és aki tudja, hogy kivel minek kell torténie.®’

% Klaus Herbers: Eurépa: keresztények és muszlimok kapcsolata és konfrontacidja — Itélia és az Ibériai-félsziget
a hosszi IX. szdzadban
(Barabas Gabor)
Klié (27.) 2018/2. szam 12.p.
67 ih. Erd® Péter: Hadviselés €s habort a Katolikus Egyhéz tanitdsaban
Magyar Sion Uj folyam XI/LIIL (2017/2) 271-272.pp.
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/llyen isteni parancs szélitotta fegyverbe Jozsuat és Judas Makkabeust, akik gy6zelmet is
arattak ellenségeik felett./

Agoston definici6ja az jkorig donté médon hatott a kereszténységre. Sevillai (Szent) Izidor
az Etymologiae cimli miivében az igazsagos habord kapcsian egészen Cicero azon
megallapitasiig nyul vissza, hogy igazsigtalan az ok nélkiil kezdett haboru, tehat negativ
oldalrdl kozelit hozza. Igazsagos pedig akkor, ha sérelem megbosszuldsa vagy az ellenség

kitizése a cél. Sevillai Izidor kovetelményként allitja a hadiizenetet is!

4.1.2. A haboru szakralizacidja: a keresztes haborua

A torténetirds hosszu ideig nem kezelte, illetve elhanyagolta azt a tényt, hogy a
reconquista is keresztes héabord, szent hdbord volt, hasonléan a Szentfoldre vezetett
hadjaratokhoz.%® Tovabba mindkét harc p4pai timogatasban részesiilt.

Kezdetben Asztiria volt a vizigét utddallamok koziil, amely elébb 6nédll6an, majd Karoling
tamogatassal teriiletvisszafoglalasokat hajtott végre. (Sokdig az un. senki foldjén, mely az
iszlam Cordobai Kalifatustél elvalasztotta.)

Nagy Karoly (Charlemagne) — meglepetésre muszlim elokelOk kérésére a 777. évi
Padenbornban tartott birodalmi gytilésen — 778-ban hadjaratot inditott a Pireneusokon tulra.
Az eredmény: az eredménytelenség, s Roncesvallesnél —ldsd Roland- ének 3. pont alatt
emlitve — sulyos vereséget szenvedett. Van azonban a frank beavatkozisnak egy kevéssé
figyelembe vett szempontja: a ,habord a hitért” elképzelés valosdgossiga. Itt ugyanis az
4gostoni bellum iustum nevében tortént beavatkozasként is értékelhetd a katonai akci6.®

A Karoling frank 4llam és Nagy Karoly is szeretett haborizni és fenti példa mutatja,
hogy a korlatozds mar jol Osszeegyeztethetd a kereszténységgel. A vizigdt szdrmazasu

utdédallamoki kiralyok és fopapok egyre szivesebben véllaltdk a harcot immar a keresztény

68 Lasd errdl: - Joseph F. O’Callaghan: Reconquest and crusade in Medieval Spain
University of Pennsylvania Press Philadelphia, 2003 322.p.p.

- Saghy Marianne az elsd keresztes hdborinak azt tekinti, amikor a Saragossai Kirdlysdgban fekvd
Barbastro varat egy odakiildott frank-francia sereg sikeresen megostromolta 14sd Eurdpa ezer éve. A Kozépkor 1.
szerkesztette Klaniczay Gébor Osiris Kiadd, Budapest, 2005 255.p.

- ,,A muzulméanok elleni harc Hispanidban kezd6dott 1014-t8l, és ezt a papasdg is timogatta. II. Sandor

péapa 1063-ban biicsiit engedélyezett azoknak, akik az iszlam visszaszoritisaért harcolnak Hispaniaban. Igy a szent
hébort eszméje belekeriilt a koztudatba.” — irja Dedk Viktéria Hedvig OP az Egyetemes Egyhaztorténelem
Kozépkor 1. Sapientia Szerzetesi Hittudomanyi Féiskola 2006 85.p.
% Barabas Gabor interpretacidjaban ,,A kiraly és Hadrian papa (772-795) levelezésébdl is védekezd habord képe
rajzolodik ki, més forrasok pedig egyenesen a keresztények megszabaditdsanak céljat emelik ki. Herbers felhivja
a figyelmet arra is, hogy ugyanazon, esemény milyen eltérd értelmezési kereteket kaphatott a kiilonb6zd
miivekben; ezek koziil taldn a Szent Agoston-i bellum iustum fogalma a legfontosabb (az vigynevezett habori
liturgiaja elmélettel 6sszefiiggésben). Klaus Herbers im. 13.p.
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hit védelmezéiként. (Amikor a papsag térité tevékenysége kibontakozik az Ujvilagban kard
és kereszt ott is egybeforrnak!)

A habort szakralizacidja tobb fokozatban, egyre szélesebb tarsadalmi rétegek bevonasaval
ment végbe.

Kezdetben az egyhazi birtokok és intézmények védelme szerepel a prioritdsok
kozott. A kovetkezd fokozatban — mivel a Papai Allam is ki van téve a muszlim invaziénak
— a papai javak és legértékesebbjének Szent Péter sirjanak megoltalmazisa a cél: ,,A
tobbnyire reakcioként érkezd katonai akciok mellett az egyhazfok eszkoze a sz0, liturgia és
a jog lehetett, ha 6sszetlizésbe keriiltek a muszlimokkal! A hadakozas szakralissa tétele, a
habort és liturgia kolcsonhatasa kiilondsen fontos ebbdl a szempontbol. A papik az egyhiz
védelmezdjének szerepében jelentek meg, ami egyfajta legitimaciot is jelentett szdmukra.
A szaracénok elleni harcra kiilonb6zd jutalmakkal igyekeztek motivalni, példaul az 6rok
élet igéretével, de ekkor a késObbiekkel ellentétben még nem volt sz6 biinbocsanatrol.”
Harmadik fokozat Krisztus sirja s ezzel egyiitt az elsé szamud keresztény szent hely
Jeruzsilem visszafoglalasa. (Ez nem tartozik jelen tanulmany témakorébe.)

Az egyhdz prédikicidiban egyre nagyobb szerephez jutnak a katona-szentek: ilyen a
,,morold” Szent Jakab, a ,,.Sarkanyo6l8” Szent Gyorgy, az égi seregek ura Szent Mihaly
arkangyal. A kialakuloban levd 4j haderOnem, a lovagsig tj szerzetesrendnek, katonai
rendnek szamit. A gyors egymds utanisdgban, 1étrejovo Templomos Rend, a teutonok Szent
Maria-rendje stb. mellett az Ibériai-félsziget lovagrendjei is jelentd szerepet fognak

betdlteni a reconquista folyamatéban.”!

im. 14.0.

" A lovagrendek ,alapvetden azért jottek 1étre, hogy karddal, imadsaggal és téritéssel kiizdjenek a mohamedanok
és a poganyok ellen. Megjelenésiik eltérést jelez attdl a szabalytol, amely tiltotta a vérrontast az egyhdzi emberek
szamara. Az djdonsagokat tobbnyire elutasito cisztercita Szent Bernét is dicsérd szavakkal emlékezik meg a nova
militia keresztes hadjaratra kelt lovagjair6l. De e sajatos katonai rendek léte a katonai erkolcsok altalanos
keresztényesitési folyamataba dgyazddik. A vallasnak nincs ugyan militaris jellege, most viszont militarissé lesz.
Ekképp jelenik meg egy ujabb nagy jovonek elébe tekintd magatartas, a militantizmus. Le Fogg im. 88.p.
Ibéridban ez a régi vizigét harci szellem djraéledése — élesztése képében jelent meg.

Tovabba a lovag csak akkor lovag ha olyan lova van, amely 6t teljes vértezetében elbirja!

Lésd errdl: Mircea Eliade: Vallasi hiedelmek torténete II1.

Osiris Kiad6 Budapest, 1996 79-81.p.p.
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4.1.2.1. Lovagrendek a spanyol kiralysagokban

A XII. szdzad kozepétdl jonnek 1étre az egyhizi lovagrendek a félsziget katolikus
kiralysagaiban.
A reconquista, a muszlimok elleni ,,hadakozas — jelképesen ugyan, de mélyrehat6an
— athatja a lelkeket és a vallasos érziiletet is. Az emberek lidvoziilése egyre inkabb annak a
csatanak a végkimenetelétdl fiigg, amelyet az erények és a blinok vivnak. Az erényeket
tetotdl talpig felfegyverkezett lovagokként, a blinoket pogany harcosok gyiilevész seregként
képzelik el.”
Nézziik sorra el6bb a spanyol majd a portugdl lovagrendeket, természetesen figyelembe
véve, hogy spanyol oldalon tobb kiralysag is alapitoként szerepel:
- 1151: Santiago-rend (Szent Jakab-rend; Orden Militar de Santiago)
II. Ferdinind ledni kiraly idején alapitja tizenkét lovag a mérok
elleni harcra, a zarandokok védelmére. Eredeti elnevezésiik:
Céceres lovagjai 1494-ben kirdlyr hatalom ald keriilt, az
uralkod¢ lett a nagymester. (Orden Militar de Alcantara)
- 1156: Alcéantara-rend II. Ferdinand kiraly és a papa tovabbi kivaltsdgok juttat a
rendnek 1177-ben.

1183: kozvetleniil a Szentszék feliigyelete ala keriilt.
1213-t6l lett Alcantara a rend székhelye.
1494-en kirdlyi hatalom al4 keriilt. Utols6 nagymestere Don
Juan Zuiiga a papa 4dldasaval lemondott, biboros és Toledo
érseke lett.

- 1158: Calatrava-rend (Orden de Calatrava)
II. Sancho kasztiliai kiraly alapitotta Calatrava vara moérok elleni
védelmére (a templomosoktdl vették ét e feladatkort).
A rend lovagjai hoztak 1étre a Montesa-rendet Aragénidban.
1487-t6l Kasztilia mindenkori uralkodoéja lett a nagymester.
1540-ben — a Jézus tarsasaga létesitésekor — a rendtagokat a
papa (III. Pal) mentesitette a colibatus aldl.

- 1201: Szent Gyorgy-rend (Orden de San Jorge de Alfama)

2 im. 89-90. p.p.
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- 1317: Montesa-rend

II. (Katolikus) Peter Aragdnia €s Katalonia kiralya alapitotta és
az Alfama sivatagrdl nevezte el.
I. Marton 1400-ban egyesitette a Montesa-renddel. Allandé

konfliktusa volt a Calatrava-renddel.

(Orden Militar de Montesa; Orden de Caballeria de Nuestra
Sefiora de Montesa) II. Jakab Aragénia uralkoddja idején jott
1étre a muszlimok elleni harcra.

A feloszlatott templomos end itteni birtoka jogutodlasara
alapitottak. A rend elso tagjai a Calatrava-rendiek koziil
érkeztek. 1400-ban az Alfamai Szent Gyorgy rend olvadt be
kozéjiik. 1494-ben kiralyi hatalom ala keriiltek.

1587-ben II. Fiilop spanyol kiraly e rend nagymestere lett, joval

késobb mint a ,,triumviratus” masik két rendje!

4.1.2.2. Portugél lovagrendek

Portugalia kapcsan hdrom egyhézi lovagrend szerepel:

- 1166: Avis Rend

- 1295: Szent Jakab-rend

Alfonso Henriques kiraly alapitotta Avora védelmére a mérok
ellen.

1187-ben a Calatrava-rend regulajat vezette be, magukat pedig a
Calatrava-rend Avorai Hada néven nevezték.

Onallésul e spanyol rend portugil 4ga

- 1318: Krisztus Lovagrendje (Ordem de Cristo)

Ez a rend a templomosok portugél jogutddja, valodi katonai
erényekkel. Legismertebb nagymestere Tengerész Henrik

portugal kiralyfi volt.

4.2. Katolikus egyhazi reformok a XI. szazadban

Az alakulasban levd portugal-spanyol jogi kultiraban kiilonosen kiemelkedd hely jutott

a keresztény egyhiaz — Roéma — kanonjogénak intézményrendszere mikodtetésében. A

reconquista idején egészen masképpen vetddott fel a papasdghoz vald viszony, a fliggdség-

fiiggetlenség egyhazpolitikai vetiilete, mint mondjuk a katolikus kirdlyok idején. A nyugati

egyhazreform kibontakozasa idében egybeesik az ibériai reconquista Ujabb sikerhullamaval:

Toledo 1085-0s visszavételével — ami azonnali fesziiltséget keltett, 1évén ez a véaros volt a

vizigét allam és egyhaza kozpontja: Ez a hispaniai érseki primatussag kérdésérdl is szolt —
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valamint még mindig ezzel 6sszefiiggésben a mozarab liturgia felvaltasa a rdmaival, végiil de
nem utolsésorban a Las Navas de Tolosa-i csata 1212-ben, melyben dontdnek bizonyult
gyOzelmet arattak a muszlimok felett.

A katolikus egyhdz megujitdsa a Cluny kolostorhoz kot6dd reformmozgalommal
kezdoédott a X-XI. szdzad forduldjan. Harom kérdésben fogalmaztdk meg allaspontjukat:
egyrészt felléptek az elharap6z6 simonia, az egyhazi hivatalok pénzért vasarlasa ellen,
kovetelve tilalmat, mésrészt a papi notlens€ég — coelibatus (colibatus) — kovetkezetes
érvényesitését a klerikusok korében és harmadrészt, hogy a papat ne a csaszar, hanem a
biborosok és a plispokok valasszak.

A szerzetesi mozgalom kezdeményezéseit el0szor IX. Led, majd X. Istvan, II. Viktor, II.
Miklés és II. Sandor papék is felkaroltak, de a nagy attorés VII. Gergely (Hildebrand) nevéhez
€s papasagahoz kotddik. Az eseménytorténetet kevéssé érintve a reform kdzponti elemére az

invesztiturara igyeksziink érvelésiinket bemutatni.

4.2.1. VII. Gergely egyhazfosége (1073-1085)

Hildebrandot a rémai nép kiéltotta ki és a biborosok beleegyezését kovetden a papai
tronra iiltették, a Gergely nevet vette fel. Nép altali megvalasztisa, a német-rémai allamfo, IV.
Henrik tdvolmaraddsa okan és eleget tenni akarvan II. Miklos papa papavalasztisrol szolo
rendeletében foglaltaknak, a biborosok jovdhagyésa utan levelet irt IV. Henriknek, tudatta az
acclamatiot és kérte tisztségében torténd megerdsitését. Ez tulajdonképpen patronatus illetve a
fokegyuri jog gyakorlasa volt.

VIIL. Gergely a megerdsités birtokdban kettds célja megvaldsitasaba kezdett, egyfelol
megkezdte a papsig szigoru elvek mentén torténd alarendelését végsod soron, a papasagnak,
hogy fiiggetlenedhessenek gy a vilagtdl, mint a vilagi hatalmassagoktdl, méasfelol a papasagot
legfébb lelki és vilagi hatalomma kivanta tenni. A simonia, a coelibatus és az invesztitura eme
célok érdekében lettek pro vagy kontra fegyverek, mert az igazi hon 4hitott végcél a szentszék
univerzalizmusa, Sacerdotium és Imperium keresztény egyhaz feje altali gyakorlasa.

VII. Gergely felismerte a hiibériségben rejlo hajtéerdt és vazallusi hddolatot kovetelt a vilagi
hatalmassagoktol. IV. Henrik Canossa-jarasa a legismertebb behddoléas, fiiggetleniil a mogottes
megfontolasoktol, ugyanakkor Hodit Vilmos, aki II. Sdndor papa éltal adott zaszloval és érte
mondott aldassal kelt at a Csatornan, Anglia kirdlyaként megtagadta a hiibéri eskii letételét (de
a Romanak jar6 Péter-filléreket mint egyhazi adot évente megfizette).

VII. Gergely elinditotta, a pApasagot azon, az uton, amely megkeriilhetetlen dontobirava tette a

mindenkori egyhazfot avignoni fogsdgukig bezardlag.
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4.2.2. VII. Gergely és a Dictatus papae

1075-ben sziiletett meg a Dictatus papae cimi irat, melyet sokan a papasag Magna
Chartajanak tartanak (pl. Gergely Jend’?).
Politikai programnak is tekinthetd ez az irat, amely huszonhét, igymond vezérgondolatot
fogalmaz meg. Csak a téméank szempontjabol fontosakat emlitve: (3.) plispokoket egyediil 6
tehet le €s helyezhet székiikbe vissza; (5.) a papa tavollevoket is letételre itélhet; (7.) egyediil
neki szabad a korsziikségletnek megfelelden 1j, torvényeket hozni, 4j piispokségeket alapitani,
kaptalant apatsaggd alakitani és forditva, gazdag piispokségeket felosztani és szegényeket
egyesiteni; (8.) egyediil 6 hasznélhat csaszari jelvényeket; (12.) jogiban 4ll csaszarokat letenni;
(13.) jogéaban 4ll, ha a sziikség gy kivanja, plispokoket az egyik piispoki szé€kbdl a masikba
athelyezni; (16.) rendelete nélkiil nem lehet egyetemes zsinatot 6sszehivni; (18.) — itételét senki
meg nem véaltoztathatja, mig 6 egyediil minden itéletet megmasithat; stb.
Peter de Rosa A papasag drnyoldalai alcimet viseld miivében’* a VII. Gergely 4ltal 1étrehozott
papai ,.hamisité miithelyt” dgy tekinti mint tudatos torekvést fenti céljai elérésére. Az altala
atdolgoztatott betoldasokon éatesett eredetinek latszé ,,dokumentumok™ fogjak Gratianus

késObb targyalandé Decretuma kiindulasi anyagat képezni.

4.2.3. VII Gergely II. Orban és a reconquista

A pépa, bar a IV. Henrikkel val6 rivalizdlasa jorészt lekototte erejét és idejét, atfogd
célja elérése érdekében meglepden nagy figyelmet forditott az Ibériai-félszigetre, melyet
irataiban Hispania néven nevez meg. Itt is feltétlen elismerését kovetelte a papai foségnek,
leveleiben buzditotta katolikus testvéreit és hiveit a muszlimok elleni keresztes hiborura, a
szent harcra.

Andreas Holndonner”” kutatasi eredményei megerdsitik fentebb irtakat. A német szerzo

VIL. Gergely vilagi uralkodokkal szemben felallitott és megkovetelt elvi megfontolasai

3 Gergely Jend: A péapasag torténete

Kossuth Budapest 1982 92-93.p.p.

lasd még: Jog- és politikatorténeti szoveggylijtemény a Debreceni Egyetem BTK politoldgia szakos hallgatoi
szamara

Vilogatta és szerkesztette: Kocsis Zsolt Laszlo

43-44. p.p.

74 Peter de Rosa: Krisztus helytart6i

(A papasag arnyoldalai)

Panem Budapest, 1999 98-102 p.p.

> Andreas Holendonner: Kommunikation — Jurisdiktion — Integration

Das Popsttum und das Erzbistum Toledo im 12. Jahrhundert (ca 1085 — ca 1185)
Berlin — Miinchen — Boston, 2014

Abhandlungen der Akademie der Wissenschaften zu Gottingen

Neue Folge. Bd. 31: Studien zu Papstgeschichte und Papsturkunden
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kapcsan, hogy személye teljes hatalmi sulyaval ,beledll” egy vita eldontésébe; ramutat a
mozarab liturgia betiltdsara torekvése kéaros kovetkezményeire. A pédpa konfliktusos
személyisége sokdig nem juttatta nyugvOpontra e kérdést.

Amikor a reconquista tjabb hadjarata késziilodott Roncy gréfja a papatol évi adofizetése mellett
elézetesen megkapta azt a foldet papai hiibérként, melyet még ezutan kivantak elfoglalni. A
pépa a katonai egység burgundi szidrmazasu lovagjait figyelmeztette, a teriilet régen is, ezutan
is Szent Péteré, ezdltal a Szentszéké. Ismertette a Roncynak tett adoményt és tilalmazta, hogy
e teriiletre 1épjenek a pépai joghatosag elismerése nélkiill. Holndonner a toleddi érsekség
kapcsan a térség vizigot allamisagéra is kitér. Foglalkozik a toled6i érsekség jovObeni sorsaval,
a Braga-Burgos-Polencia fOpapjai 4ltal maguknak vindikalt hispaniai egyhazi primatus
kérdésével.”® A személyi képletet VL. Alfonz leon-kasztiliai kirdly és Bernat toled6i érsek
szinesiti. Utobbi tobbizben is felkeresi Romat, sikeresen javitja a kapcsolatokat, de a mozarab
liturgia sok templomban, megmarad. Az 1088-ban kapott papai privilégiumok soraban elsd
helyen emlitend0 az érseki pallium Bernatnak torténd atadasa. 1093-ban Bernit ujabb
privilégiumban részesiil: alland6 legatusi rangra emelik. II. Orban, amikor a palliumot adta mint
a primatusérsek jelképét, indokolasul a korabbi vizigét hagyomanyokra utalt. Jelen esetben
viszont elmaradt az e hagyomany felemlitése, s6t a primatus kérdésével se koti Ossze
kozvetleniil.

Bernat megprobélta a VI. Alfonz uralta orszag piispokségeit ugyanugy alarendelni
(centralizalni), ahogy VII. Gergely tette a nyugati allamok egyhazaival (tobb-kevesebb
sikerrel). Ez vart Bernatra is, mivel Santiago de Compostela és Valencia fOpapjai is exempt,
azaz mentesitett, joghatdsig aldl kivett statusszal rendelkeztek.

Bernat nem tudta megakadalyozni a portugal bragai plispokség érsekséggé emelését se.
Santiago de Compostelaval a toledoi érsekség vitdba bonyolddott a vizigét tradicid és Jakab
apostol sirja kapcsan.

E kérdések Toledd oldalardl legitimacios igényekként vetddtek fel.

A papasag a XI-XII. szdzadban sikeresen iiltette at a fopapok kozotti papai eljarasrendeket és

atformalt kdnonjogéat az Ibériai-félsziget keresztény allamaiban.

76 I1. Orban papa 1088-ban Toledot teszi meg primédsérsekké
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5. Osszefoglalas és kitekintés

Ebben a fejezetben vizigdt dllam helyén a Pireneusok labainal 1étrejott utdédallamok
1étrejottét  kisértiik figyelemmel, majd sziikségszerien kialakulé és egymasra hatd
viszonyrendszeriikrol is emlitést tettiink. A fejezet tovabbi részében a kultira és a népi
vallasossag valamint az irodalom oldalardl igyekeztiink azokat az elemeket meghatirozni,
amelyek a jogi kultira 6sszetevoi kozé is tartoznak vagy tartozhatnak. Ennek kapcsan a habord,
az igazsagos habort, a szent habord problémakorébe is betekintettiink, melyek a keresztes
haboru szakralizdcidjaban oltottek testet. A haboru esetiinkben a reconquistét jelenti, ezért
bemutattuk a lovagrendeket (melyek egyébként Ibéridban a XII. szdzad kozepétdl alakulnak
meg) és a VII. Gergely nevével 6sszefon6dé egyhizi reformokat is bemutattuk valamint ezek
atgylirizodését a Pireneusi-félsziget keresztény allamaiba. A katolikus egyhaz éallamba és
tarsadalomba integraltsiga mar ekkor is jol kimutathat6, s ez a késdbbiekben még szélesebbé

és mélyebbé fog valni.

A kovetkez6 fejezeteben a jogi kultira allamkozi- (€s magan) jogtorténete ibériai Osszetevait

kivanjuk bemutatni.
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I11.

A portugal-spanyol jogi kultiira fobb elemei a IX-XV. szazadban

Ebben a fejezetben a 1étrejové portugal-spanyol jogi kultira koz- (é€s magéan)
jogtorténete keriil felvazolasra, tovabba a vizigét €s german elemek tovabbélésére,
beépiiltségére, majd hattérbe szorulasuk bemutatisara is figyelemmel lesziink.

Tudatdban vagyunk, hogy a IX. szdzadra még korai a ,,portugél-spanyol” jelzds szerkezet,
a hispanorémai még jobban visszaadnd az akkori allapotokat, de a vilasztott szakaszhatar

végén mar kétség sem fér a fejezetcim valdsagtartalmahoz.

1. A vizigot allamra (és a german szokasjogra) hivatkozasok a keresztény

utodallamokban

Inditasként, gondolatfelvetésként és megallapitasként Pierre Vilartl egy hosszabb
idézet: ,,Ledn a IX. szazadtol a XI. szdzadig, Kasztilia a XII. szdzad kozepéig magat tartotta
a vizig6t uralkodok orokosének; kirdlyaik mindvégig » egész Spanyolorszag csdszardnak «
nevezik magukat. Az eszme azonban nem fért 6ssze a realitisokkal. Foldrajzilag a harc a
hegyes, teljesen elszigetelt vidéken indult meg. Torténetileg a moérok elleni haboru a
fiiggetlenségi torekvéseknek kedvezett. Kasztilia elszakadt Leontdl, Cid kis hijin
megalakitotta a valenciai allamot, Portugalia 6néll6an fejlédott; Keleten a XII. szdzadban a
reconquista szovetségi format 6ltott: Valenciat és Mallorcat Aragénia és a Katalan grofsag
mellett a kirdlysdg rangjara emelték; s a mor Spanyolorszdg taifdkra osztdsa is az
elapr6zodast segitette. Aszturia, Leon és Kasztilia, Galicia és Portugélia, Navarra, Sobrarbe,
Aragoénia, Ribagorza, a Kataldn grofsagok hosszi évszdzadok sordn hol egyesiiltek, hol
szétvaltak — a hazassagoktdl €s az 6rokléstol fliggden.

Végiil is valamennyi kis allam megszervezte és biiszkén Orizte cimeit, harcai
hagyomanyait és 6vakodott szomszédaitol.

...a hit egysége, a keresztes hadjarat szelleme, a moérok elleni keresztény k6zosség
érzése mindenek folott valo volt...

...A {6 valasztovonalak még a XIII. szdzadban is megmaradnak, azon jelentOs
egyszerusitések ellenére is, amelyeket 1137-ben Aragénia és Katalonia, 1230-ban Ledn és

Kasztilia egyesiilése jelent. Még ha Navarrat (amelyet egy dinasztikus véletlen egy idére
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Franciaorszaghoz kot) és a meg nem hoditott Granadat nem is tekintjiik, Ibéridban silyos
harmas megosztottsdgot allapithatunk meg: Portugélia, Kasztilia és keleten az Aragénia —
Katal6nia — Valencia foderacié kozott. A jovobeli egység szempontjabdl ez azért nagyon
veszélyes, mert e megosztottsignak hdrom kiillonboz6é emberi vérmérséklet és foldrajzilag
harom orientéci6 felel meg: az Atlanti-6cedn, a fennsikok és a Foldkozi-tenger. A félsziget
e harom részre tagolt keretébe illeszkedd spanyol késé kozépkor nagymértékben
befolyésolja majd az orszag jovojét.””’

Vilar megfogalmazta gondolatait a XIV. szdzadra vonatkozdan is:

»A XIV. szazad, ugy latszott, valoban tonkreteszi a visszahdditas és az egységesités jovojét.
Mar csak Kasztilia harcol a mérok ellen. Politikai hatékonysagat azonban veszélyeztetik a
dinasztikus valsagok, nemesi felkelések, a X. Alfonz (1275-1295) 6rokosei kozti harcok;
IV. Ferdinand és XI. Alfonz (1312-1325) kiskortsaga, a Kegyetlen Péter és fattyu fivére,
Trastamara Henrik (1350-1369) kozotti tragikus csatarozas és a kasztiliai tronra palyazéd
Lancaster-haz koveteldzései.

Portugélia ezalatt a félszigettdl fiiggetleniil indult nagy fejlddésnek. 1383-ban
forradalom emeli trénra az Avis uralkodéhazat; 1385-ben az aljubarrotai csatiban a
kasztiliai beavatkozis vereséget szenved. Az uralkodohaz és a kikotok kereskedd-polgérai
ettdl kezdve nagy hajéutakat szerveznek.

Az ,aragbniai korondt” (az elnevezés rossz, mert a nagyon szegény belso
kiralysdgon kiviil Aragénidhoz tartoznak a gazdag tengerparti vidéket, uralkod6i pedig
katalanok) a Foldkozi-tenger fel6l hasonl6 hatés éri. A hatalmas kikotdk, a XIII. szdzadban
nagyot fejlédd levantei kereskedelem, a szerencsés uralkodoéhdz — 1276-t61 1410-ig hét
nagy kirdly koveti egymdist békében — Aragéniat rovid id6 alatt foldkozi-tengeri

nagyhatlomma tették.”’®

1.1.  Vizigét jogfolytonossag kérdése Asztiiriaban és Leonban

III. Alfonz (866-910) kirdly uralkodasa ideologiai szempontbol kiemelten fontos
szerepet jatszik témank szempontjabol. Egyik elddje II. Alfonz (791-842) nevéhez kotik a
Santiago de Compostela-i zardndoklat meginditasat III. Alfonz felkarolja ,,menedzseli”

ennek kultikussd valasat, Szent Jakab nevét és tiszteletét az egész keresztény vildgban

7 Pierre Vilar im. 25-26.pp.
8 Vilar a XIV. szazadrol: im. 27.p.
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ismertté, elfogadottd teszi. Ehhez a vallasi jelképhez teszi hozzi allaméanak a vizigdt
kirdlysaggal vald jogfolytonossdg eszméjét. ,E két ideoldgiai pillér alapozta meg a
keresztény » visszahdditd haborut «, s tette azt val6sdgossa, amikor muszlim ellenféllel
szemben mar tényleges katonai ert lehetett felvonultatni.””
Aszturia kirdlyai e jogfolytonossag jegyében a korabbi vizigot (€s a frank) intézményeket
atvette (mind allami, mind egyhazi tekintetben), s az un. személyi garancidkat az
idemenekiilt klerikusok és got elokeldk (a katonai arisztokracia és a fegyveres nemesség)
jelentették. II1. Alfonz® létrehozza és miikodteti a kirdlyi tanacsot, orszagét grofsagokra
osztotta (ez frank adaptacid) €s a vezetd tisztségek meghonositdsa, mint a majordomusé, a
comes palatinusé, a notarius regisé, a stratoré, stb.
Az igazsagszolgaltatis terén a Liber Iudiciorum (Lex Visigothorum) volt a zsinérmérték,
egészen a XII. szdzadig ennek alapjan biraskodtak.
Mint Vilar fentebb idézett gondolatmenetébdl is lattuk, ITII. Alfonz?!, akit a muszlimok
elleni harcok tettek ,Nagy”-gya, s kapta elonévként még életében, egységes €s altala
vezetett hispan birodalom megteremtését ambicionélta, s hivatalosan csadszarnak (magnus
imperator; imperator noster) nevezte, neveztette magat. Hegemoéniara torekvése mogott
személye és allama kiemelked6 szerepére kovetkeztethetiink. Halaldval Ausztdria is mas
iranyt vett, a birodalmi gondolatot — neogotizmus — a regionalizmus valtotta fel.
Az Asztiriai Kirdlysag helyébe a Ledni Kiralysig 1épett.

II. Ordeno (914-924) az imperator legionense, II. Ramiro (931-951) a magnus

basileus cimet vette fel és hasznélta uralkodésa idején.

1.2. Leén és Kasztilia valamint a vizigot orokség

Fentebb lathatd, hogy a ledni kirdlyok kezdetben a gét jogfolytonossag hivei, ezt
felvett cimeik is bizonyitjak.
A torténelmi fejlodés XI-XII. szdzadaiban, kiilonosen Toled6 1085-6s visszafoglalasa,

érsekséggé majd primasérsekséggé valasa a vizigét idoszak egyhazi revitalizaciojahoz

" Igaz Levente: im. 4-5.pp.

80 14sd err6l: Anderle Adam: Spanyolorszag torténete 34.p.

8! Tanulmanyunk I1. részében emlitést tettiink II1. Alfonzzal 6sszefiiggésben a nevéhez f(iz8d8 kronikakrol, mint
példaul a Chronicon Albeldense (Crénica Albeldense ~ 881), a Chronica prophetica (Crénica profética ~ 883) és
a Chronica Visegothorum (Crénica de los reyes Visigodos / Crénica de Alfonzo III. E krénikakbodl vilagosan
kideriil magat és allamat a vizigét kirdlysag orokosének tekinti.

Is. még errdl: Cotarelo Valledor, Armando: Alfonzo III. el Magno. Ultimo rey de Oviedo y primero de Galicia.
Madrid, 1992
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hasonl6 helyzetet teremtett. Ebben a kérdéskorben igazabol midkét oldal elégedett lehetett:
egyrészt VI. Alfonz Ledn-kasztiliai kirdly és Bernat érsek, mert Toled6 visszakapta 711
elotti kivaltsagait (st az érsek még legatusi cimet is kapott egyiittmiikodési készsége
jutalmaul) mig a papasag elérte, hogy a mozarab liturgia helyébe a romai ritus 1épjen és a
bencés szerzetesség is megtelepedhetett a térségben.

VI. Alfonz kirdly sem volt kivétel a vizigét 6rokség tovabbvitelében: a jogfolytonossig
jegyében vette fel az imperator totius Hispaniae cimet, mely a val6sdgban nem Iépte til
orszaga hatarat. Bernat érsek papai udvarban élvezett kivételes helyzete a XII. szazad elején
megsziint, mert II. Pascal pédpaval nyilt konfrontdcidba keriilt, ami abban is
megmutatkozott, hogy a portugal (galliegoportucale) Braga piispokség érseki székhellyé
emelését csak ellenezni tudta, megakadalyoznia viszont mar nem sikertiilt.

Az allamon beliil Toledo és Santiago de Compostela rivalizalasa kettds alapjait — a vizigot
orokséget és Szent Jakab tradicidjat — is kezelni kellett. A papék altal a reconquistanak
nyujtott timogatas és a Toleddnak adott Gjabb apostoli privilégiumok segitségére voltak az
allamnak abban, hogy a teriiletet vizig6tok altal elfoglalt territériumként lattassik, ahol egy
morold szent vitt végbe csodakat, s e két torténetet kellett a kronikak segitségével
egybedtvozni.

A Lebn és Kasztilia kozotti politikai kapcsolatok ellentmondéasosak Kasztilia Fernin
Hernandez gréf (930-970) alatt gyakorlatilag ©6nallosult és az ezredfordul6tdl aktiv
kiilpolitikat folytatott a félsziget tobbi keresztény allama felé.

A Navarrai-haz tronra keriilése -I. Ferdindnd (1037-1065)- Kasztilia-Le6n eldtt j
perspektivat nyitott. A legnagyobb hatédst VI. Alfonz uralkodasa (1065-1109) gyakorolta az
orszagra. Az altala vivott sikeres reconquista egyik kovetkezményeként a visszahdditott
terliletek benépesitése és a lovagoknak adott foldadomanyok miatt a magéit a vizigét
orokség letéteményesének tartd és nevezd kirdly azzal szembesiilhetett, hogy ebben az uj
helyzetben éppen a vizigbtsig alakult at kordbbi romanizaci6ja, hispanorémaiakkal majd
Ujabb népcsoportokkal valo keveredése, egyébként is joval kisebb 1étszama és haborus

vérveszteségei kovetkeztében.
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1.3. Aragoénia és Katalonia

Az Ibériai-félsziget északkeleti részén hozta 1étre Nagy Kéroly a barcelonai
kozponti Marca Hispanica-t. Téle kicsit nyugatabbra alakult ki az aragén gréfsag majd
kiralysag.

A katalan teriiletek a Katalonia, azaz Godolonia a gotok orszaga elnevezést hordozta —
hordozza. Val6jaban a frank allam katonai 6rgréfsaga jott 1étre vegyes etnikumu — vizigot,

hispanorémai, german, gorog, zsido stb. — lakossiggal.

A grofsagok 1137-ben egyesiiltek, igy jott 1étre az Aragdn Korona és tarsallama Katalonia
mint egy sajatos korai konfoderaci6. A XIII. szdzadban déli irdnyban jelentds teriileteket
hédit vissza a moroktol és a XIV. szdzadra immar a Foldkozi-tengermenti hatalmak kozott
tarthaté szdmon. Kereskedelmi kapcsolatai révén a rdmai magéinjog, eredeti Orgrofsagi

eldzménye folytan pedig a frank-german jog szabdlyait alkalmazza legink4bb.

2. Tarsadalmi szerkezet, privilégiumok, hiibérjog, szokasjoggyiijtemények,
kanonjog, glosszak és a jogegységesités kezdetei az ibériai keresztény

allamokban

A gyakori haborik egyik kovetkezménye, hogy az ember- €s anyagveszteséget
valamint a természeti karokat pétolni és helyreéllitani, reprodukalni sziikséges. Potldlagos
emberi él0erdt a tulnépesedést mutatd északi hegyvidéki részekrdl, a déli muszlimok uralta
tertiletekrdl €s kiilhonbdl (hospes) lehetett betelepiteni. Igen komplex kérdéskorrdl van szo6.
A folyamat maga is tobb 1€pcsOben, egymasra épiiltséget se nélkiilézve, hosszabb i1d6 alatt
ment végbe. Visszahdditas €s betelepités a két alapfogalom és ehhez kapcsolhatok: a
privilégiumok, mentességek, hlibérjog, tarsadalmi szerkezet és rétegzddései, az ujabb
torvénykonyvek, az egyhazi kdnonjog, a glosszatorok, a jogegységesités, az dllamszervezet

a sor még folytathato.

2.1. A hatarvidéki tarsadalom (frontier society) szerkezeti sajatossagai

A cimben jelzett kifejezést®? Frederick Jackson Turner (1861-1932) hasznélta

eldszor a XIX. szdzadi amerikai Vadnyugat jellemzésére és leirdsara. De ez a terminus

82 E kifejezés megjelenik Igaz Levente doktori értekezése 55. oldalan magyarul, Berend Nora: A kereszténység
kapujaban c. 2012-es miivében, egy angol nyelvii 2002-es szerkesztésii konyvében, s utébbi kettd Klaniczay Gabor
2013-as BUKSZ-beli recenziéja 296. oldalan.
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technicus nem ismeretlen a spanyol kozépkortorténészek korében sem frontera caliente
(azaz meleg hatar) elnevezés alatt.

A hatarvidékség, a hatarhelyzet kettds jelentéstartalommal irhato le: egyfeldl, s ez a
dominans oldala, az alland6 haborts fesziiltség és késziiltség, masfeldl, s ez a kevésbé latott
része, az allandd6 mozgasban 1évé hatdrokon ativeld interkulturdlis, nem héborus
kapcsolatok szinte mindenkori djraindulédsa, egy nagyon sajatos szomszédsagon az érdekek
ideiglenességén nyugodva.®’

Abbdl kiindulva, hogy se a teriiletfoglalas, se a teriiletvédelem nem ért semmit azt biztositd
stratégiainak tartott erdsségek — erdditett helyek uraldsa nélkiil, ez megkivanta, hogy a
katonai fontossagu pontok tj urai, immaron birtokosokként hozzajuk messzemenden lojalis
népességet vonjanak be telepesekként. A XI. szdzad kozepén felporgd visszafoglalasi
hullam egyik hozadéka a relative tulnépesedett francia teriiletekrdl kikeriilé lovassag-
lovagsag és jelentékeny szdmu paraszti hospes népesség Ibéria keresztény orszagaiba
aramlésa volt.

Le Goff a kozépkori Eurépa koriilirasdra Robert Fossier kifejezését vette at, ez az
encellulement, a ,,sejtekbe zarkézas”. Igy foglalja 6ssze a lényegét: ,,Melyek a létrejott dj
szervezet legfontosabb sejtjei? Természetesen maga a var, valamint harom masik alapse;jt:
az uradalom, a falu és az egyhazkozosség. Az uradalom a vér ellendrzése alatt allé
teriileteket foglalja magaba, pontosabban azokat a foldeket és azokat a parasztokat,
amelyeknek, illetve akiknek az urasag a gazdajuk. Az uradalom tehat foldeket, embereket
és jovedelmeket jelent (utobbiak részben termdéfoldek hasznositasabol, részben paraszti
szolgéltatasokbdl erednek), valamint jogok egyiittesét, amelyeket a hiibérir bannumnak
nevezett parancsolasi jogdbol eredden élvez. Minthogy ez a szervezeti forma gyakorlatilag

az egész keresztény vildgban megjelent, egyes torténészek hiibéri rendszer helyett a

8 Vilar plasztikus 14tdsmodrol tandskodé miivben szerintiink helyesen mutat r4 a lényegre, arra ,, hogy a két vildg
nem volt elvigva egymastdl. A kis keresztény és a kis mér csoportok kozott voltak haborik, de volt csereforgalom,
politikai mandver, egyezkedés és udvariassagi gesztus is. A gydztes jogait eléghamar biztositottdk. Mindegyik
tarsadalom gula alakban épiilt fel. A muzulméinok hierarchidja: arab fénokok, katondk, berberek, hitehagyott
keresztények, végiil kereszténységiiket 6rz6 dslakosok, in. mozarabok. A keresztényeké: papok és nagyurak, régi
keresztények, djra befogadott mozarabok, megtért ,,ij keresztények” és mudejarok, akik megtartjdk hitiiket,
erkolceseiket és biraikat. Ne feledjiik a zsidokat, Gket sokaig nem haborgattik. Es a rabszolgékat se feledjiik. A
kulturalis kapcsolat folyamatos. Vannak algarabiado keresztények -akik beszélik az arab nyelvet- és ladino
muzulmanok — akik a latint beszélik. Az egyik visszah6dit6 kirdly harmas (arab, héber, keresztény) egyetemet
alapitott. Roviden: a kozépkori, sajatsagos és életteli spanyol iszldm gazdagsagaval, gondolatvilagaval,
komplexitasdval legalabb annyira eldkészitette a jové Spanyolorszagdnak nagy sikereit, mint a keresztény
reconquista.”

Vilar im. 18-19..p.
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foldesudri rendszer terminust javasoltdk, arra hivatkozva, hogy a ,hiibériség” val6jaban
sziikebb szervezddést jelol: az urasdg vazallusként egy olyan hiibér birtokosa, amelyet

folottes hiibéruratol kapott, s a kifejezés csak sziik, jogi értelemmel bir.”8*

2.1.1. Az asztar-leoni hatarvidéki tarsadalomrol

Ibéria északi részén az ott mar korabbrdl is ismert €s rendszeresen gyakorolt
zsakmanyszerz6 harcokat a IX. szdzadtol kiegésziti majd felvéltja egy tobb jellemzdjében
is katonai tarsadalomnak mutatkozo II1. Alfonz alatti asztir-le6ni kirdlysag®, erés vizigot

felhanggal.

2.1.2. Katalénia és Aragonia

Ibéria keleti részén, a katalan 6rgrofsdgokban az Orgrofi cim és hivatal orokletessé
tételével megnyilt az Ut egy frank cim és hivatal orokletessé tételével megnyilt az Ut egy
frank mintdjui hiibéri rendszer kialakuldsa el6tt. A kordbbi nemesi (miles) katonaskodés
helyét egy képzett, az erdditésekben €16, foglalkozasszeriien fegyverforgat6 réteg foglalta
el (castellanus, caballarius). Az aragén-katalan habords konfliktusban a lovagok mellett
,,egy sajatos katonaelem tlinik fel a forrdsokban, amelyik a kettds kirdlysag hispaniai teriileti
expanzidjanak befejezéséig, majd az aragdn tengerentili katonai véllalkozasokban is végig
elkisérte a lovas katonai egységeket. Az almogavar (a » portyat végrehajté «) néven ismert
katonaelem — » polgari foglalkozdsa « alapjan — bizonyos érelemben a torokkori
Magyarorszag hajduival is parhuzamba allithat6.”¢
A hatarvédelemben mindségi ugrast jelentett, amikor III. (Nagy) Rajmund (Raimundus)

Berengar kirdly 1109-ben a johannita, majd 1123/26 kozott a templomos lovagrendeket

letelepitette.

2.1.3. Kasztilia haboruara szervezett tarsadalma

Kasztiliaban is kimutathat6 a vizigét hatismechanizmusok tovabbélése. Az uralkodd

e régi hagyomanyok szerint hivja Ossze a fegyverforgaté réteget kordbbi funkcidik

8 Le Goff im. 77.p.

/A hiibéri rendszer a senior-vazallus viszony kifejezdédése, mig a foldesurirendszer az tdr-paraszt viszonyra
vonatkoztathato./

8 A szakirodalom gyakran hasznalja a ,habortira szervezett” kifejezést Asztdria-Leon tarsadalma lefraséra: pl.
Amancio Isla, Carmen Diez Herrera.

% Igaz Levente im. 74.p.
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ellatisara. A katonai szolgilat ellentételezése: beneficium adasa (folddel torténd
javadalombirtok).

A mindennapos hadikészenlét megkovetelte, hogy az érintett teriileten él6k egymas kozotti
munkamegosztasa e cél sikerének rendelddjon ald (varépitéstdl az utanpdtlas szallitdsan, az
drszolgalaton at a harcoskénti bevetésig).

A X-XI. szdzadban jelenik meg a milites palatii és a militia regis. E10bbi a gazdag nagyurak
(ricos hombres), utébbiak az uralkodé katonai kisérete.

A vazallusok hiibéruruktol fizetést hiztak (solidata) és természetbeni ellatast kaptak. A
rendszer tjdonséaga, hogy az is lovas katona lehetett, aki szabad jogallasu €s képes lova és
fegyverzete kidllitasara. ,,A X. szdzadtol nevezték Oket caballeros villanos-nak. Neviik
ebben a formaban elészor Castrojeriz 974-es kivaltsaglevelében bukkan fel.”®’

Az egyenldként szidmon tartott caballero villano és az infanzén (alacsonyabb rang,
korlatozott 6roklési jogi nemes) rétege ,,a haboru sziikségletei altal életre hivott csoport a
kozépkori keresztény Hispania tarsadalminak Nyugat-Eur6paban sehol masutt el6 nem
fordul6 jellegzetessége. E békeiddben otthon gazdalkodd, haboriban katonai szolgalatot
add réteg a VIII. szdzadtol egészen a rekonkviszta végéig komoly szerepet vitt mind
Kasztilidban, mind a Portugal Kiralysagban.”

Specidlis esetkornek tekinthetd a behetria intézménye. Azért kiillonleges, mert nem a
hiibériséghez kapcsolodik, hanem egy sajatsigos ,,patronatus” a foldesur (nemes) és
szabadparaszt vagy azok kozosségei (a falu) kozott. Rdadasul a szabad koltozkodési jog
érvényesiiléseként Kasztilidban és Lednban még a XII-XIII. szdzadban is maguk
valaszthattdk meg foldesurukat. Lényegében egy béke idején paraszt, harcok idején katonai
szolgdlatra kotelezett rétegr6l van sz6. Az egyéni és kollektiv engedmények a
privilégiumokhoz (fuerdk) mérhetd hatassal jartak, kiilondsen a falvak és varosok esetében.
Igazat adunk Igaz Leventének, hogy a Ledn-Kasztilia vezette eur6pai expanzié egyértelmi
katonai sikerként értékelendd. Az okok k6zott a nyugat-eurdpai €s hispan feudalis gyakorlat
kozotti fontos kiilonbséget mindenképpen szamitasba kell venni. A pireneusi feudalizmus
rendszerében az uralkodé nem szolgalat fejében adta at a fold feletti szuverenitasat a
nemességnek, hanem Iényegében a sajat jogkorét delegélta a hatarvidék dj tartomanyaiba.

Egyben ez magyardzza azok fiiggetleniilésének folyamatat is a hédbordra szervezett

8 im.79.p.
88 im.80.p.
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tarsadalom hatterével. Ennek érdekeltté tétele a hibortiban Kasztilia mésik titka. Az ibér-
félszigeti monarchak (illetve allamuk fiiggetleniilése el6tt mar grofjaik is) a déli irdnyd
expanzié folyaman mindvégig bdkeziien osztogattak a fuero-kivaltsdgokat és persze a
birtokokat is alattvaldik kiilonbdzd csoportjainak (az egyhaziaktol az infanzones-en at a
varoslakoéig); ezek a rétegek az idOkozben kiforrott ideoldgiai és mentalitasbeli
hattértamogatdsnak is koOszonhetden folyamatosan magukénak érezték a teriileti
terjeszkedés illetve a muszlim nyomads elleni védekezés katonai feladatiban torténd

részvételt.”®

2.1.4. Portugalia haborazoé tarsadalmi csoportjai

Kasztilia és Aragonia — Katalénia — Valencia utdn a harmadik sikerorszag:
Portugilia.
Allamalakuldsa tobb fazisban a megtorpanasokat se nélkiilozve, de igen sikeresen tortént.
A Condado Portucale (Condado Portucalense) grofsag 1étrejottét a portugal torténészek
868-ra dataljak, ,,nagyjabol az egykori Braga kdzpontd vizigdt egyhdzmegye déli részén,
mint a III. Alfonz aszturiai kirdlysaganak kozvetleniil a Condado de Castilla 1étrehozasa
uténi djabb hatarteriilete.””°
Uj elnevezése Terra Portugalense (Terra de Portugale) lett, de a teriilet lakatlannak volt
tekinthetd.
A XI. szazadban a Galiciai Kiralysag része. A fiiggetlenséget Alfonso Henriques vivja ki,
a vazullusaira és a varosokra timaszkodva.
Itt sem csak a lovagok harcoltak, hanem a hatarvidéki tarsadalom habordra szervezett
felépitésébdl addddan azok a nem nemesek is, akik vagyoni lehetdségeikhez mérten
valhattak gyalogos vagy lovas vitézzé. A dolog sajatossagdhoz tartozott, hogy a belsd
hatalmi harcok eldontéséhez is kivéaldan fel lehetett hasznalni dket.
A portugal elérenyomulas a dél-ibériai teriiletek megszerzésére irdnyult. Az 1139-es évben
lett 6nallo, melyet az 1143-as zamorai szerz0dés tett papa ltal is elismertté, deiure 1179-

ben! (A zamorai szerzddés 1étében erdsen kételkedik Saraiva portugél torténész.)

% im.81.p.
im.82.p.

66



A katonai rajtaiitések sajatossdgat két kifejezés is remekiil visszaadja: a quasr per
latrocinium és a furto (az éjjel, lopva-settenkedve elkovetett cseles foglaldsok — abban a
korban a sotétséget kihasznalva elkdvetett cselekmények stlyositdé megitélés ala estek).

A portugal uralkodok a lovagrendek harci tapasztalatait éppugy igényelték és igénybe

vették, mint a spanyol kiralyok.

2.2. A privilégiumok és a hiibérjog tartalma; szokasjoggyiijtemények

A privilégium olyan kivaltsdg adoméanyozasa, mely lehet altaldnos, azaz személyek
csoportjainak vagy testiiletek szamara és kiilonos vagy egyedi, személyre sz0106.

A rendiség létrejottével a privilégiumok — eléjogok — immunitassal — tovabbi mentességek,
mentesitések vagy djabb tobbletjogok — egésziilnek ki.

A hiibérjog (feudéljog) azokat a viszonyokat szabdlyozta, amely a hiibarbirtok
kapcsan senior és vazallusa kozott jott 1étre, melybdl kolcsonds jogosultsiagok és
kotelezettségek keletkeztek (pl. hiibéri eskii — homagium -, segitségnyujtis és tanacsadas,
biraskodasban kozremiikodés: auxilium et consilium stb). Ezen kiviil kiterjedt a biintetd-,
az Oroklési-, a csalad-, a szerz0dési- és az eljarasjog kérdéseire is. Gylijteménybe foglalva
a libri feodorum tartalmazza a XII. szdzadbol. (Accursius glosszalta, ebbdl lettek a glossa
ordinaridk.) A hiibérjogvita egy érdekes esetkore IV. Rajmundus Berengar (1114-1162)
barceldnai és a baux-i grof kozotti vita Provence birtoklasaért. A barceldnai 6rgrof azzal is
megvadolta ellenfelét, hogy infidelitast, hiitlenséget kovetett el a német-romai csaszarral
szemben (Barbarossa Frigyes). A csdszari bir6sag eldtt elobbit Bulgarus glosszator, utdbbit
Rogerius (Bulgarus famulusa) védte. Az az ligy pikantérigja, hogy a tényleges hatalmat a
baux-i grof gyakorolta, s midon a vitdt a csdszar 1162. augusztus 18-an lezarta és a
barcelonai 6rgréfnak itélte Provance-ot, a grof ezt mar nem élte meg, augusztus 7-én
elhunyt. A katalan 6rgréfok 1245-ig fenntartottak igényiiket Provence-ra — mindhidba, nem

jott létre egy nagy okcitan dllam a Foldkozi-tenger eme részén.

2.2.1. Szokasjoggyijtemények

Az ibériai keresztény kirdlysagok mindegyikében megtalalhatok a régi jogok
Osszefoglalasara, az dj privilégiumok irasban foglalasara iranyulé kezdeményezések,
torekvések és ezek megvaldsulésa.

A fentebb emlitett privilégiumokat nevezi a spanyol nyelv fuerosnak.
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A rekonkvisztahoz (reconquista) kapcsol6do be- és visszatelepités (repoblacion) hozta létre
a fuerdk rendszerét. Sipos Katalin allaspontja szerint ,,a fuero/fueros (lat. forum) jogi-
politikai kifejezés volt, amely egy személy, népréteg, varos vagy teriilet javara megadott

privilégiumokat mentességet vagy szabadsagjogot jeldlte.”!

Ezen a nyomvonalon haladva a fuero jelentéstartalma sziikebb értelemben olyan
kivaltsaglevél, mely egyes személyekre, néprétegekre, egyes varosok, telepiilések
eldjogaira €s jogéllasara terjedt ki. Ha tagabb értelemben kozelitiink a fuero fogalmahoz,
akkor beletartoztak mindazon kollektiv jogi- politikai privilégiumok és torvények
gyljteményeikkel egyetemben, melyek territoridlis vagy orszadgos hatalydaknak
mindsiiltek; ,,Az Aragon Korona minden egyes tagja rendelkezett sajat fueroival
(fuerosfurs), illetve azok gytijteményével. >

A késobbi iddszakban a jogszabalygylijtemények is fuero elnevezés alatt fognak

megjelenni.

2.2.1.1. Aragoénia — Katalonia szokasjogi-jogi gytjteményei

Huescdban 1247-ben a rendi gytilés elfogadta 1. Jakab aragén kirdly (1213-1276)
javaslatat a Fueros de Aragon (Codigo de Huesca) kiadasardl, mely a gyakorlatban is
hasznalt joggylijtemény volt.

,Katalonidban a fenti Fuer6khoz hasonlé gytijtemény kettd is volt. Az egyik neve Costums
de Cathalunya, s csak a 13. szdzadban ismeretlen szerzg éllitotta 6ssze. A masik, ugyancsak
13. szazadi... gylijtemény a Costumas generales de Cathalunya entre senyors e vassals.
Mindkét mii a nyugat-eurdpai tipusi katalan feudalizmus szokasjogat fogta at. A masodikat

a 15. sz4dzadban a Katalan Corts is elfogadta.”®

%1 Sipos Katalin: A regionalizmus torténeti €s jogi aspektusai (Spanyolorszag, Olaszorszag, Franciaorszag)
MTA Allam- és Jogtudomanyi Intézete kiadvanya
Budapest 1993 34.p.

/ué: Katalénia: az autondmia — statitum 2006-os reformja (torténelmi elézmények, jogi hattér)

Kisebbségkutatas 2013/1. szdm 60-90.pp. 63.p. a tovabbiakban: Sipos (a)/

2 im.35.p.

% vo.

tovabba ,,ez utébbi munka alapja az a gyiijtemény, amely 1140 koriil Barcelonai Usatges néven foglalta 6ssze

azokat a jogi szovegeket, amelyek a katalan teriileti jog alapjat alkottak.” (uo.)
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2.2.1.2. Navarrai és baszk fuerok

A XIII. szdzadban éallitottdk Ossze a Fuero General de Navarra szokasjogi és
torvénygyljteményt. Navarra 1512-ben lett Kasztilia része és 1528-ban végeztek
véltoztatdsokat fenti gyiijteményen. (Kis tdlzdssal mdig egyfajta ,alkotmanynak”
tekintheto.)

Kifejezetten baszk fuerdk szokasjogi dton taldn még a vizigdt éra idoszakaban 1étre
johettek, de tényleges kodifikaciojuk a XII-XIII. szazadban kdvetkezett be.

A baszk fuerdk osztalyozhatdk aszerint is, hogy véarosaik autonémidihoz, vagy az
uralkodoétdl eredeztetett privilégiumokhoz kapcsoléddak-e. Elobbibe az addzast, katonai
kérdéskort, kozigazgatast, statutumokat érintd helyi fuerdk tartoznak.

A baszkokra vonatkoz6 elsé gorog-romai hiradisoktol kezdve a kdzépkoron at a jelenig
jellemz6 az onrendelkezéshez-6nigazgatishoz valo ragaszkodasuk. A rank maradt fuerdk
azt mutatjak, ,,valamennyi lakos szabad volt és egyenld jogokkal birt. ElIméletileg minden

lakos kisnemesnek (hidalgo) szamitott.”*

2.2.1.3. Kasztiliai fuerok

ElsOként Sepulveda kapott adomentességet, lakosai nemesi rangot &s
onkormanyzatisagot 1076-ban VI. Alfonzt6l, mely a késObbi kivéltsdglevelek mintajiul
szolgdlt. A XIII. szdzad kozepén két tivlatosan is nagyhatasu gytijteményrdl illetdleg
torvénykonyvrol kell emlitést tenni. Az els egy magangylijtemény a szokasjogokrol (Fuero
viejo de Castilla) a masik X. (Bolcs) Alfonz nevéhez flizédik: a Las Siete Partidas pedig
mdr torvénykonyv. A nagy tekintélyt kivivott mii 1256-1265 kozott lett 6sszedllitva, melyet
athatnak a nagy glosszator Accursius gondolatai. Ebb6l adéddan ,,A torvénymii romai jogi
jellege annyira nyilvanvalé volt, hogy bevezetése ellen széles korll ellendllas bontakozott
ki és csak az uin. Ordamiento de Alcald-val vezették be 1348-t6] mint szubszidiarius
jogforrast.”

X. (Bolcs) Alfonz 1255-6t kovetden a romai jogra alapozva megkezdte a jogegységesités

jegyében orszaga telepiilései normaanyaganak osszefoglalasat, amelyek Fuero real néven

% im. 36.p

%5 Bonis Péter: Accursius és hatdsa az eurépai jogtudomanyra és a kdzépkori magyar jogi kultdrdra Sectio Juridica
et Politica, Miskolc Tomus XXIX/1.(2001) 35.p.
A Las Sietas Partidas mér tartalmazza a ,,természet elleni blinok™ kozott pl. a szodémiat, melynek
biintetése két fokozatu: elészor kasztralas, majd megkovezés a biinds haldla bekovetkeztéig.
X. (Bolcs) Alfonzt kortérsai a ,,spanyol Iustiniaus” néven is emlegették.
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lettek kiadva. (Apja III. Ferdindind nyomdokain haladt eme 1épéseivel, aki a Fuero Juzgo

megjelentetésével irta be nevét Kasztilia torténetébe.)

2.2.1.4. Portugaliai privilégiumok

Az els6 ismert kivaltsaglevél (foral) Afonso Henriques nevéhez — késébb 1. Alfonz
néven kiraly, - fliz6dik. 1128-ban éallitotta ki Guimardes véara-varosa szdmara. A tobbi
varosnak adott privilégiumokat ennek figyelembe vételével adtik ki. Jelentdsebb mérvii
torvényhozo6i munkat III. Alfonz (Afonso) (1248-1279) végzett, Osszefiiggésben hatalma és
uralmi rendszere megszilarditidsaval. Hatélyositotta a portugil nyelvre atiiltetett Siete
Partidast, de a Codex Euricianus vizigdt jogkonyv is a gyakorlati joganyag részét képezte.
Majd 1446/47-ben adnak ki egy jogforrasgylijteményt (Ordenacdes Alfonsinas), mely
eléirja a bir6sdgoknak a Glossa Ordinaria és Bartolus munkai akceptildsat, ha a dontés

soran kétség meriilne fel egy jogkérdésben.

2.3. A Collectio Pseudo- Isidoriana és Decretum Gratiani hatasa a kanonjog és a ins

commune fejlodésére

A régi vizigét jogkonyv, a Lex Romana Visigothorum felél kozelitve jelen
kérdéskoriinkhoz, a jogtorténetirds mar régota tisztaban van azzal, hogy az ebben kozolt
romai jogi idézetek eredeti szovegkornyezetbdl és folyamatossagot mutatva, feldarabolas
nélkiil lettek atvéve. Ez lehet a romai jog tovabbélésének és recepcidjanak elso eldképe. A
vizigbét kirdlysdg 711 utdn megsziint kordbbi formdjaban 1étezni, de az Ibéridban
fennmaradd, atalakulé — nevezhetjiikk ezeket elvi megszoritidsokkal utédallamoknak —
kirdlysagok a vizigét ,,identitdsbol” nemcsak a katonai arisztokraciat és fegyveres
nemességet mentették at, hanem jogkonyveiket és egy nagyon értékes embert az

életmiivével egyiitt: Sevillai [zidort.
2.3.1. A Collectio Pseudo-Isidoriana mint hamisitott papai dekrétumgyiijtemény

Sevillai Izidor igen nagy tekintélynek Orvendett a vizigét kirdlysagban és
allamegyhazaban egyardnt. A husz kotetes Etymologiae cimii miive egy polihisztor
érdemdus nagylexikonja semmint kompendiuma. Az 6tddik kotet tartalmaz jogi fogalmakat

pontos tartalom-meghatarozasokkal.
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A szoéban forgd Collectio Pseudo-Isidoriana viszont bar a szovege szerint ,In nomine
Domini nostri Iesu Christi incipit praefatio Sancti Isidori episcopi”®, mégsem 6 jegyzi e
mivet, mivel ezt a IX. szazad harmincas-6tvenes éveire dataljak (vagy még késdbbre).
Alapvetden jogi és dogmatikai szovegeket tartalmaz, tobb papa dekrétumait, leveleiket. A
Collectio Hispana atdolgozott és mesterien feldusitott bovitésének is tekintheté a Pseudo-
Isidor-i hamisitvdnyhalmaz.

E Hispanidban 0Osszedllitott, de frank-german még atdolgozott gyiijteménynek a
Collectio Hispania Gallica kinevezést adtak. 71/72 olyan jogi formulat olel fel, melyek
forrdsaul a Breviarium Alaricianum, a Dionysio-Hadriana és mas ilyen kdédexek
szolgélhattak.

Az egész gylijteményre nézve a legfontosabb hamisitvany a Donatio Constantini, az
un. constantinusi adomanylevél volt. A Gratianus-féle Decretum 6sszeallitisakor ez az
»okirat” szolgalt a papasdg autoritisa alatimasztasaul! Felvethetd egy olyan — inkébb a
katolikus egyhazat — foglalkoztaté kérdés: mi végre vannak a donécidkat, dekrétumokat,
kanonokat meghamisit6 ,,munkilkodasok”? A valasz: a hamisitas is egyfajta eszkoz lehet

az egyhézi jogi anyag szisztematikus aktualizalasdra.’’
2.3.2. A kanonjog anyaganak osszeallitasa Gratianusig

Hamza Gabor meglatasa szerint ,,A kdnonjog anyaganak tudomanyos feldolgozasa
csak a XI-XII. szdzadban, a skolasztikus modszer elterjedésével vehette kezdetét. Az ebbdl

az idObdl szarmaz6 gytijtemények mar a joganyag szisztematikus elrendezésének igényével

% ih. Benyik Gyorgy: Biblia és egyhézjog

Unnepi kotet Blazovits L4szl6 egyetemi tanar 70. sziiletésnapjara

Szeged, 2013 120.p.
7 Szuromi Szabolcs Anzelm igen megengedd és elnézé allaspontot vall:
~Amennyiben egy kanoni szabalyt érvényesen, megfeleld tartalommal és cimzettek szdmara alkottak, dgy az
idébeli korlatozas nélkiili hatallyal birt. Ez teszi érthet6vé a kadnonjog torténelemben megjelend jelentdsebb
hamistasoknak az elméleti hatterét is, hiszen a jogszabaly értelmezés fejlett formdinak hidnyaban és a korabbi
egyhazi allapotokat titkr6z6 joganyag alapjan a szoveg utdlagos atalakitisa, a hamis szerzé megjelolés, vagy az
egyszert hamisitas szolgalhatott pusztan eszkoziil a régi de hatalyban 1év6 joganyag aktualizalasara. Erre a legjobb
példa maga a tobb mint felében hamis Pszeudo-Izidor gylijtemény (847-852). Az egyhaztorténelem kiilonbdzd
korszakaiban alkotott kdnoni rendelkezések egyontetiien hatdlyban voltak, ami komoly nehézséget jelentett a
jogalkalmazénak. Az egyhazjogi gylijteményekben kronologikusan vagy tematikusan felsorolt kdnonok nem
egyszer egymassal részben, vagy teljesen ellentétes intézkedést tartalmaztak, mivel legtdbbjiiket konkrét esetre,
de kiilonb6zd koriilmények (foldrajzi, tarsadalmi, torténelmi) kozott irtdk. Az egymassal ellentétes kdnonok
probléméjanak feloldasa a kdnonjogtudomany fejlodésének kdszonhetd, nevezetesen Chartres-i Szent Ivo Liege-i
Alger és Gratianus Mester munkdjanak. Ezt egésziti ki a zsinati jogalkotds kiillonbozd szintjeinek vilagos
hierarchikus egymassal ald rendelése a IV. Laterani Zsinaton (1215), melynek rendelkezéseit az egyetemes
zsinatok torténetében eldszor maga a papa hirdette ki.”
lasd: SZ SZ A: A kanonjog hatésa az eurépai jogi gondolkodasra in. Osszehasonlité médszer az alkotmanyjogban
szerkesztette: Csink Lorant-Schanda Bal4dzs Pazmany Press Budapest, 2017 48.p.
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késziilnek. Szisztematikus 6sszeallitds Burchard wormsi piispok ($1025) 1008 és 1012
kozott keletkezett, egy évszazadon at igen nagy elterjedtségnek orvendd, 20 konyvbdl 4llo
Decretum-a, Gratianus szamara is alapvetd jelentdségti forrdsul szolgdlé rendszeres
Osszedllitdis Anzelm, Lucca piispoke (71086) Collectio canonum-a, amelynek

Osszeallitasara 1081 és 1086 kozott — valosziniileg 1083 utan — keriilt sor.”

Yves de Chartres (Chartres-i Ivo plispok) (~1040-1115) 3760 fragmentumot kozld
Decretum 1084 koriil, de még VII. Gergely papasaga alatt késziilt el. A nevéhez flizédik a
Collectio tripertita is — zsinati hatarozatok, papai decretalisok, egyhédzatyakt6l szarmazo
idézetek, a rdmai jog kivonatosan — 26 titulusba rendezve.

Jelentésnek szamit Deusdedit biboros reformkddexe a Collectio canomum is.

Ezek a joggyljtemények a maguk belsé logikaja és egybefoglaltsdga szerint a katolikus
Eurdpat (helyesebnek tlinik a romai papak foségét elismerd egyhdzakat emliteni) olyanként
mutatjadk, mint ahol ,allami jogkovetkezményt vagy szankciot kapcsoltak a kanoni
eldirasokhoz, azaz kozvetlen tandi a két jogrend egymasra gyakorolt kdlcsonhatasanak.”*
Ez nem mas, mint a capitularia, melyekkel a karoling kirdlyok birodalmukat, benne
allamegyhéazukkal korményoztak. A birodalmi gyliléseken alkotott capitularék koziil
szempontjainkra figyelemmel kett6t emlitiink meg: az elsd a capitularia legibus addenda-t
(a kordbbi — barbar — torvényeket moddositja, egésziti ki), a masodik a capitularia
ecclesiastica (az 4llamegyhazi kérdéseket szabdlyozta), amelyek megszavazdsiban a

plispokok is részt vettek.

2.3.3. A Decretum Gratiani (~1125-1140)

A mu eredeti cime: Concordia discordantium canonum. Harom részbol all, kozel
3500 fragmentumot tartalmazo, skolasztikus didaktika jellemzi a doktrinalis feldolgozas
modjat, ebbe a keretbe illeszti a forrasait: a szent konyveket, a korai természetjogot, a pipai
dontvényeket, zsinati hatdrozatokat s jut még a romai jog elemeinek is hely e valtozatos

palettan.

A Decretum jelentds tekintélyt vivott ki magénak a jogi oktatisban — igy

Salamancaban is -, az egyhdzjog innentdl ezen a palyan mozogva haladt eldre, pedig kiilon

% Hamza Gabor: Attekintés a kdnonjog (ius canonicum) kialakuldséarél és fejlédésérél
Revista critica de Derecho Canonico Pluriconfesional
Recibido el 20 de junio de 2013 y aceptado el 20 de marzo de 2014 158.p.
% Szuromi im.52.p.
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se egyhazi, se zsinati elismerést nem kapott. Az egyhazi és a vilagi hatalom kettdssége,
szétvélasztottsaguk egymashoz képesti autondmidjuk kétélii fegyvernek bizonyult a papai
univerzalizmusra torekvés idején éppugy, mint avignoni fogsaguk soran.

A Decretum!® elsd része elméleti alapokat és az egyhédzi személyek jogat taglalja. A
masodik részében kapott helyet 36 jogeset, melyek targyai egyhazi javak, a blinbanat és a
hazassag szentségével kapcsolatos jogkérdések. A harmadik rész az 6t tovabbi szentséggel
vagyis a szent dolgokkal foglalkozik (de egy kommentér hidnyzik a gylijteménybdl).
Gratiani kétségteleniil hianypotld6 munkat végzett el koranak megfeleld szakmai
szinvonalon (glosszatori mivoltabol kovetkezett felkésziiltsége).

Utat nyitott miivével a nyomaba 1ép0 dekrétistaknak, akik a rémai jogi elveket és
technikdkat még szélesebb korll érvényességgel alkalmaztak.

A Decretum megjelenése utani idOkben a pipasiag intenzivebb jogalkotd tevékenységbe
kezdett, melyhez nagyban hozzajarult a III. és IV. vatikani zsinat a maga kanonjaival.
Leginkabb a biintetdjog keriilt el6térbe s ezzel kardltve az eretnekség kérdése valamint a
maganjog teriilete.

Alabb ezeket a kérdéskoroket kivanjuk bemutatni ibériai kolcsonhatisa €s kisugarzasa

miatt.

100 im.54-55.pp.:

,Itt djra sziikséges felhivnunk a figyelmet Szt. Izidor Etymologiarum cim{ miivére, aki eldszeretettel timaszkodott
Cicero (Kr.e. 743) irasaira, és akinek munkéja alapvetd befolyast gyakorolt a Decretum Gratiani tartalméra és a
benne alkalmazott jogtechnikai médszerre. A joganyag altala kialakitott felosztasi rendje erdteljesen kotodott a
rémai jog forrasokhoz, amely alapjan érthetébbé vélik szamunkra a két jogrendszer egyetemeken meghonositott
hasonlé jogtechnikai mddszerére, annak ellenére, hogy a kdnonjog, tovabbra is megdrizte szakralis karakterét.
Val6jaban ekkort6l datalhatjuk az dgynevezett ius commune iddszakot. A ,ius commune” definidldsira tobb,
hangsilyaiban egymastol eltérd szakmai allaspontot is ismerniink.

...James Brundage szerint egyesek pusztin a rémai maganjogi szisztéma leirdsara hasznaljak a ius commune
fogalmit, szembedllitva a helyi (véarosi, tartoményi) szintli jogalkotassal. Legtagabban pedig talin a Gaiusnal
megtaldlhat6 (Dig.1.1.9) minden emberre kiterjedd jog normédk 0sszességét érthetjiik alatta. De a kdnonjogtorténet
talan legkiemelkeddbb alakjénak, Gratianusnak a Decretuméaban még a természetjog 0sszefiiggésében is szerepel.
Az is tény, hogy a 12-13.szdzadban megerdsodd a virdgzd egyetemi oktatds megteremti, els6sorban a romai- és
kanonjogi (utrumque ius) képzéssel azt az egységes szemléletet, amelynek hatdsa a varosi és nemzeti jogok
jellemzdinek kialakuldsaban érhetd tetten. Itt sziikséges megjegyezni, hogy a 12. szazadot kovetd érett kozépkori
eurépai kanonjogi kéziratokban szamos esetben talalhatunk varosi jogbol atvett kiegészitéseket, sot akar a
keletkezési hely teljes a varosi jogkonyvének szovegét. Lathatd tehat, hogy igy 1étrejon a latin kereszténység
vallasi egysége mellett a kozos jogi, jogalkotasi és eljaras jogi alap is.” Erdemes még figyelemmel lenni spanyol
nyelvil szakirodalomként Carlos Larrainzar: La mencién de Cicerén entre las «auctoritates» candnicas. Revista
Espaiiola de Derecho Canodnico, 71. (2014) 93-118 kiilonosen 107-109.pp. munkéjara.
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2.4. Ius commune - ius crimen; ius canonicum — haeresis / apostasia / paganus —

inkvisitio

A 24 1j-ben idéztiik a ius commune egyfajta fogalmi megkozelitéseit, de fontosnak tartjuk
annak kiemelését, hogy a romai csaszarkorb6l — meglrizve Kkontinuitasat -
hagyomanyozddott 4t, hogy a ius commune azon torvények kore, melyek a vilagi jogot
szabalyozzdk. A Keletrémai majd Bizinci Birodalomban ismertek voltak az {n.
nomokanonok, olyan kettds céld ,,torvénykanonok”, melyek a kénoni eldirasokat allami
jogkovetkezményeket, szankcidkat fliznek, igy adva nyomatékot a vallasi eldirasoknak. Ez
a metodus a rémai egyhéz uralta teriileteken nem honosodott meg (Is. 2.3.2. alatt is).
A ius commune kisegitd jognak szamitott a varosi jogkonyvek joghézagjai kitoltésénél is.
A 1us crimen a biintetdjog teriilete.
A blincselekményeket mér a romai jog két csoportba sorolta:

1. &llamilag iildozendé — ez volt a crimen!

2. magandeliktumok.
A rémai jog ezen megolddsmddja ismert volt a kdzépkori jogkeresd kozosség eldtt is.
Amikor Iustinianus csaszar Institutioi, a Digesta, a Codex és a Novellae eldkeriiltek,
ismertté valtak és a bolognai iskola ezt Irnerius és tanitvinyai révén glosszalni kezdte, csak
egyhaz orokose a Romai Birodalomnak (€s ne felejtsiik, Iustinianus a keleti birodalomrész
¢s DK-Hispania ura!), tehét joga van az allamra veszélyt jelentd személyek €s csoportjaik
tildozésére. Mar csak a célcsoportok kellettek — €s nem is telt el sok 1dO, megjelentek a
kiilonbozo ,,tévelygdk”, az eretnekek.
A katolikus egyhaz éppen lelki és vilagi hatalomra tort a kozépkori dllamok és tarsadalmaik
felett, ezért minden olyan nézetet elutasitott, amely ebben akadalyozhatta. Azok a cluny
szerzetesek, akik a papai reformok el6- majd élharcosai lettek, dlltak az eretnekek elleni
kiizdelem élére (kiilondsen Petrus Venerabilis: 1122-1156 kozott apat).
gy 1140 utdn nemcsak Gratianus miive indult el hédité ttjara a jog teriiletén, hanem az
eretnekség elleni kiizdelem is ldngot vetett.
Le Goff tigy mutatja be az apatot, mint akinél nem a biintetdjogon van a hangsily, hanem

,»az Uj természetfelfogasnak megfelelden az eretnekséget betegségeknek — lepranak vagy
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pestisnek — nyilvanitotta. Ova intett a fertézés veszélyétdl, minek folytin az eretnekségek
rettenetes veszélynek tlintek az emberek szaméra.!%!

Az albigens és kathar eretnekség térben is kozel volt az ibériai keresztény kirdlysdgok
szamara, a beteleplilni kivanok kozott pedig a frank-francia elem igen jelentdsnek szamitott.
A bogumil eretnekség viszont tavolinak és érdektelennek mutatkozott a félsziget feldl
szemlélve. A poginysig kérdése viszont még nem zarhaté teljesen ki a Pireneusok
hegylakdi kozott még ekkoriban sem. Majd a rekonkvisztaval szoros Osszefiiggést mutatd
zsidokérdés fog 4allandosulni latsz6 problémat okozni, melynek vizigdt elézményérdl
masutt mar emlitést tettiink.

A III. (1179) és a IV. (1215) laterani zsinatok az itt targyalt kérdéskdrokben hatarozottan
militdns és intranzigens alldspontot foglaltak el. A zsinatokon elfogadott hatdrozatokat az
egyes katolikus allamok tobbé-kevésbé akceptaltak.

Egy tavlatosan nagy jovo elott all6 intézményt is 1étrehoztak: az inkviziciot.

VIII. Boniféc a ,jogasz papa” (1294-1303) juttatja csticsra a papasagot - jogi értelemben. !
Feleleveniti elodei (IX. Gergely és IV. Ince) rdmai jogra alapozott érveit, hitet tesz a papat
megilletd plenitudo potestas, azaz a tejhatalom (a hatalom teljessége) mellett. Ezt fejti ki
mintegy allegérikusan a két kard elméletét tartalmazé6 Unam Sanctam kezdetli 1302-es

bulldjaban. A kanonjog'® megkeriilhetetlennek tiint és ez igy is volt.
2.5. A roémai jog (ius civile) recepcidja — a glosszatorok altal

Jelen tanulmény 2.3. és 2.4. alatti részében a kdnonjog oldalarél vettiik szemiigyre

az egyébként is jelen levd, hol csak ,,besziiremkedd-betiiremkedd”, hol a ius commune

011 e Goff im. 117.p.

Petrus Venerabilis harom értekezést szentelt a leeszélyesebbnek tartott fenyegetések leirasara: 1., Pierre de Bruys
plébanos; 2., Mohamedet boszorkanysaggal vadolta; 3., a zsidok, akik istengyilkosok.

Megjegyezni kivanjuk, hogy II. Alfonz (1211-1222) portugél kiraly tiinetei alapjan leprés lehetett...

102 A vil4giakra is kihat6 egyh4zi jogalkotas és jogalkalmazas mellett a 12. sz4dzadtdl fokozott szerepe lett a
kanonjog tudomanyos miivelésének a tanitisidnak az egyetemeken. A glosszatorok mellett kialakult kanonista
iskola professzorai ugyanazon skolasztikus modszerekkel éltek, mint a legistak, 4m mivel maguk nem voltak kotve
a justinianusi joganyaghoz, az A4tvett intézményeket a moralteoldgia szellemében sokkal bétrabban és
hajlékonyabban alakithattak, mint a romai jogot hatalyos torvényként tiszteld civiljogaszok. E két iskola miiveldi
ellentmondasaik ellenére is egylittmiikodtek; nem is tehettek mast, hiszen didkjaik jérésze mind a két jogot
hallgatta. Az eurdpai ius commune k6z6s munkalkodasuk eredménye lett.” — irja Ruszoly J6zsef

Ruszoly Jézsef: Eurdpa jogtorténete Piiski 1996 58.p.

103 A pozitiv egyhazjog, a kanonjog (ius canonicum) mellett az egyhdznak volt még elvileg ezt és a vilgi jogot is
eszmeileg befolyasold, természetjogi jellegii ,.isteni joga” (ius divinum) is, melynek hatdsa kiilonosen a pozitiv
jog elméleti tovabbfejlesztésében volt jelentds.” im.59.p.
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meghatarozé elemeként a joggyakorlatot és — technikat megszabd rémai jogot!'®. Ez a
megallapités a perjogra'® is érvényes.

,Bolognéaban a glosszatorok — el6bb csak a romai jog, nem sokkal késébb a kdnonjog
miiveldi —a 11-13. szazadban inditottak el azt a jogi tudoméanyossigot, amely a tételesjogok
dogmatik4jaban mdig érd és €16 hatassal van.” — irja konyvében Ruszoly Jozsef.!®® A
glosszatoriskolat Irnerius hozta létre. Tanitvanyai koziil Bulgarus ,adott példat a
glosszatorokra jellemzd mozaikstilusra, mely végtelen faradsaggal 6sszeszedte a kiilonb6zo
forrashelyek 6sszevagd szavait, és — minél kevesebb sajat szoveggel — egybefiizte Oket. Az
0 oktatasa tehat szigoruan ragaszkodott a torvények hangzatihoz, és szorosan értelmezte
forrasait; ez valt hosszur idOre a bolognai jogi studium hivatalos irdnyava. Vele szemben
ifjabb kortarsa, Martinus Gosia a méltdnyossag alkalmazasaért tort landzsat. Az aequitas
canonica a Gratianus Decretumaban kikristdlyosodé kanonjognak régtdl fogva vezetd
gondolata volt; igy Martinus munkassagban el6szor figyelhetjiilk meg az egyhazjognak és
altala a germén (longobard) jogfelfogdsnak a hatasat. Jellemzd volt targyvalasztasa is: a
hagyomanyos glosszdk tomegén kiviil értekezéseket irt a rokonsagi fokok szamitasardl, a
dos jogintézményérdl stb.”!?

A rémai jog mint vilagi jog mikozben lényeges szerkezeti elemévé volt a
kanonjognak, a korszellembdl kovetkezden legfeljebb e két jogrend autondmidjat
hangsilyozhattdk egymds viszonylatiban, netdn kiilonleges kapcsolatrol (specialis

coniunctio) frhattak, mely az egyhazat (Ecclesia) fiizi a vilaghoz (Imperium).

104 a tudoményos miivelésben és a gyakorlati alkalmazésban az egyhdzjog és a vilagi jogok kolcsonhatasardl

beszélhetiink.
A kéanonjog éltal atfogott tobb magénjogi teriileteket targyi és személyi alapon kategorizalhatjuk.
1. Az egyhizi folfogés szerint targyuk folytin (ratione materiae) az egyhazjog korébe tartoznak
a) a kizarélag lelki jellegti iigyek (causae mere spirituales), melyeknek legfébb csoportjat a
hazassagi jogviszonyok alkottak;

b) a vegyes, az egyhazi-lelki iigyekkel kapcsolatuk miatt ide vont esetek (causae spiritaulibus
annexae/mixatae), mint pl. a kegyurasag, javadalom- s tizedvitdk, eljegyzési, hozomany-, stitus- és
végrendeleti iigyek, perek.

2. Az érintett személyek sajatok helyzete (ratione personae) miatt a kdnonjog hatalya ala vonattak

a) az egyhazi személyek ligyei (causae clericorum), legaldbbis akkor, ha alperesként (vadlottként)
az illetd igény tartott a szentsz€k eljarasara (privilegium fori);
b) az Un. nyomorusdgos személyek (miserabiles personae): a szegények, az 6zvegyek, az arvik és

keresztesek ligyei, kiilondsen, ha viladgi forum megtagadta t6liik a jogi segélyt.
A gyakorlat ennél természetesen bonyolultabb és érdekesebb volt.” im.62.p.

,»A perjogba visz at, &m anyagi jogi hatdsai is folmérhetetlenek annak, hogy a kanonjog az irracionalissa valt
germéan eredetll istenitéletek helyett az anyagi bizonyitasi eszk6zoket (inquisitio, oklevél stb.) mar a 13. szdzadtél
uralkod6va tette. A kdnonjog jelentdsen hatott ugyan a civiljogra, &m ez inkabb a perjogban és a biintetdjogban
vezetett atfogd véltozasokra.” im.64.p.

106 im.71.p.
107

uo.

105

76



Az egyhdz az inquisitio (inkvizicid) 1étrehozdsaval birdskodasi forumot hozott 1étre
kiilon eljarasrenddel, melyet jogban jartas személyek végeztek. E hierarchikusan kiépiild
rendszer nagyban hozzdjarult a ppai univerzalizmus atiit6 sikeréhez a XII-XIII. szdzadban.
A glosszatorok koziil a vonatkozo szakirodalom Accursius (~1182/85-1263/69) nevét emeli
ki, mert mintegy Osszefoglalta sajat és elddei munkassagit a Glossa ordinaria cimil
miivében és O szerkeszthette a Libri feudorumot (redactio accursiana) is. Mindkét konyv
zsin6rmértékiil szolgalt Ibériatdl Italian at Irorszagig. Az a mondas jarta, hogy ,,amit nem
ismer el a glossza, azt nem fogadja el a birésag sem.”'%® A varosok birésagai szubszididrius

jogként, jogforrasként kezelték szerte Eurépaban.
2.6. Néhany maganjogot érint6 kérdés és kezelési modjuk

A rémai jog korszakokon étiveld megdrzédésében kiemelt hely és szerep illeti a
vizigétokat, akik tobbet tettek mindegyik barbar german népnél a leges Romanae
legteljesebb korii alkalmazasara (lasd Lex Romana Visigothorum / Breviarium Alarici /
Breviarium Alaricianum 506-ban), hogy Leovigild Codex Revisusaval majd Rekisvint Lex
Visigothorum / Forum Iudicum / Liber iudicioruméval egyetemben a frank uralkodék mér
ius originisként tekintsenek ra. Persze kellett a katolikus egyhaz kanonjoga ehhez, melynek
— mint eléz6 pontokban bizonyitani igyekeztiink — 1ényegi oldalét is a rdmai jog alkotta
(ecclesia vivit lege Romana vagy a Lex Ribuaria szerint ,,Ecclesia vivit secundum legem
Romanam”).

Az alabbiakban néhany problémakort irunk koriil, amelyek a hétkoznapok vilagaban
az aruforgalom (csere €s kereskedelem)teriiletén meriiltek fel gy a személyek mint a dologi

jog vonatkozasaban az Ibériai-félszigeten is.
2.6.1. Szerzodés hitetlenekkel

Klaus Herbers!” kimeritden vizsgélta és értelmezte azt az elsédleges kérdést, hogy
lehetséges-e a hitetlenekkel szerzddni? A vélaszok tobbrétegliek: ha ado fizetése vagy a
»védelmi pénz” azaz a védelem (patrocinium) megvasarlasa a tét, nos ezek egészen mas

megitélés ald estek, mint a kereskedelmi célu ,,iizletelés”. Utobbi 1étfontossagu lehetett a

108 ih. Jogi lexikon

KJK-Kerszov Jogi és Uzleti Kiadé Kft. Budapest, 1999 227.p.
109 Klaus Herbers im. 112.pp. (Csak érdekességként utalunk rd, hogy a rabszolga kérdés a nagy foldrajzi
felfedések utani gyarmatositas feldl nézve akar ,.el6-indian-problematikaként” is tdrgyalhat6 lehetne...)
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,hatarvidéki tarsadalmak”™, mozg6 ,,meleg hatarai” (frontera caliente) mentén fekvo varosok
szaméra. Mivel Roma (a pdpasidg) is ,,iizletelt” a muszlimokkal (toliikk szerezték be az
oklevelek kiallitisahoz nélkiilozhetetlen papiruszt a IX-XI. szdzadokban), igy e tényt
felhasznaltdk ©Onmaguk lelki megnyugtatisira és a kereskedelem folytatdlagos

lebonyolitasara. Ez volt a dologi — aru — oldala a kérdésnek.

A személyi oldal mar bonyolultabbnak tlint. Az emberkereskedelemrdl van sz6. Nem
szabad megfeledkezni arrdl a vizigét/german jogszokasrol, mely lehetévé tette a
hadifogsagba keriilt vagy elrabolt néptars kivaltasat, visszavéasarlasat vagy valtsagdi]
fizetését. A katolikus vallasra val6 attérést kovetden a rabszolgatartéas kivéltotta az egyhaz
rosszallasat, mivel azt Osszeegyeztethetetlennek tartottdk Jézus tanitasaival, az
evangéliumokkal valamint az apostolok cselekedeteivel (pl. a pdli levelek). Megint mas
dimenzi6t kapott e kérdés akkor, ha a muszlimok vagy a zsidok keresztény rabszolgiirdl
volt sz4. A zsidOk szdmara keresztény foldon tiltottak a keresztényhitli rabszolga vasarlasat,
de ,,odaat”, a muszlim territériumban mindez nemcsak lehetséges volt, a valésidgban is

gyakori jogi targynak szamitott.
2.6.2. Kanonjogi hatas a kozépkori maganjog vilagaban

A kozépkori egyhdz a jogegységesités jegyében igyekezett minden jelentOs
elérehaladast pl. jogi kddexeket, a glosszatorok altal 6sszeallitott gylijteményeket az egész
Nyugatot behdl6zé intézményrendszerén keresztiil, beleértve a klerikusok kozotti
személyes kapcsolatokat €s egyiittmiikodést, szétteriteni, hogy befolyasat ezaltal is tovabb
novelje. A jogasz végzettségli VIII. Bonific 1302-ben kibocsatott Unam sanctam kezdet(i
bullajat tartjuk még e téren fontosnak, valamint V. Kelemen papa Constitutiones
Clementinae ciml kodexe 1314. évi kihirdetését.

Az e gylijteményekben hasznalt roémai jogi fogalmak és jogtechnikak természetes médon
talaltak utat a keresztény Nyugat 4llamaiban. Igy a ius commune''® ugyantgy gazdagodott
mint a kdnonjog. A jogi kultira oldalardl nézve az 6kori Réma és a kozépkori Eurdpa kozott

nincs se szakadds, se szakadék, inkdbb akadoz6 folyamatossag, kontinuitis és formai-

110 145d Ruszoly im.355.p: ,,a kotelmi jog az, ahol a romai jog — a ius commune révén is leginkabb behatolt a
hazai jogokba.”
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tartalmi atalakulas jellemzi. Ahogy Rudgley mondja: ,,A szegény romai a gétokat utanozza,

a tehetds got pedig a romaiakat.”!!!

2.6.2.1. A bona fides''?, az aequitas'!®, a nudum pactum!', iustum pretium!!® és a boni

mores''® fogalmairél

A j6 erkolccsel és ellentéte a joerkolcsbe iitkozéssel (contra bonos mores) szoros
Osszefiiggést mutatd glosszatori és kommentétori jogtechnikdkat vesziink szemiigyre az
alabbiakban.

Azo bolognai glosszator (1150-1230) a forrdsanyagokat nemcsak rendszerezte, hanem
kialakitotta a summae mifajat, amelyben 1j megkozelitési értelmezést adott a
pactumoknak. A ,,pactumok hirom fajtajat hatdrozta meg. A torvényellenes (contra legem),
a torvényes (secundum legem) és a se nem torvényellenes se nem torvényes pactumok
(neque contra legem, neque secundum) csoportjat. Ide sorolta a harmadik személy javéra
sz616 megéllapodasokat.” !’

A contra legem csoportot tekintette és mindsitette a legjelentdsebbnek. Harom részét
kiillonboztette meg aszerint, hogy a lex, a constitutiones vagy a boni mores normait sértette
a pactum. Arra a beldtasra jutott — mint a rémaiak is -, hogy a megoldids a poena
intézményben (a maganjogi delictum kotelmi jogilag szankcionalt biincselekményekre
torvényben megéllapitott pénzosszeg) rejlik. gy értelmezve ,,az elsében sem az alapiigylet,
sem a kotbér nem érvényes, de ha a harmadik személy részére nem torténik meg a teljesités,

a poena kifizetendd.”!!?

111jh, Babjék I1diké im. 310.p.
112 bona fides = j6hiszemiiség, a rémai jog kiemelked6en fontos alapelve
aequitas = méltdnyossag, igazsdgossag, enyhités a jog szigoraval szemben; Arisztotelesz etikdja tartalmazza a
kalon kai dikaion kifejezést, jelentése: j és igazsagos (latinul: bonum et aequum);
torvény el6tti jogegyenldséget is jelentett
113 aequitas = méltdnyossag, igazsagossag, enyhités a jog szigoraval (szemben; Arisztotelesz etikéja tartalmazza
a kalon kai dikaion kifejezést, jelentése: j6 és igazsagos (latinul: bonum et aequum);
torvény eldtti jogegyenldséget is jelentett
14 nudum pactum = alakszertitlen megallapodas: ,,nem peresithetd pactum”
115 justum pretium = igazsigos (vétel) ar
116 boni mores = j6 erkdlcsok
Tacitus: ,,plus valent boni mores, quam bonae leges” (,,tobbet ér a j6 erkdlcs, mint a jo torvény”)
7 Deli Gergely: A generalis klauzulak dogmatikai, torténeti és 8sszehasonlité elemzése, kiilonos tekintettel a
joerkolcsbe iitkozd szerzodések tilalmara
Doktori értekezés
Budapest 2009. jinius 111.p.

118 yo. A kotbér ez esetben a poena.
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A bona fides (johiszemiiség) kérdésében, egy olyan jogeset szolgélt alapul Baldus de
Ubaldis (1327-1400) kommentator szamara, ahol egy eljegyzés a jogvita targya.
Joerkolcsbe iitkozik-e, ha egy kordbban mar hizassagot kotott férfi eljegyez egy n6t? Akkor
itkozik a joerkolcsbe ,,ha a feles€ég méltdsagat csorbitja €s a hamis viselkedés révén a
hazassag tisztasagit veszélyezteti.

...Az eljegyzés ideje alatt elkovetett hazassagtorés sem maradhatott biintetleniil, barmelyik
fél kovette is el azt.”!??

A joerkolcs fogalma, mint lattuk, a keresztény értékrend teljes beépiiltségét mutatja e
maganjogi kérdésben.

Martinus Gosia (? - 1158) szerint az aequitas canonica gondolata (méltinyossag)
tételezetten 1s erkolcsi fogalom volt. Jacobus de Ravanis (1230/40-1296) a joerkolcsokbe
itkdz6 pactumok kapcsan jutott arra a megfontoldsra, hogy abban az esetben, ha valaki egy
kéjnoének a kéjelgéséért fizet, tekintve, hogy az ilyen aktus biintetendd, ezért a pénz
visszakovetelhetd, hiszen az aktus semmissége ipso iure beallt, viszont az 6sszeg a kincstart
(fiscus) illeti, mert ilyen esetben a visszakovetelt dolog jogutédjava valt. Jacobus megoldasa
zsenidlis: ,nem a pénz elfogadasat, hanem a kéjelgést tekintette turpiter (erkolcstelen,
parazna) cselekménynek a kéjn6 részérdl. Ennek kovetkeztében a kifizetett pénzosszeget
sem az atado fél, sem a fiscus nem kovetelheti.”'?°

A nudum pactum olyan megallapodas, mely alaktalan, nélkiil6zi a jog minden kiils6ségét,
ugy is mondhatnank, egy nem peresitheté paktum, nincs joghatasa, kivéve, ha torvényi
rendelkezés kikényszerithetové teszi.

A iustum pretium, az igazsigos 4rat jelenti. A szerz6dési szabadsag korében meriil fel az
értékardnyossag kérdése. A harom jog a csereegyenldség elvét vallotta. A modern korban a
feltlind értékardnytalansig vagy a felén tuili sérelem tekinthetd ilyen kérdéskornek.

A boni mores (joerkolcs) a contra bonos mores fogalmaval egyiitt értelmezendd: a joerkolcs
mint generdlklauzula ,,derivituma” a tisztességtelen emberi magatartas, mely egy praetori
iniuria — edictumban jelent meg, tényallasként.

A kénonjogasz Accursius két boni mores tipusa, a naturales és a civiles. A naturales a
keresztény erkodlcsot, mig a civiles a pozitiv emberi jog fogalmét takarta. Accursius a jog és

az erkolcs egyhiz 4ltal is vallott egységét glosszatroi tevékenysége tengelyébe allitotta.

19 im.118.p.
120 im.115.p.
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Az ius commune terén ,,a boni mores klauzula ... 6sszekotd kapocsként funkcionélt a
pozitiv jog €s az erkolcs kozott.”'?! A szerz6dési jogba keresztény hatasként keriilt be a
pacta sunt servanda generalklauzuldja és a causa tantételen keresztiil fejtette ki jotékony
hatasiat. Az aequitas kanonjogi indittatisa a maganjogban ¢és irodalmaban egyfajta

fogalommoddosuldson ment keresztiil.

2.6.2.2. A ius commune onallosulasi folyamata a glosszatorok — és kommentatorok —

tevékenysége eredményeként

Eddig a romai jog ujrafelfedezése és a kdnonjoggal valé szerves kapcsolata allt
elemzéseink tengelyében, mig most arra tesziink kisérletet, hogy bemutassuk a ius
commune'?? 6néllova alakuldsat, f6bb tartalmi elemei kiépiilését, els6dlegesen a
szerzodésekhez kapcsoloddan.

A kotelmi jog az a magénjogi teriilet, ahol a ius commune a leginkibb az egyes orszdgok
belsd jogava — ,,hazai joggd” — valhatott.

A glosszatorok tobb ujitdsa a szerzddések terén abban is megnyilvanult, hogy példaul a
Digesta leirdsain tilnyudjtézkodva mar a szerzodés fogalmanil nem elégedtek meg a pusztan
kolcsonos és egybehangzé akaratnyilatkozattal, az érvényességet biztositd nyilatkozat
hibatlansagaval hanem hozzatették a célzott joghatas sziikségességét, s az feleljen meg az

eldirt jogrendnek is. Csak az ilyen mddon 1étrehozott szerz6dés keletkeztet kotelmet. A

121 Deli Gergely: A jo erkdlesokrol

Medium, Budapest 2013 147.p.

122 Szuromi olvasatdban: ,,A ius commune sajatossdgairdl, kiilonds tekintettel a rémai jog tovabbélésére...
egyértelmii, hogy az nem azonos a csaszdrkori romai joggal. Lathatd, hogy a rémai jog kozépkori
érvényesiilésében alapvetd jelentdsége van a kiilonféle népekhez kotddd egyedi jogalkotisnak és az ujfajta
egyetemi képzési rendszernek. A rémai jogi hagyomany nem sziintette meg teljesen az egyes teriiletek jogi
gondolkodasanak sajatossagait, pusztin lehetdséget teremtett egy egységes jogi szemlélet kialakitasara, az
alapelvek k6z0os értelmezési horizonton valé alkalmazasara. Példaként emlithetd a german jog jellegzetességeinek
fennmaradésa.”

Szuromi Szabolcs Anzelm im. 57.p.

Bonis Péter igen kritikus hangot it meg a ius commune helyérdl és szerepérol: ,,A tekintélyes kozépkorkutatd
német jogtudés, Erich Genzmert idézve Bonis Gyorgy ezt irja: ,,Ha itt (ti. a sotét szdzadokban) tudoméanyrol
akarunk beszélni, az grammatika, nem jogtudoméany. Az eurdpai jogtudoméany csak a forradalmian dj bolognai
iskolaval kezdddott. Ezzel kapcsolatban hangsiilyozza Bénis Gyorgy, ismét Erich Genzmert idézve, hogy a
Digestdk tanulminyozasdnak meginditisa immar nem a rdmai jogi elemek tovabbélése volt, hanem egy dj jog, a
ius commune sziiletése. Ezek a megéllapitdsok mintha nehezen jutnanak el a rdmai jogaszokhoz és nem taldlnak
utat a mai magyar rémai jogi tankdonyvekhez sem.

A rémai jog és a ius commune kozotti kiilonbség a kiilonbozé felépités, a kiilonbozé szerkezet a glosszitorok
tevékenységének eredménye, akik a kozépkori jogi reneszansz, vagyis az eurdpai jogtudomany sziiletésének
kulcsszemélyiségei voltak. A glosszatorok altal megalkotott ius commune nem pusztdn roémai jog, mert ennél
Iényegesen tobb.”

Bonis Péter: A joghatas hibai miatti érvénytelenség az eurdpai ius commune rendszerében

Jogtorténeti Szemle 2013 2. szdm 1.p.
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masik Ujitasuk, hogy ezt minden szerzOdésre kiterjesztden értelmezték (a kotelem jogi
értelemben sokkal tdgabb mint a szerzddés fogalma).
Harmadikként a pactum vestitum vagy pacta vestita — pacta induta kifejezéseket emlitjiik.
Placentinus tgy 1170 koriil irt summadjaban szerepelnek e fogalmak a kovetkezd
jelentéstartalommal: felruhdzott megallapoddas - feldltoztetett megallapodas. E
felruhazas/feloltoztetés a peresithetOség feltételeit tartalmazta. Accurius szerint kétféle
pactum peresithetd, koztiik a real-, a verbal- és konszenzudlszerzédések. Negyedik nagy
horderejli ,talilményuk™ a pacta sunt servanda (generdlklauzula) alapelve kialakitasa.
Abbdl a kadnonjogban 1180 koriil kialakult nézetkiilonbségrol van sz6, hogy aki igéretet
tesz, de azt nem tartja be, az hazugsag, igy bilin is. Mig a pacta nudum formatlan igéreteinek
betartasa is erkolcsi kotelesség (tisztességesség). Ezzel eldttiink all az j jogelv: a
megallapodast (szerzddést) be kell tartani (pacta sunt servanda).
Bonis Péter nevesitett utaldsa szerint ,,Kiemelendd példaul az 1348-ban Spanyolorszagban
kiadott Ordenamiento de Alcal4, amely a formétlan megallapodéasok és igéretek kotelezd
erejébdl rendelkezett. E jogszabdly kiilon is emliti, hogy az ilyen formatlan megallapodasok
ellen nem lehet felhozni azt a kifogast, hogy a stipulatio kiils6ségeit nem tartottdk be, vagy
hogy a felek személyesen nem voltak jelen.”!?

Otodsorban a causa kifejezés (ok) eltéré jelentéstartalmairél és jogon beliili helyérdl
fejtjiik ki allaspontunkat.
A skolasztika és arisztotelianus filoz6fija alaptételként hirdette az ok-okozat 6sszefiiggést
(helyesebbnek tiint volna fel az ok és kovetkezmény kapcsolat). A glosszatorok — anélkiil,
hogy Arisztotelész eredeti anyag-forma tanit ismerhették volna — a skolaszticizalt
arisztotelidnus filozoéfiai elveket atvitték a jog teriiletére, s ott rogvest alkalmaztik is:
nincsen pactum ok (causa) nélkiil! Tobb fajtara osztottak a causat: példaul lehetett multbeli
tény vagy jovObeni ellenszolgaltatis is. A causa mint ok természetesen 6nmagaban nem allt
meg, azt bizonyitani volt sziikséges. A causa el6irdsai biztositottdk, hogy a kiszélesedett
értelmill szerzddési szabadsag ne lehessen parttalan, anarchikus, igy azt birai kontroll ala

vontak. Absztrakt kotelezvényeknek nem biztositottak érvényességi lehetdséget. Igaza van

123 Bénis Péter: ,,Szerzédés”
in. JAKAB Andris — FEKETE Balazs (szerk.):
Internetes Jogtudomanyi Enciklopédia (Jogtorténet rovat, rovatszerkeszté KOMAROMI Lasz16) [29]
Boénissal szemben is meg lehetne fogalmazni el6bbi labjegyzethez kapcsoléddan, mert 1348-ban
Spanyolorszagrdl ir, holott akkor olyan entitds még nincs is...

82



Boénis Péternek a causatan a szerzddés csak a szolgaltatds — ellenszolgéltatds egymashoz
val6 viszonyaban vizsgalja.

A szerzédésekkel szoros Osszefiiggésben meriilnek fel az tun. szerzddésbiztositékok.
Alapjdban véve a ius commune Ot ilyen jogot ismert: a) a kotbért (elOsegitette a
szerzOdésszerl teljesitést; karatalany jellegii és kikényszerithetd mér a romai jogban is); b)
a foglal6t (a Codexben ez az arrha és biintetd jellegii annak, aki nem tartja be: Bulgarusnal
minimalkartéritésként van jelen, ameddig a kart nem kell bizonyitani se; Azonal viszont
maximalkartérités — €s Martinusndl szintén - , mert aki adta a foglal6t, de nem teljesitett,
tle a foglal6t meghalad6 kar nem kovetelhetd; c¢) a zdlogjogot (két fajtaja az ingd — mely
lehet él6lény és dolog — valamint az ingatlan); d) a kezességet, mely a 1étrejott kdtelem
személyi biztositéka (a kezesi kotelezettség jarulékos adods fokotelezettségéhez képest); e)
az eskiit: kiemelten fontos jelentdséggel birt, mert bizonyitékként vették figyelembe az
eljarasjogban, megerdsitésként az anyagi jog teriiletén vagy kotelemkeletkeztetd
jognyilatkozatként tekinthettek ra.

kimunkaélt elveit. Megjegyezni kivanjuk, hogy a kdzépkorban még nincs kiilon polgari és
kiillon biintetdjog, de elkiiloniilésiik jogi kategéridkban is megjelenik, megindul a
biintetdjog jogagga fejlodése.

Mint arrél mar sz6é volt a crimen a kozjog, a delictum a maganjog birodalméba
tartozott és utdbbi pénzben megfizetendd, torvényben megallapitott biintetése volt a poena.
Ennek kikényszeritése actio (,,keresetlevél”) utjan tortént. Koran elvalasztottak egymastol
a glosszatorok a szerz0déses és a szerzodésen kiviili (jogellenesen és vétkesen okozott) kart,
karokozo6 megtéritési kotelezettsége kimondasaval.

A glosszatorok személy elleni sértések esetén iniuridrdl beszéltek és harom tipusat
kiillonboztették meg: a) szobeli becsiiletsértés és ragalmazas (verbaliniuria); b) mas személy
megverése, ruhdzata megrongalasa, folyadékkal leontése, s6t a maganlaksértés is
(redliniuria) és c) amit irasban kovetnek el: giinyvers vagy képi dbrazolasa (litteraliniuria).
A kozépkori varosfejlodés a pénzgazdalkodasra vald attérés a hazai és a tivolsagi
kereskedelem stb. fellendiilése kovetkeztében felértékelddott ugy a hibas aruval kapcsolatos
jogiigyletek mint mas jogellenes karokozasok kihatdsainak jogi ttra terelése és kezelése.

A karokozas kikiiszobolése kapcsan is kiemelendd az eredeti allapot helyreallitasa irinti

igény felbukkandsa, mely fontos generalklauzalava valik a késobbiekben.
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3. Az ibériai katolikus allamok hatalmi rendszere, teriileti igazgatasa a XIII-XV.

szazadban

A XIII. szazad elején a Los Navas de Tolosa-i csata (1212) kovetkezményeként félévszazad
alatt (1265-ig) a korabbi keresztény kisallamokbol nagyobb-kozepes teriileti kirdlysagok
lettek, a mor uralom gyakorlatilag Granadara szorult vissza.

Leginkdbb Kasztilia volt a teriiletnyereségek f0 haszonélvezdje, az Aragén Korona
Valencia annektaldsaval szinte egyidoben a Foldkozi-tenger felé fordul politikai, katonai és
kereskedelmi szempontbdl egyarant. Navarra nem profital e harcokbdl, de Portugélia szinte
megduplazza teriiletét.

Vilar olvasatiban az éremnek két oldala van: az egyik a partikularizmus a masik az
univerzalizmusra torekvés: ,,Végiil is valamennyi kis dllam megszerezte és biiszkén Orizte
cimeit, harcai hagyomanyait, és dvakodott szomszédaitdl. A kalandor fourak és a szabad
torvényhatdsagok tovabb erdsitették a partikularizmus szellemét. Igaz, a hit egysége, a
keresztes hadjarat szelleme, a morok elleni keresztény kdzosség érzése mindenek folott valo
volt, ezt a helyi Osszelitkozések, alkalmi szovetségek sem fedhetik el eldttiink. A spanyol
jelenség tjabb kettdsségére ismerhetiink ebben is — talan az egyik alapvetd forrasra - :
egyrészt a helyi kiilonallasra, partikularizmusra valé torekvésekre, a nemzet alatti
(infranacionélis) kotddésekre, masrészt az univerzalizmusra, az eszményi nemzet feletti
(szupranaciondlis) szenvedélyekre. A kettd kozott csak nehezen formalddik a spanyol
csoporttudat; ez ma is érvényes.” !>

Wolf ennél szélesebb alapokat gondolt el, s a hatalom kdzpontositasa oldalardl kozelitett a
kérdéshez: ,,A kozponti kirdly uralma alatt végbemend politikai konszolidacié folyamata
azon mulott, hogy sikeriilt-e két egymassal szorosan Osszefiiggd feladatot megoldani: be
tudtik-e szedni a haborik finanszirozasdhoz sziikséges adot és ki tudtik-e fejleszteni a
politikai torekvés mértékével aranyos hadipotencialt. Lényegében hirom megoldasi méd
kinalkozott. Az egyik a kifelé, vagyis az ellenséges hatalmak rovasara torténo terjeszkedés
volt, hogy ily moddon elragadjadk az ellenségektdl a tobbletterméket. Egy masodik
stratégiaként dj erOforrasokat lehetett feltirni — ezek vagy a sajat orszagbdl, vagy
zsdkmanyként keriiltek birtokukba -, a kereskeddknek eladni, és igy hozzajutni a sziikséges

javakhoz vagy hitelhez. A harmadik megold4si mdd a kiralyi csalad birtokainak novelése

124 Vilar im.26.p.
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volt, vagyis azé a teriileté, amelyre a kirdly kozvetleniil, kozvetitok kozbeiktatdsa nélkiil
tamaszkodhatott.
...Kiilon forrasok megszerzése volt a f0 stratégia, amelyet az ibériai allamok, vagyis
Portugélia, Ledn-Kasztilia és Aragén kovetetett az iszlam Spanyolorszag visszahdditasa, a
reconquista soran.”!?
Sipos Katalin kifejezetten az Aragén korona oldalardl vizsgalta a morok elleni kiizdelmet,
s a XIII. szdzad kozepétdl szamitja — 1. Jakab (a Hoditd) uralkodasatol (1213-1276) — az 4j
teriilet — és befolyasszerzd politikat, midon 1. Jakab elfoglalta a muzulmanoktdl Valenciat
és a Balearokat (Mallorca), s azokat a Korona tagjaként, de fiiggetlen kiralysagokként
szervezte meg. Utddai megszerezték Szicilidt, egy idére még Athént is, és bazisokat
alakitottak ki Eszak-Afrikdban is. A XV. szdzadban mindezt tetézi Napoly megszerzése. A
XV. szézadra a kataldn-aragén konfoderaci6 foldkozi-tengeri nagyhatalomma valt.!2°

A Cortazar-Vesga szerzOparos is a hatalomért foly6 kiizdelembdl indul ki mind belsd
mind kiilsé erdk tekintetében, &m azt is hozzafiizik: ,,Ahelyett, hogy lecsillapodnanak a
kedélyek, a késObbi uralkodok kirdlysadga alatt még inkabb felborzolédnak. A Navarra
harcok és a foldkozi-tengeri hoditdsok mind sziikségessé tették a kirdly egylittmiikodését a
nemességgel, amit ez utdbbiaknak sikeriilt busdsan megfizettetniiik. Vészhelyzetekben
lazadassal esetleg a mésik oldalra valo atallassal fenyegetdzve, a nemesek

birtokadoményokat csikarnak ki.”!?’

128

Végezetiil Kagay ' ~® allaspontjat emlitjiik el6z6hoz is kapcsoldan (aragén-kasztiliai

viszaly, egy tizéves katonai konfliktus).

Kagay a két allam héabortja okaként a visszafoglalt muszlim teriiletek elosztisa koziil
kialakult vitat nevezi casus bellinek. A dél-valenciai Murcia varos hovatartozasa a tényleges
ok és indok az ellenségeskedére. Papai legatusokat is igénybe vettek a viszaly (és haboru)
lecsillapitdsara. A hibord egyetlen eredménye aragdén oldalon a meghdditott teriiletek

megtartdsdban mutatkozott meg, a kasztiliai I. (Kegyetlen) Péter pedig 1369-ben csataban

125 Eric R. Wolf: Eurdpa és a torténelem nélkiili népek
Akadémia Kiad6 Osiris-Szazadvég
Budapest, 1995 124.p.
126 Sipos (a) 62.p.
127 Cortazar-Vesga im.143.p.
128 Donald J. Kagay : The Defense of the Crown of Aragon Luritzg the war of the Two Pedros (1356-1366)
The Journal of Military History 71. 2007. januar 11-33
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vesztette életét, s legy6zdje egyben mostohatestvére Trastamara II. Henrik foglalta el

tronjat.

3.1. A Kkiraly jogallasa, képviseleti intézmények és teriileti igazgatas az Aragon

Korona orszagaiban a XIV. szazadig

Aragonia és Katalonia sok tekintetben parhuzamos és a kiilsé koriilmények
befolyasold hatdsai miatt hasonld 1éptékll és iranyu fejlodése taniiként osztjuk azt a
véleményt, hogy ,,Az Aragén Korondban a monarchia nem valt abszolutisztikussa, mivel a
kiralyi hatalmat korlatoztak az egyhézi doktrinabdl kovetkezd és az erkolcs altal diktalt
normak, korlatozta a jog és az adott orszag szokésai, amelyek a kirdlysag és az alattvalok
altalanos érdekeit védték.

A kirdlyi hatalommal felruhazott uralkod6 kotelezte magat a kirdlysidg torvényeinek és
szokédsainak megtartasdra. A kirdly minden egyes Cortes el6tt kiillon-kiilon koteles volt
feleskiidni a fuerdkra. A nép pedig a maga részérdl arra vallalt kotelezettséget, hogy hiiséget
tanusit irdnyaba. Ennek a kompromisszumnak lett az eredménye a ,,monarquia pactista”,
mely tehat egyfajta megallapodasos rendszer a kirdly és alattval6i kozott, s amely kiilondsen

Katalénidban teljesedett ki.

A XIII. szdzad végétdl a képviseleti intézmények osztoznak a monarchidval a
szuverenitasban. A kirdlynak birnia kell a Cortes hozzajarulaséat torvényhozoi, fiskalis és
végrehajtasi dontéseihez. Az Aragdén Korona keretében a XIV. szdzad kozepétdl intézményi
egyensuly alakult ki, egyrészt a monarchia, méasrészt a Korona egyes ,tagallamai” és a

kiilonb6zd tarsadalmi csoportok kozott.” !>

3.1.1. Az Aragén Korona intézményei és miikodési modjai

Aragbénia és Katalonia személyegyesiilés révén alkottdk az Aragén Korona
orszagait. A visszah6ditdé hdborik eredményeként a kirdlysdgokka szervezett Valencia és

Mallorca is a korona részei lettek, hasonl6 jogi megoldas alkalmazasa mellett.

129 Sipos(a) 64.p.
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3.1.1.1. Aragoénia allam

Az Aragoéniai Kirdlysdg 1035-ben jott 1étre. Hatarvidéki tarsadalomként a
kereszténység és az iszlam konfliktuszénajat alkotta. Az aragdn nemesség érdekelt volt a
haborts konfliktusokban, mert timogatasaért cserében foldbirtokhoz jutott (ha gydztek). Az
uralkodok gyakran riszorultak a nemességre, ugyanezen haborts iddszakok miatt. 1264-
ben addig nem voltak hajlandék auxiliumra X. Alfonznak, amig a kiraly, 1étre nem hozta
Aragénia birésidgat (Justicia de Aragoén), tovabbd azt is ,hogy Kkiterjessze Aragonia
kivaltsagait azokra az aragdniai urakra is, akiknek Valencidban voltak birtokaik, valamint
azt, hogy a kiralysdgon kiviili hadba vonulas 6nkéntes legyen.”!
1118-ban Zaragoza €s kornyéke keriilt aragon kézre. 1137-t0] beszélhetiink aragén-katalan
allamrol. A bels6 erdviszonyokrol arulkodik az 1282-es Aragdniai Unid, mely egy nemesi
tarsasagot takar, akik kolcsonos véd- és dacszdvetségbe tomoriiltek sajat uralkodojukkal —
(Nagy) Péterrel (1276-1285) — szemben!
A Zaragdziban Osszeiilt rendi gylilésen az uralkoddé megerdsiti a nemesi eléjogokat, a
Justiciara (Kiradlyi Bir6sagra) bizza a peresitett iigyeiket és még abba is beleegyezik, hogy

habort inditasra csak a rendek eldzetes beleegyezése esetén van lehetdsége.

3.1.1.2. Kataldnia allamisaga

Kordbban maér irtunk arrdl, hogy tizenkét allamocskabodl a Barceldnai 6rgrofsag
bizonyult a legéletképesebbnek. A hiibériség megerdsodése itt is a katonaelemek fontossaga
valasat segitette eld. Kezdetben nem ritka az Aragéniaval val6 harc sem, utobbi terjeszkedd
politikdja miatt.

Egy dinasztikus hdzassag vezetett 1137-ben az aragon-katalan ,.konfoderacid” 1étrejottéhez.
A fellendiild, gazdasigilag megerdsodd kikotdvarosok kivivjdk autoném torvénykezési
jogukat a fuerost. ,,Mas sors var a parasztsagra: Katalonidban az urasagok ismét maguknak
kovetelik az uradalmaikon val6 itélkezés jogat, oda a kiralyi hivatalnok nem 1éphet be. Még
nagyobb jelentdséggel birnak majd a politikai jellegli engedmények: évente 6ssze kellett
hivni a rendi gytlilést, a Cortes jovahagyasa kellett a torvények kihirdetéséhez, és
ellendrizték az allami hivatalokat. Mindez visszaesést jelentett a kirdlysdg modernizacids

torekvéseiben.

130 Cortazar-Vesga uo.”
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...A kialakult gyakorlatot djbol az frott torvények folott allonak ismerik el és a nemesség
szaméra kiilonleges igazsagszolgaltatist biztositanak. III. Alfonz még azt is elismeri, hogy
a monarchia torvényesen alkalmatlan arra, hogy elitélje az uni6 hiveit, ha nem rendelkezik
arendi gylilés, azaz a Cortes vagy a Justicia elOzetes itéletével, ami gyakorlatilag azt jelenti,
hogy elismeri a nemesség biintetlenségét.”!?!

Az Aragbén Korona tagjaként Kataloniaban a Cortes 1213-ban jott 1étre, harom rendbdl —
egyhézi, katonai, kirdlyi/népi — allt. Térvényhoz6 hatalommal és adomegajanlési joggal
rendelkezett. A soron kovetkezd Cortes visszavonhatta az elddje altal hozott dontéseket.
Létesiil egy alland6 szerve — 1359-t61 -, mely az iilések kozotti idében valasztmanyként
miikddott. Ez volt a Diputacio del General.!*

Az uralkod6 politikai naivitdsdban a régi vizigdt birodalom helyredllitisat jelolte meg

célként, mely minden realitist nélkiilozott.

3.1.1.3. Kasztilia allamisaga és rendies intézményei

131im.144.p.

132 A Diputacio del General, ma is ismert nevén a Generalitat f8leg a XV. szdzadban a Cortes, vagyis Katal6nia
alland6 képvisel6jévé alakult, s a kezdeti ad6szedési funkciok mellé olyan jogkorhoz jutott, mint a térvények
végrehajtasanak ellenérzése, a irdlyi hivatalnokok eskiitételének fogadasa, a kereskedelem fejlesztése, a Cortes
dekrétumainak értelmezése, a kozrend biztositdsa. Mindehhez sajat hadsereget allitott fel és sajat adokat vetett ki.
A Generalitat stlyat a XV. szdzad masodik felében az immar 4j, kasztiliai dinasztiabdl kikeriil6 aragén uralkoddk
ellensilyoztak, adminisztrativ funkcidkra korlatozva azt.” — irja Sipos Katalin.

Is. Sipos(a) 65.p.

Tovéabbi részletes kozigazgatasi-hivatali leirast is ad: ,,Aragénidban egy-egy teriilet igazgatasat, mint tisztséget
vagy cimet adomanyoztak, la honor néven, mely 6rokolhetd volt. (— ez feudum!)

Az Aragén Korona kiilonboz6 teriiletein a kirdlyi hatalmat kiilonboz6 képviselOk 1attak el. A kés6 kdzépkorban
az Aragdén Korona minden egyes tagillamanak irdnyitisat a kirdly megbizottja (procurador del rey) latta el. Az
egyes tagéllamokban ez a tisztség volt a legmagasabb politikai és kozigazgatasi méltdsdg. A 14. szazadtdl az
elnevezés fokormanyzora valtozott. Aragénia teriileti beosztdsa: a mar emlitett honores, a municipiumok vagy
universidades és a merinatos, mely utébbiak fiskalis céli beosztast jeleztek. A hatalmat ezekben a merino/bayle
gyakorolta.

Katalonia tehat vegueridkra oszlott, ezek mindegyike élén a kiraly kataléniai megbizottjanak alarendelt, birdi és
katonai kormanyzasi feladatokat ellaté kozhivatalnok allt. A veguer gyakorolta az igazsagszolgaltatast, vezette a
sereget, feliigyelt a kozrendre, és korzetében gondoskodott a kirdlyi megbizatasok teljesitésérdl. A vegueria a
késdbbi (és mai) provincidnal kisebb kozigazgatasi teriileti egység, mely a XIII. szazad kozepétdl a X VIII. szazad
elejéig Katalonia teriileti beosztasinak alapja.

Mindezen tilmenden a katalan teriileteken gazdasagi-pénziigyi célokat szolgéltak az un. battlias. Ezek mindegyike
élén a kiraly altal kijelolt kozhivatalnok (battle general) allt, aki ellatta a kirdlyi vagyon gazdasagi-pénziigyi
katonai feladatokat is ellatott.” 66.p.

A Cortazar-Vesga szerzoparos a XIV. szdzadra nézve arra a megallapitasra jut, mely szerint ,,A kasztiliai-aragéniai
habortk (1356-1369) és a kasztiliai polgarhabord (1365-1369) még inkdbb megerdsiti a nemesség nagyobb
hatalmat mindkét kirdlysdgban. Aragdénidban a IV. Szertartdsos Péter (1336-1387) kénytelen engedni a rendi
gyulésnek, amikor az elsé tAmadasok nyilvanval6va teszik egy invazid veszélyét: ily médon az 1359-es katalan
rendi gyiilés kiharcolja Katal6nia Altalanos Gyiilésének (Diputicién General de Catalufia) a 1étrehozasat, melynek
feladata az ad6k behajtasa és felhasznilasanak ellenérzése” im.145.p.
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»2Amikor kasztiliai X. Alfonz (1252-1284) és aragéniai I. Jakab (1213-1276)
uralkodésa idején a visszahdditasi folyamat (reconquista) veszit a lendiiletébdl, felerdsodik
a hatalomért folytatott kiizdelem az uralkoddk és a nemesek kozott. A kivaltsagok (fueros)
és a politikai jogok hangzatos jelszavai mogott a nemesek sokkal hétkoznapibb érdekei
rejtdznek: a pénzszerzés és az udvari hivatalok megkaparintisa a céljuk. Még a kasztiliai
uralkod6 nagyszerii szervezOmunk4ja sem keriilhette el a veszélyt. A kiralyi csalad néhany
tagja altal vezérelt nemesség eléri, hogy az almagroi rendi gytilésen felfiiggesszék Kasztilia
sajat torvényeit (Partidas) — és veliik egyiitt a romai jogot, mely torvényben biztositotta a
kiraly szamara a nemesi eldjogok korlatozasat — és hogy mentességet kapjon a forgalmi ad6
az alcabala fizetése algl.”!*

X. (Bolcs) Alfonz — német anyja felkérésére — még a német-romai kiralyi illetve csaszéri
cim megszerzésére is kisérletet tett, de a papak mondjuk igy: elgancsoltak torekvésében.
Anderle gatlastalanként utal ra, ha a hatalomtechnika oldalardl kozelitjiik e kérdést. Utddai
és orokosei ,,megprobaltak korlatozni a hatalmaskoddk csoportjat, a varosokkal kotott
szovetségek és a jogi hivatalok munkéja révén. Az hemandad ellensilyozta a hatalmasok
kapzsisagat a kirdlysag leger6tlenebb éveiben... A monarchidnak nyujtott segitségért a héla
a varosok kivaltsagainak elismerése, a varosoknak a nemességgel szembeni fliggetlensége,
az egyhazi és az udvari kivaltsagok kiilonvalasztasa.” A kozépkorban alapitott milicia és
varosi szovetségi rendszer, amit a mindenkori uralkodd gyakran a nemesség ellen €s a belso

rend fenntartasara hasznalt fel.

Az adomanyok osztogatasinak ez a kettdsége — mind a nemesség, mind a varosok
felé — megkonnyitette a sajat érdekei szerint hol erre, hol arra billend korona fiiggetlenségét,
mikdzben az arisztokracia varosi vetélytarsainak szarnyat szegte azzal, hogy a carrioni rendi
gytlésen (1317) feloszlatta az hermandadot. Addigra mar elmult a kiralysidg intézményét
fenyegetd legnagyobb vesz€ly. IX. Alfonz nagykorisagaval (1325) a monarchia eléggé
megerdsodik, hogy akaratat rikényszeritse a koztes erdkre. A rebellis arisztokratak
fegyveres erdvel torténd manu militari térdre kényszeritése — Juan el Iuerto de Lara halala
€s a vizcayai uradalom megvasarlasa — véltakozik a pénz- vagy foldadomanyokkal és egy
sajatos jogi rendelkezés kozzétételével (Najera, 1348). A kirdlysig visszanyert erejének

jeleként kiralyi kiildotteket, corregidorokat kiildenek a varosokba; mindenesetre IX. Alfonz

133 Cortazar-Vesga uo.
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ligyesen megvédte a varosok kivéltsidgait a foldesuraktdl, 1348-ban az alcaldi rendi
gytlésen elismerik a kirdlyt mint a jog forrasat, felhatalmazzadk, hogy egyediil
torvénykezzen és kivaltsagokat meg jogokat modosithasson.

A jarvany rékényszeriti, hogy elfogadja a nemesség minden kovetelését, ami annyira
megijeszti a varosokat, hogy hadsereget allitanak a kirdly védelmére. Ennek segitségével és
tisztogatisok soraval, amivel kiérdemelte a kegyetlen jelzdt, a kasztiliai kirdly megprobalja
lerazni a nemesek tilzott hatalmanak koloncat; a kozigazgatast polgari hivatalnokok és
zs1d6 szakértok kezébe adja. Az 1365-1369 kozotti kasztiliai polgarhdbortban a hatalom e

kétféle felfogdsa méri dssze erejét.”!>*

Nem lesz jobb a helyzet Trastamara II. Henrik (1369-1379) alatt sem, mert fattyd
szarmazdsa nem novelte hatalma tekintélyét, a tdmogatdsnak juttatott kivaltsagok a
nemességet erdsitették, mikozben azt a kovetkeztetést vonta le, hogy (az erds nemesség
sulyos veszélyt jelent,) ismét azzal az Otlettel alljon eld, hogy gazdasagi és tarsadalmi
engedményekkel eltdvolitja dket a kormanyzasbol és hidalgékat meg jogaszokat emel
allami szolgalatba.”'*> A két kvetkez6 uralkod6 1. Janos (1379-1390) és I1. Janos (1406-
1454) alatt az egyhéz a kirdlyi hatalom mellett kotelezi el magéat, de még nem elég erds
ahhoz, hogy a nemesség ,,egységfrontjat” attorje, igy a kozpontositott kiralyi hatalom se
jOhetett létre: ,,Att6l a pillanattél kezdve a kasztiliai nemesség korlatlan hatalommal
rendelkezik. Az udj kirdly, IV. Henrik (1454-1474) sosem fogja tudni meggatolni
eldretorésiiket, melynek csdcspontja 1465, amikor Avildban nyilvanos iinnepségen
jelképesen megfosztjak tronjatdl, és helyére mostohatestvérét, a még gyermek Alfonzot
tiltetik, aki ennélfogva konnyi jatékszer az oligarchia kezében.

...IV. Henrik olmedéi gydézelme szovetségben az hermandaddal és a tronorokos halala
lecsillapitja a lazaddokat, akik mégiscsak elérik, hogy a gyenge kirdly a guisanddi
egyezményben elfogadja 6rokosként lanytestvérét, 1zabellat, miutin megfosztja jogaitdl
lanyat, Johannat. Am az események varatlan fordulatot vesznek, és Izabella hazassiga

Aragoéniai Ferdindnddal 1469-ben felboritja a Villena markija 4ltal kitervelt egyensulyt.”!3¢

134 im.144-145.pp.
135 im.145.p.
136 im.147.p.
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3.1.1.4. Portugailia: az dllamszervezet intézményi Kereteinek Kiépitése

A portugél hiibériség az orszag északi részében joval erésebben volt jelen, mint a
déli, a rekonkviszta altal visszacsatolt teriileteken.
A varosok fejlettsége is valtozatos képet mutatott, igy a helyi autonémia
(0nkormanyzatisag) terén leginkdbb Guimaraes és Coinbra jeleskedett.
Nem kedvezett a varosoknak az sem, hogy a kirdlyok gyakran ajanlottdk fel , mintegy
fizetségként a segitségnyujtasért cserébe — az elfoglalt varosok kifosztasdnak jogat. Ilyen
médon vette be Alfonz Henrik 1147-ben Lisszabont.”!%’
A habortk a nemesség politikai befolyasat erdsitette és ugyanez mondhat6 el az egyhazi
katonai rendekrdl is. Oriési birtokadoméanyokat kaptak valamint az e teriiletek igazgatdsat
— iranyitasat is 0k szervezték meg. A teriileten lakok dologi és személyi fliggésbe hozasanak
minden feltétele adottnak volt tekinthetd.

A XIII. szazad kdzepétdl (1252/53) 1297-ig Kasztiliaval'*® haborts konfliktusba

keveredett, ami hatraltatta az allamszervezet mikodését is.
Nemcsak az egyhazi lovagrendek, hanem maga az egyhaz is az 4j kiralysag tadmasza lett.
Braga piispoke — Toledo majd Sevilla ellenstlyaként — érsekké, egyhdazmegyéje érseki
tartomannya (érsekség) valt. A kanonjog védelmében kiralyi kivaltsagokkal kisegitve (pl.
pénzverési jog, adoméinyok, Braga varosa feletti egyhazi joghat6sag stb.) a portugal egyhiz
jelentds vilagi befolydsra tett szert.
A tulzott szerepvallaldas egyben szereptéveszt€s volt abban az értelemben, hogy a
szerzetesrendek tuilzott foldvasarlasa, mely lakoingatlanokat is érintett a véarosokban,
kivaltotta az uralkodé ellenlépését: kiralyi tisztségviselokbdl bizottsagokat allitott fel (pl.
II. Alfonz (1211-1222), kivizsgdland6é a birtokok jogi statusit, a privilégiumokat és

immunitasokat pedig érvényesittetni kellett.

137 José Hermano Saraiva: Portugélia révid torténete

Equinter

Budapest

2010 43.p.
138 A konfliktus megvaltoztatta a portugélok Szent Jakabhoz f(iz8d8 szakralis viszonyéat. A rekonkviszta hdse, a
compostellai apostol, a Matamoros (m6r616) — errdl masutt mar emlitést tettiink -, aki a legenda szerint fehér lovon
sietett a keresztények segitségére. De mert Santiago a haborus ellenfél legfébb partfogdjanak szamitott, ezért a
portugiloknak 6t ,.ejteniiik kellett”, hogy hozza mérheté masik patrénust talaljanak. Igy esett a vilasztis — a
Lancester — hazzal val6 kapcsolat kovetkeztében — az angoloktol atvett Szent Gyorgy lovagra.
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II. Alfonz trénra Iéptekor (1211) Coimbraba gytilést (cortes) hivott 6ssze, melyre meghivta
a fépapokat, barokat és a nemeseket.'*® Ezt tekintjiik az elsd portugél torvényhozé szervnek
illetdleg itt sziilettek meg a legrégebbi torvénycikkek.

A XIII. szdzad kozepén — 1258-ban — az uralkod6 orszagos Osszeirst (regiszter) rendelt el,
melynek tobb pozitiv kovetkezménye lett: egyrészt Ujjaszervezték a teriileti kozigazgatast,
masrészt erositették az Onkorményzatok, jogkorét és harmadrészt felléptek azon
nemesekkel szemben, akik visszaélésszerti joggyakorlatot folytattak. 1290-t61 az allami

intézmények latinrél a vulgaris latin nép altal besz€lt nyelvére a portugdlra tértek at.

IV. Alfonz (1325-1357) udvara és kancellariija sok jogasz foglalkoztatott, mely
a torvényalkotds mindségében éppugy megmutatkozott, mint az igazsagszolgéltatas
precizebbé valasdban és a kozpontositisban. A birdk kinevezése uralkoddi jogként egy
olyan tisztvisel6i kart eredményezett, mely atvette a varosok és mas telepiilések korabbi
valasztott birdinak szerepkorét.
A kiralyi itélotabla 1étesitése az allami igazsagszolgaltatast erdsitette. Tilalmazta — a talan
vizig6t eredetll — személyes, illetve az egyéb bossziit.
Hasonl6 jogszertiségre torekvés jellemezte — nomen est omen — 1. (Igazsdgos) Péter (1357-
1367) uralmat.

1385-t01 keriilt hatalomra az Avis-hdz 1. Janos révén (aki az Avis-rend
nagymesteri tisztét toltotte be megvalasztasa elott). Szovetségre 1épett Angliaval, hogy
ellensulyozza Kasztilia portugalellenes 1épéseit. A XV. szdzad elején a belsd politikai —
tarsadalmi — jogi rend szilardnak mutatkozott, ezért — foleg Tengerész Henrik 1460 évi
halalaig — az észak-afrikai és Atlanti-Ocedni térség felé folytatott expanziét. Ezt a
folyamatot a portugdlok — kicsit szemérmesen €és eufrémizmust sem nélkiilozve —
felderitésnek, felfedezésnek nevezik. Ami persze az ¢ szemszogiikbdl nézve valdsagos
folyamatot takar. A tengeri kereskedelem fellendiilése kedvezden hatott vissza a portugal

allamra és tarsadalmara.'*°

139 A tandcskozé gylilés hagyomanya vizigét kiralysagok idejébél eredeztethetd. .. 1étezett ugyanis az dn. kiralyi

tanécs (curiaregia), amely a tisztségviseld bar6kbol és mas nagyurakbol, teriileti kormanyzokbol és a kirdlyi csalad
tagjaibol 4llt. Ezek tobb alkalommal dsszegytiltek, hogy Alfonz Henrik kirdly kancellériai okleveleit kozdsen irjak
ala; ez azt igazolja, hogy az ilyen jellegli gylilések voltak mar az elsd uralkod6 idejében is.”

Saraiva im.70.p.

140 Wolf szemében a portugal feudalizmus XIV-XV szazadi fejlddése elsésorban azt jelentette, hogy a Portugalia
és Kasztilia elsdsorban rabléallamok voltak, amelyek a muszlim Spanyolorszag eréforrasaib6l éltek. A portugal
allam embrionalis forméaja az Aviz-lovagok katonai rendje volt, amelynek nagymesterét 1384-ben Portugalia elsd
kiralyava koronaztak. A kasztiliai 4llam hasonlé médon tdmaszkodott a Calatrava, Az Alcantara és a Szent Jakab
vallasi-lovagi rendekre, amelyek egytdl egyig a XII. szazadban keletkeztek.” Wolf im.127.p.
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3.2. Az Aragoén Korona és Kasztilia allamai a XV. szazadban

Az ibériai keresztény kirdlysdgok dallamfejlddése Anderle kifejezésével élve ,,a
reconquista ritmusdval szoros Osszefiiggésben alakult.”'*! Arra is felhivja a figyelmet, hogy
a cimben jelzett két korona ,nemzetkozosség’—jellegi allamrezonként 1étezett. Ennek
alatamasztasaval utalhattunk az uralkodoi cimekre és még az Osszevondsok utin is 6t
kiralysag alkotta 1482-ben. Kasztiliat (maga Kasztilia, Leon, Toledo, Murcia és Andaluizia).
Az Aragén Korona tagjai a névadon kiviil Katalonia, Barcelona gréfsiaga és harom
kiralysag: Valencia, Mallorca €s Szicilia (egy id6ben Napoly és mas teriiletek is).

De e két nagy allamegységen beliil ,,Az egyes, immar integralt kisallamok... politikailag
sajat, oszthatatlan, elidegenithetetlen jogokat birtokoltak, melyeket mind a kasztiliai, mint
az aragOniai uralkodo elismert.

...Ezen alapult az a hispan sajatossidg, hogy a rendi struktira is kisallamonként
szervez6dott, minden ilyen allamnak sajat rendi intézményei és cortese volt a koronén beliil
Maga a rendi gytilés (cortes) neve utal arra, hogy a kirdly &ltal (corte-kiralyi udvar)
Osszehivott — kezdetben rendkiviili — gytilésekbdl, a XIII. szdzad corte generaljabol nétt ki,
s valt olyan politikai intézménnyé, mely elsésorban a kirdly altal szedhetd adokrodl
rendelkezett.”1*?

Az Aragén Korona orszagai rendi intézményeiket tekintve strukturaltabbak voltak kasztiliai
tarsintézményeiknél.

Aragbnidban, Valencidban a cortes egymastdl négy elkiiloniilt rendet szamlalt:

fonemességet (ricos hombres), a lovagokat (caballeros), a klérust és a varosok képviseldit.

Majd arra hivja fel a figyelmet, hogy ,,Portugélia volt az elsé eurdpai dllam, amely az expanzionista aktivitas
kozpontja lett a gazdasigért foly6 hajsza sordn. Ugyanakkor éppen Portugalia az, amely a terjeszkedésben részt
vevo orszagok koziil a legnagyobb rejtvényt adja fel nekiink.” im.129.p

Miért is — tehetjiik fel a kérdést. Valasz: ,,Portugalia szegény orszag volt, amelynek az eurdpai kozépkor végén
legfeljebb egymilli6 lakosa volt. Ezt kdvetéen gyors titemben olyan egymastdl tdvol esd gyarmatokra tett szert,
mint az amerikai foldrészen Brazilia, az afrikai foldrészen Mozambik és Délekelt-Azsidban Malakka. Goa érseke
még 1725-ben egy portugél birodalomrdl almodozhatott, amely ,Isten azon csalhatatlan igéretein alapul, hogy
uralma ala hajthatja a foldkerekséget” (idézi Boxer 1973a: 376).

...hogy a portugilok kezdetben mennyi erdfeszitést és lelkesedést fektettek bele abba a terjeszkedésbe, amely
olyannyira korlatozott 6koldgiai er6forrasokon alapult.” im.130.p.

141 Anderle im.46.p.

42 im.46-47.p. Anderle megallapitja: ,,A spanyol torténeszek a corte general, azaz a cortes Osszehivdsat
osszekapcsoljak azzal a ténnyel, hogy a pénzgazdalkodas térhdditasa idején a kirdly pénziigyeivel kapcsolatos
tanicskozasokra sziikséges volt meghivni a varosok képviseldit is. A kasztiliai rendi fejlédés tehat a varosok aktiv
részvételével indult. Kezdetben minden véros képviseletet kapott a rendi gytlésekben. Késdbb, ahogy a
tartomanyurasagok kialakultak, és a XIV. szdzadtdl 1étrejott az elsdsziilottség jogan alapuld, elidegenithetetlen,
feloszthatatlan sefiorio vagy mayorazgo, a legtobb varos ilyen o6ridsi birtokokban integralédott, és elvesztette
képviseleti jogat. A XV. szazad masodik felére mar csak 18 kasztiliai varosnak maradt képviselete.” in.47.p.

A mayorazgo kérdéséhez: Aparicio-Kocsis Jura 2019/1:186-194. pp.
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Evente harom alkalommal iilésezett — 1307 utin — Katalénidban a rendek szdma harom:
urak/katondk (sefiioral), az egyhaz és a népi rétegek / a ,.kirdlynépe”. Hairom évente hivtak
0ssze. Barcelona tuilsilyanak csokkentésére megalakitottak az un. generalitot, ,,mely 1365-
t61 allanddan iilésezd szervként funkcionalt.”!*?

Az Aragon Korona orszagaiban az uralkod6 pactismora kényszeriilt a rendekkel, hogy a
vitakat és nézetkiilonbségeket valamilyen modus vivendivel hidaljak &t.

Kasztilidban a kirdlyi hatalom joval erésebbnek és kdzpontositottabbnak mutatkozott, mivel

a rendek erdtlenebbek, kevésbé onallobbak voltak és ami a legfontosabb, iilésezéseik a

kiraly személyes jelenlétéhez kotottek voltak.

A kasztiliai tarsaladomszerkezeten beliil a grandok (fénemesek) olyan meghatarozé
pozicidkba jutottak, melyeknek nemcsak a kirdlyi hatalom gyakorldsira volt kihatésa,
hanem fenyegetést jelentettek més rétegekre is. Ennek ellensulyaként jelent meg a
hermandad, (testvériség), a varosok €s a kisnemesség szovetsége a grandok ellenében.

A hermandad a kasztiliai rendiség része, alapvetden a lovagrendek — ldsd a Santiagot a
caceresi hermandadbdl — Iétéhez kapcsolddott, katonai, valldsi, biztonsigi és egyéb
megfontolasok érdekében hoztak 1étre dket. A belsd lazongasok tobbszor vezettek ,,népi
haborihoz”, de megoldasként kinalkozott az is, ha blinbako(ka)t keresnek — és talaltak — az
orszagon beliil.

Mar a XIV. szdzadban is, de a XV. szdzadban fokozott mértékben kidjult a kiizdelem a
kozponti hatalom kiépitéséért és megerdsitéséért.

A harci terep az ad6zas frontjan hizodott: a alcabala, a forgalmi ad6 képezte a vita targyat:
Az alcabaléat eredetileg XI. Alfonz vezette be 1342-ben a mohamedanok elleni harc
céljaira, alkalmi adéként, melynek kivetéséhez sokdig a cortes hozzajarulasa is kellett. A
XV. szazadban azonban mar ettdl fiiggetleniil, a kasztiliai korondhoz tartozd Osszes

allamban mindenkire kivetették, beleértve a nemességet is.

43 Anderle im.47.p.

A Cortazar-Vesga szerzOparosndl a XV. szazad kozepi helyzetkép a kovetkezd: ,,Katalénidban a foldkozi-tengeri
ambicidkhoz val6 visszatérés, valamint V. Nagylelkii Alfonz (1416-1458) cselszovései testvérei és kasztiliai javak
védelmében azt eredményezik, hogy az Altalinos gyiilés (Diputacién General) sokkal merészebben kovetel
eléjogokat, és a kirdlyt arra kényszeriti, hogy aldirja a békét a Kasztiliai Kiralysiggal (majandi fegyversziinet,
1430). II. Janos idején (1458-1479) a parasztlazadasok és a varosi megmozduldsok hathatds kényszeritd eszkozt
jelentettek, amellyel gyengiteni lehetett a kivaltsdgosok erejét, vagy zsarolni lehetett ket a pénz reményében. Ezt
nem felejtette el a hercegség oligarchidja, és amikor az uralkodd és a fia, Viana hercege kozti csaladi vitak
elfajulnak, mandverezni kezd és a kirdlyi hatalom korlatozasara létrehozza a Kataléniai Hercegség
Képviseldtanicsat (Consejo Representante del Principado de Catalufia). A Villafranca del Penedes-i szerzédésben
(1461) aragéniai II. Janosnak engednie kell csakiigy, mint Kasztiliai Henriknek Guisandénal.”

im.147.p.
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Ez lett a legnagyobb add: 1429-ben a kirdlyi jovedelmek 61 milli6 maravédi nagysagu
Osszegének 75 %-at tette ki, a korabbi fontos adok eltorpiilnek mellette. Az alcabalara
alapozva széles, jOl szervezett ,,0sszkasztiliai” pénziigyi apparatus is kialakult, Ezt azonban
nem kovette az allando, kirdlyi kézben levd hadsereg feléllitisa. A hadseregben az
arisztokricia stlya novekedett a kirdlyi csapatok és a varosi milicidk visszaszoritasdval. Az
uralkod6 ugyanis a kiralyi jovedelmekbdl hatalmas 0sszegeket juttatott fonemeseinek, hogy

azok meghatarozott létszami 4lland6 katonasdgot tartsanak fenn.” !4

Egy masik fontos eldrelépés az igazsagszolgaltatis terén tortént, létrejott az
audiencia, mint legfébb bir6i forum, melyet harom egyenrangu testiiletté valasztottak szét.
A kozigazgatids regiondlis szerepldinek, a tulajdonképpeni koronaorszagok teriileti
igazgatasdnak ésszerlisitése érdekében 1430-ban Andalizia élére alkirdly (virrey) lett
kinevezve, mig a varosok nyilt tanacsai helyébe a kirdly jeldltje a regidor lépett (ezt a
posztot a kirdly aruba bocsatotta, mely késObb orokolthetdvé valt, élethosszig szolt
eredendden.

A corregidor — a véros kiraly 4ltal kinevezett korméinyzoi fObirdja — tisztség is e szdzadban
valt dltalanosan bevezetetté s elfogadotta a polgarsag korében. A fejezet végére maradt két
évszam: 1469 és 1479. Elébbi Kasztiliai Izabella és Aragoéniai Ferdinind titokban kotott
hazassagat, utébbi amikor Ferdnandé az aragén, mig a kasztiliai korona Izabellaé lett. Veliik
mindenképpen Uj idoszamitas kezdddott az ibériai spanyolsig s a veliik egyiittéld népek

torténetében. A valtozas a jogi kultirit sem hagyta érintetleniil.

144 Anderle im.51.p.
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4. A portugal-spanyol jogi kultiira rejtozkodo dimenzidi: a nem keresztény ibériai

kultirak és jogi megfontolasaik

A tanulmany célkitiizései €s megvaldsitasa sordn tobbszor és tobb felol felmeriiltek
olyan jog- és elmélettorténeti 6sszefiiggések illetve problémakorok, amelyek befolyéssal
voltak vagy lehettek arra a torténeti-torténelmi ivre, palyara, melyet a portugal-spanyol jogi
kultira a XV. szdzad végéig, de még inkabb az un. burgosi torvényekig (1512) bejart.

Az ibériai félszigeten, amidta a vizigdtok arianizmusrol katolicizmusra véltottak vallasilag,
elvileg négyféle kihivas érhette Oket: egyik a poganysag (példaul a Pireneusok népei népi
kereszténysége sok pogany ritust megtartott), a masik az eretnekség, melyre korabbrdl is
voltak probédlkozasok, a harmadik a zsid6sag judaizmusa és ennek terjesztése végiil a
negyedik az iszldm, mely 711 utin — a legkésébb — tlint fel, de ez tlint a legharcosabbnak és
1492-vel sem tlint el a félszigetrol.

Az Altalunk feltérképezni kivant portugil-spanyol jogi kultira szempontjabol csak két
utobbi tényezo €s kihivas tekinthetd relevansnak.

A jogtorténeti irodalom elsdsorban a zsiddsagra koncentral 1évén az isz1am késdbbi eredetl,
mas 0sszetevoji és dinamikajaban se hasonlit ra.

Azt szeretnénk lattatni, hogy a tobbségi tarsadalmaknak és vezetd rétegeinek mindig
nagyobb a felelossége a kisebbséget alkotdk irdnydba, mint forditva, de a minoritas
feleldssége is az egylittmiikodés eldsegitése, a kompromisszumkészség és — képesség
fenntartasa. Vallasilag az idobeli elsObbség rangbeli elsébbséggé valtoztatdsa vagy a masik
tantételeinek kiguinyolasa, a hiibrisz (g6gosség) allandd éreztetése stb. sem szolgaltak a

megérték szellemét.
4.1. A zsidosag a vizigot allamban

Az Ibériai-félszigeten a régi rémai Hispanidban megtelepedd, dllamot alapitd
vizigétok, a hispanorémai lakossagon kiviill mas germéan (vandal, szvév) és irdni (aldn)
torzseket, a varosokban jelentdsebb szamu zsid6 lakossagot taléltak.

Sevillai Izidor a goétok torténetérdl sz6l6 munkdjdban az alabbiakrél tudosit: 612-ben
Sisebut lett a kiraly: ,,Uralmanak kezdetén keresztényhitre téritette a zsidokat, de tudtan

kiviil blint kovetett el vakbuzgdsagaban, mert erdszakkal kényszeritette azokat, akiket a hit
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meggy6z0 erejével kellett volna megnyernie. De mint az irds mondja: »Csak Krisztust
hirdessék barmi médon, akar érdekbdl, akar tiszta szandékkal.«”'*

Az idézet azért érdekes, mert Sisebut — akér elddje Rekkared — erdsen zsidoellenes politikat
kovetett. Torvényeikben a leggazdagabb zsidokat vették célba, s ez az a politika, ami nem
keriilte el a figyelmét az el6keld hispanorémai csaladbol szarmaz6 Sevillai [zidornak.

A vizigét allam — és egyhdzszervezet a katolicizmusra tortént Aattérés utan, mely
megteremtette a kereszténységen beliili vallasi egységet, a zsidok attérését kezdi siirgetni.
A varoslakéd zsidosag éppen azokon a gazdasagi teriileteken sikeres, ahol a keresztény

dogmatika tényleg legdogmatikusabb: a kereskedelem, a piac €s a pénziigyek

vonatkozasaban.

A katolicizmusra val6 attérés, a szinte egész Ibériara / Hispaniara kiterjedd vizigot
allami fennhat6sag célba veszi a latens poganysagot és a nagyon is valosagos zsiddsagot.
Tanui lesziink a vallasi tiirelmetlenségnek. A 633-as IV. toled6i zsinat elitéli ugyan az
erOszakos attéritést, de inkdbb akadilyozzdk a judaizal6 keresztényeket, akik
megbizhatatlanoknak és felettébb gyandsaknak tlinnek az egyhaz és az allam szemében
egyarant. Ehhez jarul 1. Honorius papa (625-638) militins zsidGellenessége, szinte
manidkus buzgdlkodésa a zsidok megfékezésére. A fenti IV. toleddi zsinat igy enyhitette a
papai kovetelést, hogy a folyamatot lassan kivanta folytatni, de az erdvel torténd téritést
sem zarta ki.

A VII. szzadi Vizigét Birodalom tobb uralkoddja (Khintila 636-639; Kindasvind 642-653;
Rekkesvind 649-672) olyan torvényeket adott ki, melyek megtiltottdk, hogy nem
katolikusok az allam teriiletén éljenek €s a latszolag kikeresztelkedett judaizalokat ezen
hitiik megtagadasara kotelezte. Kindasvind haléllal rendelte biintetni a zsid6 szertartasokkal
¢loket, ha eldtte mar egyszer nyilvanosan megtagadtik e hitiiket.

A VIII. toledéi zsinat 653-ban tovabb szigoritott, s felrémlett, itt mar a zsid6 vallas teljes
ellehetetlenitése a cél.

Ezért is allitjak, hogy 711-ben a zsid6sag volt az, amely a belsé hatalmi harcokat
kihasznalva a tronkoveteldnek berber katonai tdmogatéast szereztek. A kovetkezmények

ismertek. A zsidosagra pedig rasiitotték az arulas bélyegét.

145 Sevillai Izidor: A goétok... im.52.p

97



4.2. A zsidosag kozépkori paradoxona: beilleszkedés és elkiiloniiltség egyidejiisége

A nyugati kereszténység a korakdzépkortdl kezdve kétfrontos kiizdelmet folytatott
mind 6nmagéival, mind a vele szemben 4ll6 vallasokkal. Sajat magaval egyrészt az
eretnekség miatt, masrészt sziiksége lett volna a héber nyelvre és ismeretére, hogy
értelmezhesse az Ujszovetséget és ezzel szoros Osszefiiggésben a gorog nyelvre is, hiszen a
kereszténységet megalapoz6 iratok eredetileg ez utobbi nyelven irodtak. A latin nyelvi
szentirds — ha nyelvi oldalrdl vizsgiljuk — csak forditas, nem autentikus. A szdveghelyek
értelmezése megkivanta volna e harom nyelv koinonidjat (a.m. kozosség, kapcsolat).

A kiizdelem a vele szemben 4ll6 vallasokkal is kettds: egyfeldl olyan vadakat
hangoztatnak, amelyeket a romaiak és gorogok (hellének) mint poganyok fogalmaztak meg
veliik szemben — példaul: kannibalizmust, ritudlis gyilkossadgot elkovetok, vérfert6zd
életmodot folytatnak, beavatasi szertartdsaik valojaban orgidk stb. - s most
allamegyhazként és — valldsként Ok vetik a zsidok (a muszlimok, mas eretnekek) és a
pogéanyok szemére ugyanezeket! Masfeldl el is kivanjak lehetetleniteni a konkurensnek —
ellenfélnek — ellenségnek kikialtott ,,masképp gondolkodokat.”

Persze e keresztény felsébbrendiiségérzés nem nélkiilozhette az Ujszovetségre hivatkozast.
Palnak a Rémabeliekhez irt levelében olvashatd: ,,Nem az a zsido, aki latszatra az, s nem
az a koriilmetélés, ami a testen lathatd, az a zsido, aki bensdleg az, s aki nem betii szerint,
hanem I€lek szerint koriilmetélt. Az ilyen nem embertdl, hanem Istentdl kapja a
dicséretet.”!*® (R6m. 2,28-29)

~Eme spiritudlis metamorfézis révén, a kereszténység szakavatott — és beavatott —
tolmacsolasaban (héberrol gordgre és latinra) nyeri el valdsagos értelmét Izrael egész
torténelme, torvény- és szokasrendszere, egyuttal ennek a kozvetitd nyelvnek koszonhetden
valik félreérthetetlenné az Oszovetség népének az Ujszovetség népével valé torténelmi és

tidvtorténeti helycseréje.” 14

146 Biblia
Szent Istvan Térsulat
Budapest, 1979 1294.p.
147 Gabor Gyorgy: Fejeztek az antik és kdzépkori metafizikai antijudaizmus torténetébdl
Ph.D disszerticid
Orszégos Rabbiképz6 — Zsid6 Egyetem
Budapest, 2005. 143.p.
Figyelmet érdemel az alabbi eszmefuttatisa: ,,A zsid6 szénak a tanu széval val6 rokonsaga kizardlag teoldgiailag
értelmezhetd, s egyuttal innen valik értelmezhetdvé keresztény szemszogbdl, hogy az isteni kiildetését, a
torténelmi és iidvtorténeti szerepét eljatszott zsidosdg miért is maradhatott fenn, ahelyett, hogy kultikus
kozpontjaval, a Templommal egyiitt eltiint volna a torténelem siillyesztéjében. Mar az egyhazatyak folvetették azt
a kérdést, hogy ha Krisztus meggyilkolasaért a zsidésag orokre elvettetett, akkor miért a haladék? Augustinus a
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Ugy tiinik, a kozépkor nyugati kereszténysége szdméra, harom zsid6 eldiras valt nyilt
kifogésolas targyava: a koriilmetélkedés (circumcisio; brit mila), a sabbatrél (szombat)
sz010 elOirasok és az étkezésre vonatkoz6 szabalyok.

Ami az elsot illeti: ,,A koriilmetélkedést a keresztény exegétak a keresztség eldképének
tekintették, s ebben a jelentésében Isten és az emberi nem szovetségének jeleként
értelmezték. Ez az interpreticidé mindenesetre pont a leglényegesebb mozzanataban
kiilonbozott a zsido felfogéstol, hiszen a héber Biblia hagyomanyanak megfelelden a zsidok
szamara Istennek nem az egész emberi nemmel, hanem csupan népével, Izrael kzosségével
valo szovetségkotésének volt ez a jelképe. Az étkezési eldirdsokkal kapcsolatosan a
keresztény szerzOk — kozmoldgiai kérdéssé dimenziondlva az altaluk vitatottakat — annak a
felvetésnek adtak hangot, hogy Isten teremt6 aktusa nem lehetett elhibazott, teremtése teljes
egészében jo, s ebbdl kovetkezden nem létezhetnek tisztatalan allatok.” 48

Habar a katolikus egyhaz a hit els6bbségét vallotta és hirdette, de a zsidosaggal folytatott
vallasi rivalizdci6 miatt imméaron ,,A kinyilatkoztatas torténeti és teoldgiai tényére
hivatkoz6 kereszténység a ratio érveit az auctoritas megfellebbezhetetlen bizonyitékaira, a
kinyilatkoztatast hordozé szoveg autoritidsdnak, szentségének az alapjaira kellett hogy
helyezze. Ezért tekinti Petrus Damiani a zsidokkal val6 vita két legfontosabb pillérének a
racionalis argumentumokat és a szentirdsi tanusagokat: »Betapasztom a zsidok szajat
érvekkel, és legydzni Oket a szentirds tanusidgdval« mondja, mintegy irdnyt mutatd
munkaprogramot adva az elkovetkezendd idOk keresztény vitdzéinak. Modszertanilag is
rendkiviil tanulsigos az a jellegzetes kozépkori érveléstechnika, amely a személyes

okfejtések, eszmefuttatasok és bizonyitdsok mindegyikének verifikalhatésagat a Szentirasra

zsidokat mint a kinyilatkoztatas egykori letéteményeseit taniknak tekintette, akik a kdnyvet pusztdn megdrzésre,
mintegy letétbe kaptak, s akik a profétaik altal hirdetett hit és az isteni igazsag mellett taniskodnak: a zsiddk ,,a
sajat jogtalansigaik és a mi igazsigaink tanui”. Jelenig tartd 1étezésiikkel bizonyitjdk a Szentirds Osiségét és
igazsagat, tanti a keresztény vallas archaikus jellegének, hiszen a kereszténység virtuélisan att6l kedve 1étezett,
hogy az Ur atadta Mézesnek a torvényt, amely viszont Kéin-jelként értelmezendd, ugyanis az Urnak az volt a
szandéka, hogy ,,senki aki taldlkozik vele, meg ne 6lje” (Genesis 4,15), minthogy Izraelnek kiildetése volt, s ezért
védetté kellett valnia. A zsidok 1étezését semmi egyéb nem indokolja, mint a préfétak altal mar megjovendolt sok
szerencsétlenség, ami annak egyenes kovetkezménye, hogy megtagadtak Krisztust. A Siete Partida, a tudosnak és
koltének is megbecsiilt kasztiliai kirdly, X. (Bolcs) Alfonz atfogd jogi munkéja ugyanennek ad hangot, amikor
arra keresi a valaszt, hogy miért is tliri el az egyhdz, s miért engedélyezik a csdszarok, a kirdlyok és a fejedelmek,
hogy a zsidok a keresztények kozott éljenek. A kérdésre a feleletet 6rok rabsdguk adja meg, amely tanusitja azt,
hogy a legbestidlisabb gyilkosok leszdrmazottai, azoké, akik egykor megfeszitették Jézus Krisztust.” im. 146-
147.pp.

148 im.150-151.pp.

Labjegyzetben azt is hozzéteszi: ,,A sabbatra harom olyan tilalom vonatkozik, amelyet még életmentés cimén
sem lehet megtenni: gyilkossag, balvanyimadas és szexudlis erkolcstelenség (pl. vérfertdzés, hazassagtorés -
Szanhedrin 74a-b). Ha ez haldlahoz vezet, a halottat martirként (kiddus ha-sem) kell tisztelni.” im.150.p.1j.400
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valé hivatkozas autenticitisanak, az onnan kiemelt érvek relevancidjanak és az igy
folallitott tézis plauzibilitisanak fiiggvényében tudja csak elképzelni. Gilbertus Crispinus
zsid6 partnerével folytatott vitijanak alapelvét abban hatiarozza meg, hogy a Szentirasbol
vett érvekkel vajon ki tudja tanudsitani és érvekkel cafolhatatlanna tenni allitasat, miszerint

»azé lesz a gybzelem, aki képes hivatkozni a Szentiras igazsigara és autoritasdra«.”!*

Témank  szempontjab6l  Sevillai  Izidor kiemelt figyelmet érdemel.
Tanulmidnyunkban méir — mdas szempontokat alapul véve — elemeztik a vizigbt
allamegyhdzban betltott szerepét. Most utalunk teoldgiai fémiivére az Oszovetségi
kérdések-re (Questiones in Vetus Testamentum). A Sevillai Izidor altal pozitivan értékelt
Adam, Noé (Noah), Izsak, J6zsué stb. az 6 olvasatiban a levagott haji Samson — erejétél
megfosztottan — a Templom (Zsinagdga) jelképe, akinek imméaron &t kell adnia a helyét a
kereszténységnek, aki a harmadik napon feltimadva az uj vallas létrehoz6janak tekinthetd
(Isidorus Hispalensis nyelvi szdjatékokkal értelmezett: decalvavit =hajtél megfosztas;
Jézust a koponydk hegyén-helyén= in loco calvariae feszitették meg.)

Sevillai Izidor a zsidok ellen {irott, s kordbban emlitett munkijaban a deicidium
(istengyilkossag) vadjat is elOveszi, s a zsidokat teszi feleldssé 6 is. Ebben nincs semmi
rendkiviili, mivel ez ,,a kozépkorban is a vitairodalom allandé elemeként a leggyakoribb
érvnek szamitott, amely mindenki szdmara egyértelmiivé és megfellebbezhetetlenné
igyekezett tenni a zsidok elvetemiiltségérdl és bestialitasardl szo616 kijelentések jogossagat
és megalapozottsigat. Hosszu évszdzadok keresztény szerzdi kozott teljes az egyetértés
abban, hogy a zsidoknak a vildgban valo szE€tszorodisat biintetésként, Krisztus
meggyilkoldsara adott isteni valaszként kell értékelni.” !>

Nem szabad megfeledkezniink arr6l sem, hogy amikor a zsid6sdg a maga sajatos
érvrendszerével és torvényeivel, szent konyveivel (Oszovetség, Talmud) 6nallésagat védi
és hangoztatja, szétszoratdsabol adoddan valosagos allama (1948-ig) még sincsen. Ehhez
jarul, hogy mindeniitt kisebbségi 1étbe kényszeriil, ami alkalmazkodést kivan. Esetiinkben
és a korszellembdl adédoan a , kettd az egyben” kifejezést hasznéljuk, ami azt jelenti, hogy

az allam torvényei és az uralkodd helyzetben levd katolikus egyhdz kanonjoga egymast

49 im.151.p.

Itt is fontos tAmpontot kapunk a 1abjegyzetben: ,,Gilbertus Crispinus: i.m.29. A dialégus zsid6 vitdzdja éppen
azokat az autentikus szentirasi helyeket fogja keresztény partnerétdl szamon kérni, amelyek egyértelmiien azt
tanudsitanak, hogy az Isten emberré lett: i.m.43.” no.lj.404

150 im. 163.p.
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kolcsondsen athatva az intézményrendszeren keresztiil fejtik ki hatdsukat a tarsadalomban,

azok belsoleg strukturalt életviszonyaiban.
4.2.1. A zsidoéellenesség mint a kozépkori portugal-spanyol jogi kultira részteriilete

A vonatkozo6 allaspontok, vélemények attekintése utan ugy véljiik arnyalt kép adhat6
a helyzetiikrol.
Aszalés Eva tdgy véli: ,, A XIII. szdzad végéig a szefard zsidésiggal szemben szigord
diszkriminativ intézkedéseket nem érvényesitettek, erdszakos iildozésiikre csak két
alkalommal keriilt sor. A Nyugati gét kirdlysigban a 638-as toleddi zsinaton azt a
hatéarozatot fogadtik el, hogy vagy attérnek vagy elhagyjak a kirdlysag teriiletét”!>!, a masik
1146-ban a berberek altal elfoglalt Andaluzidban volt, ekkor is vallasuk gyakorlasatol
tiltottak el dket.
Anderle Addm a XIV. szdzad kozepétdl szamitja (a pestisjarvanyt — 1348 — kovetSen) a
zsidok elleni fellépést. A pestis és nyomédban a pusztulds lehetOvé tette, hogy a bajok
forrasaként (blinbakképzés) a zsidokat jeloljék meg. ,,A modernizal6d6 Hispania dinamikus
szektoraiban latjuk tehat 6ket, s ezért a kdzponti hatalom is erdsen tdmaszkodott rajuk. Ez
az oka, hogy a zsidéellenesség 6sztonzdje Kasztilidban a cortes lett, azaz a nemesi érdekek,
melyek foleg a varosi szegénységet hangoltak a zsidok ellen... A reconquista lezarultival
a massag iranti tiirelem feltinden megcsappant, féleg a munka nélkiill maradt hidalgo
katondk €s a szegényedd varosiak korében, s ezt az elégedetlenséget a szdzad kdzepének
polgarhaboruiban az arisztokratdk bizonyos csoportjai még szitottak is.
...[a] Trastamara — csalad vezette arisztokrata klikk... kihasznalta azt a tényt, hogy a kiraly
f6 pénziigyi tanicsadoi zsidok voltak, és hogy az adobérldk, a vérosi oligarchia nagyrészt
ugyancsak zsido vallasi volt — és az uralkodd tdmasza. A Trastamarik biztatasira
pogromok kezdddtek a varosokban, és népi bazist szerezve, meg is buktattik az uralkodot.

Trastamara Henrik lett Kasztilia Kiralya.”!>? Ezt kdveten — a hatalom birtokdban — a nyilt

antijudaizmus lekeriilt a szinrdl, s majd 1391-ben torténnek djabb pogromok. Az események

15! Aszalés Eva: A conversok asszimildcidjanak problémaja és osszefiiggései a zsidok kilizésével a KettSs
Kiralysagban
Falak és valasztovonalak a torténelemben
Terminus konyvek 1.
(A Nyiregyhazi Féiskola Torténettudomanyi és Filozofiai Intézete Kiadvanyai)
Nyiregyhaza, 2014 1.p.
/Kiilénlenyomat 1-26.pp./

152 Anderle im.49.p.

101



azt mutattdk: ,.ez az irraciondlis gyilolet... nemcsak allandésult, de »elméletté« is
formalddott. A »vértisztasag« tedridjardl van sz6, amely immar nemcsak a mas vallasu, de

a més etnikumhoz tartoz6 spanyol polgart is iildzendének itélte.”!?

Hasonl6 elméleti belatasra jutott Gabor Gyorgy, de ,,sarkosabb” megfogalmazasa
ellenére allaspontjat jol is adatolja, tobb szempontra és mas Osszefiiggésekre szintén
tekintettel van.

A teoldgiai érvekben €s a jogi formuldkban egyardnt manifesztalddo zsidoellenesség itt-
ott mar a késdbbi antiszemitizmus eszmeiségét anticipilta, amennyiben az érvek — és az
ezeket kovetO tettek — nemegyszer immar faji alapokra helyezkedtek, s a vér tisztasdganak
magasztos eszmeiségére hivatkozva a teljes vallasi és kulturdlis asszimilacid ellenére is
betolakodoknak és idegen testnek kidllitottdk ki a keresztény tarsadalmon beliil a
zsidosagot. Kordbban a kikeresztelkedés aktusa minden kétséget kizar6an még teljesen
azonos jogokat biztositott a keresztény k6zosség djdonsiilt tagjanak, s a XII-XIII. szazadban
nem is fordulhatott eld, hogy az egyhazon beliil barki is a legcsekélyebb rosszindulattal
emlékezett volna meg a kikeresztelkedett szairmazasarol: a nevezetes vitaban gyakorlatilag
semmilyen hatdsa nem volt annak, amikor a politikai indulat hevében Clairvaux-i Szent
Bernat, II. Ince péapa elkotelezett hive felemlegette I1. Anaklé ellenpapa zsidd szarmazasét.
A XVI. szazadi Spanyolorsziagban azonban mar végképp megszilardult az az elv és
gyakorlat, amely nem tette lehetdvé tobbé, hogy a kikeresztelkedett zsidok vilagi vagy
egyhazi vezetd funkcidhoz jussanak, s az ezekre palyazoknak dokumentumokkal kellett

igazolniuk a szent inkvizici6 el6tt azt, hogy ,,fajilag” tisztak, nincsenek zsid6 elédeik.”!>*

153 im.50.p. Anderle utal rd: ,,Ezért nem kaptak kegyelmet az 1391-1415 kozott atkeresztelkedett tizezrek sem: az
djkatolikusok (converso) a gyfilolet célpontjaiva valtak a régi katolikusok szemében, s a kasztiliai inkvizicid
foképpen koriikben kereste az eretnekeket, a ,.titkos judaizaldkat”, s itélet 6ket haldlra. Tanulmanyozva a spanyol
torténelem ezen évszdzadanak lapjait, az a benyomasunk tdmad, hogy Kasztilia nemessége a ,,vértisztasag” és
modernizacio kozotti valasztast az el6bbi javara dontotte el.

Az Eurépahoz val6 felzarkézas spanyol lehetdsége valahol ekkor és igy tort meg, ami annal inkabb tragikus
eredmény volt, hiszen — mint ezt a spanyol csaladtorténet tisztazta — a ,,vértisztasdg” ekkor mar nem volt tobb
gyulolet sziilte fikciénal: a spanyol nemesség, beleértve az arisztokraciit, az egyhazfoket és magat a kiralyi
csalddot is, az évszdzadok hizassagi kapcsolatai révén és miatt messze volt mar mindenféle ,,vértisztasagtol”. A
»~spanyol”, a ,kasztiliai” bioldgiai értelemben a félszigetet alkoté kordbbi — romai, vizigét, arab-berber, zsido,
asztur stb. — etnikumok szintézise, k6zos alkotasa volt. Aragénia, Valencia és Katalonia, ahol az arisztokracia és
a nemesség gyengébb, a varosi polgarsig pedig erfsebb és a mas etnikumd, zsidd, mér lakossidg nagyobb szamu
volt, nem lett ilyen széls6séges formédban szintere a ,,massag” gyiiloletének. Itt a rendi gylilések korlatoztak az
inkvizici6 tevékenységi korét is. Ez persze érveket adott Kasztilidban az aragén korona elleni timadasok szamara
is.” uo.

154 G4bor Gyorgy im. 165-166.pp.

Megjegyzi tovabba: ,,.De ugyanigy, egyértelmiien a vér tisztasdgdnak magasztos szempontja mondatta X. Alfonz
rendeletében, a Siete Partidasban azt, hogy »sok botranyos dolog megesik keresztény férfiak és zsid6 ndk kozott,
avagy keresztény ndk és zsidd férfiak kozott, minthogy emezek ugyanigy 6ltozkodnek, mint amazok. A bajt és
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Berend Nora a keresztényekhez képest kiviilallokat, azaz a nem-keresztényeket
technikai értelemben mds hitlieknek tekinti. Ilyen a zsiddsdg és a muszlim (iszlam).
Helyesen mutat ra, hogy ,,a zsidé-keresztény kapcsolatokat szinezte a zsidok sajatos vallasi
s teoldgiai jelentdsége a keresztények szamara. A héber Szentiras fontossiga a keresztények
szamara, a zsid0sag szerepe a kereszténység sziiletésében, ugyanakkor a zsidé vallas
tovabbi érvényességének elvetése és az a képzet, hogy a zsidok jelként vannak jelen és meg
fognak térni az idok végezetén, biztositotta, hogy a keresztények viszonyuldsa a zsidokhoz

sok tekintetben eltérjen a mis nem-keresztényekhez val6 viszonytol.”!5

A Gergely-féle egyhazi reformok utan nagyobb érdeklddéssel fordultak a zsidosag
felé, els6sorban a Szentirasbol fakaddéan, de polemikus éllel, erdsitendd a keresztény
univerzalizmust. Az egyiittmiikodés eredményeként arnyaltabb bibliaértelmezésre nyilt

lehetOség.

Az ellenségesség gyakran elvalaszthatatlan volt az érdeklddéstdl ezekben a szdzadokban:
tanusitja ezt Petrus Venerabilis rosszindulati kirohandsa a zsidok ellen. Sok munka
foglalkozott azzal, hogyan hatottak a kereszteshaborik a nem-keresztényekkel szembeni
ellenséges érziilet kialakulasidra a Szentfoldon €s Eurdpaban. A megértés pillanatai, az
egylittmiikodés (blincselekményben is) €s tolerancia alkalmanként ugyan szarmaztak a
kapcsolatokbdl, de a kovetkezmény gyakrabban volt szdbeli €s fizikai erdszak a mas vallas
tanai és annak kovetéi ellen.”!¢

A reformpépasig nemcsak az egyhdz kadnonjogat helyezte 4j jogtechnikai alapokra

(rémai jog, glosszatorok, kommentétorok), a zsinati hatarozatok, a papai bullak és brévék a

személyes tekintélyiiket is novelték.

fertelmet elkeriilendd, elrendeljiik, hogy minden kirdlysagunkban €16 zsidé férfi és nd viseljen a fején valamely
sajatos jelet, mely legyen olyan, hogy az emberek messzirdl 1assak visel6jérdl, hogy az illetd zsido«.” 166.p. (siete
Partidas VII,24,11.)

lj-be(471) téve pedig ,,A zsiddkat a legkiilonb6zobb megkiilonboztetd jelek és ruhadarabok viselésére kotelezte a
kozépkori keresztény Eurdpa. Ezek kozé tartozott a sarga (pl. Németorszagban) vagy voros (pl. Magyarorszagon,
Dél-Lengyelorszagban) posztdkarika (rodela, roulle vagy rotella), amelyet a hiaton vagy a mellen, olykor mindkét
helyen hordani kellett. A XIII. szdzadi Franciaorszdgban €s Anglidban a jellegzetes, kozépkori festményeken
gyakran lathato csuicsos kalap (judenhut) tette egyértelmiivé viseldjének hovatartozasat, Bécsben inkdbb a henger
alaku fiiles sapka (cornutius pileus), Frankfurtban a pomponos sapka, Kozép-Eurdpaban és Németorszag nagy
részén a fekete gyapji- vagy posztdkalap, Italidban pedig a sarga kalap jelezte a keresztény vilagnak a ra leselkedd
veszélyt. A zsid6 nok legtobbszor kék csikkal ellatott fatyol (oralia vagy orales) viselésére voltak kotelezve.” uo.
155 Berend Nora: A kereszténység kapujéban Zsidok, muszlimok és ,,poganyok” a kozépkori Magyar

Kiralysagban 1000 k-1300 Attraktor Mariabesny6 2012 54.p.

156 im.55.p.
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»A pépai irdnyitas szintén fontos szerepet kezdett jatszani. Abban az id6ben jobban
igyekeztek kutatni és tdmadni a zsidésdg tanait, a Talmudot (amit a XII. szdzadi
keresztények csak kivételes esetben ismerték) és a rabbinikus irodalmat. Megkezdddott a
héber nyelv szervezett oktatdsa is. Mar az elott is, hogy V. Ince pdpa magéanak kovetelte a
zsido hit feletti itélkezés €s a zsido eretnekségek elitélésnek jogat, biztositando azt, hogy a
judaizmus ne fejlédhessen az Oszovetség tanain til, keresztény hitre tért zsidok
segitségével megvizsgalta a Talmudot ,,istenkaromlo” szakaszok utan kutatva.

...Az attértek jelenléte, akik igyekeztek informacidval szolgalni (mar a XII. szdzadban is)
és a koldulérendeknek a hitvitdk iranti érdeklddése oda vezetett, hogy a zsid6 szovegeket
alaposan atkutattdk a judaizmust illetd minél pontosabb informécidk megszerzése
érdekében. A zsidok megtéritésére tett egyre er6sddo torekvések kozepette ezt a keresztény
misszios célok szolgdlataba is allitottdk, a misszids szentbeszédek meghallgatiasanak
kotelezové tételével egyiitt. A téritési kisérletek nem zartdk ki a kirekesztd intézkedések
stirlisodését. A XIII. szdzad végén elindultak a kifizések.”!>’

A katolikus egyhdz és teoldgusai a Szentiras vizsgalatakor mindig szembesiilnek egy
elméleti probléma harom elemével és azok gyakorlatban megmutatkoz6
megkett6zodésével. A hagyoményrél van sz6, s ennek elemei: a megosztas
(zsido/keresztény); a vonatkoztatas és az érintettség.

Azzal, hogy a héber nyelvet a nyugati kereszténység elhanyagolta (hidba tekintette Sevillai

Izidor szent nyelvnek, s utalt arra, hogy Jézus keresztfajara harom nyelven késziilt el az ,,Ez

157 uo.

Berend érinti a diszkriminacié intézményesiilését és formai ,,gazdagsagat”: ,Kialakult a diszkriminacid
intézményesitettebb politikdja, mint pl. a nem-keresztények megkiilonboztetését és elkiilonitését célzod
rendelkezések, melyeket a IV. Laterani zsinaton hoztak (1215).Ezeket az intézkedéseket a keresztény vilag egész
teriiletén alkalmazni kellett. III. Ince a keresztes hadjaratok eszméjét sajat politikdja kozéppontjaba allitotta, és
torekedett arra, hogy visszaszoritsa a nem-keresztények befolyasat Eur6paban. A nem-keresztényekkel szembeni
korlatoz6 politika alkalmanként az érintettek teljes kirekesztésében cstcsosodott ki. A missziés és a kirekesztd
politika, mely egyhazi és uralkod6i vezetéssel alakult, oda vezetett, hogy egyrészt olyan djonnan meghdditott
teriileteken, mint Livonia, a megtérés vagy a haldl kozott kellett valasztani, masrészt a zsidokat kiltizték. Ezek a
kitizések helyileg egyes francia teriileteken kezdddtek és rovid ideig tartottak. Az els6 tomeges kitizés, amelyet a
kozépkorban sohasem vontak vissza és egy egész orszagot érintett, Anglidban tortént 1290-ben.

IV. Ince volt az els6 papa, aki megteremtette a jogi alapot a papasag és a nem-keresztények kozotti kapcsolatok
szdmara, és meghatarozta azok helyét. Kiéllt a tulajdonhoz és a kormanyzashoz val6 természetes joguk mellett,
mikozben a péapa szdmdra tartotta fenn a felettiikk valo legfelsd szintll itélkezés jogéit. IV. Ince ujitoé volt,
amennyiben azt allitotta, hogy a papa de iure mindenki lelkéért felelds, még a ,.hitetlenekért” is, hiszen 6 annak a
Krisztusnak a foldi helytart6ja, akié minden a teremtés jogan. Bar az egész szdzadot inkdbb az elnyomas és az
ellendrzés jellemezte, emellett folyamatosan novekedett a vagy és ennek megfeleléen az erdfeszités, hogy
hittéritoket kiildjenek ki a vilag tobbi részén él6k megtéritésére. IV. Ince kiilonosen aktiv volt, ebben a misszids
politikdban. Elkiildte koveteit a muszlim hercegekhez és a mongol kdnokhoz. A keresztény vilag hatiran a nem-
keresztényekkel val6 kapcsolatok sokféle format 6ltottek. Spanyolorszdgban a reconquista egy olyan tarsadalmat
hozott 1étre, melynek két jelentOs vallasi kisebbsége volt: a zsidok és a muszlimok.” im.57.p.
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a zsidok kirdlya.” : latin, gorog, héber nyelven), Iépéshatranyba keriilt. A kozépkor zsido
misztikusai abbdl indultak ki, hogy a nyelv és elemei minden 1étez6t megeléznek (az Ur
,»,sZO0magiaval” teremt), tovabba az isteni gondolat hordozéi (monda az Ur.. ).

A skolasztika fénykordhoz tartoz6 univerzilia — vita a nyelv kérdését oly mdédon
vetette fel, hogy az ,,vajon megegyezésen és megallapodason alapul6 jarulék, akcidencia, s
mint ilyen a dolgok »utan« jott 1étre (post rem) avagy a teremtett 1ények és dolgok belsod
természetét, 1ényegét kifejezd preegzisztens (universalia ante rem), amely ennél fogva
egyszerre idea és forma.”'*® Ehhez kapcsolhatéva valt Adam felhatalmazottsaga a dolgok
(€l6lények, élettelen targyak stb.) elnevezésére: onkényes volt-e vagy tekintettel volt a
dolog lényeges tulajdonsagara.

Gratianus azon a véleményen volt, hogy ,,miként az Oszovetség megbizhatésagat a héber
szovegek vizsgdlataval kell ellendrizni, akként az Ujszovetségét a gorog nyelvvel
kezdédben.”!%

A katolikus egyhaz mintegy ciklikus jelleggel probalkozott misszios tevékenységgel
a zsidosag korében, kevés sikerrel. A héber nyelv (vagy barmely idegen nyelv) tanuldsa a
XI1II. szazadtol ilyen misszios feladatnak szamitott.'®
A Cortazar-Vesga szerzOparos szintén 0sszefoglalja a jelenkori spanyol szakmai 4llaspontot
a zsidosag kozépkori helyzetérdl, szubkultirajardl (olyan kozosség, tarsadalmi csoport,
mely elkiiloniil a tobbségi tarsadalomtol, specidlis szabalyai és értékrendje stb. van).

»A rasszista jellegi megmozduldsok fdleg a zsid6 kisebbség ellen irdnyulnak, taldn
tehetdssége és a banki szakmara val6 specializal6dasa miatt.

...Mint a kora kozépkorban, most is a zsid6 kisebbség a legbefolyasosabb. Sikerrel
alkalmaztak kozvetitdi tigyességiiket a keresztény €és a mor kirdlysdgok kozott a

kereskedelem és a kultdra terén, hozzaértésiik révén pedig vezetd szerephez jutottak a

kiilonboz6 allamok kialakuléban 1évd pénziigyi biirokricidjaban.

158 Gabor Gyorgy im.192.p.

159 ih. Gabor im. 194.p.

160 Gabor Gyorgy kiemeli Raymundus Lullust (Ramon Llull 1233/34.k.-1315) a nagy misztikus gondolkodét és
arabistét, aki ugy vélte ,,a téritési tevékenység sordn, mennyire fontos és elkeriilhetetlen a nyelvek ismerete,
kiilonosen az arabé és a héberé. Az 6 eltokélt fellépése kovetkeztében fogadta el az 1311-1312-ben 6sszehivott
Vienne-i Zsinat azt a hatarozatot (Inter Sollicitudines), amely a nyelvek oktatdsanak sziikségességét mondta ki.
V. Kelemen papa a hitetlenek kozott végzett misszid fontossdgara hivta fel a figyelmet, s hangoztatta... »hogy
eme népek nyelveiben kell jartassagra tegyiink szert, eredményes oktatasi médszert kell kidolgoznunk, és a
szent szinddus timogatasaval a fenti nyelvek iskolait kell megalapitanunk, Parizsban, Bolognéaban és
Salamancaban«.” im.197.p. Kasztilidban a domonkos rend missziés célzattal folytatott héber nyelvoktatast.
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...Bar a monarchia szamara nélkiilozhetetlenek voltak, a 14. szazad els6 felének uralkodoi
egy pillanatig sem gondolkoznak, amikor a zsid6 hatalom megfékezése keriil szoba és még

a foldvasarlast is megtiltjak nekik.

A kor gazdasigi nehézségei szitottdk az antiszemita gyilolkodést, és az
egybehangzott, az egész Eurdpat atjar6 érzésekkel. Az alsOpapsag szonoklatai felbujtjak a
tomegeket, €s a rasszista aramlat egyre n6, XI. Alfonz gazdasagpolitikdja is ezt taplilja, aki
az egész kiralysigban felkelti az indulatokat a zsid6é kereskeddk ellen, Oket teszik ugyanis
feleldssé az élelmiszerhidny miatt. A helyzetet tovabb rontja I. Péter, aki mindent megtesz
azért, hogy a vezetést héber szakemberek kezébe adja...

...A kirdly mostohatestvére, Henrik, kihasznilja ezt a prébalkozést, hogy feltiizelje a
kedélyeket és vallasos szinezetet adjon a polgarhabortnak, mert igy rejtve maradnak igazi
szandékai: elmozditani Péter hiveit és érvényteleniteni a nemeseknek a zsidd
pénzkolcsonzOknél fennéllo tartozasait.

A haboru fokozza a zsid6 €s mér varosnegyedek elleni timadasokat, de amikor II. Henrik
tronra 1€p, meggondolja magat, és védelmébe veszi Oket, megtagadja a tdmogatast a
varosoktol (villas), amelyek megkiilonbozteto jelek viselésére koteleznék a kisebbségeket.
Attdl kezdve az erdszak, a hatalom gyengesége és a tarsadalmi konfliktusok fokozddasanak
periddusai egyiitt jarnak; ilyenforman 1. Janos haldla Kasztilidban az 1391-es szornyli
csapashoz vezet, amely csupan levezetése a szegények foldtulajdonosok elleni bosszijanak.
A Sevilldban kezd6d6 programok gyorsan terjednek. Andalizidban, a keleti partvidéken és
Aragénidban, szdmos moér és zsido negyedet rombolnak le. Kiilonbozd kirdlyok
beavatkozédsaikkal ideiglenesen elkeriilik a veszélyt, de ennek az az dra, hogy eltordlnek
bizonyos, a sértetteket megilletd sajatos jogokat €s szokasokat.

A zsidésag a félsziget lakossaganak még 5 %-at sem érte el, és ez az ardny tovéabbra is
megmaradt. Ha szidmukat nem is befolyasolta, de az {iildoztetés kovetkeztében a
legveszélyesebb varosokat a zsidok tomegesen hagytak el. A menekiilés nagyon megviselte
Aragonidt, hisz az ott €16 zsidok 95 %-a kézmlvességgel, kereskedelemmel vagy egyéb
mesterséggel foglalkozott. Kasztilidban, mivel sok héber patricius kikeresztelkedett, az
emigracid kisebb volt, &mbar a hitiikrdl valé lemondas nem jelentette a veszély elmulasat:
a kikeresztelkedetteket a torvény melldzte, és kikozositették Oket a szegények, sot a
hatalmasok is, akik korlatokat emelnek a maguk védelmére a tiszta, nem zsid6 vagy mor

szarmazasa és az Oskeresztények eltilzott érdemeire hivatkozva. Sok kikeresztelkedett
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gyereke kényszeriil a félszigeten beliili emigracidra vagy névvaltoztatasra, hogy igy titkolva

blinnek tekintett szégyenletes szdrmazasét hivatalnoki tisztségekhez juthasson.”!®!

4.2.2. Az ibériai zsidosag kilizésének gondolata majd gyakorlata a XV. szazadban

A zsidésag kultirdja jelentds mértékben kiillonbozott a kereszténységéétdl (és a
muszlimtdl is). Csakhogy hosszui évszazadokon keresztiil a multikulturalizmust a zsid6sag
attéritésével (conversio) kivantak visszaszoritani és megsziintetni. A XV. szdzad mésodik
felében az antijudaizmus egyre inkdbb a kilizetés programjat tette magaéva, mivel az attérés
dinamikdjit nem tartottak kielégitonek.

El6bb a spanyol utina a portugdl — idérendileg is helytall6 — ,kitoloncolas-politikat”
tekintjik at, majd — mintegy utdlag — az el6zményként zsidé oldalrdl irt hitvitazé
szovegeikben, teologiai Jézus-képiikben megnyilvanulé keresztényellenességiinket

szeretnénk bemutatni.
4.2.2.1. A zsidésag kitizési kisérlete az Aragon-Kasztiliai Kiralysag idején (1492)

Kasztiliai Izabella és Aragéniai Ferdiniand egy Kasztilia tdlsilyan alapul6
kozpontositott kirdlyi hatalmat épitett ki és elotérbe helyezddott a vallasi €s etnikai egység
(utébbi még meglehetdsen fejletlen forméaban) kialakitasanak igénye is.

Ezt az egységet lattak veszélyeztetve a zsidosdgban. A kozépkorra is jellemzd el6itéletes
gondolkodas és az ezzel parosuld gyakorlat eljutott a kilizetés programszerii (néhol
pogrommal siettetett) meghirdetéséig. 1476-t61'®> keriiltek a korlatoz6 intézkedések
bevezetésre Ugy, hogy a cortesben képviselt varosok voltak a legfébb nyomasgyakorldk.
1483-t6]1 mar megjelent a részleges kilizetés és 1492-ben jott a teljes kitizetésrdl szolo
kiralyi rendelet (marcius 31-i datummal).'®?

Felmeriilhet az a kérdés, mit vartak ettdl az ediktumt61? A rendelet 4 (Anderle Adamnal 3)

hoénap tiirelmi id6t biztositott, hogy a zsidok eldontsék: az attérést valasztjak és maradnak

161 Cortazar-Vesga im. 162-163.pp.

162 [s. Aszal6s im. 16-17.pp.

163im.21.p. ,,Az uralkod6épér 1492. marcius 31-én Granadaban kihirdetett ediktuma a kovetkezdt tartalmazza: »Az
inkvizitorok informaltak benniinket arrdl, hogy kiralysdgainkban judaizald, hittagado, rossz keresztények élnek,
aminek f0 oka az, hogy a zsidék minden eszkozzel meg akarjak akaddlyozni, hogy igaz kereszténnyé valjanak. A
zsidokat, mint felbujtokat az 1480-as toledoi cortez hatirozata alapjan szigoruan elkiilonitettiik (=apartamiento) a
keresztényektol, hogy ne érintkezhessenek veliik. Mivel a conversok az aljas, hitszegd és arul6 zsidok felbujtasara
étkezési és ritudlis szokasaikat titokban megdrizték, a keresztény hitnek 6ridsi karokat okoznak és mindez hatalmas
gyalazat a keresztény egyhaz szdmara.« im.21.p.
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vagy elhagyjak a kettOs kiralysagot. Aki nem tér at és marad, arra halalbiintetés vart, (azokra
is, akik bujtatjdk vagy menedéket nydjtanak nekik).
1492. majus 14-én és 30-an két tjabb ediktum irta koriil a kivandorl6 zsidokra érvényes

vagyoni jellegli megszoritasokat.'¢*

Ahogy az varhat6 volt, szarazfoldon csak Portugélia felé lehetett elhagyni a kirdlysagokat,
illetve hajoval a tengeren at (pl. Napolyba).
A helyiikon maradt attértek (conversok) a késObb targyalando inkvizicio célkeresztjévé

valtak (a moriszkokkal egyetemben).
4.2.2.2. A zsidésag Portugaliaban a XV. szazad végén

A spanyol uralkodépar 1492. évi 1épése Portugéliat felemas helyzetbe sodorta. Az
uralkodo, II. Janos igen magas 0sszeg megfizetése ellenében, melyet csak a legmddosabbak
tudtak kifizetni, letelepedési engedélyhez jutottak, mig a menekiiltek zome csak fejpénz
ellenében maradhatott legfeljebb nyolc hénapig. Legrosszabbul a nincstelen hitsorsosok
jartak: Oket rabszolgaként kezelték.

Az uralkod6 és kincstara szamara ez j6 iizletnek tlint, &m a szdzezer fOre taksalt migrans
tomeg, egy kis népességli orszagban, ahol a zsid6sdg addig is relative magas aranyt
képviselt, kivaltotta a keresztény tarsadalom ellenreakcidjat.

Az 1495-ben tronra 1€pé (E)Manuel (1495-1521), akit a kortarsai a ,,Szerencsés”
melléknévvel illettek, a katolikus kirdlyok (Reyes Catdlicos — 1496-ban VI. Sandor pépa

164 im. 22-23.pp.

»1. Az aljamikhoz [zsid6kozosségek, varosnegyedek] kinevezett korona tisztvisel8k és az aljamik procuradorai
Osszeirjak a zsidok vagyonat.

2. Az 1492-es évre esedékes adot a zsidoknak ki kell fizetniiik.

3. A zsidok és keresztények kolcsondsen fennalld hiteleit, tartozasait rendezni kell.

4. A zsidék eladhatjdk mind az ingatlanjaikat, mind az ingé vagyonukat (hazukat, foldjeiket, szOleiket,
allatdllomanyukat, boltjaikat, raktarkészletiiket), de at is ruhazhatjak az attértekre vagy a régi keresztényekre
és jotékonysagi adomanyként is felajanlhatjak.

5. Az aljamik kozosségi vagyona (zsinagdgdk, temetOk, korhdzak, iskoldk, stb.) a korona dontése alapjan
egyhazmegyékhez, varosi tandcsokhoz, szerzetesrendekhez és katonai rendekhez keriilt. Toledoban a hires
zsinagoga mayor a Calatrava rend tulajdondba keriilt. Alba hercege hatalmas vagyont kapott a koronatol,
hiszen Avila, Soria, Ciudad Rodrigo és Salamanca varosaiban az aljamik kozosségi tulajdona a csaladé lett.

6. A tavoz6 zsidok aranyat, eziistot, fémpénzt nem vihettek ki az orszdgb6l. Andrés Bernaldez, a katolikus
uralkodépar torténetirdja ir arrdl, hogy sok zsid6 alacsony aron adta el vagyontargyait és a keresztények
kihasznaltak szorult helyzetiiket. Megemlékezik arrél, hogy az elfoglalt granadai emirségbdl tavozoé zsidok
hivatalosan is vihettek ki készpénzt, s6t az Almeridbol és Malagdbodl kihajézé zsidok vam megfizetése
ellenében, eladas céljabol 6ridsi mennyiségli selymet vittek Genovaba.” im.22-23.pp.

Tovabba lasd még: Haim Beinart: The Expulsion of the Jews from Spain

Portland, 2001 Littmann Library of Jewish Civilization Series, vo. 111.204 p.
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altal adott cim) lednya kezére palyazott, tavlatosan pedig az Avis-hdz jogara alatt kivanta
egyesiteni Ibériat.

Ferdinind és Izabella az eskiivd feltételéiil szabtdk a zsidok eltavolitiasat-kilizését
Portugéliabol. Ugy az egyezség, mint a hazassig megkottetett és 1497 oktéberében —
kizar6lag tengeri uton — a judaista zsidosdg elhagyta az orszdgot. A kirdly tett egy
engedményt, akik attértek, azok maradhattak, de ennek ,,0sztonzése” érdekében a zsido
gyermekeket kotelezOen megkereszteltette.

Az attértekbdl udjkeresztények (cristdos-novos) lettek, de koriikben jelentés maradt a

judaizaldk ardnya, akiket a portugél inkvizicié igyekezett felderiteni.
4.2.2.3. Kozépkori zsido keresztényellenesség

El6zdekben a keresztények antijudaizmusardl adtunk egyfajta ismertetést, most a
masik oldal szempontjabdl vetiink pillantast a zsidé hitvitazoiratok keresztényellenes

részeire valamint teologiai Jézus-képiik Osszetevlire.

A zsidéséag a zsinagdgai mellett mindig nagy gondot forditott az Oszidvetség majd a Talmud,
azaz a judaizmus oktatasara, a hagyomanyaik — akar betii szerinti (ortodoxia) — megorzésére
és tovabbadasara.

A zsidokereszténység koriikben periférikus maradt, a pali fordulatnak — nyitas a poganysag,
késobb a barbar népek felé — szélesebb populéaciot kellett megcéloznia a siker reményében.
Mar a késd antikvitasban elkezdddott a polémia a rabbik és a keresztény egyhazatyak
kozott. Sevillai Izidor (akit az wutolsd jelentds egyhazatydnak tartanak) méar a
korakozépkorban irt antijudaista szemléletli hitvédd (apologetikus) episztolékat.

Ebben az idoben kezdett nyilvanvaléva lenni, hogy a zsid6sag a kiilonbozé hatalom- €s
uralomvaltasokat egyfel6l kompromisszumok, madsrészt sajat kultirija — benne jogi
kultirija — révén képes kezelni. Kétségtelen alkalmazkodoképessége azonban adott esetben
nagyfoku hiibrisszel (g6gosség, mas hitliek lenézése) jart egyiitt. Kezdetben ,,a zsid6 papsag
tiltotta a kereszténységgel folytatott vitat, a zsidok egy csoportja mégis kialakitott egyfajta
dial6gust, amelyben a kereszténység kezdetben nem elsdsorban, mint teolégiai probléma

meriilt fel, hanem... hogy miként is kell a zsidésagnak &rizkednie a torvény dthagdsatol.” !

165 G4bor Gyorgy im.55.p.
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A Talmudban tiintek fel eldszor keresztényellenes kijelentések. Ilyen példaul a
,»-min”’=faj(ta), nemzetség, tobbes szdmban: ,,minim”, Gabor Gyorgy ugy véli ,,a zsidok a
keresztényeket renegatoknak tekintették, olyanoknak, akik elszakadva hitiikt6l, annak
aruldivad valtak, nem elképzelhetetlen, hogy magara a poginykereszténységre 1is
alkalmaztak a »minim« kifejezést.” 1%

Az iszlam kialakuldsaig egyértelmiien a kereszténység volt a legveszélyesebb
hitbéli ellenfele a judaizmusnak. fgy a polémia sem maradhatott el, kezdve azzal, hogy
Istennek nincs fia, mert ha lenne, az, aki Izsdkot sem engedte elpusztitani, hogyan tiirné
sajat fianak halalat?'®” Ezért és ebbdl kovetkezOen utasitjak el Krisztus megvalté halalat. A
,,2s1dOk messidsa — halandoként — a béke kiralya, a foldi békességet, az anyagi jolétet hozza
magaval. A kereszténység messidsi eszméjével szemben, amely inkdbb a lathatatlansag
birodalmaban, a 1élek vilagiban, a spiritualitas szintjén valosul meg, a zsidok messidsa a
torténelembe érkezik meg, s a megvaltas lathat6 lesz, nyilvanos, s a torténelem szinterén
lejatsz6do.” 168

Keresztény oldalr6l gyakori vadpontokként hangzottak el a zsidokat illetéen
példaul a vérvad Jézushoz kapcsoloddan, a gyermekgyilkossag, a szent ostya meggyalazasa,
a kutmérgezés stb. Az egyik legérdekesebb hitvita I. Jakab aragdn kiraly elnoklete alatt lett
megtartva. Keresztény részrol converso talmudistak segitették a domonkos rendi szinten
konvertita Pablo Christianit a zsidé6 Rambannal (Mosé ben Nahman) szemben. A kdzponti
kérdés természetesen a Messids személye koriil 6sszpontosit. A kirdly nem foglalt allast, a
vita eldontetlen maradt €s ez miig nem valtozott.

Ennél fontosabbak az Ujszovetséget érinté zsidé polémia parddiaszerti szovegei a
szentharomsagrol, az inkarnaciérol, Jézus sziiztdl valod sziiletésérdl, melyek szemiikben
valo abszurditisat mar a cimadassal is jelezték. ,Ezek a szovegek egy... kozismert
liturgikus kolteményt, az in. Adon olam (»A mindenség Ura«) kezdetli himnuszt dolgozzak
at humoros, parodisztikus formaban.

... az Aton olam (»A vildg szamara«), szebok olam (»A vilag szégyene«), illet6leg a Madon

olam (»A vilag viszalya«) cimeket visel0 ,atdolgozasok kivétel nélkiil Jézus személyét

166 im.63-64.pp.

167 im.69.p.

168 uo.

Gabor szerint ,,A zsidokat is vonz) kereszténység igazi bline a zsidosag szemében, az, hogy mig a poganyok nem
ismerik az igaz Istent, s igy hamis képet alkottak réla, addig a »min« ismeri, de a képiik mégis hamis... A nyitas
és az elzarko6zas alternativaja igy valt végképp meghatirozotta a zsidok szamara.” (im.70-71.pp.)
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valasztjak a guny céltablajaul.”'®® A Talmud Mariat, Jézus anyjat ,hiitlen, hazassagtord
asszonyként jellemzi.”!"°

Jézus legnagyobb biine a Téra (Torvény) eltorlése, meghamisitidsa egy Uj szovetséggel,
ezért biintetése: haldl. ,JJézust nem csak megolték, és zsakméanyul Szaméaélnek [,,a halal
angyala a rabbinikus irasokban”] adtik, parodisztikus miiveink és a Toledot
szovegvariansok e ponton egybehangzo tandsiga szerint soha tobbé nem kelt életre”!'”! A
jelenkori zsid6 teologusok a kozépkor ,gettdé-korszak” szamldjara irjadk e miivek
elburjanzasat. A szefard zsidok szellemi életét a rabbik allasfoglaldsai, a rabbinizmus uralta.
Ennek eléremutaté hozadékai a nagyaranyu koédex- €s jogi kompendiumgyiijtemények a
hozzékapcsolédd irodalommal. Kiemelendé Jakéb ben Aser (Arbaa turim cimii
torvénykonyve, mely a zsidosag életszabalyait, szertartasrendjét foglalta Ossze. Végiil, de
nem utols6 sorban emlitjilk az egyhizi dogmakra irdnyul6 kritikai megjegyzéseiket. Az
evangéliumok alapjan csak két szentség tidmaszthaté ala: a keresztség viz altal és az

urvacsora az atvaltozassal. A tobbi 6t ,,egyhédzi taldllméany” (az eléreformatorok pl. Wycliff

és a reformacio pl. Luther szemében is).
4.3. A muszlim (iszlam) kultiara az Ibériai-félszigeten

A vilag harom nagy monoteista valldsa (a judaizmus, a kereszténység €s az isz1am)
egyfajta folytonossig is a megszakitottsdg dominanciija mellett. Az Ibériai-félszigeten is
utolsoként jelent meg és jO nyolcszaz és elteltével az adllamhatalom és meghosszabbitott
karja az inkvizici6 segitségével mintegy zaréjelbe tették e muszlim kultirat. Megoldasaik
epizddnak tekinthetdk a portugal-spanyol jogi kultiran beliil.

711 utdn a berber (mor) €s arab harcosok majd nyomukban jelentdsebb iszlam vallasu
népesség telepedett le az Ibériai-félszigeten. Legnagyobb jelentdségre Al-Andalusz
(Andaluzia) emelkedett.

169 Dobos Karoly Déniel: ,,Magatokon réhogtok?”

Paradisztikus formaju zsid6 hitvitazé szovegek a kora Ujkorbol

Orpheus Noster 2016 3 ;j. indd. 67.p.
Az egyik legismertebb Jézus-pamflet a késé okorb6l, korakdzépkorbol szarmazé Toledot Jesu (Jézus szarmazdsa)
evangélium parddidnak illetve Anti-evangéliumnak is nevezik.

170 im.69.p.

71 im.71.p.

lasd még Kiss Andras: A kozépkori zsidosag Jézus-képe
Fiatal Kutatok és Doktoranduszok
VII. Nemzetkozi Teol6guskonferencidjanak Tanulmanykotete
Pécs 2017 97-103.pp.
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Rafael Sanschez Saus: Al-Andalus y la cruz!™

c. konyvében a mor-arab
allamberendezkedés alappilléreit is elemzésnek vetette ald. Legfontosabb ezek koziil
el0szor a paktumok majd a dzimmi/dzimma/dhimmi arab széval kifejezett dn. ,,oltalom-
rendszer” volt. A katonai gydzelmek és teriiletfoglalasok biztositisara ugy a varosok mint
a vizigbt és hispanorémai nagyurak (seniores) modus vivendiként kototték meg a
paktumokat. A moér-arab uralom megszilardulasaval (VIII. szazad vége — IX. szizad eleje)
keriilt bevezetésre az ,,oltalom-rendszer”.

A ,konyv népei” — zsidok és a keresztények — adofizetés ellenében korlatozott
onkormanyzatisagot kaptak, sajat vallasaik szerint élhettek, de tiltottdk a vegyes hazassagot
és a hittéritd tevékenységet. A peres iigyekben tantikénti szavuk kevesebbet ért a muszlim
férfiénél, nem tolthettek be kozhivatalt, nem lehettek katondk sem. Jogi és tarsadalmi
alavetettségiik olyan hullammozgéshoz hasonlithat6, melynek intolerans mélypontjait csak
kevéssé ellenstilyozzak toleranciéra utal6 id0szakok. Multikulturélis tirsadalomként ugyan
leirhaté a muszlim hegemoénidjd Andalizia és Granda, de ez semmit se valtoztat eme vallasi
kozosségek kiszolgaltatott helyzetén.

Dario Fernandez-Morera!”® is torténelmi mitoszként kezeli a moér uralom
»paradicsomi allapot” —ként valé kezelését. A keresztények €s zsidok megaddztatiasat
kiegésziti a rendszeres fosztogatisok, a rabszolgava tételek, a tetszdleges
vagyonelkobzasok gyakorlataval, a napi lelki és fizikai brutalitas leirdsaval. De emlitést
érdemel a keresztény és a zsidd kozosségek egymassal szembeni kijatszésa is. Zsidd
helydrségek tobb varosban (pl. Cordoba, Granada, Toledé 1085-ig stb.), ,,szemmel
tartottadk™ a katolikusokat illetve kozvetitd szerepre vallalkoztak a kisemmizett keresztények
€s a hatalmat megtestesitd igazhitli muzulméanok kozott.

Hogy az egyes vallasi kozosségek mennyire voltak egymassal szemben elfogultak, arra
példa lehet Granada 1492-es elfoglaldsa, pontosabban atadasa, mert békeszerzodés zarta le
az uralom — és hatalomvaltast. Ennek zaradékaban az olvashato, hogy Izabella és Ferdinand
,Ohatalmassagai nem engedik meg, hogy zsidok uralkodhassanak a muszlimok felett, vagy

hogy addkat szedhessenek be t6liik.”!”* E kapitul4ciés oklevelek (pl. a valenciaiban is)

172 Rafael Sanchez Saus: Al-Andalus y la cruz: La invasion musulmana de Hispania
Stella Maris, 2016. 416. pp.
173 Dario Fernandez-Morera: Az andaliziai paradicsom mitosza
depositum.hu>acta< Morera PDF
letoltve: 2019.03.25.
74 im.3.p.
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lényeges jogokat hagytak meg a muszlimoknak a katolikus allam alattval6iként. Az
andaliziai kultdra egyik meghatdroz6 eleme volt tovdbba a rasszizmus is. Két sikon
jelentkezett: vallasi és faji alapon. El6bbi az igazhitii muszlim felsObbségét hirdette a
konyvek népeivel szemben. Utdbbit a fekete rabszolgakkal szemben fogalmaztik meg.!”
A vallasi, jogi és politikai ellentétek gyengitették a multikulturalizmus alapjait, a
konvivenciat — egyiittélést — és olyan hamis kép 4llhat Ossze, mintha az iszlam
humanizéltabb kultdra lenne a katolikus kereszténységnél, a nyugati civilizdcié egyik
alapeleménél. 1492 utdn a muszlim kultirat médszeresen felszamoltdk a rekonkviszta

gyOztes hatalmai.
4.3.1. Istenbizonyitékok Avicenna (Ibn Sina) bolcseleti teologiajaban:

Az iszlam valladsban a megismerés forrdsa Allah, igy az emberi tudas is az isteni
akarat fliggvénye.
Avicenna kiindulési tétele, hogy valami mindenképp létezik.'”® Ha létezik, ,,az vagy
lehetséges, vagy sziikségszerli, és ha valaminek a létezése sziikségszerli, akkor azt
nevezhetjiik sziikségszerii 1étezének.”!”” A lehetséges dolgok sszessége csak kiilsé ok
lehet, kiillonben sziikségszeriinek kellene tartanunk, ha sui generis onmaga oka lenne.
Viszont a sziikségszerii 1étezd, ha ,,sajat magat gondolja el, esetében az elgondolo és az
elgondolt Egy. Ugy kell tekinteniink, mint dn-tudatos, énmagéra reflektdlé, 6nmagaban
1étez6t.”17® Ezutan azt llitja: a sziikségszerli 1étezd egyetlen és a 1ét tekintetében ez a
legtokéletesebb egyetlen Egy. Nincsenek részei, ezért egyszerli, anyagtalan (testetlen) ily
médon eszmei. (Anyag csak forma altal 1étezik, ezt mar Arisztotelész kimunkalta
anyagforma-tanaban.) A sziikségszerli 1étez0, mely egyszerl és oszthatatlan: maga Allah.
Mindennek alapjat és okat adja emanacié utjan (ez viszont neoplatonizmus (Plotinosz

enneaszaiban olvashat0)).

175 al-Maydani (1124): ,,Az afrikai fekete, ha éhes, akkor lop, s ha jollakott, bujalkodik.” (ih.5.p.)
Ibu Battuta [1304-1368/69] a Kozel-Kelet Marco Poloja ,,az allitotta, hogy a feketék buta, tudatlan, gyava és
infantilis emberek.” (im.uo.) Az Ezeregyéjszaka mesevildgaban Sahriar kiraly felesége is feketékkel hiitlenkedett.
Mohamed préfétat és csaladjat viszont fehérnek és piros-pozsgés boriinek tekintették!
176 Ugyanis, ha maga a l1étez6ként elgondolt targy nem is létezne és ezaltal 1étez6ként vald elgondoldsa illizionak
bizonyulna, annak a 1étét akkor sem lehet tagadni, ak ezt elgondolja, vagyis akinek ez az illizidja. E
gondolatmenetével Avicenna mintegy megel6legezi és parhuzamba allithaté Descartes fejtegetéseivel a kozismert
»cogito ergo sumx tétellel kapcsolatban.”
Bényai Ferenc: Lélek, kozmosz és istenbizonyitékok Ibn. Sina gondolatrendszerében

Orpheus Noster X. éfv. 2018/4. 56.p.
177 4o.

178 im.57.p.
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4.3.2. Jézus halila az iszlam teologia szemszogébol

A kereszténység és kdnonjoga kiilondsen fontosnak tartja, ezért megkiilonboztetett
figyelemben részesiti Jézus kereszthalalat és az ebbdl levezetett megvaltast és feltdimadast.
Az Ujszivetség és az Apostolok cselekedetei részletezéen irjdk le ezt az eseményt. A Koran
nem tulajdonit ennek jelent8séget — kivéve a 4. Szira 157-158. vers,'!” valamint a muszlim
teoldgia - , mert szamukra Jézus nem isten, hanem ember. Ezért a szenthdromsaggal sem

tudnak mit kezdeni.

Bar a Koran a megvalté tett jelentdségével nem foglalkozik — ez teljesen érthetd hallgatas
— de sokértelmii zar6jeles magyarazatokkal szolgél igy nyitna utat a teologusi értelmezések
elott.
Erdekesek az un. nyitott kérdések, példaul az, hogy Jézus szenvedett-¢ a keresztfan, vagy
valaki mas (a XIV-XVI. szdzadokra datalt apokrif Barnabads evangélium az iszlam
vildgaban igen nagy népszertiségnek 6rvend, mert szembe megy a szinoptikus evangelistak
— Maté, Mark, Lukacs — Jézus istenfidsagat Messidskénti megjelenését, miikodését és
kereszthalélat hirdetd kdnonjaval, s6t még proféciat is ad egy uj eljovendd Messidsra, azaz
Mohamedre vonatkoztatva). Az apokrif irat szerint Judas az, ,,akit megoltek a kereszten.”
A masik problémakor: Jézus - ha tényleg 6 volt a keresztre feszitett — meghalt-e vagy
élve vették le a keresztrOl. Ezek kulcsfontossagii dogmatikai kérdések a kereszténység

oldalarol.

179 A 4. sziira 157. kov. ezt mondja a zsidokrol:

»-.-€s (mivel) azt mondtik: »Megoltiik Jézust a Messidst, Maria fidt Allah kiildottét« - Holott (val6jaban) nem
olték meg 6t, nem feszitették keresztre, (hanem valaki mas) tétetett nekik (Jézushoz) hasonléva (és azt 61ték meg).
Akik (Jézust) illetéen 0Osszekiilonboztek, azok kétségben vannak felle. Nincs tudomdasunk réla, csupin
vélekedésiiket kovetik. Bizonyosan nem 6lték meg 6t, ellenkezéleg, Allah magéhoz emelte 6t.”

(A német forditas, melyre a szoveg a tovabbiakban hivatkozik, helyenként kicsit mas, a kovetkezd: ,,és [mivel] azt
mondtak: »Megoltiik Krisztus Jézust, Maria fiat és Isten kiildottét.« - De 6k [valdjaban] nem 6lték meg és nem [is]
feszitették keresztre. Sokkal inkabb [valaki mas] tiint neki hasonlénak [dgyhogy Jézussal dsszetévesztették és
megolték] ... Es nem 6lték meg bizonyossaggal [azaz nem tudjak biztosan megmondani, hogy megolték 6t]. Nem,
Isten magdhoz [a mennye] emelte 6t. B.T.”)

...Mér a szovegbe betoldott sok zirdjeles magyardzat is vilagossag teszi, hogy a verset nehéz egyértelmiien
forditani, mivel a forditas itt egyittal magyarazat is. A szd szerinti szovegalakbol ugyanis feltételezhetd Jézus
valdsdgos megfeszitése és haldla, de mindkettd el is utasithatd, éspedig a Kordnban csak ezen a helyen hasznélt
arab kifejezés ,,shubbiha lahum” (kb. ,,ez” vagy ,,0 igy jelent meg szdmukra, mintha”, vagy ,,0 szdmukra hasonléva
tétetett.” Jézus kereszthaldla az iszlam szemszogébol

Christine Schirmacher: Die Kreuzigung Jesu in islamischer Sicht Evangelikare Missiologia 4/93

in. Theoldgiai Szemle

1966 januar-februar 54.p.

forditotta: Beluszky Tamas
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Csakugy, mint maga a keresztre feszités. Mar Romaban is latrok (latrones) biintetési mddja:
szégyen és vereség, rdadasul az Ujszovetség szerint egy biintelen ember veszi magira a
vildg minden biinét, ami elfogadhatatlan és értelmetlen dogma az iszldm hittudésok
szemében.

Avicenna a test és 1élek Osszefiiggésében tallép Arisztotelészen, utdbbinal a 1élek a forma,
iranyité szereppel bir, mig Avicenna mar halhatatlan szubsztanciaként tekint ra, mely On-
tudattal bir (tud sajat 1étezésérol).

Avicenna nyomot hagyott a kozépkori skolasztikus gondolkoddson is a XII. szdzad
kozepétol-végétdl, elsésorban neoplatonikus filozoéfiai-teoldgiai felvetései és megoldasai
kisérletei révén. Kiilondsen a német misztikus gondolkod6 Eckhart mester nevével kothetd
0ssze a kontemplacié személyes jelleglivé tételével. A pszhicholdgiailag megalapozott
istenérvei és — bizonyitékai Avicennit majdhogynem megkeriilhetetlen gondolkodéva

tették, akinek a hatdsa csak Averroéshez hasonlithaté a muszlim vilagban.

Osszességében az iszlam saria és a ius canonici mint a két (vilag)vallas egyhazjogai
egymassal nem voltak ,kompatibilisek”, a romai jog csak a nyugati egyhdz sajatossiaga

maradt, mig a muzulman jog meg0rizte a archaikus szerkezetét.

5. Az inkvizicié helye és szerpe a portugal-spanyol jogi kultira alakulasara-

alakitasara

Az inkvizicié mint sui generis egyhazi birésag jott 1étre Mt 16,18 skk-ra alapozva'®®
de id6rendben a piispoknek biréi hatalmara utaltak el6szor, 1Kor 2,15-re hivatkozvan'$!
ezért elsddlegesen piispoki joghatdsdg érvényesiilt az eretnekekkel szemben, Oket

tekinthetjiik — lelki inkvizitoroknak.

A XI. sz4zadtdl sorra iiti fel a fejét az eretnekség, a katolikus egyhiz szempontjabdl a hamis
tanok és tandsagtevoik. Nem mintha a korakozépkorban nem lettek volna ilyen
mozgolddisok, de mert csak a monostorok és kolostorok falai k6zott maradtak, szinte
nyomot se hagytak maguk utan. A XI. szazadtol kialakul6 eretnekségek lokalisan (pl. 1022-
ben, Orleans-ban, 1034-ben Milanéban) mar feltlinést keltdek voltak. Mindkét helyen

kivégzéssel statualtak példat. Ennél is veszélyesebbnek bizonyultak a XII. szazad kozepétol

180 En is mondom neked: Péter vagy, erre a szikldra épitem egyhazamat, s az alvildg kapui sem vesznek rajta

er6t.” Biblia 1113.p.
181 A lelki ember azonban mindent megitél, maga azonban senki itéletét nem vonja magéra.” im.1310.p.
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feltind dualista eretnek albigensek majd a valdensek (1173-t61). Mar az 1179-es I11. laterani
(XI.) egyetemes zsinat kanonjai korlatozni rendelték tevékenységiiket (1181-ben maér
excommunicatioval=kikozositéssel).

Ez szolgdlt alapul az 1184-t6] hivatalosan is bevezetett pilispoki inkviziciénak. A pépai
kozpontositott irdnyitasu inkviziciot IX. Gergely papa (1227-1241) vezette be 1231. évi
bullajaban.

A kozben létrehozott és elismert két koldulérend — a domonkosok és a ferencesek — koziil
elobbiek nyerték el a legatusi cimet az inkvizicids iigyek kivizsgalasanal.

IX. Gergely ,,az inkviziciot nem egy kiilondllo, fiiggetlen torvényszékként allitotta fel,
hanem birdkat jelolt ki, akik a pdpa nevében tanitéhivatali funkcidkat lattak el. Ahol 6k
uléseztek, ott volt az inkvizicio.

...Az inkvizitorok kis szama, s korlatozott hataskoriik messze megcéafolja az eltilzott
retorikat.” 18

IV. Orban pépa (1261-1264) a megsokasod6 pereket latvan, hogy a péapai leterheltséget
konnyebbé tegye, bevezette a féinkvizitori tisztséget. Mivel II1. Miklos papa (1277-1280)
épp e poszt felhasznalasaval valt papava, ezért azt megsziintették, de késébb is torténtek
kisérletek a tisztség visszaallitasara.

Ha jogi szempontbol kozelitiink az inkvizicié XII-XIII. szazadi eseménytorténetéhez, akkor
az alabbi szempontokat tartjuk kiilondsen figyelemre mélténak: a) a glosszatorok és
kommentétorok romai jogi és jogtechnikai ,,renovacios” tevékenysége kovetkeztében széles
korben terjed a jogi ut igénybe vétele a vitatott ligyek megoldasara; b) az eljarasjogokon
beliil a polgari akkuzatérius maganvadon alapulé per mddszere, amikor a feljelentd lesz a
,vadl6”, a birésag pedig dont; ¢) a denunciacids eljaras egyhazi birdsig elott: feljelentésre
indul6 eljaras, melyet a Biblia egyediiliként nevesit és ,kiillon0s jegyei a perfelvétel
feltételeként a korabbi testvéri intés €s a megvadolt javitasanak célja... A denunciatio nem
szarmazhatott ellenségt6l.”!®3 A demunciacios per kontradiktérius jellege miatt hasonlitott
az elsoként emlitett akkuzatérius eljarasra; d)”’per exceptionem” eljards szintén egyhazi

tisztséget €rintd kontradiktérius jellegli, melyet III. Ince papa (1198-1216) sorolt be az

182 Marian T. Horvat: ,,The Holy Inquisition: Myth and Reality in Catholic Family News, vol.5,n0.3
(March 1998)p. 1,21-26.
magyarul: A szent inkvizicid: Mitosz és valésag (12 lap) 2.p.

183 Markus Hirte: ,,hon iuris neccessitate sed importunitate petentis”
III. Ince, mint bird és kozvetitd az esztergomi érseki szEék betoltése kapcsan
Jogtorténeti Szemle 2007/4. 10.p.
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egyhaz eljarasrendjébe. CEl: a jelolt alkalmassag-vizsgalata, ha a vadak igazolédnak, nem
toltheti be a hivatali tisztséget; e) infamécids (famapurgatios) eljaras, ahol ex officio
vizsgiland6 a prelatusok jo hirneve. A famapurgatio csak infamiin alapulhatott és tantkat

lehetett mentd vallomasok megtételére alkalmazni; végiil f) az inkvizitorius eljarés.

5.1. Az inkvizitérius eljaras

Olyan performa, mely ex officio vizsgalati elvet kovet és ,targya az anyagi igazsag
felderitése... Ez az igazsidgkeresés kiillonbozteti meg az inkvizitrius pert a kizardlag a
hirnév vizsgalatara szant famapurgait6tol.”!8* Tény, hogy az inkvizicios eljarasrol sok
negativ mitosz €s legenda sziiletett, de az is tagadhatatlan, hogy mindezek ,.ellenére a
»harmadik fél belépését« eldsegitd inkvizitérius per biintetdjog—torténeti jelentOsége
vitathatatlan.”'®>

Az inkvizitérius eljaras inquisitio veritatisra véltoztatas — III. Ince pdpasiga alatt
kiillonosen — az egyhazfegyelmi jog megujitasaval is jart. ,,Ezzel a megoldassal a papa a
klérus fegyelmezésében felismert hidnyossagokat hagyomanyos eljarasok alkalmazasaval,

az inkvizitorius eljarassal kivanta megoldani egyhdzmegujito torekvései soran.” '8¢

5.2. A papak kozvetitoi szerepkore

,»A hagyomanyos egyhizjog keretében, itélettel torténd konfliktusmegoldas mellett
az egyhazban a joszolgalati kozvetités is jelentds szerepet jatszott, ami megfelelt a bibliai
hagyomanynak.

...hogy tartés érdekkiegyenlités leginkdbb egyezséggel vagy valasztott birdi eljarassal
érhetd el.'®’

A péapai dontések dekrétumként keriiltek 4t a Liber Extrdba, ezaltal az egyhazjog részére
valva a ius commune normaanyagéba is beépiiltek.

Az eretnekmozgalmak visszaszoritdsa utin a kozvetitéi szerep is atértékelddott és az
inkvizici6 bir6sdgai — elObbiek folyamanyaként - veszitettek szerepiikbdl és

jelentdségiikbdl. A papa ezért a rendes egyhazi intézményrendszer, azon beliil a piispok

184
185
186
187

im. 11.p.
uo.

im. 12.p.
im. 13.p.
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joghatosdga  alda  rendelte  az  inkvizitorokat.  Kézikonyveket,'®s

eljarasi
normagytjteményeket allitottak dssze, hogy ezzel segitsék munkajukat.
A XV. szdzad utolsé harmadiban az egyhazat vératlan megkeresés érte: Kasztilia és

Aragoénia uralkodoi dllami inkvizicids birdsagok felallitasat kérvényezték.

5.3. Az inkvizicids birésagok miikodési modelljei

Az inkvizicios birdsdgok eljarasaiban rengeteg a hasonldsig, ugyanakkor jelentds
eltérések mutathatok ki. Aldbbiakban a papai, a spanyol és a portugal inkvizicié miikodését

tekintjlik at a jogi kultirara gyakorolt hatismechanizmusaikra is figyelemmel.
5.3.1. A papai inkvizicié intézménye, céljai, jog- és hataskorei

A kereszténység kialakuldsatol kezdve ki volt téve a dogmaitdl, liturgiditdl,
egyhazfegyelmi elveitdl eltérd, ezért veszélyesnek tartott tévtanok behatdsi — behatolasi
kisérleteinek, melyek a hivOk soraiban eretnekségként iitotték fel fejiikket. Az egyhiz
szervezeti keretein beliil biintetd intézkedéseket alkalmazott egészen a kozosségbdl vald
kizarasig. Az allamegyhdzzi valas a vilagi hatalommal egyiittes fellépést tett lehetdvé.
Tustinius csaszar CIC-e a felségsértéssel azonositott eretnekséget dllamilag is iildozendové

nyilvanitotta (crimen laesae maiestatis).

A XI-XII. szdzadi eretnekségek jelentkezésére vdlaszul III. Sandor péapa (1159-1181)
Zsinati hatarozatokra tdmaszkodva az eretnekséget szitokra bortont €s vagyonvesztés
biintetést irt el itéletként.

Az 1184-es veronai zsinat a romai jog recepcidja jegyében az accusatios (vadelvil) eljaras
helyébe az inquisitios (felkutatasi elvll) eljarast léptette érvénybe! III. Ince papa

felségsértéssé és ex officio (hivatalbdl, vademelés nélkiil) inditand6 biincselekménnyé

188 fme néhany kézikonyv a legismertebb inkvizitoroktol:

- Bernard Gui (1261-1331): Practica inguisitorum (1323), teljes cime: Practica officii innquisitonis
heretice pravitatis (Az eretnekség gyakorlati hivatali vizsgélata). Inkvizitorként 930. itéletbdl 46-ot
méglyahalallal biintetett; /Az inkvizici6 gyakorlata/

- Nicolas Eymerich (1320-1399): Directorium inquisitorum /Az inkvizitorok vezet6je/ Az Aragbn
Kiralysag féinkvizitora 1352.-ben

- Bernardo de Como: Lucerna inquisitorum /Inkvizitorok lampasa/

- St. Raymond de Penaforte (1175-1275) Pennaforti Szent Rajmund. Kénonjogéasz (katalan) Aragéniai
Jakab gyodntatdja. Egy katalan legenda azt tartja, hogy Sziiz Maria egyszerre (egyidejlileg) jelent meg
Hodit6 Jakab és két —utobb szentté avatott- klerikus, Nolaszko6i Péter és Pennaforti Rajmund el6tt, s azt
s azt kérte alapitsanak egy fogolykivaltd rendet a keresztes habortikban fogsagba keriilt keresztények
kivaltasara: ez lett a Fogolykivalt6 Sziz Maria Rendje. Sziz Méria pedig Fogolykivalté Szlizanya
néven Barcelona véddszentjévé valt.
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nyilvanitotta az eretnekséget, melyet a IV. laterdni zsinat (1215/16) 3. kdnonja emelt
egyhazi torvénnyé.

Az ,artatlansidg vélelme” csak annyiban érvényesiilt, hogy a vilagi és az egyhazi hatésdgok
feladataiva tette a feljelentésen alapuld gyanusak felkutatisat, neviik nyilvanossigra
hozatalat, valamint két szavahihetd és megbizhaté tand vallomasanak ,beszerzését”. A
gyanusitottak egyhavi tempus gratiaet (kegyelmi id6t) kaptak, hogy megjavuljanak,
megbanjik bilineiket. Ezt alapul véve soroltik-osztalyoztik az eretnekeket: a) Oszinte
blinbandk, akik elismerték tévelygésiiket, azt megbantik és visszavontdk, majd égo
gyertyds hitvallast tettek. Biintetésiik: vezeklés, bojt, alamizsnaosztds, zardndoklat
teljesitése lehetett. A hitvallds egy megtérésre késztetd papi prédikicié keretében
kovetkezett be, mint actus fidei (spanyolul: auto de fe; portugilul: auto-da fé; magyarul: a
hit cselekedete) vagy actus de fidei és ez a hitbéli cselekmény, hititélet kapott ,.kinvallatas”
jelentéstartalmat; b) kivizsgdlandok azok, akiket letartoztattak és c) visszaesok,

megatalkodottak: az elitélendok. Ez utdbbiakbdl lesznek leginkabb a halélra itéltek.

IX. Gergely (1227-1241) 1231-ben az inkvizicids eljards jogi alapjait rendszerbe foglalta
(Is. Excommunicamus kezdetli szabalyzatit) és a piispoki hataskorbdl kivéve pépai
inkvizicios eljarassa véltoztatta. Az djonnan létrehozott két koldulérend — domonkosok,
ferencesek — koziil eldbbiek valtak féinkvizitorként az eretnekiildozések irdnyitéiva. A
domonkos rendet alapté Dominique de Guzmén maga is inkvizitor volt 1208-t6l.

A kinvallatast IV. Ince (1243-1254) 1252-ben engedélyezte eldszor. Az 1311-es vienne-i
zsinat az eljardsmod pontos koriilirdsat is elvégezte: nem lehetett kinpadra vinni az idds és
gyenge fizikumuakat, a kinpadon tett vallomis visszavonhatd illetve 24 6ran beliil
megerdsitendd volt, a halélra itélés és végrehajtasa a vilagi szervek feladatat képezte. Az
egyhdz a megatalkodott eretneket kizarta a keresztény kozosségbdl (excommunicatio
kimondaséval), s ezt kovetden keriilt vilagi biinteté férum elé az ligye.

A katolikus egyhdz mér a reforméaciét kovetden mintegy ellenreformacios célzattal 1542-
ben az inkviziciot addigi formdjdban megsziintette és III. Pal papa (1534-1459) a hit
tisztasdga jegyében létrehozta a Hittani Kongregaciot (Sacrum Officium): Szent Hivatal).
Feladatai: az inkvizici6 papai ,.gépezetének” iranyitiasa, a tiltott konyvek (Index)
jegyzékének vezetése és idoszakonkénti feliilvizsgalata, kiegészitése, az iildozendo eretnek

eszmék listdjanak O0sszeallitisa.
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A pépa éaltal feliigyelt inkvizicids szervezet — dsszehasonlitva a spanyollal és portugéllal —
visszafogottnak, kevésbé agresszivnak tekinthetd, de 1éte mindenképpen a koszellemhez

(Zeitgeist, Spirit of Age) kothetd.

5.3.2. A spanyol inkvizicié allami beagyazottsaga

Talan nem tlnik tdlzdsnak, ha a spanyol majd a portugdl inkviziciét egy
kozpontositott kirdlyi hatalom — modern kifejezéssel élve — dllambiztonsigi szerveként
irjuk koriil, amely a legmesszebbmendkig eleget tett az eretnekekkel szembeni hitvédelmi
funkci6janak, éppugy mint a bestigéhilozat miikkddtetésével rendvédelmi feladatkorének.
Havas Karoly érdemdiis bar nem adatott miivében'®® egy helyiitt (29.p.), az inkviziciét
»drasztikus segédeszkoznek” nevezi, melyet eredményesen lehetett a conversok ellen
felhaszndlni. Ez a piispokok ellen is fegyverként volt bevethetd, mert ,,sok olyan piispok
volt kinek ereiben zsidd vér folyt és ezért mar eleve is gyanus a kérdés, mely bonyolultabb
lett, mint masutt.”'*°

Két kozvetlen eldzményre érdemes felfigyelni a spanyol inkvizici6 dllami rendszere
kiépitésekor. Az egyik az a sok tekintetben talan iranyitott és felszitott conversdellenesség,
mely a zsid6 kitértekkel szemben, mar-mar tomeges méreteket 6ltott. Az a hangulat és
felfogds, hogy a conversok valdjdban eretnekek. Ez egyhazi allaspontként is
megfogalmazodott. A masik kivaltdé ok IV. Sixtus papa tobbszori probalkozasa, hogy a
papai inkvizicidt bevezettethesse 1zabella orszagaiba.

Ekkor — 1474-ben — még nem foglalkoztak a papai tigybuzgolkodassal, hatalmuk pénziigyi
megszilarditasa érdekében a conversok timogatasara volt sziikségiik.

A valtozas 1478 nyaran allt be, amikor Izabella — Ferdinand tamogatasaval — kérte, hogy
Kasztilidban is lehessen inkvizicio.

A pépa, tekintve, hogy kordabban 6 szorgalmazta e ,,mliintézmény” felallitasat, most
azzal szembesiilt, a kirdlyi paros uralkodasi kivéltsagként (a fokegyurasdg uj tartalmi
elemeként) harom pilispok kinevezési jogara tart igényt, mely visszavonhaté és akik
negyvenedik éviiket betoltotték, teoldgiai doktorok, jaratosak a kanonjogban. ,Ezeké

legyen az itélkezési jog az eretnekek, azoknak partfogdi €s befogaddi irant. Az inkvizitorok

139 Havas Karoly: Az inkvizici6 térténete
Rozsmai Karoly Kiadasa
Budapest, IV. Mizeum — kortit 15.
1927

190 im.30.p.
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kijelolése egymagiban is betorést jelentett a piispoki Tessitoriumba, [helyesen:
Territériumba] ami az intézmény kezdete 6ta gyakori bajok okozéja volt...” !
A pépai bulla 1478. november 1.-i keltezéssel lett kibocsatva. Ehhez képest: ,,Nem tudni
pontosan, miért, de a kinevezés csak két év mulva 1480. szeptember 17-én tortént meg, két
dominikanust, Mignel [helyesen: Miguel] de Morill6t €s Juan de San Martint biztak meg az
inkvizici6 vezetésével figyelmeztetve Oket a korona irdnti engedelmességre.”!"?
Ahol az inkvizitiorok megjelentek, hogy biradskodjanak, arra nézve kiralyi dekrétumban
tiltottdk meg a lakossagnak, hogy elhagyja a lakéhelyét (kevés sikerrel...).

Nagyobb foganatja volt az 1481. januar 2-1 proklamécionak, melyet a két inkvizitor
a fénemességnek cimzett!” fenyegetd szankcidja az egyhazi dtkokkal sujtas és kikozosités
volt. A gyorsitott eljards eredményeként hajtottak végre 1481. februar 6-an az els6 auto de
fét 12 emberen (6 férfi, 6 nd) egy uj tipusu halalos itélettel, a maglyan torténd elevenen
elégetéssel.'** Gyakori biintetésnemmé valt a galyarabséagra {télés is.
Ferdinand és Izabella elérték, hogy IV. Sixtus papa, 1483-ig Osszesen Ot inkvizicids
vizsgalati tandcsot (birdsagot) engedélyezett Kasztilia teriiletén. Ebbdl az utolsdként
1étrejott Concejo de la Suprema y General Inquisicion - Suprema'® - valt a legismertebbé

€s a legrettegettebbé.

1492-t61 a moriszkok is célkeresztbe keriiltek (attért muszlimok).

191 uo.

Megjegyzés: a szovegben Tessitorium kifejezés szerepel, de ez elirds lehet; a helyes definicid: Territorium, azaz
teriilet (a plispoki hatés- €s illetékességi kor kiterjedtsége)
Az inkvizici6 spanyol sajitossagairdl példaul az alabbi angol nyelvili szakirodalmi miivek adnak részletes korképet:

- Henry Kamen: The Spanish Inquistition
Yale Un. Press New Haven and London, 1997
- Henry Charles Lea: A history of the Inquistion of Spain vol. 1., New York, rpt.1988
- Norman Roth: Conversos Inquisition, and the Expulsion of Jews from Spain, London 1995

192 Hevesi Istvén: A spanyol inkvizici6

Belvedere 94/VI. 1-2. 8.p.
193 Az inkvizitorok a ,,fénemesekre raparancsoltak: kutassak at a birtokuk teriiletét, fogjanak el minden idegent és
minden 4j jovevényt és tizendt napon beliil szolgéltassdk be az inkvizicié bortonébe. Tovabba... foglaljak le az
idegenek Osszes javait és megfeleld lajstromozas mellett adjdk megbizhaté férfiaknak, akik majd elszdmolnak vele
a kirdlynal, vagy az inkviziciondl.” Havas im. 31.p.
194 A kanonokban nem volt ismert ez a biintetésnem, igy ez az itélet semmibe vette azokat, egyben fontos
figyelmeztetésiil is szolgalt, hogy Kasztilidban ,,az dj inkvizicié nem halad a régi nyomaban, hanem sokkal
véresebb is rettenetesebb palyafutast jelolt ki maganak.” im.32.p.
195 Ez a férum volt hivatott torvényt {ilni minden hitéletre vonatkoz6 kérdésben. A Suprema feje teljes feliigyeleti
jogkarrel birt az dsszes vizsgalati tandcs felett: 6 volt a féinkvizitor. Az 6 kinevezési és elbocsatasi joga mindvégig
kirdlyi privilégium maradt, amely hozzétartozott a kirdlyi tekintély emeléséhez. A Suprema els6 kinevezett
vezetdje Tomaso Torquemada volt. Az 6 koordindlasaval rovidesen egész Kasztilidban, majd egész Hispanidban
kiépiil egy atgondolt, szervezett besigd és kémhaldzat, a perek folyamatossa valnak, az eretnekek ttjat a maglyaig
pontos szabalyok, koreogréfiak hatarozzak meg. Altaldnossé vélik a feljelentések, a bestigasok, a demuncialdsok
sorozata.” Hevesi im. uo.
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A tarsadalmi méretli elégedetlenséggel, a rekonkviszta utolsé hibortdjaval — Granada ellen
1482-1492 kozott — valamint az inkvizicié dllambiztonsagi kérdéssé valasidval egyidoben
tijra elétérbe keriilt a vizigot dicsé muilt népszerisitése és vele a vértisztasag ' témakore.
A nemesi vérvonal tisztasidga, ennek egyhazi és dllami oklevelekkel val6 tandsitasa, a ,,régi
keresztények” biirokratikus eszk6zokkel vivott harca volt az ,,ij keresztények™ (conversok)
ellen.

A korona joghatosaga alatt all6 inkvizicié a valsagkezelés eszkoze volt, hozzajarult a
korona hatalmanak megerdsodéséhez, hiszen a Kettds Kirdlysagnak Torquemada
személyében 1483. oktdber 17-t6l k6zos foinkvizitora volt. Ez a vallasi intézmény, ami a
papa engedélyével alakult meg, minden vilagi intézmény folott allt. Ez lehetové tette II.
Ferdinandnak (1479-1516), hogy az Aragén Allamszovetségben a rendek és varosok
fuerosait mellézve, megerdsitse felségjogait.”®’

Ferdinand és Izabella antijudaista intézkedései 1477-t0l a zsidok gettositasaval kezdddtek,

1483-t61 részleges kilizésiik elrendelésével, a granadai habori!®® koltségei fedezésére

19 limpieza de sangre = a vér tisztitdsa, vértisztasag; tisztavérliség

197 Aszal6s im.11.p.

Tovébba: ,II. Ferdindnd az Aragén Allamszovetségben ujjaszervezte az addig papai fennhatésag alatt 4llo
inkviziciét, Saragéziba, Barceldndba, Valencidba inkvizitorokat nevezett ki. Ez azt jelentette, hogy az uralkod6
joghatdsaga alatt all6, elsésorban kasztiliai domonkos szerzetesek altal irdnyitott, converso-ellenes intézmény jott
létre. Ez komoly ellenallst valtott ki az Aragén Allamszovetségben a rendek, a varosi tanacsok részérél, mivel
fuerosaik megsértésének tekintették és a vilagi klérus tagjai, tovabba a vezetd pozicidkat betdltd conversok is
tiltakoztak. I'V. Sixtus papahoz fordultak jogorvoslatért, sérelmezték az inkvizitorok éltal elkdvetett visszaéléseket
is. IV. Sixtus kemény hangi levelet intézet II. Ferdinandhoz: ,,A most miikod6 inkvizicié nem a keresztény hitet
és a lelkek megmentését szolgélja, hanem a hithdi keresztények vagyonanak elkobzasara irdnyul. Szolgak, alacsony
szarmazésu személyek taniskodnak elleniik és szornyii kinzasokkal birjak dket vallomasra. II. Ferdinand egyrészt
levelet irt a papanak (1482. méjus 13-4n), amiben a kovetkezd allt: ,,Nagyon meglep, hogy a Szentatya 4ltalanos
megbandst ajanl a conversok biineire. Ha torténtek visszaélések, a Szentatya bizza rank ennek megoldédsét.”
Emellett II. Ferdinand utasitast adott arra, hogy mindazon személyeket, akik a papdhoz fellebbeznek a conversék
elleni eljardsok iigyében, az inkvizitorok mint eretnekgyants személyeket tartdztassék le.

A papai levél tartalma szokatlanul kritikus volt, hiszen az inkvizicié miikodésének jogszerti feltételeit tartalmazta.
A véadlottaknak ismerniiik kell vadloik nevét, szembesitést kell alkalmazni, biztositani kell a vadlottak jogi
védelmét, az inkvizitorok csak a helyi plispokkel egyiitt folytathatjak le a vizsgalatot és a vadlottaknak biztositani
kell a rémai kuridhoz val6 fellebbezés jogit.

II. Ferdinand és Torquemada nem csupan a papai utasitasokat hagytak figyelmen kiviil, hanem az aragén rendek
és varosok tiltakozasat is.” im.12.p.

198 Most, amikor érvényesitheti sajat akaratat, a katolikus monarchia dj értéket ad a valldsnak mint a politikai
egység kovaszanak. Az egyetlen hit, mely a granadai hibori végének és a 14-15. szdzadi antiszemita
megmozduldsok fesziiltségének tovabbvivdje, fokozza a kasztiliai héber kisebbség — az aragdniai zsid6é negyedek
utén a legnagyobb lélekszamu kozosség — elleni timadasokat. E célbol allitjak fel 1468-ban a korszerti intézményt,
az Inkvizicié Torvényszékét, melynek feladata iildozni és megbiintetni azokat a kirekesztett zsidokat, akik titokban
kitartottak valldsuk mellett. Az intézmény hamarosan az eretnekség €s az erkdlcsi tévelygések iildozdjévé valik.
Kiterjedt és jol szervezett hivatali rendszere — az Inkvizici6 Legfelsébb Tanacsa, helyi inkvizitorok, iigyészek,
bortonfeliigyeldk (familiares) — hatékony informéaciés és elnyomé eszkozt jelent a monarchia kezében, féleg a
dominikdnus Torquemada fdinkvizitorsaga idején, amikor tevékenysége atlépi a hatarokat és kiterjed a félsziget
Osszes kirdlysadgira. Az inkvizicionak jogaban allt olyan biintetéseket kiszabni, mint bebortonzés, szamiizés,
megvesszzés, gilyarabsag, sot halalbiintetést is, de nem allt hatalmaban a biintetést végrehajtani: a vadlottakat t
kellett adnia a vilagi hatalomnak. Ezen biintetések mellett a Katolikus Kirdlyok a héber kozosséget azzal lepik
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hadiad6 kivetésével folytatdodott és 1492. marcius 31-én teljes kilizetésiik / megtérésiik
elrendelésével zarddott.

Az inkvizitorok és a legbefolydsosabb conversdk abban egyet értettek, hogy a judaizald
zsidOsag jelenti a legfObb veszélyforrast mind a katolikus hitre mind a kettds kiralysigra

nézve.

5.3.2.1. Az inkvizitorok képzése, kiildetésiik, komplex ,,tudasmunkassa’ valasuk

Az inkvizitorok dontéen az 1215-ben alapitott és III. Honoriusz pipa altal 1216-
ban elismert és szentesitett dominikanus rendbol, kisebb résziik a ferences rendiek koziil
keriiltek ki (1223-ban szintén III. Honoriusz ismerte el rendként).

A 112 lj-ben jelzett kézikonyvekbdl sajatitottik el ,,szakmajuk’ alapjait. A két koldulérend
hires volt aszkétikus vilagfelfogdsar6l éppugy, mint prédikalé és ,,misszionarizald”
tevékenységérol.

Abban a korban a legkomplexebb (allseitig) képzésben részesiiltek. Eleve hitvitakra,
érvelési modok valtozatos alkalmazasira teoldgiai és egyhazjogi (kdnonjogi) ismeretekre
lettek kiképezve.

Ismerték a kiilonb6z6 eretnekségek altal vallott tévtanokat, ezért volt fontos retorikai
felkésziiltségiik, rogtonzott szonoklattartasi képességiikk. A prédikacié didaktikai
sajatossagaként az inkvizitor az Edit de foi-bol (A hit kidltvanya / itélete) indult ki: az
eretneknek elére menve vagy el6lépve be kellett vallania a blinét a gyiilekezet eldtt. Egy
elméletileg biinos 1€lek allt az inkvizitor eldtt és nem pedig egy valdsagos blindzo, ezért
volt jelentdsége a biin bevalldsanak, melyre legfeljebb harminc napot kapott a vétkes, majd
biintetése leteltével visszatérhetett kozosségébe. Az eljards rafinaltsigat az adta, hogy a
hiveket arra 6sztonozték jelentsék be/fel az altaluk eretneknek tartott személyeket.

Az inkvizitor valoszintlileg ilyen esetekre tartogathatta ,,pszicholdgiai” ismereteit, hogy az
altala észlelt személyiségjegyek megfeleltethetfk-e az eretnekekrdl tanultaknak. Ehhez
pedig még j6 kommunikacios készségnek is tarsulnia kellett (volna).

Végso fokon az eljards menetében a tortira alkalmazisaval lehetett eredményt felmutatni,
ami a valogatott kinzdsmddokban és az ezzel kombindlhaté kérdezéstechnikdban

nyilvanulhatott meg. A baj csak az, hogy az eretnekség (is), az emberi agy sziileménye. Ha

meg 1492-ben, hogy elrendelik a zsidok kilizését vagy a keresztény hitre val6 kotelezd attérésiiket.” Cortazar —
Vesga im. 174.p.
Megjegyzés: a Katolikus Kirdlyok kifejezés 1495/96-t61 hasznalatos.

123



elpusztitjak, megszlinik eretnekkénti 1éte, de ha felmentik e vad aldl, blinbocsanatot nyer,
lehet, hogy maga a k6zosség kezeli gyengeségként e dontést illetve a volt eretnek késztetést
érezhet djabb eretnekségre.

Tudjuk persze, hogy az inkvizicié nagyszabésu koncepcids perek sorozata is volt,
ahol szinte biintetleniil és bantatlanul le lehetett szamolni a személyes ellenfélként —
ellenségként szamon tartott emberekkel. Elvileg ezt azzal vélték kikiiszobolhetdnek, hogy
a megvadolt a személyes rosszakardir6l listat allithatott 6ssze, mivel a hamis tanizas is
sulyos hitbéli gyengeségként volt szamon tartva.

A spanyol inkvizici6 Amerika gyarmatositdsa soran 6sszefonddott a protestans hatalmak
(Anglia, Németalfold-Hollandia) és a katolikus franciak altal kitalalt és sulykolt un. fekete

legendéaval, melyrdl a IV. fejezetben tesziink emlitést.
5.3.3. A portugal inkvizicio létrejotte és miikodése

Az 1970-es évek kozepén Portugalia és Spanyolorszag szinte egyidében 1éptek a
modern nyugati demokrécia és parlamentarizmus utjara, igaz el6bbi forradalmi dton, utobbi
a Moncloa-paktum segitségével. A politikai nyitas a tirsadalomtudoményoknak is eldnyére
valt, de ez azzal jart, hogy a multat be kellett ,,vallani és véllalni”, mert tarthatatlanna valtak
bizonyos latdsmodok és sztereotipidk. Ilyen volt az inkvizicid intézménye is. Az ibériai
szefard zsidok sorsat 4j szempontok figyelembe vételével megkozelitve arra jutottak, hogy
a méltdin hirhedt spanyol inkviziciét portugdl valfaja talan még felil is multa

kegyetlenkedéseiben, vagyonuk megsarcoldsaban vagy elvételében.!”

199 Néhény fontos és érdekes mii az ibériai inkviziciokrol:
Bettencourt, Francisco:  Historia das Inquisi¢oes-Portugal
Espanha, Itlia
Circulo dos Leitores, Lisboa, 1994
Birmingham, David: A Concise History of Portugal
Cambridge University, Press 1993
magyarul: Portugalia torténete, Pannonica Kiad6 1998
Boerges Coelho, Anténio: Inquisi¢io de Evora 1533-1668
Caminho, Lisaboa, 2002
Contreras, Jaime — Hennings, Gustav:
The Inquisition in early modern Europe
Studies on wources ands metods
Dekalb, Illinois, Northern Illinois University Press, 1986
Franco, José Eduardo-Assuncio, Paulo de:
As Metamorfoses de un Polvo-Religido e Politica nos Regimentos da Inquisicdo
Portuguesa
(Séc. XVI-XIX). Prefacio, Lisboa, 2004.
Gerber, Janes: The Jews of Spain, A History of the Sepharadic Experience
The Free Press, New York, 1994
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5.3.3.1. A portugal uralkoddok allaspontja az inkvizicio és a zsidok Kkitizetése

kérdéseiben 1492-1547 kozott

Portugélia 1479-ben egy hiborus vereséget kovetden mondott le teriileti igényeirdl
¢és ismerte el Kasztilia és Aragdnia-Izabella és Ferdinand &ltal 1étrejott — allamegységét
(alcacovasi egyezmény). De a hizassig utjan torténo ibér egység 1étrehozasit ez nem tette
kizarttd. Amikor 1495-ben I. Emanuel trénra 1épett (,,Szerencsés Manuel”), elérkezettnek
latta az id6t a hazassagkotésre. Elddje — I1. Janos — mar hasznot hiizott az 1492-es, a spanyol
kiralyi par altal a zsidok kilizé€sérol (vagy megtérésiikrdl) hozott rendelkezésébdl: fejpénzt
szedett az ideiglenes tartozkodasért cserében. Az Avis-dinasztia égisze alatti egységesiilés
lehetdségének a spanyol kirdlyi par is tudatiban lehetett, bar ennek bekdvetkezte nem tlint
kozelinek, s nem is valosult meg.

Ferdinand és Izabella a leanyuk — ifjabb Izabella — hazassigra 1épése feltételeként a
menekiilt spanyol zsidok (€s conversok) kitelepitését allitottdk. Ezért vezetik be 1497-ben
a zsid6 és az iszlam vallas nyilvdnos gyakorldsdnak tilalméat, s elrendelik lisszaboni
gyljtétaborba viteliiket. Akiket erdszakkal megtéritettek, azoknak maradniuk kellett. Ezen
,»onként megtérteket” nevezték el dj keresztényeknek (cristdos novos). 1506-ban, a
lisszaboni pogrom jelezte, hogy a régi keresztények gyanakvissal tekintettek rajuk, s a
tomegeket barmikor fel lehet és fel is tudjak hasznalni a mas vall4sd, més kultiraja népekkel
szemben, legyenek azok zsidok vagy mérok vagy mas eretnekek.

I. Eménuel 1515-ben, utoda III. Janos (1521-1557) 1531-ben sikerteleniil probalta portugal
foldre behozni az inkviziciot. A portugalok eldtt a spanyol példa kovetése lebegett, 6k is
allambiztonsagi kérdésként kezelték ezen intézményt. A péapai udvar 1536-1544 kozott
ideiglenes miikodést engedélyezett, de véglegesitésére csak 1547-ben keriilt sor.

A spanyol és a portugdl inkvizici6 szervezeti és miikodési rendje — eldbbiekbdl kdvetkezden
—1igen hasonl6 volt: ott Sprema, itt Conselho Geral (k6zponti tanics); harom birdsag alakult

(Evora, Lisszabon, Coimbra). Lisszabonhoz tartozott az afrikai Angola és a dél-amerikai

Herculano, Alexandre:  Histéria da Origem e Estabelecimento da Inqusi¢do em Portugal vol I-11.,
Publicacdes Europa-América, Mira-Sintra-Neva-Martins, s/d
Sariava, Anténio José: Inquisi¢@o e Cristdos-novos.
Editorial Nova, Porto, 1969.
Saraiva, José Hermano: Portugélia rovid torténete
Equinter, Budapest 2010
Atelier Konyvtar
Luzo-brazil Konyvtar
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Brazilia, de ©nall6 negyedik bir6sagként milkodott az indiai Goa. (1961-ig portugal
gyarmat). Késobb Tomar, Porto és Lamego is inkvizicids birésagot kapott.
A portugél inkvizicié célkeresztjében az uj keresztények, azon beliil is az 1492 utani

spanyol teriiletekrdl attelepiilOk alltak.

Az inkviziciés irattarak feldolgozasa arra enged kovetkeztetni, hogy a
gyarmatokon nagyobb szigorral jartak el, hiszen az indidnok megtéritése (annak brutalitasa)
alapozza meg a mar emlitett ,,fekete legendat”, kiilondsen a spanyolokra nézve.

A két inkvizici6 kozotti kiillonbségeket szamba véve, a portugalok a kisebb vétkek korében
kizartdk a nyilvanossagot, akiket eretnekséggel gyanusitottak, azokat allami fenntartasu
bortondkben helyezték el és a koztorvényesekre eldirt szabalyokat alkalmaztak.

1542-t61 a spanyol inkvizici6 és portugal tarsintézménye ,,kolcsonos kiadatasi egyezményt”
kotott, mely irat- és informéacidcserét jelentett. A foként Kasztilia teriileteirdl szétszorddott
zsid6 és mar Uj keresztények az Ibériai-félszigeten beliil dllandé megfigyelésnek voltak
kitéve és a mindenkori hatalom és egyhdza szempontjabdl biztonsagi kockazatként
szamoltak veliik.

A portugél uralkodok ,sikeresen” masoltak le, iiltették 4t a spanyol inkvizicid merev

szervezeti és mikodési mechanizmusat.

5.4. Tarsadalomszerkezeti sajatossagok a XV. szazad masodik felében

David Birmingham brit tarsadalomkutat6 szerint a Portugélia altal elinditott majd a
spanyolok altal is felkarolt eurdpai terjeszkedés élharcosaiva valtak, ahol a kereskedelmi
céli (arany, fliszerek, luxuscikkek) Osztonzés gyarmati terjeszkedéssé modosult és
siettetéleg hatott a tarsadalomban zajlé folyamatokra is (akir a rogziiltsége, akar az
atalakulasa oldalarél szemlélve).

Konkldzidja: ,,Talan nem is volt véletlen, hogy a tengerentili eur6pai gyarmatbirodalmak

kialakuldsa egybeesett az Ibér-félszigeti tarsadalmi viszonyok alapvetd atalakulasaval.”?%°

5.4.1. A Kkettos kiralysagok tarsadalmi jellegzetességei

200 Birmingham, David:  Portugalia térténete
Pannonica Kiad6 1998 27.p.
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Célszerinek  mutatkozik a spanyol kettds kirdlysdg  Aragén-Katalan
Allamszovetségre és Kasztilidra torténé megbontdsa és kiilon-kiillon torténé rovid

bemutatasa.
5.4.1.1. Aragodnia és Katalonia tarsadalmai

Bar itt is lehetne tovabbi elkiilonitést tenni a két , kiskirdlysag” és grofsag kozott,
de Aragbnia tarsadalma valdjdban a néla jelentdsebb Katalonia kiszolgalgjava és
beszéllitjava valt. Aragénia egy hagyomanyosnak mutatkozd feudalis rendiségli
tarsadalmat mutat, ahol a fdnemesek €s a nemesség a klérus hathatés timogatasaval védte
privilégiumait, melyet a ciklikusan dsszehivott (1307-t6] évente haromszor iilésezd) cortes
segitségével érvényesitett. Katalonia és Barcelona véarosa az 1365-t6l allandésuld

generalitat révén védte a nemesi eldjogokat €s a varosi autonomiét.

A harmadik rendként mutatkoz6 kereskedok €s iparosok az 1450-es évek végétdl (az 1462-
1472 kozotti katalan polgarhabortit kivéve) sokat profitaltak a Mediterrdneum felé majd az

Atlanti-6ceédn partmenti vizei felé iranyul6 kereskedelembdl.

E megtorpandsokkal és visszaesésekkel tarkitott iddszak kihatott a foldmiiveld-

allattenyésztd és pasztorkodd életmodot folytatd jobbagyparasztsag helyzetére is.
5.4.1.2. Kasztilia tarsadalmi sajatossagai

A kasztiliai rendi tarsadalom tgy tlint jobban igényli és el is viseli a kirdlyi
kozpontositast és az ehhez kapcsolddo intézményeket, de az arisztokricia nagy sulya
alland6éan megkérddjelezte e centralizacids folyamatokat és az anarchia, s6t a polgarhéborud
felé sodorta az 4llamot és tarsadalmat.

A f6- és koznemesség meghatarozo befolyassal birt mind a politikdban, mind a
gazdasagban, mind a kozgondolkodasban. A spanyol jogi kultira alapvonasai (példaul:
hdsiesség, batorsag, lovagiassag, a hermandadok sokszintisége, a privilégiumok védelme, a
vizig6t hagyomanyok €s a vértisztasag 0sszekapcsolasa, a katolikus hit mindenekfelettisége
vallasi tiirelmetlenséggel parosulva stb.) ekkor erdsddnek fel és rogziilnek a tairsadalomban
és korszellemében egyarant. A nemesség fajtisztasiganak hirdetése egy lehetséges

magyarizat a spanyol inkvizici6 eredményességére, mely a conversok, eretnekek és
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moriszkok ellen irdnyult és a kasztiliai tirsadalom judaizal6, judaista €és mér nyelvii- vallasd
rétegeit érintette.

Persze az alland6 habortk és belharcok a bioldgiai folyamatok kevés nemesi csalad szamara
tették lehetdvé csaladfajuk visszavezetését a vizigdt korakozépkorig. !

A nemesség szamat novelték az uralkodok azon 1épései, miszerint mindenki, aki a seregébe
lovasként bedll és legalabb két honapig szolgél, nemességet adoméinyoz. Sok tehetds — foleg
varosiak — allt lovaskatonénak ezen a médon.?*> Mackay kimutatésai szerint Kasztilia XV.
szazad kozepi lakossdganak mintegy tiz szazaléka nemes (Kataloniaban 1518-ban a
négyszazezerbOl mindossze 488 f4!)

A nemesség politikai tilhatalma Kasztilia tirsadalma tekintetében vitathatatlan.

Gazdasagi téren a varosok €s hermandadjaik tlinnek ki, tovabb4 Andaldzia morjai, akik ugy
a kézmiiipar, mint a mezdgazdasag tekintetében szamitanak jelentds tényezonek. Kasztilia
nagy térségeit pedig a juhtenyésztés, a gyapjukészités és vele az in. Mesta uralta.
Nagybirtokai, de féleg politikai befolydsa miatt kiilon is megemlitendok az egyhaz és

intézményei valamint a lovagrendek.

201 s, errdl Hilgarth, J.N.: The Spanish Kingdoms, 1250-1516
Oxford, 1978 I-II.
A Spanyol Kirdlysag 1520. évi kimutatdsa szerint hat olyan csaldd talalhat6 az dtvenot grand kozott, melyek
mér 1300-ban is prominensnek szamitottak.
A Mendoza-csaldd torténete szerint az 1300-as évek elején még vidéki kisnemesek, de 1370-re mar a
leggazdagabbak. Is. Nader, Helen: The Mendoza FAmily in the spanisch Renaissance, 1350 to 1550
New Brunswick, 1979
202 A folyamatrol (a mobilitasrol):
pl: Mackay, Angus: Spain in the Middle Ages: From Frontier to Empire, 1000-1500
New York, 1977
Gerbet, Marie-Claude: La Noblesse dans le royaume de Castille: étude surses structures
sociales en Estremadure de 1454 a 1516
Paris, 1979

128



5.4.2. A spanyol hitbizomany (mayorazgo) mint jogintézmény

Jelen tanulmény keretei kozott mér utaltunk Peres Zsuzsanna igen értékes doktori
értekezésére, mely alapjan a kozépkori Spanyolorszag tekinthetd a hitbizomany, mint nagy
karrier el6tt all6 jogintézmény sziilhazijanak. A spanyol elnevezése: mayorazgo, azaz egy
birtokos csalad feljogositasa koriilirt vagyon 6rokos élvezetére oroklési rend vagy torvény
rendelkezése szerint. Masik elnevezése: O0rokos lekotés, mivel az Oroklési rend elore
lathatatlan sorrendet generdl a hitbizomanyi birtokos csaladon beliil.

Nem célom a mayorazgo részletes ismertetése, de a Habsburgok trénra jutasaval, azzal,
hogy pl. Szicilia, Napoly spanyoluralom ald keriilt, az immaron fideicommissumként
(hitbizomanyként) karriert befut6 jogintézmény a vagyoni oszthatatlansiagot és a
primogenturdt helyezte a kozéppontjaba. Az italiai teriiletek a romai jogi elézmények
feléledése okan a Justinianusnal megtaldlhaté fideicommissum familiae relictum nevil
Ami koz0s benniik, az a hagyaték egyben torténd meglrzése €s atvitele-atvétele egy
csaladon beliil négy genericion keresztiil, melyek kihaltaval a vagyontomeg szabadon
rendelkezhetdvé valtozott at utolsd birtokosanal. Valdjaban a romai eredet és a spanyol
mayorazgo nem feleltethetOk meg egymasnak. Sokkal inkdbb a Habsburgok trénoroklési
rendjévé lett a mayorazgo, s Itilidban ennek fideicommissumma torténd atnevezésével

megnyilt az Ut a csaladi hitbizoméanyok alapitisa eldtt.

A spanyol korona orszagaiban a XV. szdzadvégi foldbirtokdllomany-
valtozasokhoz kothetd tényleges megjelenése, mely 1505-ben a toroi cortesen nyert rendi
és kiralyi megerdsitést. A hitbizomany 6roklési rendje valojaban specilis: primogenitura,
maioratus (vagy senioratus).

Hitbizoményi vagyon: amikor a tulajdon €s a birtok elvélik egymastol, mivel a tulajdon a
csalad egészét illeti (az Osiséghez hasonldan), mig a haszonélvezeti jog (a hasznalati jog) a
hitbizomanyi birtokosnal van. 1516-t61 a Habsburgok, kihasznalva a mayorazgoban, azaz a
fideicommisumban rejlé dinamikat, a politikai fohatalmat hitbizomanyként vald
oroklésiikre hasznaltdk, s raéreztek ennek gazdasagi fontossdgéira, tdmogatisi koriik
kiépitésére, hogy csak kirdlyi jovahagyédssal engdtek hitbizomanyokat 1étrehozni

birodalmaikban.
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6. Osszefoglalas és kitekintés

Ertekezésiink eme fejezetében a portugdl-spanyol jogi kultira fobb elemeinek
rendszerszeriivé valasat igyekeztiink bemutatni. Ez sziikségessé tette olyan kérdések és
problémak koriiljarasat, melyek nélkiill nehezebben lennének értelmezhetéek ezen
alkotéelemek.

Ilyen fontos tdjékozddasi pont a spanyol jogfejléddésen beliil a vizigdt eredet és
hagyomany hangstlyozasa. A portugdlok esetében a szvév-vizigbét (german) korszak
orokségének a keresztény hit megerdsodését tartjuk, hiszen nemcsak tilélték a muszlimok
j6 Otszazéves uralméat, de Braga pilispokségével az €len még Toled6 érseki primatusat is
meg-megtudtik kérddjelezni. A Portugédl Gréfsag onalldsuldsa majd kirdlysaggd alakulasa,
tovabba késobb a gyarmatositas egyiittesen vezettek el oda, hogy egyenrangisidgukat a
»portugél-spanyol jogi kultira” kifejezéssel illessiik.

Az Ibér-félsziget tarsadalom- és politikatorténete azt mutatja, hogy a XII. szdzad
végén, 1188-ban, Ledn Kirdlysaga a rendi gyiilés Osszehivasaval a korporacios szervezeti
kereteket tartomanyi €s orszdgos szintre emelte. Mindezt a varosi autonémidk mint
onkormanyzatok egészitik ki. A céhesipar kibontakozasaval ez a kép tovabb arnyalddott. E
fejlodés az uralkodok kozjogi helyzetére is kihatott. A korona érdeke és az alattvalok érdeke
egyezkedés és egyeztetés targya lehetett. Mindezt a hiibériség és annak irott és iratlan
szabdlyai keretezték, egyre tagabb értelmezési mdédokkal. A hiibériség alapja a homagium
és vele a consilium et auxilium. A rendiség, a rendi gylilés a consilium, mig az
adomegajanlas vagy a pajzspénz (scutagium) és hadmegvaltasi adé az auxilium helyébe
léphetett. A spanyol és portugél rendi fejlédés konfliktusokat is hordozott, ami az eldbb
emlitett érdekkiilonbségek megjelenési formainak tekinthet6 (1azadasok, polgarhaboru stb).

A rendi gytiilések®* erejét a képviseleti elv és az erre épiild tdmeges mozgdsitas mint
nyomasgyakorlas adta-adhatta, de a f6 szempont az uralkodéhoz valé viszonyban ragadhat6

meg.

203 Sashalmi dgy véli, ,,a Hispaniai félszigeten a rendi fejlédés elébbre jart a 13. szdzadban, mint barhol mésutt.

Nyugat-Eurépdban (a szdzad végére itt mér szinte teljesen kifejlett gyiilésekkel szdmolhatunk), a legerésebb
rendiséggel rendelkezd Aragdnidban és Katalonidban is csak a 14. szdzad kozepére szilardult meg a rendi
alkotmany.

...Kasztilia gytilése viszont egykamarassd lett, melybe immar csak a varosok kiildtek képviseloket.”

Sashalmi Endre: A nyugat-eurépai allamfejlédés vazlata (1000-1700) I. rész 1000-1450 tavasz-nyar
Vilagtorténet 2005 21-22.pp.

Tovabba arrdl is ir, hogy a kasztiliai Cortesbe nem kellett a kiralynak kotelezo jelleggel meghivnia ,,a klérus és a
nemesség képviseldit. 1480 utan pedig e két rend részvétele ritka lett. A szdzad végére az is kialakult, hogy
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A helyi-teriileti-orszagos kezdeményezések és a kiralyi hatalom kozotti interakciok fontos
szerepet toltottek be érdekeik artikuldldsaban, hogy befolydssal lehessenek a
torvényhozasra, a jogalkotésra, végsd soron az dllamszervezetre.

Portugélidban — Adelaide Millan da Costa ezt nyomatékositja — az uralkodok torekedtek a
helyi hatalmakkal val6 egyiittmiikodésre.

Kasztilidban a mestat tekinthetjiik olyan alulrdl épitkezd szervezetnek, mely gazdasigi és
kereskedelmi szerepein tul biztonsagi célokat is szolgalt, s 1étrejotte majd megerdsodése a
koronatol tobb-kevésbé fiiggetleniil ment végbe.

,»A rendi allamban ugyanakkor voltak olyan alland6 jogi testiiletek, amelyek nem
sziikségszerlien kotddtek valamely rendhez, de a kirdlyi hatalom korlatozasanak jelentds
tényezoit képezték. Ilyen volt a parizsi parlament, amely, mondhatni, ,,alkotminybir6sigi”
jogkort gyakorolt a toérvényhozis terén, tovabba ilyen volt a 14. szazad mésodik felében
Katal6nidban és Valencidban a hiarom rend altal delegalt 2-2 személy, akiket 3 évre
valasztottak (eredetileg pénziigyi ellendrzés céljabol), és akik a jogok Oreivé valtak: Ok
ellendrizték, hogy a kirdlyi hivatalnokok a jog szerint jarnak-e el, illetve biztositottak azt is,
hogy ha barkit sérelem ért, akkor az illetd jogorvoslatot nyerjen. Aragénidban egyetlen
személy, egy nemes latott el ilyen feladatot, akinek tisztsége ugyan a gyakorlatban
orokletessé valt a 15. szdzad végére, de akinek funkcidjaban talan nem tilzads az
ombudsman korai intézményét latnunk.

Az uralkod6t a rendi 4llamban tehat részint a jog, részint a tanics kikérésének
kotelezettsége korlatozta: » Ami megkiilonboztette a zsarnokot az uralkodotdl, az egyrészt
a jogi formak betartdsanak kotelezettsége volt, melyekre az uralkodd eskiit tett a
koronazaskor. Hasonloképpen nagy jelentdséggel birt az a kotelezettség, hogy tanécsot,
»konzulticiot« tartson.« Azaz nem a kiralyi akarat, hanem a ,,tanaccsal ellatott kiraly” volt
a legf6bb tekintély.”2%*

A dinasztikus hazassdgok és a koztiik 1étrejott orokosodési szerzddések fontos
elemei a spanyol és a portugal allam- €s jogfejlodésének, mert szerte Eurdpara jellemzd
bevett gyakorlatot kovetett. ,Izabellat példaul 1474-es tronra lépésekor hivatalosan

Kasztilia ,.tulajdonosi kirdlyndjének” (reina propietaria) nyilvanitottadk. Miutan pedig

minddssze 18 varosnak van joga képviseletre 2-2 kiildott révén, ami azt eredményezte, hogy mindossze 36
alacsonyabb rangu kiildottel kellett az uralkodéknak alkudozniuk — de éppen a klérus és a nemesség hidnya volt
az, ami miatt a kasztiliai Cortes erejét nem lehet az Aragéniai Korona rendi gyiiléseihez hasonlitani.” im.23.p.

204 Sashalmi im. 24.p.
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Izabella és Ferdinand mindkét korona orszagainak k6zos uralkodéja lett, [zabella jévoltabol
férje uralkodoi jogokat gyakorolhatott Kasztilidban, de csak felesége halaldig. Ugyanakkor
Izabella 1504-es végrendeletében Ferdinandot megfosztotta a ,,Kasztilia kirdlya” cimtdl, s
Kasztiliat 1anyukra, Oriilt Johannara hagyta. Egy Izabella és Ferdinand kordban é16 spanyol
jogtudds, Palacios Rubios azonban igy hatarozta meg »azokat a hatirokat, amelyeken nem
mehetett til a kirdlyi hatalom«, és amelyeket a két uralkodo6 is, Ugy tlnik, teljességgel
elfogadott: ,,a kirdlyra csak a kiralysag igazgatdsa tartozik, nem pedig a javak folotti uralom,
mert az allam tulajdona és joga kozosek, és nem képezhetik senki maganvagyonit.”?> A
dinasztikus 4llam a spanyolok esetében egy konglomeratumot jelol, ahol az uralkodéknak
szamos titulusa volt, &m ,,a két nagy alkotorész, a Kasztiliai Korona, illetve az Aragdniai
Korona — amely maga is harom kiilonallé egyégbdl (Aragdnia, Katalonia, Navarra) allt —
megorizte kiilonallasat, sajatos politikai és jogi rendszerét. Nem vetddott fel, hogy ezeket
egységes rendszerbe integraljak, s nem jott 1étre orszagos, ,,spanyol” rendi gytilés sem! SOt
azaltal, hogy Ferdinind megerdsitette a rendi alkotményt az Aragoéniai Korona teriiletein, a
Kasztiliatél vald kiillonbozéség még markansabba valt. Kasztilidban a kirdlyi hatalom
»erdsebb volt, mint barhol mésutt Spanyolorszagban«, az aragéniai Cortes erejéhez viszont
nem volt mérhetd Kasztiliaé. Sz€lesebb perspektivabol szemlélve, 1500 tajan ,,az aragoniai
Cortes volt az egyediili a latin Eurdopaban, amely torvényhozo6i funkcioval ¢és
adomegajanlasi joggal rendelkezett. Az Ujonnan egyesitett Spanyolorszag tehit nem
»unitarista hanem pluralista dllam lett«, melynek minden egyes alkotorészét sajat torvényei
szerint kormanyoztak. Az intézményi, jogi, nyelvi kiillonbségek ellenére Spanyolorszag
mint egész »képes volt ugyan lojalitist ébreszteni bizonyos esetekben, ez azonban tavoli
maradt Aragénia és Kasztilia kozvetlen realitasdval szemben.« A k6zosségi identitds nem
volt »sem statikus, sem uniformizalt.«>%

Itt szeretnénk jelezni, hogy e ,dinasztikus tranzakciok” a késobbi idOkben a
devoldcidra (haramlési jog) alapitott tn. ,,0rokosodési hidborik”-nak nyitnak utat, jogi
érveket szolgaltatva a tron- vagy teriileti igények alatimasztasahoz.

E fejezeten beliil vizsgaltuk meg a korban kiemelkedd fontossagra €s befolyasra

szert tevO kanonjogot (ius canonici)) is. A rOmai jog recepcidjaval és a ius communere

205 Sashalmi im. II. rész. A modern 4llam kialakuldsa 1450-1713
Vilagtorténet 2005 6sz-tél 8.p.
206 Sashalmi im.9.p.
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gyakorolt hatdsaval Osszefiiggésben a maganjogi jogfejlesztd szerepérdl is attekintést
igyekeztiink adni.

Vazoltuk az ibériai keresztény 4allamok hatalmi rendszereit, az 4allamrezon
miikodését, igazgatisi megoldasait.

Teret adtunk a portugal-spanyol jogi kultira rejtézk6dd dimenzidi bemutatisanak a
zsidOsag és a morok tekintetében, mintegy a kanonjog ellenpontozasaként.

Ezitan az inkvizicié kérdéskorét jartuk koriil, mert a spanyoloknal mind a zsiddsag
(conversok), mind a moriscok ellenségképiik kozponti elemei voltak (€s az eretnekek). A
portugél inkvizicié kapcsan ramutattunk, hogy sok szakértd szerint kiméletlenebbiil jartak
el a zsidokkal, mint az 4j keresztényekkel (valamint az eretnekekkel) szemben.

A leglényegesebbnek az tlinik, hogy az inkvizici6é allambiztonsagi kérdésként kezelése
részévé valt a mindennapoknak, s a jogi kulturat is athatotta.

A tarsadalomszerkezet rovid ismertetésével a jogi kultirdt hordozd eltéré helyzetii
embercsoportokat kivantuk megmutatni.

A fejezet végén egy Uj é€s nagy jovo eldtt allo jogintézményrdl, a mayorazgorol
sz6ltunk. Sokan a magyar Osiség (aviticitas) torvényéhez hasonlitjak, nem alaptalanul.
Eléretekintve az 1492 utani eseményekre tvigy véljiik, Kolumbusz (Colon) Ujvilagba tett
utja jO nyitany lehetett volna, de a késObbi események fényében fontosabb lesz annak
kidomboritasa, mit vittek magukkal, azaz a portugél-spanyol jogi kultira atiiltetése, az ott
talalt indian civilizdcié elleni inkvizicios kiildetéstudat elhatalmasodasa, a kultirdk

egymasra hatdsa és jogvédo-fejlesztd intézkedések a gyarmati rendszer konszolidalasara.
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IV.

A portugal-spanyol jogi kultira és az Ujvilag civilizaciék érintkezése, osszecsapdsa

és egymasra hatasa

Az Eurdpan tdli vildgon — a feudalis Eur6pat és a régi Mediterraniumot leszamitva
— csak Azsiat, Afrika esetében Egyiptomot, Lybiat, Marokkét és Mauretaniat értették. A
portugdlok Tengerész Henrik infans érté kozremilkddésével és irdnyitdsaval sikeres
felfedezd utakat tettek az Atlanti-6cedn vizein, megismerve-meghdditva az Azori-
szigeteket, a Kandari-szigeteket (ez végiil a spanyoloké lett), a Zold-foki szigeteket és
feltérképezték Afrikat a ghanai-guineai partokig. A kereskedelmi tdmaszpontjaik révén
kezdték el gyarmatosito tevékenységiiket, megeldzve spanyol vetélytarsaikat.
Mar itt ebben a szakaszban jelentkezik két fontos elvi elem, de szerepiik megnd és
felértékelodik: az egyik a (fekete) rabszolgakereskedelem, a masik a misszids (téritd)
tevékenység, s mindezek Afrikdban, majd Azsidban, s 1500 utdn Brazilidban, azaz az
eurdpai kultiratol idegen €s mas rasszu civilizacidk korében!
A portugdl €s a spanyol jogi kultira mas szempontrendszer fel6l kozelitve dinamikus és
statikus egyszerre. Mirdl van sz6? Dinamikus az adott helyzethez val6 igazoldas formalis
megoldasait illetden és statikus a lényegi vondsok vonatkozasaban. Itt elsddlegesen a
kereszténység 1ényegér6l van sz6. Ugy a portugdl, mint a spanyol hittérités végsé
elemzésben befogadta az indidnok (és négerek) hiedelemvilagabdl azt, ami a
legnyilvanval6bban hozzarendelhetdnek tiint a katolikus hitvilag dogméihoz. Ez a folyamat
és identitastudat-moédositas tobb generdcion at tartott. Meggy6zddésiink, hogy a jezsuitdk
altal kovetett modszer volt a legcélravezetObb e tekintetben Brazilidban katolikus
dominancidju sajatos vallasi szinkretizmus indult meg nemcsak a rabszolgdk korében

(Is. 3.5. és 4. pont alatt).

1. A spanyol és portugal ,,jogkozosség” a XVI. szazadban

A portugdlok gyarmatositasi-kereskedelmi elsObbségéhez kétség sem fér, amikor
1492-ben a spanyolok is megprobalkoznak az Indidba vezetd ut megtalalasival.
Van-e kiilonbség a két orszag elképzelései kozott? Van €s nincs. Van, mert a portugalok

Afrika tengerpartjat tekintik kovetendOnek azzal, hogy atjarast feltételeznek India felé a
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tengeren/Gcednon at, és nincs, mert a f6 cél, a fliszerek, az arany felkutatasa-megtaldlasa és
kereskedelmi forgalmuk ellendrzés ala vonasa spanyol érdek is.

A portugélok 1épéselényben vannak legalabb 1492-ig. A spanyolok — ekkor még
tobb mint kétséges — iitOkartydja a nyugat felé hajézas, mert a nem hivatalos hajozasi
térképek szerint igy is fellelhetd, megtalalhat6 India.
1492-re a portugalok mar ismerik a foldrajzi értelemben vett Kozép-Afrikat és feltett
szandékuk a kontinens korbe haj6zasa, megkeriilése.

Kolumbusz 1492. évi hajduitja, majd visszatérte, ebbe az amugy is valtozasban levo foldrajzi
ismeretekbe dob egy nagy kovet, mert Waldseemiiller 1516. évi térképéig bizonytalannak

tlinik az Gjonnan ,,megtalalt” teriiletek elnevezése is.

1.1. A portugal gyarmatbirodalom formalédasa és jogi megfontolasaik

(érdekszférak elhatarolasa)

Az elsé Eurépan kiviili portugal héditasra E-Afrikaban keriilt sor: Ceuta nyitotta
meg a sort 1415-ben. Erodot épitettek €s keresztes habortra rendezkedtek be az akkor még
mor uralom alatt all6 Granada visszafoglaldsa érdekében. Az iszlam népek tengere vette
koriil Ceutét, s a portugdlok jo katolikusokhoz méltéan tlizzel-vassal no meg rengeteg
pénzzel és keresztes harcossal védelmezték szerzeményiiket. 1640 utan keriilt at spanyol
fennhat6sag ala, s maig ez a jogi helyzete.

A masodik foglaldsra 1419-ben keriilt sor: az addig lakatlan Maderit fedezte fel
Jodao Gongalves Zarco, s ¢ lett a harom orokletes kapitinysagra osztott szigetcsoport
betelepitdje. FO terménnnyé a cukornadtermesztés és cukortermelés valt.

Harmadik teriiletként 1427-ben az Azori-szigetek keriilt portugal fennhatsag ala.
Specidlis teriileti vitat és haborus konfliktust valtott ki a Kanari-szigetek feletti uralom
kérdése. A teriiletre Kasztilia is igényt tartott és 1459-ben eltizték a portugél telepeseket a
szigetekrol. A Dél-Atlanti-Ocean afrikai partvidéke feltérképezése soran jutott portugal
kézre a Zold-foki szigetek, mig a vele szemkozti Aranypart (Rio do Ouro) mintegy 800 km-
es szakaszira a korona kizarolagos kereskedelmi bérleti jogot alapitott, mely magéba

foglalta évi 150-180 kilométernyi partvidék feltérképezését is.

A portugédlok honositottadk meg a padraot, mely egy diszitett kdoszlop, rajta kereszttel s a
portugal kirdlyi cimerrel. Az oszlopokat haszniltak fel az djonnan felfedezett teriiletek

birtokba vételére, elsObbségiik bizonyitdsiara (a res nullius kobe vésett hatalmi
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jelzdoszlopa). 1487-ben Bartolomeu Dias elérte a Joreménység-fokot, hogy ra tiz évre

Vasco da Gama mar Indidig jusson el.
Kolumbusz 1492-es ttja sziikségessé tette a portugal-spanyol érdekszférak elhatarolasat.
1.1.1. A tordesillasi szerzodés fobb tartalmi elemei

Az 1494-ben tetd ala hozott tordesillasi szerzOdésben foglaltak teljesebb
megértéséhez szilkkség van az 1479-es kasztiliai-portugal habortit lezard alcicovasi
egyezmény rovid, tényszerl ismertetésére éppugy, mint VI. Sandor papa 1493. évi , Inter

caetera divinae” kezdetli bulldja tartalmi elemzésére.
1.1.1.1. A kasztiliai 6rokosodési haborit lezaré alcacovasi egyezmény (1479)

V. Alfonz portugél kirdly és ellenfelei, Kasztiliai 1zabella és Aragoéniai II. Ferdinand
képviseldk utjan Alcacovasban lezartidk héabords konfliktusukat, egyben a kasztiliai
polgarhédboru is véget ért (a lazadoknak megbocsatottak).

A portugél uralkod6 tudomasul vette Izabella és férje uralkodoéi jogait, egytttal lemondott
kasztiliai tronigényérol.

I. Johanna szintén lemondott a kasztiliai tronrdl. Izabella és férje pedig elismerték a portugal
tengeri hoditasokat és annak birtokaiként az Atlanti-6cedn vizeiben taldlhat6 Azori- és
Madeira valamint a Zoldfoki-szigeteket, tovdbba az afrikai kontinens feletti teriileti
igényiiket, a keleti kereskedelmi utak monopolizalast. Cserébe a Kanari-szigetek kasztiliai
kézre keriiltek. (Kivéve a Selvagens-szigeteket, melyet Madeirdhoz csatoltak.) A portugal-
spanyol ibériai szarazfoldi konfliktus ezzel nyugvopontra jutott.

De jott 1492...

1.1.1.2. VI. Sandor papa ,,Inter caetera divinae” kezdetii bullaja: az univerzalista

katolikus egyhaz vilagot feloszt6 dokumentuma

II. Janos portugdl kirdly (1481-1495) — mintegy kompenzéicios technikaként —
felgyorsitja az afrikai parti Atlantikumban rejld kereskedelmi kapcsolatok kiépitését, ezzel
Osszefiiggésben tdmaszpontrendszert alakit ki, megsokszorozva az un. Orokletes
kapitdnysagok lancolatat is.

1492. oktéber 12-én Kolumbusz spanyol szinekben — hite szerint — Indidba jutott s ez a
fordulat 1493-t6] mintegy tematizalja az ibériai kirdlysagok udvari életét, s Uj versenyfutast

indit az Indikum meghdditasaért.
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A vetélkedést diplomaciai mederbe terelendd, a spanyol szarmazasu VI. Sdndor papa 1493.
majus 14-én, arra vald hivatkozéssal, hogy a vilagi uralkodok engedelmességgel tartoznak
a katolikus egyhazfo felé, elézetesen, de az addigi tényleges birtokfoglalasokra — és az
1479-es alcicovasi szerzOdésre — tekintettel felosztja a vildgot Portugdlia és a Kettds
Kiralysag kozott. A pépai bulla — indité szavairdl - , az ,.Inter caetera divinae” elnevezést
kapta. A bulla azért is figyelemre méltd, mert a hoditknak eldirja, hogy az ott €16
,Jakossdgot és lakosokat a katolikus hitbe utasitsak és jo erkdlcsben allitsak fel dket.?’” Ez
a kitétel dontéen fog hatni és kihatni a gyarmatositisra, az eltérd jogi kultirdk és

civilizaciok életére, tovabbi sorsukra.?’®

1.1.1.3. A tordesillasi szerzodés (1494)

Még 1494-ben sem lehetett biztosan tudni, hogy Kolumbusz tényleg Indidba jutott
nyugati irdnyd hajoudtja sordn, de a portugdlok — ismerve a kasztiliai mentalitist, a k6zos
kultirkort tartottak a nagy szomszéd teriileti étvagyatol, hogy a kereskedelmi haj6zas terén
is nagyobb szeletet kivan kihasitani a tortajukbdl. A megegyezés kivanalmaval mindkét (bar

névleg harom) fél egyet értett.?”

207 Papal Encyclicas Online — Inter Caetera — Division of the undiscavered world between Spain and Portugal Pope
Alexander VI-1493. majus 14.

http://www.papalencyclicals.net/alex06/alexO6inter.htm (letoltve: 2017.12.20.)

E dokumentum hatarolja el a portugél és a spanyol érdekszférakat észektol délig tekinet nélkiil arra, hogy milyen
szarazfoldek és szigetek talalhatok rajta India irdnyaba. A hosszisagi vonal az Azori- és a Zold-foki szigetektdl
halad 100 liga/legna (300 mérfold=480/500 km) tavolsagban nyugatra és délre. (Ett6l a tordesillasi szerz6dés el
fog térni nyugati irdnyban.) A bulla eltilt bArmely mas allamot att6l, hogy a portugil-spanyol kondominiumot
megsértse, arra barmilyen jogot alapitson.

208 Bz még akkor is igy van, ha tudjuk, hogy IV. Sixtus papa 1481-es Aeterni regis kezdet(i bull4ja egyrészt az
érdekszférat a Zold-foki szigeteken 4tmend délkor mentén valasztotta szét, masrészt eldirta a keresztény hit
terjesztése kotelezettségét (harcos kereszténység) és elismerte az innen délre fekvd teriiletekre a portugal
fennhatdsagot.

E bulla az alcacovasi egyezmény médositasanak, portugal szempontbdl tovabbfejlesztésének tekinthetd.

209 Kasztiliat és Aragéniat tiirelemre intette, hogy Kolumbusz expediciéi nem hoztdk a vért és remélt
eredményeket: az aranyat és a fliszereket. Rabszolgét is csak mutatdba sikeriilt athozni, inkdbb egzotikumként, a
massag illusztralasara.

A szerzddés szovege:

,»A magas szerz6do felek meghatalmazott képvisel6ik titjan a mar felfedezett és a jovében felfedezendd szigetekkel
és foldrészekkel kapcsolatban felmeriilt kétségek és vitdk eloszlatisdra megallapodtak és megegyeztek abban,
hogy sarktdl sarkig, azaz az arktikus sarkt6l az antarktikus sarkig, északtdl délre egy egyenes vonalat hiznak a
Zoldfoki-szigetektdl 370 legua (kb. 2000 km) tavolsagra nyugat felé. Ezt a tavolsagot fokokban vagy mis médon
allapitjak meg, lehetd legjobban tgy, hogy se tobbet, se kevesebbet ne mutasson. Mindazok a szigetek, illetve
szarazfoldi teriiletek, amelyeket Portugalia kirdlya, illetve az 6 hajéi felfedeztek, vagy fel fognak fedezni, e
hatarvonaltél keletre, illetve azon beliil északra, vagy délre, az emlitett portugal kirdly ur és az ¢ utddai 6rokos
tulajdonaba mennek at. Azok pedig, amelyeket Kasztilia és Aragon kirdlya és kirdlyndje, illetve az 6 hajoik az
emlitett hatarsavtol nyugatra fedeztek fel, vagy fognak felfedezni északon, vagy délen, az emlitett kiraly tr, illetve
kiralyné és az 6 utédai 6rokos tulajdondba mennek at.” UNESCO.HU

Mivel a Fold gombalakisiga ekkoriban még inkdbb csak elv mintsem gyakorlati kérdés, ezért csak egyetlen Eszak-
Dél hosszusagi vonal meghuzasara keriil sor.
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Igy keriilt sor 1494. jinius 7-én, Valladdid mellett, Tordesillasban a szerzédés (port: tratado
de Tordesilhas; sp: tratado de Tordesillas) alairasara.

A két hatalom kozotti 4j demarkaciés vonalat a képzeletbeli Eszaki-sarktol (Arktika) a Déli-
sarkig (Antarktisz) huztdk meg, a Zold-foki szigetektl 964,6 mérfoldnyire nyugatra (ny-i
hosszusag 48°).

A tobbi hatalom a felfedezésekbdl nem részesedhetett és a szerzodést VI. Sandor papa
zaradékolta (szentesitette).

A pépai aldasra hivatkozva igyekeztek a versenytarsakat tavol tartani, de a reformécid
meginduldsa, majd az erdviszonyok megvéltoztatisa miatt eldbb moddositasra utdbb
monopdliumuk feladasara kényszeriiltek.

A nemzetkozi szakirodalom alapvet6 fontossagot tulajdonit e korai dokumentumnak: kor-
és korlelet a civilizaciok taldlkozasardl, Eur6pa és Amerika, de portugal viszonylatban

Afrika és az Indikum kapcsolatrendszerérdl is.
1.1.1.4. A zaragozai szerzodés (1529)

Ha Vasco da Gama 1497/98-as hajoutja Afrika megkeriilésével Indidba (Calicutba)
és Pedro Alvares Cabral 1500. évi hajozéasa és Brazilia felfedezése még nem is kezdte ki a
tordesillasi szerzodést, de Magellan 1519-1521-es, a Fold koriili hajézasat eredményezd
vallalkozasa €s a nyomaban feler6sodd portugél-spanyol versengés (foleg Brazilia és a
Fiszer-szigetek a két neuralgikus teriilet) Gjbol targyalasokra késztette a feleket. Mintegy
hat évnyi egyeztetést kdvetden a volt korondzési varosban, az aragéniai Zaragdzaban
megallapodtak az 1494-es szerzodés pontositdsidban egyben moddositisaban. A Csendes-
Ocean kelet-azsiai partjatol a szigetvilagon at déli irinyban huztik meg befolyési ovezeteik
hatarat, ezzel fejezve be a vilag teljes felosztasat. A XVIII. szdzad kozepi Dél-Amerikat
érintd Un. Gti possidetis elve (lat. ,,ahogy éppen birtokoljatok™) szerinti osztozkodas fogja
portugél Brazilia teriiletét jelentdsen megnovelni a spanyol gyarmatok (alkirdlysagok)

rovasara és a jezsuita redakciok sorsara is negativ médon hatott ki.
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1.1.2. Az els6 portugal gyarmatbirodalom és miikodési mechanizmusa a XVI. szazad
kozepéig

Az 1990-es években 1j megkozelitési mod jelent meg az Atlanti-6cedn medencéje

£ 9

XVI-XVIII. szazadi torténetére nézve: az ,,atlanti megkozelités” (,,Atlantic Perspective”).?!”
Lényege, hogy egyenrangu partnerként kezeli a kapcsolatrendszer harom f6 elemét,
Eurdpat, Afrikat és Amerikdt. Koherens egységként tekint az ezen teriileteket
egybekapcsold politikai, gazdasagi, tirsadalmi valamint eszmei kotelékekre. Esetiinkben e
latdismodhoz egy ,,Indic and Pacific” megkozelités is tarsul, mivel a portugél expanzi6 egyik
eredeti és meghatarozé célirdnya India és vele a fliszerkereskedelem megkaparintasa,
masfeldl pedig rabszolgaszerzés és aranyhoz jutds volt. Ezen célok szolgilataba allitottak a
hittéritd tevékenységet is.2!! A portugélok altal eldszor a Ny- majd K-afrikai partokon,
késobb Indidban és az un. ,Flszer-szigeteken” (Maluku-szigetek, indonéz szigetvilag)
1étesitett kereskedelmi telepek (tobbségiik megerdsitett erdd is), olyan helyi tarsadalmakkal
keriiltek kapcsolatba, melyek mind a rabszolga-kereskedelmet (slave trade), mind a
rabszolga-gazdalkodést ismerte és gyakorolta.>!?

Nem jarunk messze az igazsagtol, ha Urs Bitterli allaspontjat tartjuk a leginkabb adekvéat
véleménynek: ,,A feudalis gazdasagi viszonyok igen messzemend egyezése és a rabszolga-
kereskedelem mindkét részr0l meglévd hagyoménya tehat kétségteleniil kedvezett az elso

eurdpai-afrikai kultirkapcsolatok fejlddésének. Valoban bamulatos, milyen hamar kialakult

a kereskedelem, és milyen gyorsan terjedt. Nyugat-Afrika partjai mentén: az elso tiz afrikait

210 Az atlanti megkozelités” brit szemszdgli dsszefoglalasanak tekinthetd: The New British History in Atlantic
Rerspective American Historical Review 1999 April, 426-500 pp. (kiilonszadm)

UL A kultdrkapesolat két jellegzetes forméban nyilvanult meg: a kereskedelmi kapcsolatokban, elsésorban a
rabszolga-kereskedelemben, valamint a misszids tevékenységben. A kultirkapcsolat e két forméija lehetdséget
nyujtott az eurépaiaknak egyrészt arra, hogy a masik rasszhoz fiiz6d6 viszonyukat hosszabb idén at is figyelemmel
kisérjék, masrészt arra, hogy felfigyeljenek e viszony emberi és szellemtorténeti horderejére.” Bitterli, Urs:
»Vadak” és ,civilizaltak” Gondolat Budapest, 1982: 120.p.

212 Egy néger a kovetkezd esetekben keriilhetett rabszolgasorba: ha torzsének torvényei és tabui ellen vétett: ha
ellenséges torzs fogsagba ejtette; ha valamely torzsfénok gazdasagi sziikséghelyzetben arra kényszeriilt, hogy
néhany alattval6jat folajanlja valamelyik szomszédos népnek gabondért cserében. A rabszolga-kereskedelem
viszonylag jelentds volt mind Nyugat-Afrika szdrazfoldi teriiletein, mind Timbuku széles korzetében és
Zanzibarban; és a Szahardn at Egyiptomba, a Kozel-Keletre, valamint egészen Indidig eljuté rabszolga-
kereskedelem a 19. szdzad végéig szamottevd volt, bir soha nem érte el az Atlanti-6cednon zajlé kereskedelmi
forgalom méreteit.

A masik oldalon pedig a portugalok és a spanyolok szdmara — mint egyébként a legtobb mediterran nép szamara
is — a rabszolgasig a kozépkor 6ta megszokott volt; igy példaul a 14. szazadban Spanyolorszag keleti partvidékén
az arisztokracia és a klérus koreiben igen keresettek voltak a Kirenaik4bodl szarmazé fekete rabok mint haziszolgak,
mig a moér fejedelmek, akik egészen 1492-ig tartottdk magukat Granadaban, hasonlé szerepben foglalkoztattak
fehér rabszolgakat.” im. 120-121.pp.
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1441-ben vitték Portugalidba ajandékként Tengerész Henriknek; 1500 koriil az utazok mar
Guinea partvidékén viragzo cserekereskedelemrdl szdmolnak be.

...Az eurdpaiak rogton megérkezésiik utan megtudakoltdk a lakossagtol, mivel is lehetne
kereskedni. Nem mindig a rabszolgdk irdnti igény éallt az el6térben; a mai Ghana
partvidékén adodott az a kiilonleges eset, hogy az aranyat, amelyet a kereskedelmi
kapcsolatok korai szakaszdban probaltak megszerezni az afrikaiaktol, délebbre fekvd
teriiletekrdl szerzett néger rabszolgdkkal fizették ki. Masutt olyan népességre bukkantak,
akik maguk nem folytattak rabszolga-kereskedelmet, és nem is voltak hajlandok erre, vagy
az idOk soran jottek ra az eurdpaiak arra, hogy bizonyos népcsoportok jelleme vagy
fiziologiai alkata nem alkalmas iiltetvényen végzendd munkara.”?"3

A portugélok és a fekete torzsfok kereskedelmi targyalasai egy miikodo kereskedelmi jogot
feltételeztek, melyet kiegészitett és szinesitett a helyi szokasjogok (coutumes) kotelezd
elfogadasa. A keresztény erkolcsi elképzelések és parancsolatok korlatozottsagat lathatjuk,
amikor ,,A rabszolga-kereskedelem tényében szamos érintett Isten akaratat és rendelését

l4tta, sajat foglalkoz4sat pedig eleve elrendeltnek tartotta.”'*

1.1.2.1. A ,,thalasszokratikus” gyarmati berendezkedés

Az alcimben jelzett — Chaunu-tdl szarmazo6 — kifejezés: a thalassza = tenger, tengeri
jelentésti gorog sz6, azaz egy tengeri Osszekottetésli, szigetekre, kikotokre, vékony parti
savra kiterjedd teriiletfoglalasok hal6zata, melyen keresztil a kereskedelmi
tevékenységeiket folytattdk. A lancolati hal6zatbdl kiemelkedett néhdny stratégiailag is
jelentds hely: a Fliszer-szigeteken Malakka, Indidban Goa és Diu, Ghandban a Sao Jorge de
Mina erddje.

Tengeri kereskedelemiik védelmére a portugélok erds flottat épitettek, melyek
tlizereje lehetdvé tette a katonai folény kivivasat és megtartasat. Az Indikum a XVI. szazad
kozepére zért tengerré (,mare clausum™) vélt Japantél a Fiiszer-szigeteken és Adenen 4t

Madagaszkarig. Ezt egészitette ki a Dél-Atlantikum feletti portugal ellendrzés, fel egészen

213 im. 122.p.

Bitterli azt is kiemeli: ,,Meglepden stirlédasmentesen zajlott le a kultirdk érintkezésétdl a kultirkapcsolathoz
vezetd atmenet azokon a teriileteke, amelyeken kozel alltak az arab vildg kulturalis befolyasahoz; Kelet-Afrikaban
és Nyugat-Afrika egyes teriiletein, Indidban és a Maldj-szigeteken. Alapjaban véve hasonld volt a helyzet Japannal
és Kinaval, mivel ezen orszagok civilizici6janak magas szintje és a kapcsolatot tart eurdpai emberek kis szdma
lehetOvé tette a tavol-keleti partnerek szamara, hogy a kapcsolatokat sziikség esetén megszorité rendszabalyokkal,
végso esetben pedig fegyveres erdszakkal szoritsak korlatok k6z€.”119.p.

214 5

im.131.p.
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Lisszabonig. Mind a levantei karavanutat, mind annak tengeri tuton a keleti
Mediterraneumot hasznal6 szerepl6it (muszlimok, Velence, Genova, Aragénia) sikeriilt
jelentésen meggyengiteniiik.

Tovéabbi portugdl sajatossag, hogy e kereskedelmi hédldzat a kirdlyi monopdlium-
kereskedelmet nagyszertien kombinalta a magéankereskedelem aruinak

szallitmanyozasaval, fuvarozisaval.
1.1.2.2. A portugal gyarmatbirodalom dél-atlantiva valasa a XVI. szazad II. felében

A fentebb vazolt események egyik legfontosabb mozgatérugdja egy sajitos
portugal kereskedelmi gyakorlat a feitoria volt. A feitoria: drulerakat — raktar, kereskedd
telep jelentéstartalmat hordoz6 sz, de a portugalok ezt olyan kereskedelmi erétérnek fogtak
fel, amely katonai védelmet is nyujt, vagyis egy eréditmény egészitette ki a raktarbazist. A
feitoria — rendszer igy katonai-kereskedelmi kettOs céli gyarmatositasi stratégiava valt. Ez
egy sajatos portugal modellt takar, mert Iényeges eleme a kozvetitd szerep, a kozvetitettség
mint olyan betoltése. A szakirodalomban luzofén kolonizacid néven azt talaljuk, hogy ez
egy hibrid és ambivalens rendszer, mert kereskedelmi kapitalizmusa dinamikijat a
hollandok és az angolok viszonylagosan gyorsul6 iitemben hagyjak maguk mogott (pl. a
rabszolgakereskedelem terén), mésfelol az egybefiiggd gyarmatteriiletek €s vele a gyarmati
kozigazgatis kiépiiletlensége (kivétel: Brazilia) jellemzi. A portugilok versenyt futnak az
idével, mivel f6 rivalisaik a spanyolok és az oszmin-torokok mar vilagbirodalmat
(Weltreich; Wordsempire) hoztak 1étre. Az Indikumban megjelend versenytarsak
(spanyolok, hollandok, angolok) valamint a meggyengitett, de le nem gy6zott muszlimok
miatt a portugédl érdeklodés az Atlantikum déli részére (D-Amerika; Kozép- és DNY-
Afrika) kezdett irdnyulni.

Moédosul az eszkoztaruk: megindulnak a telepitések, a telepes mozgalom f6 célorszaga
Brazilia és Angola lesz; folytatodik a rabszolga-kereskedelem, itt is Brazilia a kiemelt
szerepld és egyben itt keriil sor az dn. ciklusvalt6 monokultira megvalositasara is;
megmarad a triangulum-kereskedelem s vele a kozvetitettség; megindul a gyarmati
paternalista igazgatési rendszer és a inkvizicid kiépitése. Ezen véltoztatisok nyomén jon

l1étre a késObbiekben a luzotropikalizmusnak nevezett keveredés (hibriditas).
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1.1.3. A portugal hittérités és Janos pap orszaganak keresése

A hittérités a kulturdlis kapcsolatok meghatarozd forméaja az eltérd civiliziciok
kozott, kiillonosen akkor, ha azt békés — mondhatni: jambor — forméajaban gyakoroljak.
Mar Tengerész Henriknél felmeriilt (tudomédnyos kivancsisiga és a kereskedelmi
kapcsolatok kiépitése mellett) az a hitbéli reménye, hogy a poganyok attérithetdk és lelkeik
megmenthetdk, tovabba hogy ,.kapcsolatba 1éphet Janos pap legendis kdzosségével;
...Mar 1490-ben elinditottak egy hittérité expedicidt, amelynek tagjai elsdsorban Ferenc-
rendi szerzetesek voltak, a mai Eszak-Angola teriiletére azzal a megbizatassal, hogy
keressék fel a kong6i birodalom hatalmas uralkodéjat, a »manikong6t«, s ha méd van r4,
kutassdk fel a papkirdly birodalméba és az Indidba vezetd 6sszekotd utakat.?!

Mint arra tanulmanyunk III. fejezetében utaltunk, Janos pap legendaja a portugél
népi mitoszok korében éppugy megtalalhatd volt, mint a kirdlyi udvar és a klérus korében.
Bitterli dllaspontjatol eltérden a portugal torténetirds arra mutat ra, hogy a Tengerész Henrik
altal irdnyitott tengeri expediciok mar az 1440-es évek elejétdl (1441) az arany utani kutatas,
a fekete rabszolgak szerzése mellett ,,Az expedicioknak volt egy masik, igen hatirozott
céljuk is, meg akartdk talalni Janos pap orszagat (azaz Etiopiat); az infans mindent megtett
egy olyan tengeri ttvonal folderitésére, amelyen at kapcsolatot teremthetett volna ezzel a
kiralysaggal, hogy szovetségre 1éphessen vele a keresztény hit ellenségeivel szemben.?!®
II. Janos portugal kirdly (nomen est omen) minden kétséget kizardan a végére akart jarni e
legendanak, ezért ,,1487-ben egyszerre két bizalmi emberét bizta meg, hogy felkutassak
Janos pap orszigat.

...Bartolomeu Dias az Atlanti-6ceanon indult ttnak, Péro da Covilha a Foldkozi-tengeren.
...Covilha... eljutott Abesszinidba (ma Etidpia) és azt hitte, végre meglelte Janos pap
orszagat, az uralkod6 dinasztia pedig a bibliai Salamon kiralyig és Saba kirdlyn6éig vezette

vissza Oseit.?!” Ezt arra alapozta, hogy kopt keresztényekkel Alberto Cantino 1502.

215 im, 134.p.
Tovéabba ramutat ,,Mig a kereskedelmet, és azon beliil a rabszolga-kereskedelmet a kultirkapcsolatok szakaszéban
a taldlkozas egyik valtozatanak tekinthetjiikk, amelynek elméleti-merkantilista igazoldsa csak utdlag, Colbert
idejében tortént meg, a hittérités gondolata absztrakt elképzelésként jelenik meg, amely — barmennyire mddosult
is végrehajtdsinak ttja — mddja — a maga célképzet mivoltdban egyéaltalan nem tudott médosulni az id6k soran. A
fesziiltség, amely itt a magas eszményi igények €s a tényleges hataslehetdségek kozotti kiilonbségbdl adddott, a
hittéritt — a kereskeddvel ellentétben — kezdettdl fogva hihetetleniil érzékennyé tette a kulturalis kommunikacié
nehézségeivel és egyaltalan a kultirkapcsolatok problematikajaval szemben.” im. 137-138.pp.
216 Saraiva, José Hermano: im. 120.p.
27 Bartfai, Gergely: Janos pap orszaga

Népszava, 2019. julius 13. Visszhang 7
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évivilagtérképén az addigi felfedezd utak eredményei mar feltiintetésre keriiltek, de
megtalalhato rajta Janos pap legendas és feltételezett orszaga is.

Maga Covilha csak 1520-ban keriilt vissza Lisszabonba és az is nyilvanvalova valt, hogy
Abesszinia sem Janos pap orsziga. /A portugaloknal Sebestyén kiraly halala utin kelt életre
a sebastianismo, egy monda (mitosz), aki egy kodos reggel visszatér €s eljo, s iitni fog az
igazsag oraja./

Janos pap orszéaga a foldi paradicsom vagyképe, utdpia, mely nem valdsithaté meg...

1.2. A spanyol gyarmatbirodalom Kkialakulisa és a jogi kultirak talalkozasai

»Osamerika” szemszogébol

Elvileg a spanyolokat nem lephette volna ennyire meg az amerikai Oslakosok
massaga, hiszen hispan félszigeten tomegesen voltak jelen mérok és zsidok, berberek sot
négerek is. Ami paradox médon mégis tjdonsag volt, az dslakosok tarsadalma és kultiréja.
A spanyolok éaltal megtestesitett eurdpai civilizacié ugy részelemei tobbségében mint
Osszességében feliilmdlta az indidnoknak nevezett bennsziilottek altal képviselt civilizciot.
Az egyenldtlenség kezdettdl nyilvanvaléva valt és nem feledhetd, hogy a spanyolok az
Indidba vezetd tengeri utat keresték, az arany €s a tavol-keleti fliszerek megszerzése volt az
elsddleges cél és csak ezutan a hittérités. A hdditas eldbbre val6 volt az egyiittmiikodésnél
(utdbbit sziikséges rossznak tekintették, azt is csak céljaik elérése érdekében...)

A jogtorténeti korhiiség szellemében eldszor a prekolumbian jogi kultirat vessziik
szemiigyre, kiilonos tekintettel az azték és maja valamint az inka birodalmakra nézve. Ezt
kovetden az agrarium, a kézmiiipar €s a kereskedelem szerkezeti sajatossagai, jogi irdnyitasi
eszkozei keriilnek rovid bemutatasra.

A spanyolok altal képviselt eurdpai civilizacié és jogi kultira egészében feliilmulta
az Ujvilagban tallt civilizaciokat és jogi kultdrakat. Voltak azonban részteriiletek, ahol e —
nevezziik folénynek — magasabb fok nem volt ennyire nyilvanvalo. Ide tartozik az agrarium
az Ont6zési technikakkal és a tragyazassal az Azték de foként az Inka Birodalom teriiletén,
valamint utobbi esetén a kitlind uthalozat vagy ,.kozlekedési infrastruktira”. Természetesen
figyelemmel kell lenni az agririum esetén a vaseszko6zok és az igavond allatok teljes
hidnyéra, illetve az utak esetében arra, hogy a kerék és vele a kocsi ismeretének hianyaban,
futar, gyalogos és éllati (1ama) teherforgalomrdl beszélhetiink. Az utakat kiépitettségiik
stratégiai szerepiik (kereskedelmi, kozigazgatisi és katonai oldalak) teszi kiilonosen

fontossa. Nagy gondot forditottak alland6 karbantartasukra is. Az Inka Birodalom iitéere az

143



uthalézat volt, melyhez szervesen csatlakoztak a gocpontok telepiilései, a katonai
eréditmények és az élelmiszert, ruhdzatot fontos hasznalati targyakat felhalmozd
raktarbazisok.

A harmadik teriilet, amely mélt6 partnere volt az eurdpai civilizacidnak, az az
épitészet. Bar az Ujvildg szellemi kultdrdjat leginkabb kifejezd rasbeliségiikrol kevés adat
maradt rank, csillagdszati megfigyeléseik, matematikai ismereteik figyelemre méltoak.
Vallasi hiedelemvilagaikon alapultak allamberendezkedéseik és (jogi) kulturaik.
Osszességében és kis tiilzassal azt mondhatnank, hogy az tjvilagi civilizdciok a ko, a fa, a

csont €s a bronz mint alapanyagok véltozatos emberi felhasznalasan alapultak.
1.2.1. A prekolumbian kultirak fébb sajatossagai

A mai Mexiké teriiletén, a Yucatan-félsziget és az attdl délre fekvd vidékek

tekinthet6k a maya civilizaci6 életterének.
1.2.1.1. A maya allam és tarsadalom

A maya tarsadalom tagoltsiaga elérte azt a fejlettségi szintet, hogy a munkamegosztis
mar részben erdteljesnek mondhaté vagyoni kiilonbségekben, részben ezt leképezd
irdnyitok-iranyitottak elkiiloniiltségben mutatkoztak meg. A vallasi hiedelmeik ezt a
hierarchikus elrendezettséget még inkabb felerdsitették és kivaltsagos helyzetbe hoztak
papsagukat. Isteneik jok és rossz természeti erdk és folyamatai megtestesitdi voltak. A
papsag kozvetitdi szerepét a ,tudoméinyos” ismeretek szinte kizarolagos birtoklasa tette
szinte nélkiilozhetetlenné.

A foldek falukozosségi tulajdona és a kozmunkakotelezettség miatt egy sajatos az
uralkodora is kiterjed6 istenkirdlysag képe rajzolhat6 fel, hieroglif irdsukban rank maradt
kéziratuk alapjan. Inkabb teokratikus semmint jogi kultiraként hatarozhat6 meg a maya

allam és tarsadalma.
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1.2.1.2. Az aztékok allama

A nahuatl nyelvcsaliddba tartoz6 aztékok (mexikak), a Mexiko volgyét elfoglalva, a
mayakhoz hasonl6é bomlé 0skozosségi-korai osztalytarsadalomra utald jegyeket felmutatéd
torzsi allamokbol jott 1étre. Itt is fontos volt az 6ntézéses foldmiivelés miatt a kozmunkak
megszervezése. A tarsadalom rétegzettsége, tagoltsaga az apajogii nemzetségen, a calpullin
alapult. Husz ilyen vérségi alapu keriilet volt, de egészében sokkal nagyobb vagyoni
kiillonbségeket takartak az ezt megtestesitd polgari és katonai valamint vallasi vezetok, mint
a mayaknal. Az azték gazdasag és az ebbdl kovetkezd gazdasig sokkal ,,mindségibb”, azaz
fejlettebb allamot, tarsadalmat és gazdasagi szerkezetet takar a mayakénal. A vallds és a
papok szerepe kiemelt helyet biztositott a papsdgnak a hierarchizalt azték tarsadalmon
beliil.

A vallas szerepének kiemelése azért is fontos, mert az uralkodot egy jol koriilirhato,
oligarchikusan szervezddd, az allami-igazgatasi, a katonai, a torzsi-nemzetségi arisztokrata
¢s a vallasi-papi felsd vezetd korok képviseldi valasztottik és talan allando tanicsként is a
calpullik delegaltjaiként mellette miikddtek. E valldis masik jellemzdje - a
hierarchizaltsagan tilmenden -, a vérszomjassaga.’!'®

Politeizmusuk, istenségeik hierarchizaltsiga kedvezett a templomépitkezésnek
(templompiramisok), melyek koré huztik fel lakoépiileteket. Az azték allam katonai,
kozpontositd és birodalomépitd vonisokat mutatott, ennek megfeleld harcos katonai

teokratikus eszkoztarral felvértezve.

218 Vitzilopocstli (sp. Huitzilopochtli) a.m. Déli Kolibri, az azték mitologia fSistene (a nap és a haboru istene;
Tenochtitlan=Mexikdvaros védelmezdje).

Nem mindennapi mar a sziiletése sem: anyja méhébdl teljes fegyverzetben pattan ki. Emberaldozatkor, ezen
istenséget illette az dldozat szive és vére.

Mexikdi régészek szerint Hidalgo allam teriiletén — Mexiké kozepén — Pahnit6l 30 km-re taldlhaté a mostansag
Hualtepecnek, régen Coatepecnek nevezett hegy, ahol Koatlikue 8sanya varandds volt a f6istennel és itt sziilte
meg 6t. Az azték mitologia legendariuma szerint e Hualtepec-hegy kdves nyulvanya a Hold-szikla nem més mint
a féisten hiiganak — Kojolsaukinak — a feje, akit bityja 6lt meg, &m fejét a hegyen hagyta, de teste darabjai a mélybe
zuhantak.

Ez a vérszomjassag a hétkdznapokat is uralta. Méar Bernardino de Sahagin: Az dj-spanyolorszigi dolgok 4ltalanos
torténete (1577) c. miive Is. Vassanyi Miklds forditasat az Orpheus Noster VI. évf. 2014/1. 52-68. pp. — utal ra,
hogy a felaldozott emberek tobbsége a legy6zott-alavetett torzsekbdl, csataban ejtett foglyokbdl (esetleg ndk és
gyerekek is!) keriiltek ki. Az dldozatokat haldluk utdn lefejezték, a testet feldaraboltdk és megégették vagy
megfozték.

Moctezuma az isteneknek tartott spanyol konkvisztddorokat véres aldozattal kinalta — kiindulva sajat fGistene
»személyiségjegyeibol”-, melyet a hoditdk undorral utasitottak vissza.
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1.2.1.3. Az inka birodalom

Az Andok hegylancain beliil a Cuzcé volgye kedvezett a dél-amerikai civiliziciok
kialakuldsanak és fejlddésnek.
Az inkédk birodalméanak nevet ad6 kecsua nyelvii nép igazi dllamszervezdi tehetséggel fogta
Ossze az uralma al4 keriilt torzseket.
Magas szinvonald agrarium és a helyi rézre és 6lomra alapozott bronzmiivesség az inkakat
a masik két fentebb targyalt népeknél magasabb technikai-technologiai osztalyba sorolja.
Az inkak allama is fejlettebbnek, jobban szervezettnek tlinik a mayikénal és az aztékokénal.
Az allami munkakényszer, a mita ami az ayllu faluk6zosségi tagok szdmara

kényszermunkaként jelent meg.?"’

219 Elvileg az uralkodd, az Inka tulajdonat alkottdk a foldek. A hatdsagok altal kikiildott szakért6k megvizsgaltak
a muvelés ala keriild fold viszonyait és meghataroztak a sziikséges munkaer6t. Ezutan a kijelolt kozosségek
megkezdték a fold szétosztasat. A férfiaknak szétosztott foldegység, a tupu a 1étminimumnal nem sokkal tobbet
biztositott. Volt sajat kezelésii 6rokl6dd foldbirtok is, a muya, amelyen a csere szdmdra sziikséges terméktobbletet
termelhették meg. Lényegében ez mar magéntulajdon volt, de még nem veszélyeztette a kozosségi foldek
rendszerét.
A helyi szokasok alapjan hiarom részre osztottik a foldeket: az elsé a Napé, vagyis a papoké, a misodik az Inkaé,
a harmadik az ayllué lett. Az elsd két, mondhatni allami f6ldet a kozosségek tagjai ardnyosan megosztva milvelték
meg. Ezt a munkdt mintanak nevezték. A spanyol gyarmati korszakban a mita az indidan lakossag
kizsdkmanyol4sanak szornytli eszkoze. El8szor a csaladi parcellat, a tuput miivelték meg, ezutan kovetkezett a Nap
foldjeinek megmiivelése, majd a betegeké, oregeké, munkaképteleneké. Végiil keriilt sorra az Inka f6ldje. Amikor
a XV. szazad végén a lakossag novekedésével csokkent a csaladi hasznélatra szant foldek terjedelme, az Inka
foldjeivel pétoltak.
Lényegében allami kizsdkmanyolasrdl beszélhetiink, amelynek feltétele az allami munkakényszer volt. Az inka
tarsadalom legvonzobb vonasét épen az adja, hogy ennek stlyossdgat feledtetni tudta kiillonbozd vallési, etikai
megokolassal és propaganddval, mozgodsitotta a tomegeket, a munkat vallasi iinneppé varazsolta. A munka
megszervezését egyes falvak vezetdi, a curacik végezték. A tarsadalom tobbségét a foldmiivelést végzd szabadok,
a hatunrundk alkottdk. Megjelentek az orokletes rabszolgdk, a yanacondk is, akiknek a viszonyait, helyzetét nem
ismerjiik kielégitden. A torzsi arisztokricia és a rabszolgasidg mutatja legvilagosabban, hogy az inka tarsadalomban
eldrehaladt az osztalyviszonyok fejlédése.
Mind ezt, mind az 6skozosségi maradvanyok erejét és a kettd keveredését mutatja az ,.inka tizparancsolat” (H.
Gerol):
. a munka feltétlen kotelesség;
. senkinek sincs joga a lustilkodasra;
. mindenki mindenkiért dolgozik;
. a sziikkséglet mérve szabja meg a juttatasokra val6 jogot;
. az ad6zas legyen méltanyos, de kotelezd;
. az allamnak joga van kovetelni, parancsolni és ellendrizni, de kotelessége teljesiteni (kotelességeit),
adni és figyelembe venni (az emberek sziikségleteit);
7. a f61d miiveldjének nem tulajdona, hanem csak hasznalja sziikségleteinek biztositiséra;
8. aki dolgozik, azt megilleti az élethez vald jog;
9. mindenki koteles megtermelni sajat és hozzatartozoi sziikségletét, azonkiviil felesleget is a tobbiek
javéra;
10. k6z06s érdek megeldzi az egyén érdekét.”
Wittmann Tibor: Latin-Amerika torténete
Gondolat, 1971. 32-33. pp.
Wittmann (1971)

AN NN =
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Az inkék valldsa, a napkultusz, ahol az uralkodé — az inka — a napisten megtestesiilése. A
teokracidval egyenrangu fontossaggal birt a hadsereg, melyet modern fogalommal altalanos
hadkotelezettségen alapuldnak tekinthetiink.

Tobb jel mutat arra, hogy a napkultusz latens mdédon a monoteizmus felé mutatott, s
Viracocha teremtd istenséget allitottdk a kozéppontba. Wittmann ugy latta, ezt a folyamatot
a spanyol hoditas megakasztotta®?°

Az inka allam fejlett kozigazgatisi rendszert hozott 1étre és miikodtetett nagyon erds
szocidlis intézményekkel. A birodalom négy suyora (birodalomrészre), azok
tartomanyokra, emezek részekre, utobbiakat ayllukra osztottak fel.

A tisztségviseloket ellendrizték és feliigyelték. A jogrendet a birodalom torvényei és a
mindenre kiterjedd szokdasjog szabalyoztidk. A munkakényszer miatt legfébb biinnek a
henyélés, lustasig, a rosszul végzett munka, s még inkabb a munkatlansag szamitott.

Fontosnak tartottidk a felhalmozott tudasanyag, az ismeretek oktatasat, iskolak fenntartasat,

a kultdradtadist a jové nemzedékeinek.??!

220 Az inka korszak vallasi képzetei rendkiviil szivosnak bizonyultak a gyarmati korszak idején, sét utdna is. A mai
perui és boliviai indidn nemcsak szines folkldrjdban Orizte meg a milt hagyomanyait, hanem legegyszeriibb
mindennapi fohdszaiban, és ha vigadozik, az els6 kortyintés italt az tiszteletére a foldre onti. Ugyanigy babonaival,
jovendémondoival és gyogyitéemberivel is régmultat idézi.” im.33.p.

21 Amikor a spanyolok ideérkezése elbtt a Huascar és Atahualpa kozott dilé belhabord a birodalmat
legyengitette, €s ez a hatalmas birodalom gyorsan a ,,fehér istenek™ martalék4va valt, egy olyan tarsadalom hédolt
meg az eurdpai feudalizmus eldtt, amely nemcsak az igas allatokat, vasekét, guruld kozlekedési eszkozoket és
tlizfegyvereket nem ismerte, hanem a munkamegosztas fejlettebb formait sem. Mind az azték, a maya, mind pedig
az inka kultira kaprazatos eredményei ellentmonddsban voltak a tdrsadalmi szerkezet kezdetlegességével. Az
emberi munkaerd bésége, méghozza a kozosségen beliil megszervezett munkaer6é volt az, ami egyrészt a nagy
teljesitményeket megmagyardzza, ugyanakkor a technikai, gazdasdgi djitdsok inditékat nagymértékben
csokkentette. A vas, az eke és foleg a kerék hidnya a nagyallattenyésztéssel kapcsolatban jelzi az amerikai
civilizaci6 fejlédésének legfobb korlatait.

A spanyolok csoddlkozva allapithattdk meg, hogy az inkdk foldjein egy talpalatnyi ugar sincs, a foldek
maximalisan ki voltak hasznalva. Tény, hogy a spanyol eke bevezetése az adott tarsadalmi viszonyok kozott csak
késébb eredményezte a terméshozamok novekedését. Viszont tagadhatatlan, hogy az eurdpai emldséllatok, az
igasallatok, a fontos novények importja, az eurdpai szallitasi technika stb. azonnal mélyrehat6 valtozasokat hozott
az amerikai gazdasdgba. Ha leszamitjuk a gyarmati rendszer torzitd, pusztito szerepét, akkor is latnunk kell, hogy
a vonz0 tarsadalmi formavildg mogott a lezartsag egyes jelei hizédnak meg.

Az osztalytarsadalomma valt indidn civilizaciok sajatos eldnyeikkel és korlataikkal egyiitt olyan autoném fejlédés
torvényeit mutatjdk, amelyek megsértése gyorsan visszavetette azokat. Az er6nyerd technikdk kifejlodésének
akadalyai hatalmas f6lényt biztositottak a hoditéknak.

A XV. szazad végén kezdddo felfedezések és gyarmatositasok a két kontinens tarsadalméanak erdszak ttjan vald
talalkozdsa révén a vilagtorténelem legjelentésebb mozzanatai kozé tartoznak, nélkiilik az eurdpai tokés
tarsadalom megsziiletése sok kelléket nélkiilozott volna. Ennek a meggyorsuld fejlodésnek aldozatai és részben
emeltylii az amerikai civilizaciok voltak.” im. 34-35.pp.
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1.2.2. A spanyol gyarmatbirodalom az I'ijilégban

A gyarmatositds (kolonializmus) igen Osszetett folyamat mint azt a portugilok
esetében igyekeztiink is koriiljarni. A spanyoloknél sem volt ez masképp. Kolumbusz —
feltételezhetéen — négy hajoutja, majd a rendszeressé valo athajozasok kozel harom
évtizedig a Karib-tenger térsége (Kis- és Nagy-Antilldk valamint Dél-Amerika columbiai
¢és venezuelai partvidékei) felé iranyultak. A spanyol gyarmatositas elsd szakaszat ennek a
térségnek a mddszeres feltérképezése, katonai-technikai értelemben vett megfélemlitése €s
legy6zése végiil teljes megszallasa jellemezte. A hoditasok masodik és harmadik szakaszat
mar nem is annyira az idétényez0 kiiloniti el egymastdl mint inkabb a térbeliség. Az azték
és az inka birodalmak megsemmisitése — megsemmisiilése példa nélkiil 4ll6 gyorsasidggal

ment végbe. Ennek sajatossigait és tanulsagait szeretnénk bemutatni az alabbiakban.

1.2.2.1. Héditasok, birodalmi gondolat, spanyol vilagbirodalom

A kiilonboz6 tarsadalomtudomanyi diszciplindk kiemelten fontos jelentdséget
tulajdonitanak az emberiség torténeti fejlédését is alakité birodalmaknak.???
A birodalom leggyakrabban hdditasok eredményeként jon l1étre és a hatalomkoncentracid
egy sajatos kifejezddési formédjanak tekinthet6.?* Colas utal 4, hogy a birodalmak egyuttal
allamok is, de esetiinkben még nem nemzetallamrdl van sz6 és éppen ezért nem egy zart
nyelvi teriiletet jelol, hanem éppen ellenkezdleg: az elsddleges jegye a politikai hatarok
alland6, folyamatos kiterjesztése. Ez a vég nélkiiliség (sine fine) térben és idében zajld
folyamat azzal a megszoritassal, hogy a birodalom — igy a spanyol is — hatartalan, mert nem
voltak pontosan kijelolt és meghuzott kiils6 hatarai.
A spanyolok Eurépaban elfogadtik és betartottdk a teriileti szuverenitds gondolatat, mig
birodalmuk més foldrészein tagadtak és még a 1étét is megkérddjelezték.

Minden birodalom egy kozpont, egy belsé mag koriil kristalyosodik ki. Ez lehet

akar foldrajzi, akéar etnikai vagy gazdasagi egység é€s ezen belill integracids hatisok

222 Az eurbpai jogi kultirdkon beliil a rémaiak, a portugalok, a spanyolok, az angolok, a francidk és a németek
hoztak 1étre birodalmakat. Az orosz birodalmisdg azért mas, mert Oroszorszdg maga volt egy birodalom, itt az
orosz nemzeti és birodalmi tudat nem vélt szét.
A rémai Imperium Romanum, a spanyol Imperio Espafiol, a portugdl Império Portugués (Ultramau Portugués;
Império Colonial Portugués), a francia Empire, az angol British Empire, a német das Reich (Deutschen des
Heiligen romischen Reiches; Deutsches Reich) kifejezések a latin imperium sz6bdl erednek, melynek jelentése:
féhatalom elvitathatatlan és tamadhatatlan parancskibocsatasi joggal; allam; 4allamhatalom; birodalom;
fennhatdsag; parancs; rendelkezési jog; uralom; uralkodas; legszélesebb értelemben vett hatalom..
223 Col4s, Alejandro: Empire

Cambridge, Polity Press, 2007. 233.pp.
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miikddnek. Az allam ezen beliil befolyast képes gyakorolni és kiterjeszti hatalmat, igy
val6sitva meg valamilyen meghatarozott funkciondlis integraciot, mint amilyen a spanyol
katonai szuperstruktira volt a XVI. szdzadban.

A spanyol (és portugél, majd az angol) vilagbirodalom technikai bazisat az akkoriban
modern haj6zasi technoldgia adta. Ez a sikerei titka. A birodalom is — allitja Komoroczy
Géza — egyfajta jellegzetes formdja, alakot Oltése a sikernek. Mar Tacitusndl is eldjon
azonban, hogy az egyre nagyobb sikerek, azaz a hdditasok Osszeomlashoz vezet(het)nek.
Erre alkalmazzak az akciéradiusz elméletét: meddig terjed a katonai erd. Mivel a birodalom
kiils6 hatarai képlékenyek, a birodalmi koncepcio és a katonai vezetés az eddig elért sikerek
alapjan ujbdl sikerrel szamol, ezért expanziv marad. Ellenségképre persze mindig sziikség
van (vagy sziikség lehet), de a val6sdgban, ahogy az a spanyolok esetében is tortént,

birodalmukat nem ellenfelei dont6tték meg, 6nmagatdl omlott dssze.
1.2.2.2. A spanyol gyarmatositas szakaszai, jellemz6 vonasai

Eurépa legkordbban 1493-ban értesiilhetett a Kettds Kirdlysdg tengerészeti
sikerérdl, egy uj, egy masik vilaggal val6 taldlkozasrdl, melyet Martin Waldseemiiller
nevezett el0szor az éltala gyartott foldgombon Amerikdnak (America, azaz Dél-Amerika).
Az utak tobbségét andaldz hajosok szervezték, de a 6 cél még mindig az Azsidba vezet6
tengeri 4tjaré megtaldlasa volt, az Ujvilag és a Karibi térség foldjei még nem érdeklték a
spanyolokat, az indidnoknak nevezett 6slakossaggal folytatott egyenldtlen csere, az altaluk
is meghonositott portugél eredetti faktéridk (port. feitoria; Is. 1.1.2.2. pont alatt) 1502 utan
kezdtek nagyobb szerephez jutni, s megkezdddott katonai-gazdasagi kolonidk telepitése. Az
Ibér-télszigeten 1492-ben ugyan véget ért a rekonkviszta, de az 1493-as pépai ,,Inter caetera
divinae” (Is. 1.1.1.2. pont alatt) bulla eldirta a hittéritd tevékenység folytatasat, igy a

spanyolok is felhatalmazva érezték magukat arra, hogy a kard és a kereszt jegyében a

spanyol kultira és gazdasig valamint a militdns egyhaz terjesztéiként Iépjenek fel.??*

224 Az eurdpai tengerészek és telepesek miiveletlensége, tovabbé az alarendelt szerepe, amellyel otthon meg
kellett elégedniiik, megvaltozott koriilmények kozott eldsegitette, hogy egyenldségjelet tegyenek a katonai és az
intellektualis folény kozé, és olyan erdket szabaditott fel, amelyek a hazai feudilis renden belill nem
bontakozhattak ki. Nem csodalkozhatunk rajta, hogy azok az emberek, akik addig szerény koriilmények kozott
éltek és csekély hatalommal rendelkeztek, amikor hirtelen teljhatalom birtokosai lettek, hajlottak a tilkapéasokra.
gy aztin szinte kivétel nélkiil a szerzetesrendekhez tartozé miivelt papok feladativa valt, akiket mar az
anyaorszagban is alig hajtott anyagi becsvdgy, hogy a tengerentili teriiletekkel valé kulturdlis érintkezés
kérdésérdl biralé hangon széljanak.

Az els6sorban kereskedelmi érdekeket szolgald kapcsolatok egyoldalisdga magyarazza tovabba a bennsziilottektol
alkotott kép durva éltalanossagat és targyi megalapozatlansagat. A tengerentiilra utaz6 elsd eurdpaiak gatlastalan
torekvése a meggazdagodasra az egész vildgon lehetetlenné tette a partner 1ényének és jellegének tiirelmes
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b??% példajat maga Kolumbusz szolgaltatta az tin. res nullius

Ennek egyik legeklatansab
szerinti teriilet birtokbavétellel.

Mindenesetre gy tiint, mégha majd harom évtizedbe is telt a szdrazfoldi Amerika
meghoditasdnak tényleges kezdete (1519. Cortez), de az Indidk kezdett felértékel6dni a
kortars spanyol kereskeddk, konkvisztiddorok, hittéritok €s a szerencsét kereso telepesek
korében.

Azt sem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy a Karib-tenger szigetviliga és népessége az
eurdpaiak altal behurcolt betegségek és a személyi és dologi alavetés drasztikussdga miatt
jelentdsen visszaesett és potlasukat néger rabszolgakkal oldottdk meg, akik szintén uj
szereploknek szamitottak a térségben.

Az 1519-ig szamithat6 els6 kolonizacids szakasz mar eldrevetitette a kulturdk kozotti harc
tovabbi eszkalal6dasat, ugyanakkor mar az 1512-es burgosi torvényekkel, jogi eszkozokkel

igyekezett a kasztiliai korona fellépni a tdlkapasok ellen — tegyiilk hozza, kevés

eredménnyel.

megvizsgalasit; az utazOk részérdl csekély készség mutatkozott a bennsziilottek nélkiilozhetetlen
kozvetitdszolgalatdnak honoralasira vagy elismerésére, s ez minduntalan kétségessé tette a kolcsonos kapcsolatok
folyamatossagat. A bennsziilottek naiv bizalmét iires igéretekkel, sz6szegéssel €s olcsé 16kupectriikokkel csifoltak
meg, és bizonyara még magasabb rendii kereskeddi tigyességiikkel is dicsekedtek, anélkiil hogy megfontoltak
volna, mennyire kiilonbozéek voltak a kereskedelmi aruk értékérdl alkotott elképzelések. Igy a csalast tették meg
a kereskedelem legfobb elvévé, és ezzel végzetes mdédon meghatiroztik az elkovetkezd fejlodés jellegét; ugy
vélték, hogy a ,,vadak” csekélyebb értékének alland6 emlegetésével sajat tisztességtelenségiiket jogossa tették, és
nem vették figyelembe, hogy a bennsziilott, gyorsan atldtva a fehér kereskedd csalardsagéan, hasonl6 praktikakba
kényszeriilt, és ezéltal végiil is ugy tlint, hogy ténylegesen okot adott a réla alkotott lebecsiild véleményre.” Bitterli
im. 106-107.pp.

225 eklatans (lat.): nyilvanval6, meggy6z6 (erejil)

Bitterli Kolumbusz fiat is idézve ir a birtokbavételi iinnepségrol:

,» Az admiralis — irja Kolumbusz fia apjardl irott életrajzdban — hivatta a két kapitanyt és a tobbieket, akik vele
egylitt partra szélltak... Mindannyiukat nevén sz6litotta, és arra kérte dket, tanusitsak és igazoljak a kovetkezoket:
azért jott, hogy birtokaba vegye ezt a szigetet, amit ezennel kirdlya és kirdlynéje nevén meg is tesz az ilyen
esemény soran sziikséges iinnepélyeséggel... Sok indidn 6sszegytilt az tinnepélyes aktusra, és az admiralis, latvan,
hogy baratsagos és békeszerd néppel van dolga néhany piros sapkat, iiveggyongyoket... és egyéb csekély értéki
targyakat adott az indidnoknak, amit azok a lehet6 legnagyobb megtiszteltetésként fogadtak.«

Aligha tarthatjuk eléggé szem el6tt, mennyire ellenkezik ez a jelent az értelemmel. A birtokbavétel ceremoniaja,
melynek formailag kifogistalan lebonyolitdsara a spanyolok itt is és késdbb is kinos gonddal iigyeltek, nem
kelthetett a bennsziilottekben mas értelmeket, csak mérhetetlen csodalkozast. Az idegenek viselkedésének
koriilményessége, erre az alkalomra kivélasztott rendkiviil pompas 61tozékiik, 4llatokhoz hasonlatos szdéros
abréazatuk, valamint néhanyuk groteszkiil kirivd tar koponydja — ez és még sok minden egyéb mérhetetleniil
megdobbentette az arauakokat. A ,birtokbavéte]” végrehajtdsa utdn jatékos, burleszkjellegli kodlcsonds
csipkelodések és hetyke kozeledések kovetkeztek — senki sem sejtette, hogy a felszin mogott tragikum rejlik.« Az
ember aligha képzelhet el emberek kozott ekkora tragikus egyenlétlenséggel teli eseményt — irja Salvador de
Madariaga. — Még szerencsésnek mondhaté az a koriilmény, hogy kiilénbozott a nyelviik. Igy a bennsziilsttek
legalabb szimbolikus vagy magikus cselekménynek tarthattdk a betolakoddk iinnepélyességét. Hiszen a
birtokbavételt, amirdl itt valdjdban sz6 volt, ezek az emberek, akiknek semmiféle elképzelésiik sem volt a
tulajdonrdl, teljességgel képtelenek lettek volna felfogni.»” im. 110-111.pp.
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Cortez 1519-es tutja a Yucatan-félsziget katonai feltérképezésére majd Mexikd
belsd, kdzponti teriilete felé haladasa tekinthetd a méasodik fazisnak, a szarazfoldi Amerika
aztékok uralta teriiletei elfoglalasa kezd6 idépontjanak.>*®
A spanyol expanzionizmus magéiban hordozta az etnikailag sokszinii birodalom, mint
politikai egység elvét, ezzel Colds (1.1.2.2.1. alatt) a masodik fontos eleméhez jut el
birodalom-koncepcidjaban: a hierarchidhoz. A birodalom a kiilonb6z9 jogallasu teriiletek
halmazat jelenti, azaz az anyaorszag tobblet jogokkal rendelkezik a gyarmataihoz képest.
Gondoljunk bele: a homogenizacid, mely a nemzetillamokra lesz jellemz6, megsziintetné
a jogi kiilonbségeket, mar pedig ettdl ugy a spanyolok mint a portugdlok erdsen

6dzkodtak.??’

A birodalomra jellemz0 harmadik sajatossidg: a rend, annak fenntartisa és
biztositasa, s ezzel minegy igazolja €s alatimasztja teriileti expanzidjat. A folyamat
onigazold jellegli és erds kiildetéstudattal (misszidt teljesit, civilizacidt visz a vadnak és
barbarnak tartott tarsadalmakba, ezzel ,,boldogitva” azokat) parosul. A birodalom a béke
letétményese, a kereszténység bastydja, az alavetett népek gyamolitdja, amely kiemeli dket
elmaradottsagukbdl és hozzésegiti ket egy magasabb 1étformahoz.??

Elliott?” ramutat a spanyol gyarmatositas azon sajatossidgdra — mely a portugalokra is
kiterjeszthetd - , hogy Kasztilia tilalmazta a modrok, zsidok, eretnekek (a protestansok
ilyenek) betelepiilését gyarmatai teriiletére, igy azok az indidnok korében fennmaradt

természeti vallasok kivételével katolikusokkd valtak. A néger rabszolgdk szinkretizmusa

226 Jogi szemszogbOl Cortes tevékenysége kimerithetné akar a parancsmegtagadas tényallasat is, mivel Kuba
korményzdja kifejezett parancsa a kereskedelmi lehetdségek felderitésére vonatkozott, mig ¢ a partraszillasat a
res nullius (uratlan dolog) alapjan birtokba vételként értelmezte, s I. Karoly (1516-1556) nevében Kasztilia javara
birtokba is vette. Erre — mint utaltunk ra — a papai bullék eleve felhatalmaztak Kasztilia uralkodéit.
Ezen tilmenden a kasztiliai jog tartalmazott arra vonatkozo6 rendelkezéseket, mi a teenddje a kozosségeknek akkor,
ha akar az uralkodd, akar valamely hivatalnoka zsarnoki médon onkényeskedik. A jogi felhatalmazas a
kozosségeknek kollektiv fellépést engedett, ezt hasznélta ki Cortes, aki expedicios haderejét jogi kozosséggé
nyilvanitotta, varost alapitottak, s neki lattak épitésének a kiraly nevében, igy annuldlva a kormanyzoi utasitast.
Ezt kovetden, szintén a kirdlyi érdekekbdl kiindulva Moctezuma ellen vonult, bevette annak székvarosit
Tenochtitlant. A volt Azték Birodalom helyén jott létre Uj-Spanyolorszag alkiralysaga 1535-ben.
227 Erre j6 példa lehet a Rémai Birodalom torténete: Caracalla 212-ben a birodalom &sszes szabad polgardra
kiterjesztette a rdmai polgarjogot. Ezzel tobb elOnyt is érvényesiteni tudott: megsziintek az adomentes kivaltsdgok
(féleg a gorogség lakta teriileteken); ad6zéva és katonakotelessé valtak az 1j jogositottak (ezek kotelezettségként
terhelték immaron 6ket) és hivatalviselové is.
228 Az 1550-es valladolidi Sepulveda és Las Casas kozotti teoldgiai-politiaki vita is a spanyolok indidnok feletti
uralma jogalapjardl, annak igazolhat6sagardl folyt. (Az Ujvilagot az isteni gondviselés ajandékanak allitjak be s
ezt az anglikdan Anglia és a kalvinista hollandok is atveszik.)
29 Elliot, J.H.:  Empires of the Atlantic World. Britain and Spain in America 1492-1830.

Yale University Press, New Haven-London, 2006, 546.pp.
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(Is. e fejezet bevezetését és 4.3. pontjat) szinesitdleg hatott a gyarmati katolicizmus
megszilardulasara.

Elliot felhivja a figyelmet Kasztilia kiemelt szerepére a hodtdsokban, hogy a birodalom
teriiletei Kasztilia részét képezik, ezért jogilag az Aragén Korona orszdgai nem allnak
tulajdonosi statuszban, a gyarmatok nem képezik kozos tulajdon targyait. Ez még
kiegészithetd azzal is, hogy az aragdniaiak uralta teriiletek alattvaloi be- illetve attelepiilése
a gyarmatokra miként hatott ki eredeti jogéllasukra. Ténylegesen az Aragén Korona

orszagaibol érkezoket nem érte hitrany.

Kasztilia monopolhelyzetébdl adodott, hogy a gyarmati igazgatds és az
alkiralysagok politikai-gazdasagi szerkezete is az & oldalar6l hatidrozddott meg és
formalodott ki.

A kasztiliai rendiség gyengesége, varosokra timaszkodd rendi gytilése, alacsony szintii
érdekérvényesitése, vele szemben a kirdlyi hatalom kozpontositott majd abszolutisztikus
jellege, parosulva egy letradosokra tamaszkodé igazgatdsi szervezetrendszerrel,
kétségtelenné €s vitathatatlanna tette a kasztiliai korona tilsulyat a gyarmatokon is.

Ez a spanyol jogi kultira fejlodését negativ médon befolyésolta. Az erds uralkodoéi kontroll,
az, hogy a gyarmatositas mintegy a korona vallalkozasaként ndtt naggya azt eredményezte,
elmaradt vagy csokevényesen miikodott az alkirdlysagok kozotti egyiittmiikodés és
informacidaramlis, mindez a kirdlyi udvarba volt ,,bekotve”, ezért amikor megindult a
birodalomban a politikai erjedés folyamata, a kulcsszerepet betdltdk mint Bolivar,
O’Higgins, San Martin és Santander inkdbb voltak egymds rivalisai mint politikai
szovetségesek kiizdelmiik egészét tekintve.

Talan mondani se kell, ez majd kihatott a fliggetlenné val6 gyarmatok késObbi
allamrezonjaira is.

A birodalmisag, ,,a k6zos akol melege” olyan nélkiilzhetetleniil fontos kereteket biztositott
a mindennapi életben, hogy a birodalmi allamgépezet és — igazgatas eltlinte vikuumot
hagyott maga utan, s erre a valtozast akar6k nem voltak felkésziilve. Az oligarchikusan
miikddo vérosi tandcsok nem demokratikusan miikodtek, mert a korona iigynokeivel vald
egyeztetések a korrupciot szolgaltik, sajat kisszerii helyi érdekeiket ,,menedzselték”, s nem
a tigabb kozosségét. A latin-amerikai demokraciadeficit alapjai valahol itt keresendok.

Az is tanulsagos lehet birodalom és gyarmatai kérdéskorében, amit a harc széval irunk

koriil: egyfelol birodalom harcol birodalom ellen a vilagban, (globalisan) mésfeldl
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birodalom harcol a leigdzott népeivel lokalisan. Az alavetett népek massaga tehet egy

birodalmat elditéletessé is.
1.2.2.3. A spanyol allamszervezet birodalom-konszolidalé tevékenysége

A Kettds Kiralysag (Katolikus Kiralyok) elsésorban Kasztilidban allitott fel dj allami
hivatalokat, tekintve, hogy az aragén-katalén korona orszdgaiban a rendek, ragaszkodtak
eléjogaik (fueros) gyakorlasdhoz és akadidlyoztdk egy kozpontositott kirdlyi hatalom
kiépitését.

A kivételt az inkvizicid jelentette, amely egyként volt jelen a spanyolok minden
kirdlysagaban. Az aragon korona orszagait, beleérve a mediterraneumi teriileteket (pl.
Néapolyi Kiralysag, Szardinia, Szicilia, Bale4rok) tobbnyire alkirdlyok (virrey) iranyitottak
€s 1506-t6l 1516-ig Kasztilidban Johanna helyett az apja II. Ferdindd kormanyzott,
régensként. >

II. Ferdindnd végrendeletileg Aragdéniat Johanniara hagyta a régensség betoltésére

torvénytelen fiat, Alfonzot, jelolte ki.?*!

230 Izabellat péld4ul 1474-es trénra lépésekor hivatalosan Kasztilia »tulajdonosi kirdlynéjének« (reina propietaria)

nyilvanitottdk. Miutdn pedig Izabella és Ferdinand mindkét korona orszdgainak k6zos uralkoddja lett, Izabella
jovoltabol férje uralkoddi jogokat gyakorolhatott Kasztilidban, de csak felesége halaldig. Ugyanakkor Izabella
1504-es végrendeletében Ferdinandot megfosztotta a »Kasztilia kirdlya« cimtél, s Kasztiliat lanyukra, Oriilt
Johannara hagyta. Egy Izabella és Ferdinand koraban €16 spanyol jogtudés, Palacios Rubios azonban igy hatarozta
meg »azokat a hatarokat, amelyeken nem mehetett til a kiralyi hatalom és amelyeket a két uralkodo is, ugy tlinik,
teljeséggel elfogadott: ,.a kirdlyra csak a kirdlysag igazgatasa tartozik, nem pedig a javak folotti uralom, mert az
allam tulajdona és jogai kozosek, és nem képezhetik senki maganvagyonat.«

Sashalmi Endre: A nyugat-eurépai allamfejlédés vazlata (1000-1700)

IL. rész. A modern allam kialakuldsa, 1450-1713 vilagtorténet 2005 6sz-tél 8.p.

B A tartoméanyok, orszdgok mint a dinasztikus dllam alkotorészei féltékenyen Orkodtek a koztik levd
kiilonbségek megdrzésén, amelyek a tobbi alkotérésztdl vald elkiiloniilés zalogat jelentették szamukra. Az
uralkod6knal a titulusok sok esetben nem is voltak dsszhangban a teriiletek tényleges birtoklasaval — mindazonaltal
ilyen cimek szerepeltetése az uralkoddok jogigényét jelezte. Ha vizualisan akarjuk kifejezni a dinasztikus allam
jellegzetességeit, akkor leginkdbb egy sokszind, kiilonb6zd nagysagi darabokbdl all6 és be nem fejezett kirakds
jatékhoz hasonlithatjuk, amelynek azonban nem volt elére kiszabott és véglegesen lezart kerete. Egy adott titulus
ugyanakkor az adott teriileten (tartomanyban, orszagban) mas és mas jogokkal ruhdzta fel az uralkodét.
Kiilonosen jo példa erre Spanyolorszag, melynek egyesitése csak dinasztikus szinten tortént meg, de a két nagy
alkotérész, a Kasztiliai Korona, illetve az Aragéniai Korona — amely maga is harom kiilonallé egységbdl
(Aragoénia, Katalonia, Navarra) allt — megdrizte kiilonallasat, sajatos politikai és jogi rendszerét. Nem vetddott fel,
hogy ezeket egységes rendszerbe integriljdk, s nem jott 1étre orszagos, ,,spanyol” rendi gytilés sem! SOt azaltal,
hogy Ferdindnd megerdsitette a rendi alkotmanyt az Aragdéniai Korona teriiletein, a Kasztili4t6l val6 kiilonboz6ség
még markinsabba valt. Kasztilidban a kirdlyi hatalom ,,erésebb volt, mint barhol masutt Spanyolorszédgban”, az
aragbniai Cortes erejéhez viszont nem volt mérhetd Kasztilidé. Szélesebb perspektivabol szemlélve, 1500 tajan
»az aragéniai Cortes volt az egyediili a latin-Eur6paban, amely torvényhozoéi funkciéval és adémegajanlasi joggal
rendelkezett.« Az djonnan egyesitett Spanyolorszag tehit nem »unitarista, hanem pluralista dllam lett«, melynek
minden egyes alkotorészét sajat torvényei szerint kormanyoztak. Az intézményi, jogi, nyelvi kiillonbségek ellenére
Spanyolorszag mint egész »képes volt ugyan lojalitist ébreszteni bizonyos esetekben, ez azonban tavoli maradt
Aragénia és Kasztilia kozvetlen realitdsdval szemben. A kozosségi identitdis nem volt ,sem statikus, sem
uniformizalt.«” im.9.p.
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A spanyol kirdlysidgok dinasztikus konglomeracidknak nevezhetdk, ahol I. Karoly is csak a
cortezek felhatalmazasaibdl kovetden tekinthetd intézményi értelemben az altala uralt,
teriiletek egyeduralkoddjanak. A dinasztikus o6roklési szerzédések egyik legfontosabb
eleme a tulajdonosi szemlélet érvényesitése volt.>** 1. Karoly 1519-t61 a romai kirdlyi majd
német-romai csiszari cim megszerzésétol torekedett arra, hogy a Habsburg dinasztia
fejeként 6ccsét, Ferdinandot®*?, bevonja birodalma iranyitdsaba. Ett6] valt dinasztikussa az
uralkodasa is — de nem spanyol foldon!

I. Karoly elfogadta az elddeitél orokolt intézményeket, azokat milkodtetnie, az Uj
kihivasokhoz igazitania viszont csak részlegesen sikertilt.

Az 1520-1521-es communero-lazadas és annak leverése 1522-t6]1 stabilizdlta az
orszagot.**(E folyamatokkal parhuzamosan zajlott Mexik6 elfoglaldsa és az azték

birodalom szétesése.)

232 A dinasztikus célok leginkdbb a 16-17. szazad hiborukat jellemezték, béar az tin. 6rokosodési haborik nagy

korszaka a 18. szdzad volt. Mindazonéltal, ezek »bar elnevezésiikkben 6rokosodési haborik voltak, valdéjdban
gyakorta raciondlis alapon torténd teriileti felosztdsoknak tekinthetdk.« im.10.p.

233 La Dinastia de los Austri. Las relaciones entre la Monarquia Cat6lica y €l Imperii, I-I11. vols.

Coords. José Martinez Millan, Rubén Gonzalez Cuerva. Ediciones Polifemo, Madrid, 2011.

(Collecién La Corte en Europa Temas) 2139. p.

Ehhez kapcsolédva jegyezziik meg Liesbeth Geevers allaspontjat, aki kiilon tanulmanyt, szentelt [Family Matters:
William of Orange and the Habsburgs after Abdication of Charles V. (1555-67). Renaissance Quartérly, 63. évf.
2. szam 2010 nyara 459-490.p.] a Habsburg dinasztia kulturalis entitidsa vizsgalatanak. Megallapitja, hogy I. (V.)
Karoly és Oraniai (Nassaui-hdz) Vilmos francia-flamand-német ,,csaladi identitdsa a kolcsonos egyiittmitkodésen,
baritias érdeklédésen nyugodt, mig az 1556-ban apja helyét atvevd II. Fiilop, neveltetésénél fogva, a spanyolos
csaladi identitdst képviselte, ami a kordbbi kapcsolatot is megterhelte és megromlott a két dinasztia kdzotti viszony.
A Domus Austriae a f6hercegek egyiittmiikodésére épiilt és nem a feloszthat6 6rokségre. 1.(V). Karoly 1555-ben
lemond Németalfoldrdl fia javara majd 1556-ban tgy latta: dominiumét felosztja egyenes adgon fidra — II. Fiilopre
—hagyva a spanyol tront és annak kiilbirtokait (ez a kasztiliai 6rokség és az aragdniai elkotelezddések), mig az agi
vagyont, azaz a német-romai birodalmi teriiletek nagyhanyadat 6ccsére, Ferdindndra testélta at.

Az is érdekes, hogy Oréaniai Vilmos bar a Habsburghdz (német) birodalmi érdekeit képviselte, de ez mar nem
egyezett II. Fiilop kozvetlen (spanyol) birodalmi érdekeivel. Mivel II. Fiilop, apja 1556-0s dominiumat feloszté
rendelkezése értelmében nem lehetett német-romai uralkodé (rémai kirdly, német-romai csiszar), ezért a neki
juttatott spanyol Habsburg hagyomanyok (és tartomanyok) felé mozdult el. II. Fiilop adott spanyol identitastudatot
az 6 Habsburgaganak.

Oraniai Vilmos ,,német” kotddése, az osztrak Habsburgokkal apolt kapcsolatai immar szembe mentek II. Fiilop
Németalfoldon kovetett spanyol érdekeket érvényesitd politikdjaval.

234 | A comuneros mozgalom dontd fordulatot hozott a spanyol abszolutizmus fejlédésében. Az uralkod6 ennek
sordn leszamolt a neki segitséget nyudjthat6 virosokkal, amelyek kivéltsdgaik és addigi vivményaik jelentds részét
elvesztették. Igaz, a nemesség is végleg elvesztette a politikai hatalmat, de gazdasagi és tarsadalmi silya
megmaradt. Kéroly ekkor épitette el a nemességen beliili hierarchiat. 1520-ban 25 grandot nevezett ki, akik a
tarsadalom csucsat jelentették és 35 titulust, vagyis cim szerint megkiilonboztetett fonemest. Még fokozottabb
jelentdséget kapott az elsésziilottség, és egyaltalin mindenféle nemesi cim, amit cimer bizonyitott. Ekkort6l
méginkabb folértékelddott tirsadalmilag az arisztokricia. Karoly utéda a grandok és cimzetesek szamat allandéan
novelték.”

Zombori Istvan: Kézpontositas és abszolutizmus a 16. szazadi Spanyolorszdgban Acta Universitatis Szegediensis:
acta historica (77.) pp. (1983) 61.p.
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L.(V.) Kéaroly a kdzpontositott kirdlyi hatalomtdl az abszolutizmus intézményeinek kiépitése
és megerdsitése felé haladt, mindezt ,,koronanként”, egyenként, a helyi sajatossagokra is

figyelemmel tette meg.?

,Karoly alatt fejez0dott be az abszolitizmus intézményeinek a Katolikus Kirdlyok altal
megkezdett kiépitése. A legfontosabb szerv az Allamtanics volt, amelyet Gattinara
kancellar 1522-en szervezett meg. Két titkarsag miikodott: egy spanyol, Francisco de los
Cobos vezetésével, amely a spanyol és italiai, foldkozi tengeri ligyeket intézte, és egy
francia — Nicolas Perrenot irdnyitdsaval — amely az Alpoktol északra esd teriileteket
igazgatta. Ehhez tartozott régi csaszéri birodalmi kancellaria is. Az egyes teriiletek élére
aragén mintéra alkiralyokat, helytartokat nevezett ki, de rendszerint a sajat csaladtagjaibdl.
...Uralkodasa alatt fejez0dott be a spanyol hadsereg atszervezése, amely ekkortol kozel két
évszazadon 4t Eurdpa legjobb fegyveres ereje volt. A legendés tercidk 1534-ben jottek 1étre,
gyalogosokbdl alltak, de a korszak szokésaitdl eltérden ezek igen jol el voltak latva
muskétakkal és tlizérség is timogatta Oket.

A birodalom kancellarja, Gattinara végezte el az egyes intézmények megreformalasat, majd
a kiterjedt pénziigyi és gazdasagi feladatok ellatasara létrehozta az un. Hacienda Tanacsot
1523-ban. Az amerikai gyarmatok fejlddése hivta életre a Kasztiliai Tanacs mellé rendelt
Indidk Tanacsat. (1524) 1517 koriil keletkezett a Haditanacs, de ez is Gattinara 1522-es
atszervezése révén valt igazan jelent0ssé. Megnovekedett a papirmunka, az aktatermelés.

Az firott anyag fontossidgat bizonyitotta, hogy 1543-45 kozott 1étrehoztak az allami

235 V.Kéroly uralkoddsa alatt a két orszdgrész semmit sem kozeledett egyméshoz. Ugyanis az uralkodé
természetesnek tartotta, hogy a csaladi 6rokség révén neki teljesen kiilonb6zd orszagai voltak — Németalfoldon,
Ausztridban, Németorszagban, Itilidban, stb. — és igy semmi kivetnivaldt nem talalt abban, hogy Kasztilia és
Aragoénia két kiilon allamként 1étezett egymds mellett. Ahogy hosszi uralkoddsa alatt f61 sem meriilt valami
egységes birodalmi uralkodadsi rendszer sziikségessége a csdszarsigban, ugyanigy nem gondolt erre
Spanyolorszagban sem. Kontinensnyi birodalmat a Habsburg csaladi érdekek meghatarozottsiga szerint igyekezett
kormanyozni. Még j6 dolognak is tartotta az egyes orszagok szeparalt voltat, mert igy nem kellett att6] tartania,
hogy 6sszeszovetkeznek ellene.”uo.

A XVI. szazad végére hat regionalis tanics ,,miikodott: Aragdniaé, Kasztiliaé, az Indidké, Italiaé, Portugéliaé és
Flandridé. Magan Kasztilidn kiviill ezek koziil egyik sem rendelkezett megfelel6 helyi tisztvisel6i karral, s a
tényleges kozigazgatas a tanicsok tavoli s gyakran kétbalkezes irdnyitdsa és ellendrzése ala vetett alkirdlyokra
ruhéztak. Az alkirdlyok hatalma viszont rendszerint nagyon korlatozott volt. Egyediil az Amerikakon irdnyitottak
sajat biirokracidjuk mitkodését, de itt oldalba tdmadtak Oket az audiencidk, amelyek megfosztottdk Oket mashol
élvezett birdi fennhatdsdguktdl; ugyanakkor Eur6paban meg kellett kiizdeniiik a helybeli — sziciliai, valenciai vagy
napolyi — arisztokratdkkal, akik jogaik alapjan altalaban tényleges monopdliumot igényeltek a koztisztségekben.
Az eredmény az lett, hogy a nemzetkozi impériumnak mint egésznek vagy maganak az ibériai anyaorszagnak
barmiféle tényleges egységesitése elakadt. Az Amerikakat jogilag a Kasztiliai Kirdlysdghoz csatoltak, Dél-Italiat
Aragénidhoz. Az altaluk képviselt atlanti- és foldkozi-tengeri gazdasidg sohasem egyesiilt k6zos kereskedelmi
rendszerbe. A Spanyolorszagon beliili unié két eredeti kirdlysiga kozotti kiilonbséget gyakorlatilag csak tovabb
novelték a most aldjuk rendelt tengerentuli birtokok.”

Anderson, Perry: Az abszolutista 4llam Gondolat, Budapest, 1989: 86.p.
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levéltarat, amely gyakorlatilag a kirdlysag okmanyait gyiijtotte egyetlen helyre, a simancasi
varkastélyba.”?%

L.(V.) Kéroly 1517-1519 és 1522-1529 kozott toltott hosszabb idét spanyol foldon, de a
Burgundiara illetve Italidra alapozott birodalomkdzpontisiga meg nem valdsulé-
valosithat6 tere maradt, mikézben allamapparatusa mitkodését burgund mintara probalta
atallitani. Az eredmény egy attdl eltérd sajatosan spanyol, kdzpontositott dllamhatalom lett.
A rendek érdekérvényesitd képességére tekintettel a kiil- és hadiigy terén szinte nem

talalkozott ellenkezéssel (kivéve a dinasztikusnak tiin6eknél), mig az ad6zas és a pénziigyek

terén sokkal gyakrabban akadékoskodtak a cortezek.

Az dtszervezett dllamapparatus megnovelte a szakemberek irdnti igényt, ami eldsegitette az
oktatasiigy, azon belill is a jogi képzés gyorsuld litemii fejlesztését.

A legsziikebb keresztmetszettel a pénziigyekkel foglalkoz6 hivatalok rendelkeztek, ezért
mar 1522-1524 kozott reformokat kellett bevezetni: Gattinara — az uralkod6 bizalmi embere
— kozpontositja a hivatalokat és a Consejo de la Hacienda (de Castilla) hataskoréhez utalta.
A belsd nehézségek és a kiilsO ellenséges hatalmak allandéan prdbara tették az
allamapparatus teherbiroképességét és az allam fizetOképességét. A birodalom
terjeszkedési igénye és tényleges kiépiilése az adott gazdasigi szerkezet mellett az

allamrezon konszolid4ciot kivand igénye ellenében hatott.

2. A gyarmatositott népek jogallasanak szabalyozasi Kkisérletei a spanyol

jogalkotasban

1492 utdn az aragdbn Mediterrdnum-politika fennmaradt, é€s a genovaiakra
tdmaszkodva az Atlanticum nyugati finanszirozdsaba is bekapcsolddtak (pl. az un.
,1ndi4z4s”). Az tjonnan meghdditott teriiletek (a Karib-tenger szigetvilagai) lakossdga nem

vart jogi problémak forrasaiva valtak.
2.1. A burgoszi (Leyes de Burgos 1512) torvényekhez vezeté jogi megfontolasok

A spanyol héditdsok a Karib-tenger nagyobb szigeteire (pl. Hispaniola, Kuba,
Jamaica) iranyultak, s ezt volt hivatott segiteni az 1503-ban sevillai székhellyel alapitott
Casa de Contratacion (portugdl el0képpel), mely a nyugati hajéutak terveit készitette és

gazdasagi, igazsagszolgaltatasi, tudoményos jogositvanyokkal is felruh4ztak.

236 im.62.p.
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Az 1500-as évek elsd évtizedében valtozé intenzitassal folytak gy a felfedezések mint e
teriiletek megszéllasa. Kasztiliai Izabella 1504. évi majd 1. Fiilop 1506. évi haldla, II.
Ferdinand italiai hadjarata lassitolag hatott az Indidk kiaknazasaban rejlé lehetdségekre.
1508-t6l gyorsultak fel az események: harom év leforgisa alatt gyarmatta tették Kubat,
Jamaicit, és Puerto Ric6t é€s 1511-ben Santo Domingon megalapitottdk az Audenciat. Ez
lett a gyarmati igazsagszolgaltatis és a kozigazgatis Uj intézménye. A kiméletlen és
kegyetlen indianiildozések kivaltottak az Oslakosok ellenallasat.

A Kettds Kirdlysag két évtized leforgédsa alatt nagyhatalomma valt és j6 tton halad egy

birodalom kiépitése-kiépiilése felé.

2.1.1. Az elsé vita a héditas legitim voltardl és az indianok ,,mibenlétérol”

A két kérdéskor valdjaban igen Osszetett problémat takar. Egyfeldl a spanyol
kozgondolkodas allamelméleti aspektusait érintd erds politikaelméleti felhanggal, mint
példaul a papasag és a vilagi hatalom viszonya, az allam és polgirai kozotti
kapcsolatrendszer. Mésfeldl a kereszténység (a civilizacid) és a ,,vadak” (a barbarsag)
kozotti hangsulyos kiilonbségtétel s vele a haboru joga, a nemzetkozi jog 1étrejotte.

Ami mintegy keretbe foglalja és sajatos szinezetet ad a spanyol valaszoknak, az az Indidkra,
azaz Amerikara (ekkor még csak a Karib-térség) vonatkoz6 jogair6l (res nullius) folytatott

polémia, mely a szdzad kozepéig tartott.
2.1.1.1. A gyarmati berendezkedés gazdasagi alapjai

Az elsé spanyol (kasztiliai) telepesek, a konkvisztadorok, a hittéritdé papok, a
gyarmati tisztviselok az ovilagi szokasoknak megfeleléen repartimient6t (foldet és indidn
munkaerdt) kaptak és iddlegességgel, utdlagos fizetség ellenében (demora-rendszer)
dolgoztattdk az Oslakossagot. 1509-ben Kasztilia, gyarmatai tudatosabb kihasznilasa
érekében, bevezette az encomienda — rendszert. Az encomienda sajitosan kasztiliai feudalis
jogintézmény volt, a személyi fiiggés egy fajtdja, melyet az encomandero gyakorolt. Az
amerikai gyarmatokon encomienda indiana elnevezéssel ismeretes. Itt olyan szolgéalati
birtokot jelol, mely egy adott foldteriileten a rajta €16 bennsziilottekkel javadalomszerzd
hasznalatot biztosit az encomandero szdmara. Az Antillikon a legfontosabb vonéisa a

munkaltatsi jog gyakorlasiban nyilvanult meg.
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Ezzel kezdetét vette Amerikaban a kasztiliai tipusi?’’ feudalis gazdasagi tarsadalomalakulat
meghonositasa. A kasztiliai katonai €s papi ,kasztok” keresztes haborus ideoldgiajukat,
keresztény kiildetéstudatukat, héaboris kegyetlenkedéseiket és zsdkmanyra éhes
mohésagukat atvitték az Ujvildgba annak minden negativ kdvetkezményeivel egyiitt. A
karibi szigetvilag archaikus tarsadalmai adldozatul estek a hodit6i mentalitasnak.

Az Oslakossagot ért stlyos vérveszteség potlasara megindult a fekete rabszolgak
behurcoldsa és munkédra kényszeritése. A gyarmatositis els0 — karibi — szakasza
eldrevetitette, hogy az er6szakos modszerek kudarcosak, mert a munkaerd pusztulasa

tilsdgosan is gyors iiteml.
2.1.1.2. Az evangelizaci6 kérdése

A hoditok rekonkvisztaval, keresztény kiildetéstudattal €s hatékony inkvizicioval a
hatuk mogott lattak hozza az 4j teriiletek megszallasahoz.
Nem kétséges szdmukra, hogy az indidnoknak elnevezett bennsziildttek barbarok, azon
beliil is ,,gentes sin razon”, azaz ,,ész nélkiili Iények”. Ez a ,,besorolds” valahol az ember és
az allat kozott helyezkedik el, amolyan atmeneti 1ényként fogjak fel dket. Ily modon a
kegyetlenkedés elleniik nemcsak megengedhetd, hanem szinte kotelezd a ,Jevadaszasuk™.
A tomegmészarlasok ideologiai megalapozasaul szolgéalt, hiszen alacsonyabb rendiiekrol
van sz6 nézetiik szerint.

E ,katonai” mddszerrel €s ,,megoldassal” szemben all a hittéritdéi szempont és annak

érvényesithetdsége. Itt nyilvanvaléan nem johet széba az el6z6 koncepcid, de megmarad

egy eldontendd kérdés: ugyan minek keresztény hitre tériteni azt, aki tdn nem is ember?

37 A spanyol Korona stabil-statikus, bdrszin alapjan kasztokba kényszeritett tarsadalom megalkotdsara

torekedett. Evszazados erbfeszitései azonban kudarcot vallottak, j6llehet rendeleteivel még a 18. szizad mésodik
felében is igyekezett kovetni és korddban tartani e gyors keveredést. Peruban 14, Mexikéban 16 etnikai alapon
kialakitott focsoportot, kasztot alkottak meg, amelyek jogai és privilégiumai a borszin sotétedése szerint
csokkentek. E kasztrendszer azonban a 18. szdzad végéig nem a ,modern” faji elditéleteket tiikrozte; a
,vértisztasdgon” alapult, a privilégiumokra épiild, anyaorszagi feudalis rendszer kései adaptaldsét jelentette. Ebben
az értelemben természetesen tarsadalmi, etnikai elGitéleteket tartalmazott.

...a kiilonbozd etnikumok jogi és tirsadalmi helyzete kozott igen soros volt az Osszefiiggés, leszamitva az
indidnokat, akiknek jogi védelme €s tarsadalmi kiszolgéltatottsdga kozt éles ellentét fesziilt a gyarmati korszakban
is. Azt is hangsilyozni kell, hogy e formal6do latin-amerikai etnikumok, ,,fajok” belséleg nem hierarchikus, hanem
csonkitott tarsadalmak. Az egyes etnikumok tarsadalmanak nincs belsd hierarchidja, nem tagoltak, hanem egy
nagyobb hierarchikus struktira — a gyarmati tarsadalom — egy-egy fokan elhelyezkedd ide ,,besorolt” csoportok.
Ezek az etnikumok ebben a vonatkozédsban funkciondlis jellegliek: a tarsadalmi munkamegosztds rendszerében
kijelolt szerepiik és helyiik van.”

Andrele, Adam: Latin-Amerika torténete Szegedi Egyetemi Kiado Jatepress Szeged 2010 36.p.
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Palacios Rubios — akinek fontos szerep jutott a burgosi torvények meghozatalakor — ugy
vélte: alacsonyabb rendll 1ények, ezért sziiletésiiktl fogva rabszolgénak (servi a natura)
tekintendOk. Ez az eredetileg Arisztotelész politika elméletébdl atemelt fogalom az egész
gyarmati rendszer (encomienda) aldtdmasztasdul szolgédlt. Az indidn ily moddon a
(fel)tételezett szellemi rokkantsdga miatt természettdl fogva szolga.

A hittéritd papsag €s a szerzetesrendek arra az allaspontra helyezkedek, hogy az indidnok
is emberek, tehat megtérithetok €s ,.eurdpaizalhatok”. Kiemelten fontosnak tartottdk a
nyelvi kommunikaciot és a keresztény hitre nevelést.

A hodités legitimitasardl a vita — vallasi kontosben — 1511-ben robbant ki, amikor Antonio
de Montesinos dominikanus egyhazfi Santo Domingo templomi sz0sz€ékérdl a vasarnapi
mise alkalmaval azzal biintette az 6slakosokkal szemben erdszakot €s mas visszaéléseket
elkovetOket, hogy megtagadta tolilk a blinbocsinat kiszolgéltatasat. ,,Halalos biinben
vagytok valamennyien, benne éltek és benne is fogtok meghalni, mert kegyetleniil és
zsarnoki médon bantok ezekkel az artatlan emberekkel. Vélaszoljatok! Mi jogon és milyen
torvény szerint tartjatok oly kegyetlen és szornyl szolgasdgban ezeket az indianokat?
Milyen felhatalmazéssal folytattatok oly visszataszité hidboruikat veliik szemben, szelid és
békés foldjeiken, amelyekbdl — soha nem latott gyilkolassal és pusztitissal — hatalmas
teriileteket kebeleztek be? Hogyan vagytok képesek ily mértékben elnyomni és gyotorni
oket, anélkiil, hogy enni adnatok nekik és apolnatok Oket betegségeikben, melyeket azért
kapnak, mert rengeteg munkat rétok ki rajuk, és amelyekben meghalnak, jobban mondva ti
olitek meg 6ket, csak azért, hogy naponta még tobb aranyra tegyetek szert? Es milyen
modon gondoskodtok arrdl, hogy legyen valaki, aki oktassa 6ket, hogy megismerjék Urukat
¢s Teremtdjiiket, hogy meg legyenek keresztelve, misét hallgassanak, megtartsak az
tinnepeket és a vasarnapokat? Ok nem emberek? Nem értelmes lények? Nem vagytok
kotelesek ugy szeretni Oket, mint sajat magatokat? Nem értitek? Nem érzitek at? Hogyan
szemlélhetitek ilyen érdekteleniill a vildgot, mintha mély 4dlomba zuhantatok volna?
Legyetek bizalommal afeldl, hogy jelenlegi allapototokban nincs nagyobb esélyetek az
tidvosségre, mint a moroknak vagy a torokoknek akik nem hisznek Jézus Krisztusban!”
(Csikor Katalin Edit OP: Az indianok védelmében 6-7.pp. Sapientia Szerzetesi
Hittudomanyi Fdiskola).

Ezzel alapjaiban timadta mind az encomiendabol folyd visszassadgokat mind az indidnok

servi a natura besorolasat.
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Ebbe a vitdba kapcsolddik be Bartolomé de Las Casas. Valahol itt, ennél az indian
kérdésnél, tomeges kiirtasuknal lelhetjiik fel az un. fekete legenda — elsdsorban protestans
(angol, holland) és francia (katolikus) indittatdsi — forrasvidékét, melyrdl késébb lesz

érdemi kifejtés(2.3.2.4. alatt).
2.1.2. A burgoszi torvények és hatasuk a gyarmatokon

II. Ferdinand aragén kirdly és Kasztilia régense 1512-ben Burgoszban 6sszehivja az
un. burgosi Juntit, egy tanacskoz6 szervet és 1512. december 27-én kihirdetik azt a
harmincot tortvényt (leyes de Burgos), mely eredetileg csak Hispaniola szigetére

vonatkozott, de kés6bb mar Puerto Ricora és Jamaicara is kiterjesztettek.

A torvények cimzettjei az Oshonos karibi indidnok voltak, de érintették az itteni spanyol
telepeseket is.

A torvények elokészitésében részt vallalt Juan Lopez de Palacios Rubios (jogi doktor és
kirdlyi tandcsos), aki allaspontjat De las Islas del Mar Océano c. traktitusdban is
osszefoglalta 1512-1514 kozott. O Allitotta ssze a requerimientot (felszdlitas, kovetelés,
felhivas), melyben nem tagadja ugyan az indidnok embervoltit, de kiemeli
kiilonbozoségiiket a keresztény spanyoloktol.

A burgoszi torvények formalis jogi szempontbdl védelembe vették az indidnok természetes
jogait, mintegy a kasztiliai ius commune mint4jara, ugyanakkor torvényesitette is azokat az
intézményeket, amelyek a spanyol feudalizmus jegyeit hordoztdk magukon illetve a
katolikus hitelveket és erkolcsi normakat is allami oltalom ala helyezte.

Ime néhany érdekes védelmezett jogi tirgy: encomienda rendszer és az indianok
encomiendikba telepitése, ahol évente 6t hénap munkakényszer utidn negyven nap
pihendidd illeti meg dket, melyet hittan tanulasra forditanak.

Az indidnoknak tilos a bigamia. A terhes n6k nem dolgoztathaték banyakban, a birtokon
maradva haztartasi munkat latnak el (pl. f6zés, gyomlalas).

Tilalmazta a torvény az indidnok verbalis vagy fizikai bantalmazisat. Encomanderdk
templomépitési kotelezettsége stb. Az 1512. évi torvényeket 1513. jdlius 28-4n
kiegészitették>*® (pl. a férjezett indidn nd szabad akaratabodl egyiitt dolgozhat férjével a
banyédban; két év szolgalat utin az indidn szabadon tadvozhat, mert addigra civilizalt

keresztényekké valva mar képesek magukat irdnyitani).

238 Leyes Complementarias de Valhadolid 1513
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A torvényeknek a gyarmatokon nem tudtak — és alig akartak — érvényt szervezni a

hat6sagok.
2.2. ,,I'Jj torvények™ 1542 (,,Leyes Nuevas” 1542)

Mi sem bizonyitja jobban az 1512. évi burgoszi torvények hatistalansigat és az ido
mulasat mint I. Karoly ezen 1j torvényei. Kozben zajlott egy valdsdgos haboru az inkdk és
az aztékok ellen valamint egy szellemi hébord, ahol Las Casas és Vitoria képviselték az

indidanok érdekeit mig az encomanderok, a kivaltsdgosok hatalmat.

Az ) torvények e szellemi reformmozgalom tobb fontos kovetelését beépitve
Ujraszabalyozta a hoditok €s a meghdditott népek kozotti kapcsolatokat.

Persze a val6sag rendre feliilirja a j6szandéku jogszabalyokat, kiilondsen akkor, amikor a
Peruért vivott harcok nyomén a gy6ztes konkvisztadorok és encomenderok veszélyeztetve

lattak eldjogaikat az 4j torvények altal.

Az encomienda, a rabszolgasig, a kegyetlenkedések arra inditjak 1. Kérolyt, hogy
garancidkat épitsen be az indidnok természetes jogai védelmére és atalakitsa a gyarmati
kozigazgatast.

Nem vart fordulatként a telepesek fellazadtak az uj torvények bevezetése utan, az alkiralyt
is megolték és biintetd expedicids sereg tudta csak leverni a zendiilést, am az Uj torvényeket
a kirdly kénytelen volt felfiiggeszteni, majd a valladolidi Las Casas — Sepulveda vitat

kovetden egy erdsen felhigitott valtozatat vezették be 1552-ben.

2.3. A gyarmati adminisztracié Kiépitése; gazdasag és kereskedelem a XVI-XVIII.

szazadban

Az azték és az inka birodalmak gyors bukédsa, valamint a karibi térség
»pacifikicidja” nyomdan sziikségessé valt az addig kialakult gyarmati kozigazgatas
,finomhangolasa”. Erre II. Fiilop idején keriilt sor, aki Uj-Spanyolorsziagba (Mexikd)
Martin Enriquezt, mig Peruba Francisco de Toled6t** kiildte alkiralyként (Virrey). A kiraly
személyes képviseldjeként igen nagy hatalommal birtak az alkirdlyok, mandatumuk

haromtdl 6t évig szolt.

239 Francisco de Toledo vezettette be az indian kényszermunkat, a mitat, melyre az eziist banyészatét alapozta
Potosiban.
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Az 1524-ben életre hivott Indidk Tanécsa volt a gyarmati kozigazgatas, a katonai tigyek és
az igazsagszolgéltatas legfObb szerve, kozvetleniil az uralkodéhoz fordulhatott személyi
javaslattal és egyhazi tigyekben is megnyilvanulhatott a kegyurasagbdl fakad6an. EInokbdl
és nyolc alland6 tagbol allt. A javaslattételi jog gyakorlasit kétharmados sz6tobbséghez
kototték.

Az alkirdlysagok nagy teriileti kiterjedésiik okan nagy illetve kis tartomanyra (provincia)
mint szervezeti egységekre tagolodtak®®. A lefontosabb intézmény az Indidkon az

Audiencia volt**!,

Fontos szerepiik volt a varosoknak, melynek — és kornyéke —
kozigazgatisat a tanacshaz (cabildo) latta el, élén az alcalde mayor (Mexikoban) illetve a
corregidor (Peruban) allt. A legtdbb visszaélésszerli joggyakorlds ezen a szinten ment
végbe. A birdk (regidorok) tiszteletbeli megbizatisként toltotték be ezt a tisztséget, de az
allamcsdd utan II. Fillop a gyarmati vezetdi posztok druba bocsatasa mellett dontétt, mely
szintén sulyos visszaélésekhez vezetett.

Az indidnok lakta telepiilések tartozhattak a cabildokhoz vagy az encomienddkhoz, netan

akar a szerzetesi misszios telepkhez is>*.

240 Az €l8z0 élén az elndk-kormanyzo (presidente-gobernador), az utdbbién a kormanyz6 allott. A nagy tartomény

altalaban egybeesik az Audiencidval, mig a kormanyz6sag (kis tartomany) rendszerint azokat a teriileteket fogta
Ossze kozigazgatdsi szervezetbe, amelyek az Audiencian kiviil estek. Az Audiencia kezdetben csupan
igazsagszolgaltatasi forum volt, kés6bb kozigazgatasi teriiletté is valt. Az elnok-kormanyzé azzal a hataskorrel
volt felruhdzva, mint az alkiraly, azzal a kiilonbséggel, hogy nem képviselte személyében a kirdlyt. Mint az
Audiencia elnoke a legfelsé birdsagi szervezet élén allott, ugyanakkor a nagy tartomany, illetve az Audiencia
teriiletén a katonai iranyitast is kezében tartotta. O nevezte ki a kormanyzatot képvisel6 kirlyi tisztviseloket a
varosokban, encomienddkat adoményozott, a gazdasagi életre és a kozmunkakra feliigyelt ,,védte” a hozza tartozé
indidnokat stb. Szolgélata 4ltalaban tovabb tartott mint az alkiralyé (8 év), fizetése a 8000 pesoét is elérhette.
Rendszerint a hatarteriileteken 1étesitettek kormanyzosagokat (kis tartomény), ami eleve Oridsi hatalmat adott a
korményz6 kezébe, aki tdvol mindent fels6bb hatsagtol, belatasa szerint jarhatott el. Rendeleteket adott ki, az
igazsagszolgaltatas élén dllott. Kinevezése utan latvanyosan vette birtokdba székhelyének hivatalit, templomat €s
helydérségét. Kezdetben a kormanyzokat (gobernador) kozépkori spanyol mintdra adelantadénak nevezték.”
Wittman, Tibor: Latin-Amerika torténete (1971) 69.p.

21 A gyarmati korszak legfontosabb intézménye és kormanyzati egysége a mar emlitett Audencia volt, amely
egyesitette az allamhatalmi agakat. Mint igazsagszolgaltatasi szerv felett csak az Indidk Tanicsa allitott,
kozigazgatasi tigyekben az alkiraly vagy az elnok-kormanyzoé tanacsado testiileteként miikodott, dontése rendeleti
érvényli volt. Az elnok-kormanyz6 tavollétében vagy haldla esetén az Audiencia gyakorolta a hatalmat dtmeneti
idére. Ellendrzést gyakorolt az egyhazi rend[elet]ek felett, és a X VII. szazadig a pénziigyekben is dontd szava volt.
Héromféle Audiencia volt: alkiralyi, az elnok-kormanyzd 4ltal irdnyitott ,,pretorialis” Audiencidk és az alkirdlynak
alarendelt Audiencidk. Az aldjuk tartozd teriiltek politikai, kormanyzati egysége fokrol fokra kialakult és ez
visszahatott a tarsadalomra és a gazdasagi életre is. Az Audiencidk sajatossdgainak figyelembevétele nélkiil nem
lehet megérteni a XIX. szazadi fiiggetlen allamok keletkezését és viszonyait.” uo.

242 A mai Bolivia teriiletén Francisco de Toledo alkirdly létrehozta az indidn cabildékat, hogy ,.elkeriilhetdk
legyenek azok a karok és sérelmek, melyeket a foldesurak (encomenderdk) részérdl szenvedtek”. A charcasi
Audienciaban miikodd indian falusi onkorméanyzat a meglevd indian falukozosségekre épiilt, alapja az ayllu volt,
mely 20-40 csaladot, 100-300 f6t foglalt magéba. A tobb ayllubdl allé falusi kormanyzat élén mintegy 8-10
tisztviselé volt, akiket minden évben elddeik valasztottak meg. Nagyrészt igazsagszolgéltatasi és addbeszedoi
hataskort gyakoroltak, a megszabott hatdrokon beliil, tigyeletek a kozrendre, megszervezték a betegek apolasat és
az arvak oltalmat, ellendrizték a vetést, adminisztraltadk a kozosségi foldeket. Ez a szervezet tekinthetd a falusi
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2.3.1. Fegyveres erok, eréditményrendszerek: iranyitas és feliigyelet

A keresztény hit és vallds erdszakos terjesztését tigy is mint a spanyol kulturalis
asszimilacid eszkozeit a meghdditott teriileteken a katonai és a gazdasagi erdszak
(encomienda, mita, az addk: a fejadd; sisa, alcabala, almoja rifazgo, regalék mint a quinto,
licencias, a sientosés, az estanco stb.) egészitette ki és tették kiilondsen kegyetlenné az
Oslakossdg szamara. Spanyol szemszOogbdl a hadsereg, a flotta és a hosszu tengeri
erdditményrendszerek kiépitése és fenntartdsa jelentds Osszegeket emésztett fel, ezért a
gyarmati allami apparatus kiemelt figyelmet kapott a Korona részérdl.

A konkvisztaddoroknak kezdettdl kotelességiik volt a belsé rend fenntartasara — pl. drségek,
osztagok szervezésével — a meghdditott teriileteken. A cabildok is hozzijarultak a
koltségviselésiikhoz, de végsd soron az alkirdly az tdn. situado, a kincstari segély utjan
fedezte a miikddés koltségeit.

A hadsereg ibériai €s kreol (anyaorszagi és tjvilagi) fehérekbdl verbuvalddott, de sziikség
esetén — mintegy segédcsapatokként — indidnok, sot négerek besorozéisara is sor keriilhetett.
A XVIII. szazad kozepéig — a hétéves haboruig (1756-1763) - alig talalhat6 regularis
spanyol katonasdg, ezért helytallonak gondoljuk Anderle Adam alldspontjat, ,hogy a
gyarmati Amerikdban az 1550-1750 kozotti idészakban nem a katonai erdszak a {6

tényezdje a hatalmi stabilitasnak.”?*?
2.3.2. Gyarmati gazdasagi centrumok, munkaformak és jogi szabalyozasuk

Az a torténelmi pillanat, ami az Ujvildg felfedezéséhez vezetett egyiittal az eredeti
tokefelhalmozas és a vilagpiac kialakulasanak a folyamtéra is hatéssal volt.
A kasztiliai feudalizmus alkalmatlannak bizonyult a t0kés modon termelés adaptéldsara,
azokat a tarsadalmi csoportokat — mint a moriszkok és a zsidok -, amelyek alkalmasak és
képesek lettek volna a gazdasagi valtozasokat felerdsiteni, nos e rétegeket modszeresen
ellehetetlenitették, beleértve a kilizetésiiket is (Is. tanulmanyunk III. fejezetében 4.2.2.1. és

4.3. alatt). A kasztiliai feudalis modell sajatossagaként értékelenddk a regaléjovedelmek és

onkorményzat csicsanak Latin-Amerikaban, de ez is nagyrészt a kincstar, illetve a virdgzé binyészat érdekeit
szolgalta. A gyarmati korszakot is tdlélte és a modern idékig megmaradtak nyomai, az 1953-as boliviai
foldreformnak szamolnia kellett vele. A tobbi indidnlakta teriileten a falvak életében a torzsfénok, a cacique
(kaszike) vagy curaca (kuraka) jatszotta a dontd szerepet, 6 irdnyitotta a falu életét. Visszaélésekre éppigy nyilt
lehetdsége, mint az eddig emlitett magasabb eloljardknak, a caciquismo fogalma ma is a kiskirdlykodéssal azonos
értelm?.” im. 71.p.

Az encomienda fogalméahoz: http://www.britannica.com/topic/encomienda Letoltve 2020. 04.04. 23:1

23 Anderle, Addm im. 38.p.
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az egyedarusitasi monopdliumok tartés fennmaradésa valamint a feudalis munkaszervezeti
formak tovabbélése, ezeknek a gyarmatokra val6 kiterjesztése.

A gyarmati Amerika, kiillonosen az azték és az inka birodalmak bukasa és a Karibi térség
(Tierra Firme) tarsadalmai és gazdasagaik gyokeres atalakuldsa miatt, Uj gazdasigi
tarsadalomalakulat kiépiilésének, kiépitésének terepévé valt.

Nézziik el6szor az Uj (sokszor ,,régitj”) piaci gazdasigi centrumokat:

- elso hely illeti a Tierra Firme néven ismert karibi térséget, mely sokkal inkdbb
nevezhetd konglomeratumnak, hiszen a piaci aruk sokfélesége és sokszinlisége
teljesen kiilonb6z6 munkaszervezeti és foldbirtokhasznalati formak kozott keriiltek
eloallitasra;
két kozpontiként tekintiink erre a nagy piaci korzetre: egyike a mexiko6i Vera Cruz
(Veracruz) varosa Mexiko és Kozép-Amerika vonzaskorzettel, a masik Havanna,
elsédlegesen elosztokozpont a vizi kereskedelem kapuja;

- maésodikként emlithetd a csendes-6cedni partvidék: itt négy kozpont koriil
kristalyosodik ki a piac és a kereskedelem: Acapulco: Mexiké és Peru kozotti
,aruforditékorong” valamint a Keleti Indidkkal (Azsia: Fiilop-szigetek) folytatott
un. galleon kereskedelem (és csempészet!) kapuja; kozépen talalhatd Callao, tdle
délebbre Panama s délen Valparaiso kikotdje;

- a harmadik nagy gazdasagi, kereskedelmi és postaforgalmi halézatként a
transzandoki szarazfoldi kozutak szolgéltak.

- Portugélidara is tekintettel Braziliat tekinthetjik a negyedik gazdasagi

erdkodzpontnak.

2.3.2.1. A munkaformak személyi és dologi oldalrdl tekintve

A kasztiliai feudalizmus a hiibériség sajatos ibériai valfaja volt, mely a foldtulajdon
(dominium) sajatos kettéségén, a dominium directumon (majorsdg, mayorazgo) és a
dominium utilén (paraszti foldhasznalat kozfoldek) nyugodott. Az Indidnokon tapasztalt
foldhasznalati formék és az erre épiilt tarsadalmak sajatos kettdsséget mutattak. Az azték és
az inka birodalom mezdgazdasiga és haziipara eurdpai mércével nézve is fejlettnek
mondhat6, szemben a karibi térség kOkorszakot idézd sajatossagaival. Rdadasul mindkét

birodalom vezetd rétege a katonai demokracia sajatos vondsait untatta, ahol az alavetettek
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feletti hatalmukat ugyancsak a katonai folényiik alland6 érvényesitésével kényszeritették
ki. Ennek volt sajatos lenyomata vallasuk és ritusaik. A gazdasagban ez a munkakényszert
és a kényszermunkéat egyként jelentette.

A spanyolok (és portugidlok) megjelenésével a karibi térség (és Brazilia) valt egyfajta
kisérleti tereppé. Az eurdpai civilizacié e két elsOként kolonializalt térségben a lehetd
legvisszataszitobb oldalait mutatta meg. Utalhatunk az emberirtastdl a kegyetlenkedéseken
at a rekviralasokik sok-sok negativ eseményre.

A spanyolok (és portugalok) a res nullius birtokbavételi eljaras soran az uralkodé nevében
a korona tulajdonava nyilvanitottadk a meghdditott teriileteket. Az Indidk koronabirtokok,
melyet adomany formdjaban, homagium (hiibéri eskil) kivanata mellett a kirdly tovabb

juttathat (érdemesités).

Az encomienda bevezetése a karibi szigetviligban — til a jarvanyok okozta
emberveszteségén — a bennsziilott népesség gyors iitemill csokkenéséhez majd kihalasukhoz

vezetett. A munkaerd potlasa néger rabszolgak behurcoldsaval latszott megoldhaténak.>*

A négerek ,,besz€ld szerszamként”, ,,munkaeszkozként” valé dolgoztatisa a ,,servi a natura”
— elv alapjan, 1530-1536 koriil, a portugal rabszolgakereskeddk révén valt rendszeressé.?*
A rabszolgasag mint a személyi fliggés legdurvabb modja dologi oldalrol — és valdjaban
ennek voltak tekintendék az akkori jogfelfogis szerint a rabszolgak! — kiegésziilt egy Uj
tipusu foldbirtokszervezettel: az iiltetvénnyel, termelési formdajaként az iiltetvényes
gazdalkodassal. Monokultiras tipussa valt, de ezen beliil a talaj sajatossdgaihoz igazod6an
egymast valtd monokultura-gazdilkodasrol is beszélhetiink (pl. cukornad, majd atallnak a
dohanytermesztésre, azutan a bananra stb.)

A termeléshez licencias (kirdlyi engedély, a rabszolgdk beszerzéséhez asientos
(egyedarusitasi joggal rendelkez6tél) kellett. fgy lett a karibi térség és Brazilia — kis
talzassal — , fekete-Amerika”.

Peru Alkiralysag teriiletén Francisco de Toledo alkiraly a repartimiento intézményét az inka

mitaval (kényszeren alapuld kozosségi céli munkavégzés) vegyitette az indidnokat

24 Kevés sz6 esik arrol, hogy az arabok is folytattak rabszolgakereskedelemet és a portugalok, akik aranyért,
fiszerekért, elefantcsontért indultak, de ezen luxuscikkekért még a néger rabszolgaikat is elcserélték. A francidk
(és az angolok északon) ,,amugy spanyol mddra folytattak irtéhadjaratot” az indianok rovasara.
14sd errdl: Le livre noir du colonialisme (edit Marc Ferro)

Paris, Robert Laffont, 2003. 843. pp.
25 A XVII. szazadban olyan bibliai-teologiai érveket és idézeteket gyartottak, melyek nem voltak igazak és nem
is léteztek, mint példaul a bor feketesége a 1élek feketéségtdl van...
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falvakba telepitette, ugyanakkor maximalta a robotmunka felsé hatarat. A repartimiento
intézményét mar 1632-ben eltorolték Uj-Spanyolorszag Alkiralysiagban (Mexiké), mig
Peruban az 1760-as évekig fennmaradt (a portugal gyarmatokon 1570-ben szamoltak fel).

Még két foldbirtokforma érdemel emlitést: a kis- és kozépbirtokot jelold peonia és
caballeria valamint a nagybirtok, a hacienda. Munkaformaként az indidn kozodsségbol
kilépd bérmunkasok (forasteros) és a napszamosok (concertaje) emlithetok meg lényeges
tényezoként. A varosokban megtalalhat6 a céhes ipar (gremio), és a céhen kiviili kézmiives

mihelyek (obraje).
2.3.2.2. A gyarmatokra leselkedo veszélyek: a kalézkodas és a csempészet

Az amerikai spanyol gyarmatokon a korona a szerzés jogin (uratlan teriilet
elfoglalasa: res nullius) monopolizilta hatalmat Ggy az egyedarusitdsi joggal mint a
kereskedelem teljes korti szabalyozasaval.

A reconquista — ugy is mint harci terep és keresztény kiildetéstudat a hitterjesztésre —
megmutatta, hogy mi a kiilonbség a torvénytelen fosztogatds és a torvényes
zsdkmanyszerzés kozott: ez nem mas mint a felhatalmazds, a felhatalmazottsag. A
konkvisztidorok birtdk a korona jovidhagyasat, igy tevékenykedésiik formailag megfelelt a
jogi elvarasoknak.

A Mediterraneumban az Okort6l jelen voltak a kal6zok, a haj6zé rablé haramidk és a
csempészek, s veliik a csempészet. Itt jott 1étre, de igazén nagy karrierre a vilagtengereken
tett szert az a ,,jogintézmény”’, mely tobb forméban is ismertté valt, ezek: a kivaltsaglevél
(privilégiumkarta), a szabadalomlevél (patens) és a koncesszids engedély (licentia
marcandi).

E jogi kellékek megléte legitimalta a kalozt és kalozkodast®*S. A gazdasagi oldal

koriilirasa kissé bonyolultabb, mert a kialakul6 vilagpiaci centrum, az Atlantikum peremén

246 A kaloz és a hatalom nem csak egymas antitéziseiként léteztek egymas mellett. A torténelem sordn szdmtalan
példat talalunk a kaldz és az uralkodo szovetségére: a hatalomnak gyakran van sziiksége a kalozra. .. Francis Drake
és a hozza hasonlé francia, holland, portugil, angol maginzOok (privateers and corsairs) — akik kirdlyi
felhatalmazéssal fosztogattak a tordesillasi szerz6dés nyoman a spanyol korondhoz keriilt tengerenttili teriiletek
Ujraelosztisaért folytatott habortikban az ellenséges nemzetek hajoit -, az eurdpai hatalmak egymas kozotti
konfliktusaiban fél-autoném fegyverek, akik a zsdkmény egy részének leadasa fejében szabadon fosztogathattak
a ellenség javait (Benton, 2005). A egyik nemet nnepelt hse a masik nemzet lekeresettebb biinozdje. Az dllamilag
legitimalt kal6z a hatalom kiterjesztésének eszkoze, és egyben terrorista (Chomsky, 2002). Ez az ellentmondas a
forrasa a kal6z fogalméban rejlé immanens poliszémianak:”
Bodd, Balazs: A szerzdi jog kaldzai
A kal6zok szerepe a kulturalis termelés és csere folyamatiban a konyvnyomtatasrdl a fajlcseréld
héalézatokig TYPOTEX Budapest, 2011 24-25. pp.
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jott 1étre a spanyol (és portugél) allam irdnyitasa alatt all6 kereskedelmi halozattal szinte
egyidejiileg ez a komplementer rendszer. Ha tiltott arut ,,forgalmaznak”, az csempészet €s
feketepiac lehet egyszerre, ha az indidnokat p6tolni hivatott fekete rabszolgakereskedelem
feldl kozelitiink, melyet a spanyolok nem, de a portugilok hosszabb idén keresztiil uralni
tudtak, nos ebben a munkaerdpiaci szegmensben bukkannak fel a hollandok majd az
angolok, mert a kereslet-kindlat piacdn egyensulytalansagi allapotok alakultak ki. A
kal6zok és a csempészek ebben az értelemben a 1étezd arupiaci rések adta lehetdségeket
igyekeztek kihasznalni. A kaldézkodés azzal is tdlmutatott a csempészeten, hogy arun kiviil
fegyveres erdt és fenyegetést, toviabba védelmet biztositani képes ,,szolgéltaté egységgé
nétte ki magat.>*” Wittmann Tibor szerint a kal6zkodds nem mds, mint egy lathatatlan

haboru.

247 » Ahogy Kenneth R. Andrews megfogalmazta: »A hétkéznapi, valogatés nélkiil elkdvetett kalozkodéas komoly

tarsadalmi probléma volt, mely ellen a kormanyzat hidbaval6 harcot folytatott. Krizishelyzetben azonban a
kalézok hasznos szovetségesnek bizonyultak, de csak akkor, ha a megfeleld ellenségre koncentraltak« (Jowitt,
2007)

A hatalom alapvetéen masképpen miikddik a tengeren és a szarazfoldon: mig ez utobbi esetében a teriilet totalis
ellendrzése alapvetden nem jelent gondot, s igy a teriilet feloszthatd, addig a tenger esetében a hatalom hatésugara
erésen korlatozott, és a szarazfoldi bazisokra, és a kozottiik hiz6do dtvonalakra terjed ki. A tenger de facto a
birodalmak kozotti, meghddithatatlan teriilet, melyben a folyamatosan mozgé hatarokat a kereskedelmi és
hadiflottak hat6sugara jeloli ki. A tengerentili teriiletekért, a tengeri dominanciaért folytatott kiizdelemben a
hatalomnak sziiksége van a azokra fél-autoném szereplokre, melyek képesek a hatalom hatékorét kiterjeszteni. Ez
az allami er6szak-monop6liummal 6sszemérhetd erdt felmutatni képes szervezet azonban egyszerre a mindenkori
hatalommal tobbé-kevésbé egy szinten all6 szovetséges €s potencidlis vetélytars. Ennek megfeleléen a kal6zok
koranak akkor kovetkezett el az alkonya, amikor a privatérok kora véget ért, azaz amikor a hatalom ugy dontott,
hogy az erdszak alkalmazisanak lehetdségét nem teszi privat érdekek szdmdéra elérhetdvé. A kal6zkodés ugyanis
abban a pillanatban definidlhatéva valt, amint megsziintek az allamilag szentesitett privat erdszakszervezetek
(Thomson, 1996. 117. o0.). Ami ezutan kovetkezik, az a minden nemzet altal ellenségként kezelt autoném kal6éz
kora, aki a tengeri hatalmak erdfeszitései nyomén formal6dé vildgrend altal a térképen szabadon hagyott fehér
foltokon lelt menedéket.” im. 25-26.pp.

Tovabba Wittmann fontos megallapitisai — melyeket a 43 1j. is megerdsit, hogy ,,A fehér és indian vilag talalkozdsa
elsd pillanatban ellentéteket timasztott a gyarmatositd rendszer két {6 pillére, az allam és a foldbirtokos réteg
kozott, harc indult meg a munkaerdért és az adbalanyért. Az indian ugyanis ezt jelentette — gazdasagi szempontbol
— a fehér tarsadalom szamara. Las Casas allaspontja mogott az Antillak tapasztalatai is ott alltak, azzal a
tanulsadggal, hogy magara a koronara nézve is karos a munkaerd elpusztitisa, és ezért meg kell szabni a
kizsdkmanyol4ds normajat. Ez a tendencia er6sodik Juan de Matlenzo, Solérzano és masok miiveiben, mig a
koncepcio kiteljesedik az 1680-as torvénygytijteményben (Recopilacion de Leyes). Az 6ridsi vita eszmei, moralis
és politikai arculatardl tengernyi irodalom sziiletett, mind a ,,fekete legenda”, mind a ,,r6zsaszinli legenda” heves
apologetdkra talalt. A kezdeti szakasz, a Las Casas korszak még ma is megoldatlan kérdések és vitdk egész sorat
veti fel. [1313.p.]

..A nemesfém altalanos, szdzadokon &4t egyre novekvd sziikséglete volt az eurdpai gazdasignak. Mind a
csereértéknek pénz forméjidban valé ©nélldsuldsa, mind a kincsképz8dés a XVII. szdzadban kiemelkedd
jelentdséget biztositott az amerikai nemesfémnek, a pénz vilagpénzzé valtozasa az dtmeneti depressziok ellenére
is folytatédott. Nem lehet a nemesfémet csupan arunak felfogni, amelynek Amerikdbol vald exportjat az
tiltetvényes gazdasag termékeinek vilagpiacra val6 keriilésével egy nevezdre lehet hozni. Ennél t&bb volt. A XVII.
szazadban az eurdpai orszagok felé valé kozvetitésében, a gazdasagi élet érrendszerébe vald juttatisdban egy
hatalmas erd jatszott kdzre. A csempészet gyorsan és hatarozottan torte 4t a spanyol monopoéliumokat és tilalmakat.
[1326.p.]
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2.3.2.3. ,Indiazas” (,,hacer las Indias”) ,,galleon kereskedelem”, az I'ijilég ételei

E. Vila Vilar*® az Indidkkal folytatott eurdpai (,,indiazas”) és ézsiai (,galleon

kereskedelem”) aruforgalmi rendszerek vizsgalatai sordn arra a felismerésre jutott, hogy
Sevilldban, az Indidkkal bonyol6dé kereskedelmi monopdlium ,,fovarosdban™ jelentds a
korzikai a genovai eredetli illetve converso csalddok szama, akik tevékeny résztvevoi voltak
a spanyol vilagbirodalom kiépiilésének — kiépitésének.
Két csalad, a Corso és a Mafara az, amelyen keresztiil a nagyivii fejlddés bemutathatova
valik. Kasztiliai €s mas allamokra kiterjedd nagycsaladokrol van sz6. Vagyonuk eurdpai
eredetli, de az ,,indidzas” révén ez a mar meglevlé gazdagsag vagyontomeggé alakult at.
Spanyolul ,,indiano” az, aki az Indidkra utazva ott nagy vagyonra teszt szert, s ily médon
meggazdagodva tér vissza az Ohazdba. A Corsok a mayorazgéra és sefioriora
(~tartomédnyurasag) épitik kasztiliai és andaliziai pozicidikat, a Mafnardk az amerikai
adobérleteket igyekeztek megszerezni €s allamkolcsonoket finansziroztak. E befektetési
portfoliok egésziiltek ki, a rangok, cimek arverésen torténd megszerzésével,
hazassagpolitikajukkal, egyhaztamogaté adomanyaikkal és az ,,indidzasra” épiild ,,galleon
kereskedelem” csempészhaldzat-jellegli miikodtetésével.

A ,.galleon-kereskedelem” a Manila-Acapulco tengerhaj6zési utvonalat jelentette,
melyhez tobb szertedgazd kikotohaldzat csatlakozott. A kereskeddk Osszetétele vegyes:
spanyolok (kasztiliaiak, aragonok, korzikaiak), portugélok, italiaiak, stb.

A kasztiliai kereskedelmi monopdlium ténylegesen érvényesiilt, s erre még akkor is
sikeresen hivatkoztak, amikor 1590-ben (ekkor Portugalia II. Fiilop révén perszonalunioban
all a spanyol korondkkal) a portugdlok kozvetlen hajdjaratot inditottak Mexikoba. A

rakomanyt a spanyolok lefoglaltdk, a kisérlet nem sikeriilt...

...A perui eziist a X VII. szdzadban is az eur6pai piacot taplalta, de ennek méreteit azért nehéz meghatarozni, mivel
ekkorra mar teljes nagysagdban kibontakozott az angol francia, holland csempészet és kalézkodas, és ez
lecsokkentette a spanyol korondnak az amerikai banyaszatb6l szarmazé hasznat. [1327.p.]
...A nyugati t6ke amerikai expanzi6jat nagymértékben segitette a kvantitative soha ki nem mutathatd, de a
forgalom jelentds részét kitevd csempészet, amely legalabb oly mértékben kototte az amerikai gazdasigot a
vildgpiachoz, mint ahogy az uzsoratéke hozz4jarult az ,,archaizalédas” egyik modelljévé vilt. [1328.p.]
...0sszegezéseként elmondhatjuk, hogy a XVII. szdzadban mind az anyaorszigokban, mind az amerikai
gyarmataikon végleg lezdrult ,,a gyarmati terjeszkedés paralizalodéasa lett, addig a gyarmatokon véglegesen
kifejlodott az indian multb6l 6rokolt, a gyarmatositok igényeinek megfelelden atalakitott, valamint az djonnan
Iétesiilt tulajdonformak, féként az hacienda koegzisztencidja. A harmadik dsszetevd, az eurdpai kereskedelmi toke
foleg konzervald hatast gyakorolt, mig a bels6 pénztéke akkumulacié csak a XVIII. szdzadban kezdett
szérvanyosan jelentkezni.” [uo.]
248 Vilar, Enriqueta Vila: Los Corso y los Mariara: Tipos y arquetipos del mecader Con America

Escuela de Estudios Hispano-Americanos. Sevilla, 1991, 321. pp.
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A felfedezések mint civilizaciokozi kapcsolatfelvételek egyik kevéssé ismert részlete a
haj6z6 személyzet ellaitmanya, kiilonos tekintettel az oda-visszatit ,,viszontagsagossagara”.

Uj novények, dj ételek és mas testi felépitésii emberek (indidnok). A spanyolok (és
portugalok) azonnal észlelték e kiilonbségeket, melyet az éghajlatnak és az étrendnek
tulajdonitottak. A kettd egymasra hatdsabol vezették le az emberi test miikodését, esetiikben
azt a problémat, hogy telepesként majd hasonlatossa valnak az 4ltaluk lenézett indidnokhoz,
elvesztik europid vondsaikat és az indidn ételek hatranyosan befolyasoljadk a spanyolok

tisztavériiségét is.

Az ételkérdés igy valt életkérdéssé, kiilonosen azutan, hogy néhany indian ételféleség
valoban betegséget okozott. A probléma nem lehetett tulsdgosan jelentds, mert - kiilondsen
a tengerészek a visszalt elott — élelemszerz0 rajtaiitéseket hajtottak végre indian telepiilések
ellen.

Az Ohazabél az Ujvilagba atvitt haszonnovények és —allatok kezdetben ellatasbiztonsagi
célokat szolgéltak, de a gyarmatositas, a telepesek tartds jelenléte a két mezdgazdasagi
kultira egymashoz igazitasat kovetelte meg a Kasztilidbdl attett encomienda rendszeren
alapulva (Is. 2.1.2. alatt is).

A spanyol (és portugil) hoditok nem tekintették ehetdnek a hernydt, a pokot és mas
rovarokat, a denevért, a siindiszot, no meg az emberhtst (azaz a kannibalizmust), illetve az
emberi vért sem.

Az ételkérdés kihatott az ,,indidnok egyaltaldban val6 emberek-e” problémakorre is. Ha
nem igazi emberek, csak ahhoz hasonldk, akkor homunculusnak tekintendék (a.m.
»emberke). Bar III. Pal papa 1537-es bulldja igazi embernek ismeri el az indidnokat, ez a
vita még a kovetkezd évszazad kozepéig elhuzodott.

A Lkulindris hibriditds” azt a kettdsséget hordozta magaban, hogy a spanyolok (és
portugalok) képesek-e megélni az Indidkon illetve az ,,amerindidnok” be tudnak-e épiilni az
ibériai vilagba. Ez aztan az 6ltozkodésre, életmddra, nyelvhaszndlatra is kihatott és abba a
nagy horderejii kérdésbe torkollott, hogy a gyarmatositds mennyiben szolgélja az egyesitést
és egységesitést illetbleg mennyire maradjon tavolsagtartdé (homogenitds ¢és

differencialtsag) az eurdpai civilizdcidé szempontjabol szemlélve.

2.3.2.4. A fekete, a rézsaszin és a fehér legenda
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Szinek, melyek egyazon torténés harom kiilonb6z6 interpretacidjat jelolik: 1492
utan az 6shonos (nativ) népek taladlkozasat a spanyol (és portugdl) jogi kultiraval, tagabb
értelemben az ibero katolikus europaizacioval.

A rovid id6 alatt nagyhatalomma valo és birodalmat alapit6 spanyolok (és portugalok)
komplex, azaz politikai, gazdasagi és ideoldgiai-kulturalis célokat és szandékokat kovetve
kezdték meg a gyarmatositd tevékenységet. A rekonkvisztira oly jellemzd rablas
fosztogatds, habords hadidllapot és a keresztény hit tlizzel-vassal terjesztése az Indidkon
igen szélsOséges mértékeket elérve teljesedett ki. A kierdszakolt ,kulturélis transzfer” a
leglényegesebb teriileten, az emberi oldal tekintetében volt a legkevésbé kolcsonds és
egyenld. A nyers erdszak tilhajtottsaganak ,.,eredményei”: a nativ népek hagyomanyos
gazdasagi tarsadalomalakulatainak szétverése politikai hierarchizaltsiguk felbomlasztasa
és ujkialakitsa, vallasi életiik és hitvilaguk, tovabb4 életviszonyaik megvaltoztatasa®®. E
véaltozasok kulmindlnak a fekete, a rézsaszin és a fehér legendiban, ahogyan azt az
ellenfelek illetve a résztvevok lattdk vagy lattatni akartak.

A ,fekete legenda” mdig nem lezart problémakor. Kezdete talan Italia (D-Itdlia, Szicilia,
Szardinia), ahol a kataldnok, a Kataloniai Korona megvetette a ldbat és hoditoként
,Kivivtdk™ a helyi lakossag ellenszenvét, mely a Sacco di Roma (1527: Roma kirablasa,
melyben a kataldnokon kiviil mi magyarok is részt vettiink...) utdn f6biava ,,nemesedett”
és ez az immar spanyolellenesség terjedt at azokra az allamokra, melyek konfliktusba
keriiltek Spanyolorszdggal. Az az érdekessége a dolognak, hogy az itiliaiak (és a francidk)
ugyancsak katolikusok mint a katalanok, mig a legdurvabb ,,fekete legendak™ a reformalt
protestans orszagokban sziilettek meg, kaptak labra €és terjedtek el (XVI-XVIIL. szazad).
Teljes fegyverzetben a felviligosodas kordban 1ép elénk, mint koherens diskurzus a

spanyolokrol és (rém)tetteikrol.

249 Mind a spanyol, mind a portugél gyarmatok fejlddése szempontjabdl fontos volt a civilizaciok taldlkozasa. Az
indidn magaskultirdkban és az ibériai tdrsadalmakban egyetlen k6zos vonds volt a XVI. szdzad elején: fejlédést
nem gyorsito, azt inkabb stagnélasra késztetd, archaizalé hatdsu urbanizacié. Itt a helye annak, hogy dsszegezziik
mit értiink archaikus vonasokon. Amint nem régit, elavultat értiink rajta, hanem olyan tirsadalmat, amely akér
immanens, akar kiilsé okok miatt nem tudta fejleszteni a tarsadalmi munkamegosztast, a varos és falu, az ipar és
mezOgazdasagi viszonya gy alakult, hogy egyik sem tudott a masiknak 6sztonzést adni. Ennek hianyaban sem a
technika, sem a munkaszervezet, sem a tulajdonviszonyok terén nem johetek létre 1ényeges valtozasok, és a
stagnal6 tarsadalom az erdsebb kiils6 vetélytarsak prédaja lett. Nemcsak a spanyol és portugal gazdasag, hanem
gyarmataik esetében is ez kovetkezett be, mindjart néhany évtizeddel a conquista utan.” — irja Wittmann, Tibor: A
latin-amerikai ,,feudalizmus” kialakulasanak vitas kérdései (XVI-XVIL. szazad) Szdzadok 1972/6: 1308-1309 pp.
c. tanulméanyaban.
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Figyelmet érdemlé mddon a reformécid elinduldsaként szamon tarott 1517-es
évtdl felgyorsulnak és eldurvulnak az eurdpai események is. A katolikus egyhaz
eretnekséget és kihivast latott Luther valoban dogmatikai alapu fellépésében. Valaszként —
Heinz Schilling fogalmat hasznilva — és jelenségként egy felekezeti fundamentalizmus
bontakozik ki, melyet mindegyik — djak és a régi, a romai — egyhiz is magéaéva tesz,
konfesszionalizalodik és ennek kovetkezménye a radikalizdlddas, a konfrontalddas.

A protestans egyhazak éppugy politikai szereplokké valnak mint orszagaik vagy a katolikus

tabor és Roma (utébbiak az inkvizicié révén probaljadk megszilarditani helyzetiiket.)

Leginkdbb a kalvinizmus érezte fenyegetve magat és addig elért helyzetét, azért is
,radikalisan felekezeti ropiratpropagandat fejtett ki, mely a kor torténéseit és a nemzetkozi
rend eseményeit kiillondsen vallasi-iidvtorténeti alapokon értelmezte... azzal a szandékkal,
hogy a hollandok, majd kevéssel késObb az angolok is Isten kivalasztott népének tekintsék
magukat. Harcuk a spanyolok ellen Izrael népének harca volt a faradval és az
egyiptomiakkal. Ordniai Vilmos egyszer Mdzes, masszor David volt a zsarnok Saul elleni
kiizdelemben.”?** Schilling j6 és értd szemmel veszi észre, hogy ,,Ugyanezen az alapon
aposztrofaltik magukat a felekezeti és a protonemzeti identitds keverékeként a protestans
Anglia és Hollandia ,,Izrael masodik népének”, mely mind kultirtorténeti, mind kiilpolitikai
téren még az Ujkorban is éreztette hatasat. Ennek tiikorképeként alakitotta ki a protestans
propaganda ezekben az orszdgokban a még ma is fellelhetd ,,legenda negra”-t, amely a
spanyolokat sotét alakoknak és morélisan, illetve politikailg kitaszitottnak, st maga az
Antikrisztus megtestesiilésének bélyegezte, akiknek uralmat Eurdpaban és a tengerentilon
egyarant minden eszkozzel le kell gydzni, vilagi-hatalompolitikai, de elsOsorban

idvtorténeti okokbol.”>!

A ,.fekete legenda” mint fogalom megalkotdja ismeretlen, de sokan Julidn Juderiast

nevezik meg e kifejezés ,,nagy propagandistijaként”. Juderias szerint ,.fekete legendan a

230 Schilling, Heinz: Az eurdpai hatalmi rendszer 1600 koriil — a kora djkori felekezeti fundamentalizmus és
annak meghaladédsa Torténelmi Szemle XLV (2003) 3-4: 205 p. Arrdl is hatérozottan allast foglal, hogy ,,Az
egyhdzak és a tarsadalmak belsé 4atalakuldsdval parhuzamosan végbement az 4allamkoézi kapcsolatok
konfesszionalizal6dasa is, amely a gyorsan terjedé és csicspontjdt 1600 koriil elérd agressziv felekezeti
szemantikaban érhetd tetten. A politikai és kulturdlis elit cselekvési horizontjanak és a vildg rendjérdl alkotott
koncepcidjanak konfessziondlis atalakuldsival egy idében kifejlodott egy teoldgusok, jogdszok és mads
»véleményformalok™ altal képviselt publicisztika, melyben a felekezeti minta az eurdpai hatalmi rend profetikus-
eszkatalogikus, helyenként apokaliptikus értelmezésévé allt Ossze. A propagandairatok, teoldgiai értekezések,
egyhazi dalok, sdt diplomatdk és maganszemélyek megnyilatkozéasai is apokaliptikus vilagvégeként jelenitik meg
az eurdpai hatalmi renden beliil zajl6 politikai és katonai torténéseket.” (204.p.)

21 im. 207-208.pp.
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Spanyolorszagra vonatkozdan szinte minden orszdgban napvilagot latott fantasztikus
elbeszélések sziilte 1€gkort; a spanyol jellemrol késziilt groteszk leirdsokat; a Spanyolorszag
ellen iranyulé mindenkori tdlzott, rosszul értelmezett vagy teljességében hamis tetteken
alapul6d vadakat és végezetiil, a konyvekben taldlhato, a kiilfoldi sajtobban kommentalt és
kiegészitett kijelentéseket..., egy szdval,... az inkviziciés tudatlan, fanatikus, a mivelt
népek kozott helyet foglalni régen és ma ugyantigy képtelen, az erdszakos megtorlasokra

mindig készen 4ll6 Spanyolorszagot, a fejlédés és haladas ellenségét értjiik.”>>?

Mai jogi fogalmaink — érzékeny megkiilonboztetéssel — az etnikai tisztogatas €s
genocidium neveken targyaljak a XVI-XIX. szdzad kozotti teriileti expanzidhoz kot6do
,elézetes népirtasokat”. Az angolszdszok telepeskénti megjelenése Eszak-Amerikaban
agressziojuk mélységét tekintve messze meghaladtak a spanyolok atrocitasait [Persze itt
emberek sorsardl van sz9, de mint jeleztiik (pl. 2.1.1.2. és 2.1.2. alatt), sokan ,,vadaknak”
tekintették Oket.]

A ,rézsaszin legenda” a Franco-Spanyolorszag apologetikus valaszkisérlete volt, mely
ellenkezd eldjellel ugyan, de a ,.fekete legenda” sémadit vette at; az 6todik centenariumkor

jbol ,feléledt”®3. A ,fehér legenda” a spanyolok civilizatérikus kiildetéstudatat

252 jh, Farkas Palma Adél: A , fekete legenda” drnyékaban Spanyolorszag és az Egyesiilt Allamok kapcsolata a
korabeli sajt6 tiikrében Miguel Primo de Rivera diktatirdja idején (1923-1930)
Doktori értekezés
Szeged, 2013 38.p.

Megjegyzés: ugyanez a doktori értekezés Fekete legenda hispanoamericanismo és az Egyesiilt Allamok Miguel
Primo de Rivera diktatiraja idején (1923-1930), Szeged 2012 dolgozatcimen is
letoltheto.

,.A rozsaszin legenda dics6iti a spanyolok és a portugélok latin-amerikai jelenlétét, a masik pedig gyaldzza azt.

Sokan a felfedezés, jobban mondva két vilag taldlkozasanak aspektusit emelik ki, helyesldleg. Masok viszont gy

vélik, hogy nem is felfedezésrdl volt sz6, hanem invazior6l, hoditasrél és rombolasrdl, és hogy oktéber 12-e

feketebet{is datum, olyan, amely a népirtdsra emlékeztet. Az a tény is nagyon jelentds, hogy 1892-ben, a negyedik

centendrium iinneplésekor kibontakozott egy mozgalom, amely Kolumbusz Kristdf boldoggé avatasat kovetelte.

Ma viszont sokkal inkdbb az indian Juan Diego 1990. majus 6-i boldogga avatasanak oriiliink. Neki jelent meg

Guadalupéban a Szent Sziiz, mesztic arccal. Sokan ma is készek lennének aldirdsukkal hozzdjarulni Batalomé de

Las Casas dominikanus atya, az indidn népek rendithetetlen védelmez6jének boldoggé avatasahoz.

Amerika meghdditdsanak mindkét szélsOséges értelmezésében a mult egyfajta gyands tisztelete nyilvanul meg; a

multé, amely fényld holttest képében kivezet benniinket pillanatnyi helyzetiinkbdl és a mai vilagbdl. A fekete

legenda szinte siirget, hogy keressiik fel a Nemes Vadak Mizeumat, hogy elsirassuk az emberiség elveszett
boldogsagat. Ezzel egyidejlileg a r6zsaszin legenda a Nagy Nyugati Templomba invital benniinket, hogy hangunk
egy 4ltalanos koérusban felolvadva Eurdpa nagy civilizaciés himnuszat zengje. A fekete legenda negativumai

els@sorban Spanyolorszigot terhelik, részben azonban Portugaliat is. Erre a két orszagra haritjak a feleldsséget a

gyarmatok mérhetetlen kifosztiséért, amelybdl a valdsadgban sok mas eurdpai allam is hasznot huizott, és amely

lehetvé tette a késObbi modern kapitalizmus fejléddését. De ez a r6zsaszin legenda sem mds, mint a torténelem
meghamisitdsa. Minden nézetkiilonbség ellenére az egyhdz megiinnepeli az Otszdzadik évfordulét, azaz az

evangelizacié kezdetét és Amerika keresztségének otszdz évét, hogy halat adjon Istennek és a Krisztusba, a

Szabaditdba vetett hitet megujitsa. II. Janos Pal papa 1984. oktéber 12-én kijelentette: »Az egyhaz, ahogy 6nmagat

értelmezi, a jubileumot teljes aldzattal, de a maga teljes igazsagaban szeretné megiinnepelni, diadalmaskodas és

alszemérem nélkiil. Az egyhdz az igazsagot akarja szolgdlni, amennyiben halat ad Istennek a j6 dolgokért,
ugyanakkor az elkovetkezett tévedéseket is feltarja. Csak igy bontakozhat ki a jov6ben az evangelizaci6 uj terve.

253
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hangsilyozva a fehér faj felsObbrendiiségét a katolicizmus szellemi folényével parositja,

mintegy idvtorténeti keretbe foglalja a gyarmatositast.
2.4. Az 1680. évi torvények (Recopilacion de leyes de los reynos de las Indias)

Mint arrdl tanulmanyunkban mar utaltunk ra, a gyarmatokra vonatkoz6 szabalyzasra
1512-ben, 1542-ben és 1680-ban keriilt sor. A masodik és harmadik szabalyozis kozotti
id6szak az, amely a sajatos kozép- és dél-amerikai kiilonutas fejlodésnek jogi keretet ad.
Spanyolorszag 1542-ben még egy feltorekvd vilagbirodalom volt, mig a XVII. szizad
végén egy szanalmas, jobb sorsra érdemes, kivénhedt konglomeratumnak tekinthetd
torténeti megkozelitésben.
1680-ban keriilt dsszedllitisra a Recopilacion de leyes de los Reynos de las Indias®*, mely
az Indidk torvényeit foglalta kilenc konyvben egységbe, beleértve barmely mas jogforrast
¢és azok hatalyosulasat.

A jogszabalyok foldrajzilag teriileti hatalyat tekintve a ,,nyugati és keleti Indidkat”,
azaz Kozép- és Dél-Amerikat valamint a Fiilop-szigeteket jelentették.

A Recopilacion nyomtatott szoveggel 1681-ben jelent meg, s ez egyfajta ,,masodik
Bibliav4” valt a birodalomban. Az Indidkra nézve politikai, gazdasigi és jogi szempontbdl
az lathat6, hogy: ,,A spanyol udvart mindig a jol felfogott érdeke késztette arra, hogy
valamilyen formdban megprébalja mérsékelni az indidnokkal szembeni visszaéléseket.
Altaldban az 4llami kizsdkmanyolds szempontjai ugyandgy Osszeiitkoztek a foldesiri
kizsdkmanyolés érdekeivel, mint Eur6paban. Az indian fontos ad6alany és munkaerd volt,
melyet védeni kellett, hogy fennmaradhasson. Kiilondsen a gyarmatositas €s a jarvanyok
kovetkeztében bedlldo nagy demografiai katasztrofa irta eld parancsoldéan az indidnok
viszonyait szabalyoz6 allami beavatkozast. Az V. Karoly-féle indian torvények, melyeket
Las Casas sugallt, nem oldottdk meg a kérdést, éppligy mint az ezeket kovetd torvények is

papiron maradtak. Vonatkozik ez a kival6 jogdsznak, a limai Audiencia oidoranak, Juan

Az egyhaz nem tagadja le a kereszt és a kard kolcsonos fiiggdségét a térités elsd szakaszdban. De azt sem akarja
elhallgatni, hogy a spanyol jellegli kereszténység kiterjesztése az tj népekre ajandék volt, amely Eur6pabdl eredt.
A keresztény hit ajandék volt az Ujvildg szamara, a maga humanitasban, iidvosségben, emberi méltésagban,
testvériségben, igazsdgossagban és szeretetben gyokerezd belso erejével.«”
Oscar Rodriguez Maradiaga: Amerika meghdditasa

Vigilia 1992/9: 674.p.
234 A négy kotetes, kilenc kinyv 6.385 jogszabalyt tartalmaz 218 cimbe foglalva. A Recopildciont Antonio de
Ledn és Juan de Sol6ézano Pereira (1575-1655) allitotta ossze 40 év alatt... (Pereira was a Spanish jurist who
became oidor of Lima and was on early writer ont he colonial law of the Spanish empire in the Americas.)
Pereira f6 miive: Politica indiana (1648)
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Solérzano Pereiranak miiveire, €s az ezek nyoméan készitett, méar érintett 1680-as
kodifikacidra, a Recopilaciénra is. Ugyanazok, akik az ebben foglalt ,humanus
motivumokat” hangsuilyozzdk, kénytelenek bevallani, hogy ,szerepe az elméletre
korlatozddott”. Kétségtelen, hogy a spanyol gyarmati torvényhozds és jogi élet formai
vonatkozéasai rendkiviil tanulsdgosak lehetnek, de a jogaszi konstrukciok mogott ott all a
veliik ellentétes, kiméletlen valdsag.

A nagy szervezeti keretek, teriileti egységek, melyeket egyre kevésbé tudott atfogni a
spanyol allam, eleve dezintegrilédasra voltak itélve, fokozatosan osztodtak és
megalapoztik a koztarsasagi korszakot. Elsdsorban az 6ridsi alkiralysagok adtak at helyiiket
kisebb egységeknek, a XVIII. szazadban 1étrejott az uj-granadai, majd késobb a Rio de la
Plata-i (Buenos Aires) alkirdlysdg. Ez és mas kozigazgatasi reformok immar a véalsagot

jelezték.”?>

3. Vallas, egyhaz és az inkvizici6 az Indidkon

Taldld6 megéllapitast tett a hazai Latin-Amerika-kutatasok egykori elinditdja
Wittmann Tibor: ,,A spanyol gyarmati uralom torténete egy olyan trilégiahoz hasonlithato,
melynek elsd része Istenrdl, a masodik a kirdlyrdl, a harmadik a hacendado6roél, a nagybirtok
urardl szo6l. Nagyon nehéz lenne eldonteni, hogy melyik jatszott fontosabb szerepet a
tomegek féken tartdsiban, a kirdlyi hatalom altal 6sszefogott allamaparatus-e vagy a
katolikus egyhdz és annak nem mindig kegyes, hanem sokszor biintetd istene? A kérdést
igy nem is helyes feltenni, mert a ketté elvalaszthatatlan egységbe forrott, igy valtak a
kormenetek, az utolsé kenet, a keresztség stb. politikdva, nem beszélve az inkvizicio
hadseregérél. A vallas az alattvalok ellenOrzésének és irdnyitasianak leghatalmasabb

eszkoze lett az ,,Indidkon”.>°

3.1. Prekolumbian vallasok az Indiakon

Azon vallasok 1ényegi vondsairol kivanunk révid attekintést adni, amelynek hordozd

népei atlépték a civilizacid kiiszobét és elégséges ismeretek allnak rendelkezésre. Ezek a

c sz

negativ és pozitiv elemeket, egyhazfegyelmi intézkedéseket €s zsinatokat szeretnénk

255 Wittmann (1971) 77.p.
26 4.0.
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kiemelni és bemutatni, amelyek meghatiroz6 moddon befolyasoltdk a katolicizmus

meggyokeresedését az Ujvilagban.
3.1.1. A maja civilizacié6 vallasa

A majdk a mai Dél-Mexik6 és Guatemala teriiletén épitették ki civilizatorikus
allamberendezkedésiiket Chitzen Itza, Teotichuacan, Copal, Uxmal és Mayapan a fobb
varosaik, pontosabban varosallamaik.

Vallasuk felé egy legenda nyitja meg az utat: Kulkén, a tollaskigyd, aki mesterségekre (pl.
foldmivelés, épitészet, irds) tanitotta a majakat. Ez az istenség aztan tengerre szallva tiint
el azzal, hogy majd visszatér. A maja vallas ismerte a ritudlis emberdldozatot istenségeik
vérszomjasak (itt az azték politeista istenségek a legkirivobban kegyetlenséggel
felruhdzottak, mig az inkdknal ez kevésbé mutatkozott meg), igy a ,,fortélyos félelem”
tarsadalmat hoztdk 1étre kasztrendszerrel kiegésziilve.

Eurdpai szemmel és katolikus hittel szemlélve a dolgokat a spanyol hdditok a mér
fejlédésiik csticspontjan régen tuljutott — és el6bb a toltékok, majd az aztékok altal legydzott
— majakat barbaroknak, poganyoknak tartottik, s ezzel eljutottak az eredendden jo vagy
rossz kérdéséhez, s ezzel ahhoz, hogy embernek tekinthetok-e? (Is. errdl 2.1.1.2. alatt is)
A maja civilizacié frasos®’ emlékeinek tilnyomo részét — az aztékokéval egyetemben —

Diego de Landa piispok 0sszegyfljtette és felgyujttatta, elégettette.

3.1.2. Az aztékok vallasa

A kozép-amerikai térség legjelentdsebb Aallamat az aztékok hoztak létre, de
kozvetleniil a spanyol behatolés elétt jutott valsdgba. A majakhoz hasonldan itt is szerepel
egy hods istenemberként: Quetzalcoatl, a tollaskigyé (mint fentebb kukulkan). Politeista
vallasrdl 1évén sz6 egyfajta hierarchizaltsag jelllemzi. A legfobb istenség — Nezavalkojotl
— egy lathatatlan teremtd isten, akit csak rendkiviili esetben volt szabad megszolitani, nevét
a szajon kiejteni.

Fontos istenség volt — legfobb hadiisten — Vitzilopocstli (Huitzilopochtli), egyben napisten
és a fovaros Tenochtitlan védistene, nevéhez tapad a véres emberdldozat-bemutatas

szokasa.

257 Maja frasos emlékeket riz az tn. ,,Drezdai kédex” (Codex Dresdensis), hieroglif irassal sok szines rajzzal. Ugy
1200-1250 koriil keletkezett. Ismeretes még a ,,Madridi”, a ,,Parizsi” és a ,,Grolier-kddex”.

175



Az emberalaku istenségek mellett az azték vallasossag részét képezte egyes allatok (jaguar,
sas, kigy0) tisztelete is.

Az aztékok tdlvilagszemlélete igen egyedi vonasokat mutatott fel. Harom tdlvilagi
birodalmat tételeztek: az alvilagét és a halottakét®8. Miktlan, az esdsistenét, Flalok(an) és a
nap hazaét Tonatiu uralta. A papsag teokriaciaként miikodott az aztékok birodalméaban.
Teremtésmitoszuk és vallasi spiritualizmusuk 52 éves vilagkorszakokat kiillonboztetett
meg. 1519-ben éppen az 6todik ciklusuk végén jartak, amikor a spanyolok megjelentek a
tenger feldl, partraszélltak és megindultak a févaros felé. Mivel ,,az aztékok foldontili
uralkodé megjelenésére szamitottak, ezért arra torekedtek, hogy az eurdpaiaknak valogatott
ajandékokkal és emberaldozatokkal adjak meg a tiszteletet és amikor ez nem hozta meg a
kivant eredményt, segitségiil hivtdk vardzsloik minden csodatevé erejét, hogy a
betolakodok jéindulatit megnyerjék. De amikor [a spanyolok] lattdk [az dldozatot], nagy
undort éreztek, kopkodtek, a szemiiket dorzsolt€k; lehunytdk a szemiiket; csovaltak a
fejiiket. Es az ételt, ami vérrel volt befrocskolve, utélattal ellokték; a vértdl erésen biizlott,
undort keltett, mintha romlott volna. Es Montezuma azért tett igy, mert abban a hitben volt,
hogy Ok istenek, istennek tartotta Oket, és mint isteneket, imadta 6ket. Ezért hivtdk és
nevezték Oket »az égbdl jott istenek«-nek. A négereket pedig piszkos isteneknek mondtak.
A konkvisztadorok tévedése tehit, akik az indidnokat tobbnyire allatoknak tekintették, és
eszerint is bantak veliikk, paradox modon megfelelt az indidnok tévedésének, akik a
konkvisztiddorokat istennek tartottdk — tragikus helyzet, amely azonban a bennsziilottek
szamara kevésbé volt kellemetlen, mert Ok, ahogy Claude Levi-Strauss egy izben
megjegyzi, tiszteletre méltobb tévedés dldozataiva valtak.>® Moctezuma (Montezuma) hite
szerint a szOr0s képll (szakallas és bajszos) idegeneket a Tollas kigyd Quetzalcoatl
leszarmazottainak gondolta, Cortest pedig ezen 6si istennel azonositotta.”®® Tévedéséért

életével és birodalmaval fizetett.

3.1.3. Az inka civilizacio

233 A halottak napja (Dia de Muertos) nemcsak az aztékok, hanem a mai Mexiké szdméra is fontos, ami a
prekolumbidn és a (katolikus) keresztény kultira keveredésére utal. A spanyol jogi kultira mexikéi megjelenési
formajaban az azték vallasi szertartds tovabb élését és beépiiltségét mutatja a keresztény hitvilagba.

2% Bitterli im. 112-114. pp.

260 Néhany inka, hogy meggy6z6djon a spanyolok istenségérél, a kés6bbi harcok soran az elfogott
konkvisztddorokat a vizbe fojtva igyekeztek uralkod6juknak bebizonyitani a fehér idegenek haland6 voltat,
sikerteleniil.
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A prekolumbidn kultdrak koziil a legszervezettebb és legkiterjedtebb birodalmat a
kecsua nyelvii inkdk hoztak 1étre. Az allam els6 embere, uralkodéja, az inka azaz a nap fia,
tehat istenség. Az inka hiedelemvildgban féistenként Viracocha a teremtd istenség; Inti a
nap az inka dinasztia dse, a birodalom istene; Mama Quilla hold istennd a nap ndvére és
felesége. Aldozati szokésaikban féleg haziallatokat (pl. lamékat) dldoztak fel, embereket
»csak” kataklizmdk idején. Elterjedt volt a totemizmus és az animizmus is. Az inka
tithdlézat kivaléan megtervezett kiépitett és karbantartott volt. Irasbeliségiik fejletlen,
,»csomoirasos” szamrendszert haszniltak. A spanyolok megjelenése egybeesett az inka
birodalmon beliili utédlasi viszéallyal, mely az allam északi és déli-k6zépso része kozotti

egyenldtlen fejlodést és silyponteltolddast is a felszinre hozta.
3.2. A katolikus vallas és egyhaz az Indiakon és BraziliAban

Mikozben a spanyol (és portugdl) konkvisztadorok ,tilgyézték magukat” az
Indidkon, a pédpai bulldk és bréve valamint a spanyol uralkodok utasitasai értelmében a
hittérités és terjesztés napi feladatai ellatasara papok és szerzetesek keltek at az 6ceanon,
hogy eleget tegyenek ezen kotelezettségeiknek.

II. Gyula papa ,,Universalis Ecclesiae regiminis” kezdetli bulldja 1508-ban a spanyol
hoditast keresztes iiggyé nyilvanitotta. 1510-ben érkeztek az els6 domonkos rendi
szerzetesek, mig a ferencesek mar 1502 6ta végeztek téritést az Indidkon. Evangelizacio és
gyarmatositas: a felfedezéseknek nevezett folyamat kulcsfogalmai. Az evangelizicid

20

inkabb volt egyfajta ,,szellemi hoditas” (conquista espiritual), az eurdpai kereszténység

261

Ujvilagi inkulturdciés folyamata™', a gyarmatositdssal parhuzamosan, annak mas

eszkozokkel valo folytatasa.

261 Ennek fényében a kereszténység ugynevezett inkulturdcids folyamata az Osi latin-amerikai kultdrdkban
szamunkra mint kettds vallastorténeti tisztuldsi folyamat jelenik meg: egyrészt mint a zsidd-keresztény
monoteizmus ,,harca” az ott talalt politeizmussal, egy olyan harc, amelyben keveredett a Konstantinusz eldtti kor
valddi keresztény apologetikdja a Konstantinusz utdni kereszténység erdteljes elnyomd eszkozeivel, masrészt
Jézus Istenének és hu tanitvanyainak a monoteizmuson beliili harca is — ennek az Istennek és az embereknek az
érdekében — Jozsué Istenével szemben, akit maguk a keresztények hoztak magukkal. Ugy tiinik, hogy Latin-
Amerika 6si népei ,felfedezésiikkel” nem mentesiiltek a nyugati kereszténység ezerdtszaz éves elStorténetétol:
nekik is az a sors jutott, hogy részt vegyenek a Biblidban lefektetett monoteista Isten-gondolat faradsagos tisztulasi
folyamatdban. A legkevesebb, amivel Jézus Krisztus megcstfolt Atyjanak, az dldozatoknak mindkét oldalon, és
végiil sajat magunknak tartozunk, hogy mi eurépaiként (mindenekeldtt mint az Amerikéba telepiilt eurdpaiak) és
keresztényként, allamként és egyhazként belassuk ezt, és vallaljuk a feleldsséget a torténtek altal kivaltott
szenvedésekért és ezek még érezhetd utdhatisaiért. Ha megtennénk, az sem lenne kevés, noha még mindig nem
elegendd. A kereszténység torténete vallastorténetként nem historizalhat6. A miilt teoldgiai feldolgozasa azon a
meggy6zddésen alapul, hogy nem pusztan a megtortént eseményekkel van dolgunk, amiket utélag blintudatos
alazatossaggal, vagy esetleg javithatatlan Onhittséggel beismerhetiink, hanem él6 hagyomannyal, melybdl —
feltéve, ha belatjuk a tévedéseket — értékes lendiiletet nyerhetiink a jelen alakitisdra vonatkozdan. A
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3.2.1. A Karibi térség szigetei evangelizacidja és az Azték Birodalom helyén kialakulé

Uj-Spanyolorszag katolizaciéja kezdetei

A Karib-tenger szigeteire (Nagy-Antillak) értek el elséként a konkvisztadorok és

veliik a hittériték. Erdekes médon mar 1493-ban megjelent — a kés6bb targyalandé —
inkvizici6 intézménye Espafiola (Hispaniola) szigetén.
Az Oslakossag (taindk) szdmédnak gyors csokkenését néger rabszolgdk betelepitésével
ellensulyoztidk. Az evangelizacidt egy ellenséges érziiletli nativ népcsoport és tobbféle
nyelveket és valtozatos hiedelemvildgot felmutat6 afrikai néptorzsek korében kellett sikerre
vinni. Lényegében a XVII. szdzad kozepére az Oslakossag a kipusztulas szélére keriilt. A
behurcoltak korében az evangelizaci6 folyamatosan napirenden maradt. Nagyobb
feladatnak bizonyult az aztékok uralta teriileteken vald hittérités és egyhazszervezet-
kiépités.

Az 8slakosok és a behurcolt rabszolgik a beilleszkedés és tuilélés vagy ellenéllas,
sz0kés, belsé teriiletekre vald atkoltozés (ez a szigeteken csak Kkorlatozottan
érvényesiilhetett) kozott valaszthattak.??

,»A gyarmati rendbe val6 beilleszkedéssel szembeni ellenallas egyes formai tehat a leigazott
etnikumok tovabbi pusztuldsat hoztdk, masok olyan etnokulturdlis csoportok
fennmaradédsara, ill. kialakuldsara vezettek, amelyek mintegy ,koviiletként” élnek

évszazadok Ota a gyarmati, majd a fiiggetlen Latin-Amerikdban. Latin-Amerika Conquista

vallasszabadsag alapelvének fokozatos valdra valtisa nem hidnyozhat tobbé a katolikus tudatbdl.” Delgado,
Mariano: ,,Nem mi voltunk, hanem méasok”

A mentségkeresés mechanizmusa 500 évvel Amerika felfedezése utan

Virgilia 1992/9: 580. p.
262 Az afrikaiak helyzete Latin-Amerikaban alapjaban még radikalisabban megvaltozott eredeti koriilményeikhez
képest, mint az indidnoké. Ez utébbiak nemegyszer — féleg a badnyakban — taldn nehezebb munkéra kényszeriiltek,
mint 6k. Az afrikaiak viszont végérvényesen és teljesen kiszakadtak nemcsak eredeti 1étformajukbdl, de veliik egy
nyelvii-kultiraju tarsaik koziil is, és egyszerre kellett az 1j természeti feltételekhez akklimatizdlddniuk és betorniiik
— a hierarchia legaljan! — a gyarmati rendbe.
...Helyzetiik reménytelensége — és az a lélekmentd hitiik, hogy a haldluk utan Afrikdban tdmadnak fel —
magyarazza, hogy koziiliik is aranylag sokan vélasztottak az ongyilkossagot. Valdéban jellemz6 reakcidjuk azonban
nem ez volt, hanem a beilleszkedés, avagy az ellenallas aktivabb formai: a ldzadas és a szokés.
Bér a rabszolgavadészat is a tarsadalmi fejlédés eltérd fokain all6 népeket sujtott Afrikdban, a Latin-Amerikaba
keriilt rabszolgak beilleszkedésre vald képessége nem mozgott olyan sz€élséséges hatirok koézott, mint a kiilonbdzd
indian népeké. Ennek oka lehetett részben az is, hogy mar az emberkereskeddk a ,leghasznilhatobb 4rut”
igyekeztek beszerezni; s6t spanyol kirdlyi rendelet is tiltotta, hogy egyes — hirhedten ,,vad” — népekbdl szdrmaz6
munkaer6t importaljanak az Ujvilagba. De fontosabbnak tiinik, hogy ezek a szerencsétlenek tobbnyire egyénileg
keriiltek a rabszolgatartok birtokaba, ill. egy nyelvileg-kulturdlisan heterogén rabszolgakozosségbe. Magukra
hagyatva, eleve inkabb alkalmazkodniuk kellett, mint a némi bels6¢ védelmet mégis adé indidn kozosségek
tagjainak. Viszonylag gyorsan megtanultik az eur6pai nyelvet is, legaldbb annyira a sorstarsaikkal valo érintkezés
sziikségét6l hajtva, mint a gazda akaratara.”
Benkd, Judit:  Népek, kulturak taladlkozasa a conquista utani Latin-Amerikdban

Vilagtorténet 1985/3: 90-91. pp.
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utani fejlédése azonban nem azon a nyomvonalon indult el, amire 6k — a perifériara szorult
aldozatok — kényszeriiltek.

...A latin-amerikai kultdra fejlédésének ,,foaramat” vizsgalva, a legfontosabb két kérdés az,
hogyan hatottak egymasra a térségen a 16. szdzadtdl osszekeriilt, egymashoz rendelddott
népek, kultirdk, és hogyan érintkezett a térség egésze az egyetemes fejlodés korabeli

1.729_ azaz értelmezésiinkben a portugal-spanyol jogi kultiraval

eur6pai fodramava
(kiegésziilve az itdliai reneszdnsz és humanizmus értékeivel valamint a kibontakozd
reforméacidval).

Ami az atvételre keriil6 jogi kultirét illeti, igy a spanyolok mind a portugalok igyekeztek
gyarmataik kiilsé kapcsolatait teljesen ellendrzés alatt tartani és csak az anyaorszig
kozvetitettségével tudtak még egymassal is kommunikdlni (ami kedvezett a
csempészeknek, beleértve a konyvek, filozofiai — irodalmi miivek illegélis
kereskedelmének is; Is. 2.3.2.2. alatt).?%*

A hit terjesztése és védelme egyiittes feladata volt — elvileg — a konkvisztaddoroknak
és — gyakorlatilag — a papoknak és szerzeteseknek. A nativ népek és a rabszolgik vallasai
nem voltak, nem is lehettek eretnekségek, mert onmagiban ember voltukban kételkedtek,
igy-egy mult szazadi teologiai fogalommal élve — az anonim kereszténység ,,vehetd”
szamitasba ,,besoroldsuknal” (masik kozkeletii elnevezésiik: poganyok). II1. Pal pidpa 1537-
es sublimis Deus ... (,Isten felséges”) kezdetli bulldja valésagos embernek ismerte el az
indidnokat, akik megtérithetok. A téritd tevékenység masik oldala a megtéritettek —
»megtéritésre varok” — megtérést elutasitok vallasainak, emlékeinek, szent helyeinek egyéb

kultikus eszkozeinek iildozése és kiirtdsa, megsemmisitése (melyekkel helyrehozhatatlan

263 im. 92. p.

264 Ez az elzarkdzasi-elszigetelési torekvés jutott kifejezésre a Korona kulturalis-ideoldgiai koncepcidjénak egyik
f6 elemében: nevezetesen abban, hogy kezdettdl nagy buzgolammal tildozte — szovetségesével és eszkozével, a
gyarmati inkviziciéval kar6ltve — az idegen szellemi termékeket s féleg az ,idegen eszméket”. Es figyelmet
érdemel, hogy mar a 16. szdzadtdl kiilon tilalmi lista volt Amerika szdmara, amelyen olyan (f8leg szépirodalmi)
miivek is szerepeltek — koztiik a Don Quijote -, amelyeket az anyaorszdgban szabadon lehetett forgalmazni.

A kiilfoldi kapcsolatok kizarasa (amelynek szellemi-kulturdlis vonatkozdsai szinte kizardlag a letelepiilt
gyarmatositokat, az ,,amerikai spanyolokat” stjtottik) egyidejiileg is — és f6leg a kiilonbozd korszakokban —
tobbféle biztonsiagpolitikai célt szolgalt. A Conquista utdni két évszazadban a belsd tényezdk koziil kiillonds
figyelmet érdemel a katolicizmus monopolhelyzetének biztositasara iranyuld erdfeszités, mégpedig nem csak
vallasi, hanem legalabb ennyire politikai megfontolasokbél. Erre vallanak a 17. szdzadi allamférfi, Solérzano
Pereyra szavai: a mas vallasok »kovetdinek eretneksége, természete és konoksaga olyan, hogy ha nem vagjuk és
tépjiik ki mindenestiil, ... nemcsak a vallasra lehet artalmas, de teljesen megronthatja és felforgathatja a birodalom
politikai allapotat is ... Ezért egyetlen jol kormanyzott katolikus koztarsasag sem engedheti meg ... a vallasok
sokféleségét«” im. 93-94. pp.
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karokat okoztak a legy6zott civilizacionak s megkérddjelezddott 1éte és annak
sziikségessége is).

»Nemcsak a vallasrdl volt sz6 tehat — illetve elsdsorban ebben az Osszefiiggésben
értelmezendd a vallasi kényszer funkcidja is -, hanem joval tobbrdl: 1ényegében mindannak
kiirtasardl, ill. akir békés, akar erdszakos ,.elfeledtetésérol”, ami sajat kulturalis 6rokség:
ami tehat alkalmas lehet ra, hogy a mult irdnti nosztalgiat, és ezzel a jelen elleni 1azadast

taplalja az indidnok korében”?%

3.2.1.1. Uj-Spanyolorszag Alkiralysag és egyhazszervezete

V. Karoly 1522-ben engedélyezte Herndn Cortésnek, hogy az azték allamot
meghddoltassa, s egyben kinevezte e teriiletek (Uj-Spanyolorszig) kormanyzéjava. Cortés
— a kor szokasanak megfelelden — egyhazi személyt (Olmedo atyat) is magéval vitt az
aztékok elleni hadjaratidba. A heves természetli €s hirtelen haragu Cortést elkapta a
,»misszionarusi” heviilet, az a rekonkviszta sordn mar megismert tiirelmetlenség (sokszor
vallasi engesztelhetetlenséggel parosulva), amely nagy erdvel volt jelen a zsidok és
moriszkok elleni erdszakos fellépések sordn, ezt igyekezett tevékenységével Olmedo
tompitani, visszafogni.

Az elsd ferencrendiek 1523-t61 érkeztek e teriiletekre. Mind az elfoglalt teriiletek
kiterjedtsége, mind a megtéritendOk nagy szama megkovetelte az egyhazi személyek
szamanak, jelenlétiiknek a novelését.?*
1524-ben tizenkét ferences barat hivatalosan is megkezdte rendjiik misszids tevékenységét,
melyhez 1526-t6] a domonkosok, 1530-t6l a mercediarusok, 1533-ban az dgostonbeliek,

végiil 1572-t41 a jezsuitak is csatlakoztak.

265 im. 95.p.

Tovabba: ,,Az etnikumok tarsadalmi beilleszkedése kapcsan eldrebocsatandd: amikor a felfedezés utin el6allt
alternativa (kereskedés vagy hdditds) elddlt az utébbi javara, elddlt a gyarmati tidrsadalomban elfoglalandé
alapviszony is a spanyol és az indidn kozott. Az indidnokrél folytatott szenvedélyes 16. szazadi vitak (van-e lelkiik,
»szlletett rabszolgdk”-e, jogot ad-e a térités leigdzasukra, stb.) nyomot hagytak ugyan a kiralyi allasfoglaldsokon,
foleg az indoklisukon. De nem annyira az indidnvédSk érvei hatottak a Korondra, amely az 1542-es Uj
Torvényektdl bizonyos fokig védte a bennsziilotteket, a kozosségi foldeket. Inkébb az a felismerés, hogy az indian:
munkaerd és addfizetd. Okulva az Antillik riaszt6 elnéptelenedésén, dvni kell hét a foldestiri 6nkénytdl. E védelem
(amelynek gyakorlati hatdsfoka joval alatta maradt a torvény betlijének) némileg konnyitett az indian helyzetén;
de semmiben nem érintette — s ez nem is allt szandékaban — a tarsadalmi Gjratermelésben elfoglalt addigi helyét.”
uo.

266 Ricard, Robert: The Spiritual Conquest of Mexico: An Essay ont he Apostolate and the Evangelizing Methods
of the Mendicant Orders in New Spain, 1523-1572. University of California Press, Berkeley, Los Angeles, London,
1974. (http://books.google.hu/books?id=JmRvPmO6hKcC&redir _esc=y Elérés ideje: 2015. november 16. 18:12)
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A ferences rendtartomany 1535-ben alakult meg Provincia de Santo Evangelio
elnevezéssel. A gyors hitterjesztést mutatja, hogy 1565-ben ebbdl vélasztottdk le
Michoacan-Jaliscot és lett onalléva Provincia de San Pedro y San Pablo néven.

Az Agoston-rendiek 1545-ben hoztik létre 6nallé rendtartomanyukat Provincia del Santo
Nombre de Jesuds néven.

A piispOkség alapitasok is gyors iitemiiek: 1525: Tlaxcala (Puebla); 1530: Mexik6; 1534:
Guatemala; 1535: Antequera (Oaxaca); 1536: Michoacan; 1537: Trujillo; 1539: Chiapas;
1548: Uj-Galiciai.

III. Pal papa 1546-ban érseki rangra emelte a spanyol gyarmatok piispokségei koziil a Santo
Domingo-it, a mexikoit €s a limait.

A Kkatolikus spanyol allam V. Kéroly alatt nem volt nagyvonald és bdkezli gyarmatai
egyhazszervezetével. Ez meglatszddott abbdl is, hogy leginkabb a koldulérendek vallaltak
»Zyarmati kikiildetést”, azzal jar6 hivatali feladatok ellatasaval egyiitt.

VI. Adorjan papa 1523-ban gyakorlatilag megerdsitette II. Gyula bulljat, igy a spanyol
uralkodok jogszerlien gyakoroltdk fokegyuri jogaikat, beletartozott ebbe a kiralyi
patronatus (Patronato Real) intézményrendszere, mely lehetOvé tette és ,,megteremtette az
egyhazi és a vilagi hatalom egységét, mely révén a latin-amerikai egyhazi iigyek hivatalosan
és a gyakorlatban is dllamiigyekké valtak.

...A gyakorlatban ennek az engedménynek meghatiroz6 szerepe volt abban, hogy a latin-
amerikai katolikus egyhaz kozvetleniil kapcsolddott a vilagi politikai hatalomhoz az Indidk
Tanacsa (Consejo de las Indias) intézményén keresztiil, amely 1506. évi alapitasatol
szabélyozta a latin-amerikai gyarmatok életének egyhazi kérdéseit.”>%

A papai bulla kovetkezményeként tarthaté szamon a fent emlitett — teljes nevén — Consejo
Real y Supremo de las Indias 1524. augusztus 1-ével tortént feldllitdsa a gyarmatok
korményzasara. Nem hagyhat6 figyelmen kiviil, hogy minden egyhazi jelentés az Indidk
Tanacsahoz futott be, mint ahogy azt sem, hogy a papai bulldk, brévék egyéb leiratok
spanyol korondkbéli nyilvdnossa tételéhez, kihirdetéséhez az wuralkodé -eldzetes
jovahagyasa kellett. EzErt a papasag nem tudott kozvetlen befolyast gyakorolni a gyarmatok

egyhazi iigyeibe. Kivételt két egyhazi intézmény esetében tehetiink: az egyik a jezsuita rend

267 Lopez Lameran, Constanza: A harmadik limai zsinat €s az egységes evangelizacids rendszabalyok a perui
egyhaztartoméanyban Vilagtorténet 2016/2: 212. p.

Megjegyzés: az 1506-0s évszam nyilvanval¢ eliras lehet, mert az Indidk Tandcsa 1524-ben jott 1étre (Is. kovetkezd
bekezdésben) AZG
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(mely inkabb a Peru Alkirdlysdgban volt aktiv), a masik az inkvizici6. Roéluk és veliik a
késObbiekben még foglalkozni kivanunk.

A konkvisztddorok a kard, az egyhaziak a kereszt nevében, de egyként meg voltak
gy6zddve elhivatottsdgukrdl, melyet a korona és az egyhaz érdekében alkalmaznak az

indidnok ,,megjobbitisa és kereszténnyé tételeiért.”

A katolikus liturgia (pl. a kormenet, a nyilvanos hitgyakorlat, kegytargyak hasznalata,
oltarképek, iinnepi tancok stb.), elOsegitette a katolicizmus nép kozé vitelét és
elfogadtatasat, melyet a nyelvismeret és oktatis révén mélyithettek el, eldsegitve a

hispanizaciét. Ebben a ferencesek kiilondsen eredményesnek bizonyultak.

Ahogy az Ohaza kataldnjai, kasztiliai, navarrai stb. spanyoljai rendelkeztek népi
vallasossaggal, az Indidkon, gyokeresen eltérd életfeltételek és hitvildg mellett az dslakos
népek egy politeista vallas (a karibi és a brazil részeken totemizmus) rendszerszintii
megéldiként igen gazdag és cizellalt, ritudlékban bovelkedd hitéletet folytattak a papi kaszt
mindenre kiterjedd feliigyelete és iranyitisa mellett. A spanyolok segitségére volt az
Oslakossag érdeklddése, az utanzas, a példaldzas, a vallasi kozos vonasok keresése.
Amikor 1531. december 8-4n — Méria napjan — az O6slakos Juan Diegonak megjelent Sziiz
Maria azték arcvonasii fiatal lany képében és nahuatl nyelven szo6lalt meg — ez a ,,guadalupei
csoda” lett a mexikoi identitas sarkkove, egyfajta vallasi szinkretizmus alakult ki erre
raépiilve.

Nem lenne teljes az evangelizacié bemutatasa, ha nem tennénk emlitést arr6l, hogy
bizonyosan a misszionariusok is alkalmaztak erdszakos téritési modszereket (pl. testi
fenyités, bilincselés, hajkitépés, ruhazattdl megfosztis stb). Ez gyakran kegyetlenkedésbe
csapott 4t. Az Onsanyargatd szerzetesek korében nagyobbnak tlint az agressziora vald
hajlam. Az erdszakos moddszerek hatékonyabbnak tlintek a békés prédikacidknal, igy

eldtérbe keriilése eldrevetitette az inkvizicid intézményesitését az Indidkon.
3.2.1.2. Peru Alkiralysag egyhazszervezete

V. Kéroly 1529-ben engedélyezte Francisco Pizzaro szdmaéra, hogy a gazdagnak
tudott inka birodalom meghdditasdba kezdhessen. Pizzaro 1532-ben egy tronutddlassal,
testvérharcokkal é€s l1dzongasokkal legyengiilt Peru elfoglalasara indult.

Pizzaro és tarsai a Cortés altal kiprobalt és 6t gydzelemre vezetd modszert mésolta le,

hasonld végkimenetellel. Peru Alkirdlysaga Lima székhellyel 1543-ban alakult meg. A
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hittérités és az egyhazszervezés is a mexikoi mintat kovette.?®8

Az elsd harom érsekség
megegyezett a spanyol gyarmatbirodalom hirom 1épcsds kialakulasaval. gy kapott Lima

alkiralysagi székhelyként érsekséget, vezetd plispoke pedig érseki rangot.
3.2.2. Brazilia portugal evangelizacidja

Tanulmanyunkban mar elemeztik a portugal (luzitan) gyarmatbirodalom
kialakulasat, boviilését és belsé gazdasagi hangsilyeltolddasait. Brazilia 1500-ban tortént
felfedezésétdl az 1530-as évekig nem jatszott fontosabb szerepet a portugadl gyarmati
politikaban. A spanyolok elérenyomulédsa, az azték majd az inka birodalom felszdmolasa
felértékelte Braziliit a portugdl korona szemében. A telepesek megjelenése, a rabszolgak
behurcolédsa és a cukornad termesztés uj tipusu iiltetvényes gazdalkodast eredményezett.
Indidnokkal alig kellett szamolni és azok is inkdbb a karibi térségbeliekkel alltak egy

fejlédési fokon.

A portugal telepesek egy része csaladostdl érkezett, de ez jellemezte a gyarmatositok helyi

kozigazgatisat is.

,» Lorténelmi multjuk, Eurépa és Afrika, a kereszténység €s az iszlam kozott elfoglalt koztes
helyiik révén, amely a portugalok torténelmét évszazadokon at meghatérozta, a telepesek
kiilonosen jol fel voltak késziilve arra, hogy alkalmazkodjanak a tropusokon uralkodd
gyarmati 1ét feltételeihez. Ellentmondasos jellemiikkel és vérmérsékletiikkel, egyszerre
szerény és gdgos, intelligens és csodahivd, elragadtatottan lelkesedd és fatalista 1ényiikkel
a portugilok bamulatos pszichikai rugalmassagrdl tettek tanisagot, és arrol, hogy fokozott

29269

mértékben készek idegen dolgokat megérteni, érvényesiilni hagyni és befogadni.”**” — irja

268 A spanyol varosok egyhazkozségei a parroquias, az indian falvakban viszont doctrinas a neviik, mely a
katolikus hit alapelveire val6é nevelésre utalt. Az evangelizicié korzeteiben sziilettek a szerzetesek misszioi,
amelyek néhol 6sszevont indian falvakat, (reducciones) hoztak létre. Ferencesek, d4gostonrendiek, dominikénusok,
majd jezsuitdk a fOszerepldi az Indidk egyhaztorténetének. Az azonban emlitésre méltd, hogy rovid kisérlet utan
az egyhazi hierarchia megtiltotta az indidnok pappa nevelését a gyarmati szeminariumokban.

. a gyarmati Amerikdban az 1550-1750 kozotti id6szakban nem a katonai erészak a f6 tényezdje a hatalmi
stabilitdsnak.
indiana szamara.”
Anderle (2010): 38.p. Anderle masutt (Az Inka Birodalom spanyol értelmezései a gyarmati korszakban Act Sci
Soc 45 (2015): 21-26) ugyanezt a kovetkeztetését erdsiti meg. Helyesen emeli ki, hogy a spanyolok ténylegesen
egy az inkdk és a meghdditott népeik kozotti polgarhaborit hasznaltak ki sajat céljaik elérésére (a volt kisallami
kuraka elittel kotottek szovetséget az inka birodalmi — kecsua — elit ellenében).
Pizzaro, majd utddai, kiilondsen Francisco de Toledo alkiraly tigyesen kezelte az egymassal rivalizald politikai —
gazdasagi csoportokat és sikeresen hajtotta végre Peru ,,modernizalasat”.
26 Bitterli im. 216-217.pp.
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Bitterli. Errdl azért érdemes emlitést tenni, mert a portugalok gyarmati evangelizicidja joval
»szinesebbre sikeredett” mint a spanyoloké: ,,Hogy a portugilok €s az indidnok kozotti
kapcsolat mégis lehetdvé tette, hogy az archaikus kultira I1ényeges elemei fennmaradjanak
és azokat a portugdlok atvegyék, annak oka nemcsak a vildgban gazdag tapasztalatokat
szerzett portugal nép rugalmassidgaban rejlik, hanem abban is, hogy készek voltak az
elkeveredésre. Ebben a vonatkozasban egyetlenegy gyarmatositd népet sem lehet a
portugdlokhoz hasonlitani, irja Freyre; braziliai é€letilk a szexualis réviilet 1égkorében

kezdddott.”?"" Ezért és erre is tekintettel allithatta Gilberto Freyre (1900-1987), hogy

Idézi Freyret: ,,Meghatarozhatatlan figurdk — irja Freyre a portugélokrdl -, nincsen egyértelmili kdrvonaluk és
szinezetiik, ami sajat egyéniséget kolcsondzne nekik a modern imperialistdk kozott. Egyes vonatkozdsokban az
angolokhoz hasonlitanak, masokban a spanyolokhoz. Spanyolok — a harci szenvedély tiize és Mexik6 meg Peru
leigdz6inak drdmai ortodoxidja nélkiil. Olyan embertipus, amely tud alkalmazkodni. Nincsenek abszolit dogmaik,
sem megvaltoztathatatlan el6itéleteik.”

Tovabba: ,Nem szabad elfelejteniink — irja Freyre -, mekkora sokkhatdsnak volt kitéve a bennsziilott a sajat
kultiraja szemszogébol nézve. A kapcsolat pusztitd hatdsu volt. A telepesek vagy a hittériték uralma ala kertilt
bennsziilott lakossag erkolcsi lefokozasa tokéletes sikerrel jart, mint mindig, ha fejlett kultira elkésett kultiraval
talalkozik.” ih. 217.p.

Kutasi Kovacs Lajos igen érzékletesen irja le a faji keveredés és a katolikus erkolcsi tanitas egymasba iitkozését:
,»A fehérek, indidnok és négerek keveredése mar a 16. szazad elején megkezdddott Brazilidban. A kiilonbdzd fajok
keveredése évszdzadokon 4t folytatddott és megvaltozott koriilmények kozott folytatddik ma is. Annak idején
Portugalidban nagyon kevés hajadon szanta rd magat arra, hogy kedvese utdn menjen az ismeretlen dj foldre. A
hatésagok gy igyekeztek ezen segiteni, hogy idénként hajora raktik az arva lanyokat és a nem éppen szeplétlen
multd ndket, majd Brazilidba szallitottdk Oket. Nekik is megvolt a maguk szerepe mint hitvestarsaknak,
feleségeknek, de nem helyettesithették a férfiaknak az indian, a néger és a kevert vérti n6khoz fiz6d6 viszonyat.
A portugdl férfiak és a szines borti n6k kapcsolata dontd moédon meghatarozta a dél-amerikai gyarmat etnikai és
tarsadalmi képének kialakuldsat mar az els6 évszazadban. Megpattant a szigorinak vélt, val6jaban szenvedéllyel
tulftitott, erdszakkal elfojtott ibér erkolcs merev pantja. Az eurdpai telepesek a maguk igazolasara eszelték ki azt,
hogy a négerek ,,szabados erkdlcse” mar a gyarmatositas kezdetén aldasta a kialakul6 brazil tarsadalom szexualis
életét. A valésag azonban mas. Az indidn, a néger a szines no teljesen kiszolgéltatottja lett a fehér férfinak, aki
ezzel a helyzettel folényesen és lelkifurdalas nélkiil visszaélt. Az eurdpai férfiak és a néger ndk kapcsolatéit
vizsgalva, tehit sokan estek ama tévedésbe, hogy a néger ndk astak ald a brazil tdrsadalom szexudlis életét. Az
erotikét, a bujasagot, az extrém szexualitist az afrikaiakkal hoztik kapcsolatba. Mintha a rabszolgandk lettek volna
a kezdeményezdk, s kezdtek volna testi szerelmet a csalad férfi tagjaival. Holott ami a néger ndk és a portugal
férfiak kozott tortént, az jatszédott le kordbban az indidn ndk esetében is. A meleg tropusokon egyszeriien
szétpattant az erdszakolt keret, melyet a ,keresztény-katolikus” erkolcsnek neveztek, s amely a maga
korlatoltsdgaban ,.allati 6sztonnek™ nevezte az ember legtermészetesebb Osztonét. Egy nevetséges mitosz az
»eredendd blin” alapjan biinné téve a szexualitast és erényé a frigiditast. Az egyenlitdi trépusokon viszont mar a
katolikus egyhaz hatalma nem ért dgy el, nem volt igy jelen, megszlintek a korlatok, szabadda valt minden. A
férfiaknak nem volt inyiikre val6é az egész életre sz0l6 hazassdg, sziikségiik volt szeretkre is. S ezektdl a
szeretOktol sok félvér gyerek sziiletett.”

Kutasi Kovacs Lajos: Fekete istenek-fekete emberek
http://m.delikronika.webnode.hu/news/fekete-istenek-fekete-emberek-kutasi-kovacs-lajos-/22/12-13.pp. letSltve
2020.03.29. 19:36

20 im, 218.p.

Bitterli pontos lefrdsat adja az akkulturicids és a transzkulturdciés folyamatok kibontakozédsinak: ,,A braziliai
kulturalis érintkezés kovetkeztében — és ez érdekes példija annak, hogy az eurdpai kultiira is megvéltoztathatd a
gyarmatokon megvaldsuld kulturdlis Osszeiitkozés soran — jelentdésen megvaltozott a katolikus gyarmati
tarsadalom erkolcesi felfogdsa. A hézassdgon kiviil sziiletett szines boérli utédokat nem taszitottdk ki a
tarsadalombdl, hanem a torvényes gyermekekkel egyiitt nevelték ket. A fekete és indidn 4gyasoknak nem kellett
szenvedniiik a diszkriminaci6tél, hanem gyakran nagy tekintélynek orvendtek. Mivel a kicsiny Portugélia e
keveredés nélkiil soha nem tudta volna iranyitani Brazilia mez&gazdasagi feltarasat, ezért nemzeti kotelességének
tett eleget, aki a bennsziilottek szerelmi hajlandésagat nem utasitotta el, hanem igénybe vette. Ennek belatasatol
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1étrejott egy ,luzo-trépusi kultira”, melyet az Osszes portugdl gyarmati teriiletre
jellemzonek gondolt (tin. keverék kultira).
A portugal evangelizacié is abbdl az eurdpai katolikus egyhazi (és vilagi!) fikcidbol
eredeztethetd, mely a hittéritésben keresztényi kotelezettséget 1at, s amelyet minden
katolikusnak dogmaként kell kezelnie (kiildetéstudat).
A hittéritésben a ferencrendiek kezdettdl vezetd szerepet jatszottak, Ok kezdték el a
bennsziilottek és a fekete rabszolgdk evangelizaciojat.
A kiralyi helytartdsag 1549-es 1étrehozatala utan 1551-t6l jott 1€tre az 6nallo brazil egyhaz,
Sao Salvador da Bahia kézponttal, melyet levalasztottak Funchall (Madeira) érsekségérol.
A portugal hittérités egy kezdettdl mozaik mdédon szervez8d6 gyarmati tarsadalmat
kivant az erre aligha hasonlité ibériai orszag mint4jara létrehozni. A végeredmény egészen
mas lett. A katolicizmus itt telitddott a leginkabb afrikai és indidn kulturalis elemekkel, ami
leginkabb a brazilok hitvilagidban, zene- és tincmiivészetiikben, s6t gasztronoémidjukban is
kimutathato illetve tetten érthetd.?’! (Egy brazil mondés szerint ,,Aki énekel az elfelejti a

rosszat.”)

3.3. [Egyhaztartomanyi zsinatok a gyarmatokon, Kkiilonos tekintettel a trieszti

s 2

(tridenti) egyetemes zsinat eléirasaira

még a klérus sem zarkézhatott el. Az dgyasok tartdsira vonatkozé tilalom megszegését eltlirték vagy szemet
hunytak f6lotte, s6t a papok gyakran maguk is azon firadoztak, hogy elhdritsdk a tdmadasokat, mikdzben a
lakossdg komoly megértést tandsitott, amiért eltértek az aszkézisra tett eskiijiiktdl. Néhany vonatkozasban a
kereszténység inkdbb kedvezett a rasszok keveredésének, ahelyett hogy megakadalyozta volna azt, kedvezett
példaul azzal, hogy szentjeire bizta a feladatot, hogy drkddjenek a szerelmi kapcsolatok termékenysége folott.

Ez a keveredés lényeges biologiai eldfeltétele volt annak, hogy az akkulturiciés folyamatokat az egyiittélés
intimitasa segitségével meggyorsitsa. A 16. szdzad vége felé kezdett az indian-eurdpai keverék, a meszticek elsd
nemzedéke fontos kultdrakozvetité és kultirahordozd szerepet jatszani; valamivel késdbb, az iiltetvényes
gazdalkodas fejlodésével parhuzamosan megkezdddott a fehérek és feketék keveredése, és ma sok braziliaiban
haromszorosan keveredett vér folyik. »Minden braziliai lelkében — irja Freyre -, még ha vilagos borti és szdke is,
ott van ... a bennsziilott vagy a néger bélyege vagy nyoma ... A gyengédségiink mddjaban, tilhangsilyozott
mimikdnkban, katolicizmusunkban, amely érzéki élvezet is, zenénkben, jarasunkban, beszédiinkben é&s
gyermekkorunk bolcsédalaiban — roviden: életiink minden kenddzetlen megnyilatkozasaban nyilvanvald a néger
hatds.« A faji el6itéletek visszaszoritisa és a bioldgiai alapokra tdmaszkod$ faji megkiilonboztetés héttérbe
szorulésa ellenére ez a fejlédés dldozatot kdvetelt a részt vevd archaikus népektdl. A fehér rassz — mindenekeldtt
szocialis és politikai tekintetben — uralkodé maradt; az indidnok és az afrikaiak arra kényszeriiltek, hogy olyan, a
tarsadalmi integraci6hoz vezetd utat keressenek, amely mindinkabb hattérbe szoritotta rasszuk sajatos arculatat.”
218-219. pp.

21 Az afrikai eredetil valldsi hagyomédnyok koziil kiemelésre érdemes példaul az orixédk (szellemek), melyeket
azonositanak egy-egy katolikus szenttel, vagy az umbanda, mely gy a nyugat-afrikai mint az indidn torzsi
hiedelmeket katolikus vallasi elemekkel 6tvozi, s ily médon egy eklektikus, szinkretista és spiritisza vallasi
kultussza valik. Az orixak koziil a jotevé Oxala, az Eg Ura (6t Jézussal azonositjak), mig a gonosz exuk élén Exu-
Rei 4ll (6 a Satan).
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A spanyol katolicizmus militdns rekonkvisztis arcat a téritésre ,,szakosodott”
koldulérendek, a ferencesek és a dominikanusok — mar csak reguldik okéan is — ha nem is
tett€k mosolygdssa, de enyhitették annak tilzott szigorusagat.

A misszionarusok oOridsi teriiletek evangeliziciojat végezték, mely kifejezésre jutott az
egyhdzmegyék illetékességi teriiletnagysagaban is. A szerzetesrendek sokszor egymas
rivalisaiként viselkedtek, moddszereik inkdbb rogtonzésre épiiltek, az adott helyzethez

igazod6an.?"?
3.3.1. A gyarmati encomienda mint a misszios tevékenység szervezeti kerete

Az encomienda ezittal egyhazjogi vonatkozasban keriil bemutatasra. Encomienda-
nak nevezi a spanyol egyhazjog az iires (betdltetlen) egyhdzi javadalom atruhazasat a
székiiresedés iddtartamara. Az amerikai gyarmatokon az encomienda indiana szolgélati
birtokként szolgalt, melyet az encomandero hasznélatra kapta az uralkodotdl, mely
kezdetben két-harom évre, legfeljebb élethosszig szolt. 1535-t81 mar ,két életre sz616” (azaz
0 és utdda) is lehetett. Cserébe gondoskodnia kellett az indidnok evangelizaci6jardl és

katolikus szellemu neveltetésiikrol.

A misszionarusok ezekbe a miikodé encomienddkba épiiltek be, ahol sajat oktatasi és
igazgatasi kozpontot hoztak létre doctrina néven. Az evangeliziciot hitoktatissal és mas

pasztorélis feladatokkal egyetemben itt folytattak.>"

A doctrindk papsaga ezek révén az
als6foku gyarmati adminisztracio pilléreivé valtak, mivel fizetésiiket az allamtdl kaptak. A
doctrina papjat nevezték doctrineronak. A helyi indian elit megtéritése eldsegitette az ottani
népesség katolikussa valasat.

Tobb doctrina alkotott egy congregacidt, mely magasabb szintli kozigazgatasi korzetnek
mindsiilt. Az adoszedési jog valojaban ezen a fokon érvényesiilt, melybdl az anyaorszagot
és az encomanderot illetd részt is fizették. A papok és a szerzetesek a gyarmati rendszerbe
»integrdlas” érdekében bevontdk az indidnokat a misszids tevékenységbe. Ez az

egylittmiikodés azzal az elénnyel jart, hogy ezek az Oslakosok bizalmi feladatként

informacidval szolgéltak az indian vallasgyakorlas mikéntjétdl, a misén valo részvételen at

272 Poole, Stafford: Some Observations on Mission Methoods and Native Reactions in sixteenth — Century
New Spain
The Americas 50. 1994/3: 338. p.
273 A hitoktatas lényegileg a Miatyank, az Udvozlégy és a Hiszekegy megtanitdsira szoritkozott. A vasrnapi
miselatogatasi kotelezettség egyben pihendnapnak is szamitott. Az egyéb oktatds-nevelés a gyarmatositd
spanyolok szokasai és életformajuk bemutatasat jelentette.
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a tiltott vallasi ritusok gyakorlasiig. Bizalmi alldsukbol adéddan a templom miikodésével

Osszefiiggd teenddket vagy éppen biintetd — fenyitd tevékenységeket is ellattak.

Meghonositottdk a kozponttdl tavoli helyek rendszeres hitbéli ellendrzését a vizitdnak

nevezett hivatalos utat (latogatés, felkeresés; visitatio pastoralis: lelkipasztori latogatas).

3.3.2. A trienti (tridenti) zsinat (1545-1563) reformjai és hatasa II. Fiilop jogalkotoéi

tevékenységére

A katolikus egyhaz tizenkilencedik egyetemes zsinata még 1. (V.) Karoly uralkodéasa
idején vette kezdetét és I1. Fiilop regnélasa alatt fejezodott be.
I. (V.) Karoly azt varta a zsinattol, hogy Luther-kérdés rendezésével, a vallasi egység
helyredllitasival, 4j horizontra lesz emelhetd a papasag és a Habsburg Birodalom (a Német-
romai Csaszarsag és a Spanyol Birodalom) viszonya és az egyhéizi allam is megujul,
mikdzben tradicioit hozzaigazitja a megvaltozott helyzethez.
A pépai allam ,kétfrontos harcra” rendezkedett be. Egyfeldl a kozépkori eretnekségbdl
kinovo Uj eretnekség a reformacid, masfeldl a vilagi hatalmak uralkodéi abszolutizmusa
egyre fokoz6do beavatkozasi kisérletei ellen.
A zsinattdl atfogd reformot vartak strukturalis, teoldgiai és pasztoralis vonalon egyarant.
Az eredmények igen jelentOsek, de a kereszténység hitbéli egysége nem volt helyreéllithato,
s ez maig igy van.
Roviden a sikerként elkonyvelt hatdrozatokrol:
- eldsegitette a helyi egyhidzak megujuldsat; a lelkipasztori tevékenységet atszervezte
és ezaltal egy 1j plispok- és pap-modellt hozott 1étre;
- lefektette a papi doktrinit (a papi ordd ,karaktert adé szentség”) mely a lelki
hatalmat kozvetiti és ez egyuttal a katolikus egyhazi struktira alapja;
- novelte a plspokok hatalmat és  kiterjesztette  joghatdsdgukat az
egyhdzmegyékben?’*;
- megjavitva megerQsitette az egyhdzi biirokratizmust a rémai kuriatol, az
egyhdzmegyékig pl. altalanos helynok és hivatala kotelez6vé tétele, az esperes a

plispok helyi képviseldjeként 1éphetett fel, a papai kiria kongregacidi és nunciatirai

24 A zsinat kiilonbséget tett a piispoki hatalom Osszetevdi kozott: a felszentelés, megszentelés (consecratio)
kozvetleniil istent6] ered, igy (papi) rendi jellegli, mig a joghatdsag a papatdl szarmazik (missio canonica);
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létrehozasa, kétévenkénti egyhdzmegyei viziticidé bevezetése az egyhizfegyelem
erositésére;

- az egész rOmai egyhdz intézmény rendszerének atszervezése, dthangoldsa a kor
kihivasaira valaszként (ehhez részletezd, normdkon alapuld, a jogokat és
kotelezettségeket rogzitd intézkedési terveket készitettek). Kovetkezménye: a papai
féhatalom — a plenitudo potestatis — megerdsddése , primatusa a piispokokkel

szemben, azaz egyben centralizacidja is.

Mérfoldkonek szamit tovabba 1648 is a westfaliai békékkel (miinsteri és osnabriicki), mert
az allamok kezdték kialaktani sajat vilagi egyhazjogukat: ez a ius ecclesiasticum. A
megoldast a concordatum (kétoldalu megallapodas a papai allam és mas vilagi allamok

kozott) jelentette (maig hatéan).
3.3.2.1. Egyhaztartomanyi zsinatok a gyarmatokon 1563-ig

Az egyhaztartomany (provincia ecclesiastica) tobb egyhazmegyére kiterjedo teriileti
egység. A spanyolok harom ilyen alakitottak: a santo domingéit (mely idérendben is els6
egyhazi intézmény volt az Indidkon), a limait és a mexikdit. A portugalok Brazilidban, az
akkori kozigazatsi kozpontban, Bahidban alakitottak ki az egyik, az indiai Godban a masik
tengerentuli egyhdztartomanyukat.

A trienti (tridenti) egyetemes zsinat idején 1551-ben iilt 0ssze az els6 limai zsinat Jeronimo
de Loaysa érsek elnoklete alatt. Az 1552-ig tartd tandcskozas se kirdlyi, se pépai
jovahagyast nem kapott, de hatdrozmanyai €s szabalyzatai j6 kiindulépontot jelentettek
téritdmunkajukhoz €s eldsegitették az egyhaz konszolidacidjat, eszkoztaruk és modszereik
finomhangolasat (ett6l még a visszaélések nem tiintek el, nem szlintek meg, de egyfajta
visszatarto erejiik lehetett igy egyhizfegyelmi hatdsukban nem kételkediink).

A zsinat foglalkozott a meszticproblematikaval is, mivel megindult az indidnok és a
spanyolok kozotti faji keveredés ennek maig tartdé kovetkezményeivel egyiitt.

Az elsé mexik6i zsinatot 1555-ben?” tartottdk és elébbi témdhoz is kapcsoléddan

megfogalmaztak, hogy se mesztic, se indian, se mulatt nem lehet pap.

25 Tt jegyezziik meg, hogy Zumarraga piispok 1539-ben Mexikdban 6sszehivott egy ,.zsinatot”, ahol a
szerzetesrendek képviseldi az evangelizacié modszerei korében elismerték, hogy fizikai erdszakot is alkalmaznak
a térités soran.
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1558-ban sor keriilt egy djabb mexik6i konferenciara, melyre az volt a jellemzd, hogy a
korabbi szigorti fogalmaz4si hatarozataikon enyhitettek.?’¢

Amikor a trienti (tridenti) zsinat 1563-ban eredményesen befejezte munkajat, II. Fiilop
jonak latta- birodalma egészére, kiralyi rendelettel — bevezetni annak 6sszes hatarozatat.

A romai katolikus egyhazat athaté reformfolyamatot volt hivatva segiteni az
egyhazfegyelmet is szolgdld tartomanyi szintli zsinatok iddszakonként visszatérd

megtartasa.?’”’

Az uralkod6i patrondtus az egyhaz felett valamint II. Fiilop kozismerten erds
katolikus meggy6z6dése okan az allam fokozott mértékben avatkozott be valldsi és
lelkiéleti kérdésekbe éEppugy, mint intézménybefolyasold jogi eszkozok Kkiterjedt
alkalmazaséba. ,,A trienti zsinat hatdsa ugyanakkor elkeriilhetetlenné tette, hogy a spanyol
korona ujradefiniilja amerikai evangelizacids tevékenységét, és feliilvizsgilja a kordbbi
id6szakban az egyhaz altal Latin-Amerikaban alkalmazott mdédszereket. I1. Fiilop 1568-ban
ezen két célkitlizés megvaldsitasdhoz egy Junta Magna létrehozasit rendelte el, amely
részletes instrukciokat adott a latin-amerikai teriiletek egyhazi életének ujraszervezésére.
A Junta Magna széles kort torvényalkoté munkét végzett és rendelkezései nagymértékben
befolyésoltak a latin-amerikai egyhazi ligyek alakuldsat. Az egyik legjelentésebb dontése
az amerikai egyhdztartominyok piispokei szadmbeli novelése volt, emellett részletesen
szabdalyozta a piispokok kotelezettségeit is, mint példaul a viziticiok rendszerességét. A
trienti zsinat rendelkezéseivel 6sszehangban a Junta dontott tartomanyi zsinatok szabélyos
1dokozonkénti 0sszehivasardl. Az uralkod6 rendeletet hozott Uj iskoldk és templomok
alapitasardl is, €s ujra szabdlyozta az egyhazi tized kivetésének gyakorlatit. Az
evangelizacié szempontjabol legattorébb rendelkezés valdszinlileg az a Jézus Tarsasagnak
adott engedély volt, amely lehetvé tette, hogy a jezsuitak Uj-Spanyolorszdgban (a mai
Mexiko) és a Perui Alkirdlysagban téritdtevékenységet folytassanak. A téritdmunka a latin-

amerikai teriileteken még ugyanazon évben, 1558-ban meg is kezdddott. Végiil a Junta

276 Az amerikai spanyol alkiralysagok egyhdztartomanyi zsinatainak szdmozasa egészen eltéré Eérdogh Istvannal
(pl. A fiiggetlenség és az egyhdz Spanyol-Amerikdban, Belvedere 2008/7-8:5-40. pp.) mint Constanza Lépez
Lamerainnél (A harmadik limai zsinat €s az egységes evangelizicids rendszabalyok a perui egyhdztartomanyban
Vilagtorténet 2016/2:211-227. pp.).

277 A trienti zsinat dontése szerint teriileti zsinatokat haromévente kellett rendezni, ugyanakkor V. Pius pépa
(1566-1572) latin-amerikai piispokségekre vonatkoz6 beneficiuma lehet6vé tette, hogy ezeket az iiléseket 6tévente
rendezzék, mivel Gsszehivasuk nagyobb nehézségekkel jart az Ujvilag tavoli teriiletein. Késébb XIII. Gergely papa
(1572-1585) hét évre terjesztette ki ez az intervallumot, és végiil 12 évenkénti rendszerességgel valt kotelezové V.
Pal papa (1605-1621) alatt. Lasd: Duran, 1984. vol. 2. 347.”

Lépez Lamerain, Constanza Is. 70. Ij. 213. p.
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Magna dontott a Szent Inkvizici6 Szent Hivatalanak (ElI Santo Oficio de la Santa
Inquisicién) felllitasardl is az Ujvilagban, amelynek segitségével a latin-amerikai hitélet
ortodoxijjat kivantdk megszilarditani. A trienti zsinat egyértelmiivé tette, hogy az

99278

egyhaznak Orkodnie kell e hitélet egysége €s tisztasiga felett.””’® — irja Lopez Lamerain.

3.3.2.2. Egyhaztartomanyi zsinatok Trient (Triedent) utan 1583-ig

II. Filop azzal a feltétellel jarult hozzd az egyetemes zsinat hatdrozatai
kihirdetéséhez a kiralyi tetszvényjog (placetum regium) alapjan, hogy azok az uralkodo, a

nagybirtok és az alattvalok jogait nem érinthetik hatranyosan.

Peru Alkirdlysagban 1567-ben, 1568-ban hivtak 6ssze egyhazi konferencidkat, ahol a
meszticek pappd szentelése jelentette a f6 problémat. A meszticeket a katolikus vallas
felmentést engedélyeztek ez aldl az Indidk pilispokeinek (1571, 1576). Erre vélaszul az
uralkodé — 1578. decemberében — eltiltotta az Indidk pilispokeit a meszticek pappa
szentelésétol. Egyfajta engedetlenségként tobb fopap folytatta a felszentelésiiket.

A fordulatot, amely II. Fiilop addigi politikdjahoz képest jelentett mas jellegliséget mar
1568-ban megalapozta fentebbi intézkedéseivel (pl. inkvizicié bevezetése). 1580/81-tdl arra
utasitotta az 0j alkirdlyt (Martin Enriquez de Almansat) és az tj limai érseket (Toribio de
Magrovejot), hogy szervezzék meg a harmadik limai egyhaztartoményi zsinatot.

Erre 1582-1583-ban sort is keritettek és hatdrozatai szinte minden életteriiletet érintettek.
Az, hogy az éallam és egyhaz szoros egységben cselekedett azt jelentette; a hitélet allami
kényszerintézkedésekkel is irdnyithato és integrilhat6 a vilagias tarsadalomba.

Az egyhéaztartomanyi zsinatok koziil az 1582-1583-as limai szamit a legjelentdsebbnek és
legatfogdbbnak. Bevezették az egységes hitoktatasi tananyagot, mddszertani dtmutatoval,
mely az egész itteni alkiralysagra érvényes volt. Osszedllitasra keriilt a Doctrina christiana
y catecismo para la instruccion de los indios (Keresztény tanitas és katekizmus az indidnok
tanitdsdhoz) nevil katekizmus, melyet a két legfontosabb nativ nyelvre, a kecsuara és az
aymarara is leforditottak jelentdsen ndvelve az evangelizici6 eredményességét. Koriilirtak
azt is, a szentségekben részesiilés (a szentségek kiszolgaltatdsa) milyen alapvetd katolikus
hitbeli tételek ismeretét kivanja meg az indidnoktol. Az ismeretatadas legpraktikusabb

moddjanak a templomi miséket és liturgidjat valamint a hittanérékat tekintették.

278 im. 214. p.
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Fontosnak tartottdk a keresztség felvételekor a keresztény neveket felvételét és a
keresztsziilok jegyzékének vezetését. Ezek a 1épések mar az ibériai kultirdhoz torténd
hasonulést, egyfajta kereszténységbe integridlédast mutatnak, szakitast Oseik vallasi
szokésaival.

Legalabb ilyen fontossaggal birt a katolikus erkolcsi értékrend hangsilyozasa a hazassag
szentsége korében. A tobbnejliség és a vérrokonok kozti hazassag tiltasa is elokeld helyen
szerepelt a zsinat kdnonjaiban, de ezen a téren az indidn népi kultirdk és jogszokasaik

tartdsan fennmaradtak.

Koran észrevették ugy a spanyolok, mint a portugidlok a zene fontossigit a misék
liturgidjaban (ebbdl lesz majd az 1960-as években Ariel Ramirez (1921-2010) Kreol miséje
(Misa Criolla) is, hogy vonzdbba tegye a templomba jarast.)

A gyarmati egyhazszervezet kettOs célja az evangelizacid €s a hispanoeurdpai civilizicid
elsajatittatdsa az Oslakosokkal egy kozos pontban kulminalt: az oktatisban — nevelésben,
azaz a pedagdgidban. Ezt szolgalta a foként egyhidzi iskolahalozat, majd a vilagi
iskolarendszerben val6 megjelenése is az Oshonos népeknek. Természetesen a
hagyomanyosnak mondhaté spanyol kiildetéstudat sem hidnyozhatott a napirendek
targyaldsakor, mint ahogy a papokat is érintd szerzésvagy: ,,A papok nem szerezhetik meg

az elhunyt indidnok vagyonat.”?”

1584 kozepétdl II. Fiilop kiralyi leiratokban engedélyezte, hogy az alkiralysdgokban a
meszticek pappa szentelését. Ez az 1dj ,.embertipus” egyhdzjogilag egyenldvé valt a

kreolokkal és az anyaorszagbéli spanyolokkal.

3.4. Az inkvizicié a gyarmatokon

Ha maradunk korabbi véleményiinknél és besorolasuknal, mely szerint a spanyol
inkvizici6 kvazi allambiztonsagi szervként tevékenykedett, akkor a gyarmatokra is
kiterjedd intézményrendszere teljes sziikségszeriiséggel lett az Indidkon is kiépitve.

Béar nem a pasztoralasnak kitett indian tomegek és filippinok élltak a célkeresztjében a XVI.
szdzadban, hanem a gyarmati igazgatds emberei a spanyol telepesek, a conversok és
marranosok a judaizalok valamint az eretnekség, kiilondsen a protestanizmus elleni harc,

balvanyimadas jogcimén az Oslakosokat sem kimélték. A gyarmatositis kezdetén a piispoki

29 ih. im. 221.p.
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inkvizici6 még alkalmas €s képes volt ellatni ezen feladatat, de a tomeges attelepiilések
nyoman ez a helyzet megvaltozott.

VI. Adorjan papa 1524-ben megadja a spanyol uralkodénak a jogot, hogy a Sevillai Szent
Hivatal hatiskorét kiterjesszék a mexikdk birodalma helyén létrejové késébbi Uj-
Spanyolorszag alkirdlysidgra. Juan de Zumarraga 1536-ban engedélyt eszkozolt ki a
koronatol, hogy Mexikovérosban felallithassa piispoki inkvizicios hivatalat. Ezzel 1étrejott
az Indian Inkvizici6. 1537-ben két masik piispokség is engedélyért folyamodott a kirdlyhoz,

hogy inkvizitori jogkort kaphassanak.

A kérések mogott az is meghizodott, hogy vita alakult ki a domonkosok és a
ferencesek kozott az evangelizdcids modszerekrdl, ezek eredményességérdl. A pilispokok
pedig e két rend tagjaibdl keriiltek ki, tehit ez presztizskérdéssé nétte ki magat.
Zumarragatol — tulkapdsai miatt — 1543-ban megvonta inkvizitori jogkorét az Indidk
Tanacsa. 1544-ben Francisco Tello de Sandoval lett a fOinkvizitor 1547-ig. A
pozicidharcbol a domonkos rendiek keriiltek ki megerdsodve, mely a katolikus egyhéz
helyzetére is eldnyOsen hatott ki. A ferences piispokok a példastatudlo un. tomeges pereket
elOszeretettel alkalmaztak és eljarasuk soran gyakran a szabalyokat is megsértve
kegyetlenkedésnek mindsiild biintetéseket foganatositottak. Ez dokumentilhatéan
ellentmondott a Spanyol Inkvizicié altal az Ibériai-félszigeten folytatott korrekt és
szabalykovetd eljarasrendnek.

Habsburg I. (V.) Kéroly a domus Austriaca hagyoményaira timaszkodva a spanyol korona
birtokosaként timogatdan 1épett fel arra nézve, hogy a meghdditott Gjvilagi teriileteket is
birodalmi egységként kezeljék. Ennek biztonsagit és egységét mind vallasi mind vilagi
szempontbél — az Indian Inkvizicié garantalhatta, ahogy a Spanyol Inkvizicié az Ohazéban.

Az Indidkon az evangelizici6 sziikségszerlien egyiitt jart a hispanizacioval. E
pasztoralizicios folyamat viszont Ujbol felvetette az attértekkel szembeni averzidkat: azt
tudniillik, hogy ténylegesen megtértek-e vagy csak névlegesen. Ezzel felelevenitddott a
zsidok conversova vélasa és latens vagy tényleges judaizilasuk illetve a moriszkok (attért
muszlimok), akik éppen biztonsagpolitikai okokbdl kaptak engedményeket (pl. csak a
harmadik generéacidval keriilhettek az inkvizicié hatékorébe), de 6ket majd 1609-1614
kozott fogjak - 1azadasokban nyilvanval6 elégedetlenségi mozgalmaik nyomén — kilizni az

orszagboal.
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A Spanyol Inkvizicié altal mar ,bejaratott” intézményi és mddszertani alapokon

kezdte el kiépiteni a gyarmatokon is az inkvizicios hal6zatot a spanyol katolikus egyhaz az
uralkodé jovahagyasaval.
Uj helyzet teremt6dott 1542-ben, amikor II1. Pal papa megsziintette a papai inkviziciot és
helyébe 1) szervezetet, a Hittani Kongregiciot (Sacrum Officium) 4llitotta fel. A trienti
(tridenti) zsinat olyan reformfolyamatot inditott el, mely a spanyol katolikus egyhazra és
intézményeire is hatissal volt. De az a tény, hogy a reformacié és kovetkezményei (pl.
Luther és egyhaza, Kalvin és egyhdza, mas irdnyzatai stb.) visszafordithatatlannd valtak, az
inkviziciés, tehat hitvédelmi, a hit tisztasidgara iigyel6-vigyazé feladatok is fel- és
atértékelddtek. Az anyaorszagi stabilitast kivantdk a gyarmatokra atiiltetni. Az apjat valto
II. Fiilop, immaron elsddlegesen a spanyol érdekeket szem eldtt tartva, a trienti (tridenti)
zsinat hatarozataira is tekintettel, de a regnal6 papak beavatkozasi kisérleteit tevlegesen is
akadalyozva, olyan megoldast keresett és talalt, mely el0segitette a gyarmati evangeliziciot,
de kiméletesen maradt az eretnekség barmilyen forméjaval szemben.

IL. Fiilop rendeleti tuton szabalyozta dj-spanyolorszagi és perui alkirdlysigai politikai
és adminisztrativ gyakorlatat, feliilirva az addig kovetett és alkalmazott mdédszereket.
Ennek érdekében egy Junta Magna megalakitdsat hatarozta el, s riruhdzta a
jogszabalyalkotési feladatkort is. Tekintettel az uralkodé egyhéazfeliigyeleti és fokegytiri

0

jogositvanyaira®® a Junta Magna szdmos intézkedést hozott a piispokok létszamanak

emelésérol, a rendszeres vizitacioik iitemezEésérdl, a tartomanyi zsinatok tartasarol. Talan a

280 pPeters, Edward: Inquisition

New York — London, 1988 105-121.pp.
Tovabba: ,,A trentdi zsinat utani elsd igazi reformpapa, a késdbb szentté avatott V. Piusz (1566-1572) sziviigyének
tekintette egy romai misszids hivatal l1étesitését. Ez a torekvése azonban megbukott a spanyol kiraly, II. Fiilop
makacs ellenallasan. A spanyol és a portugal kiralyok (1580 és 1640 kozott a két korona és a két gyarmatbirodalom
rdadasul egy kézben egyesiilt) a 15. szadzadban elnyert jogaik alapjan fékegyuri jogot (regio patronato) gyakoroltak
az altaluk meghdditott teriileteken. Ahogy a spanyol inkvizicié a kirdly, és nem a papa alarendeltségében
miikodott, gyakran vilagi érdekekért, ugyanigy a gyarmatokon téritd misszionariusok felett is a spanyol hatdsagok
gyakoroltak feliigyeletet, sokszor sajat céljaikra hasznositva e misszidkat. Ezért azutdn a spanyol hatalom
tetOpontjan, a 16. szadzad masodik felében, a papasdg nem alapithatott egy, a vilag Osszes misszidit feliigyeld
szervet, egy altalanos hataskorti kongregéciot, mert ezt a spanyol kirdly megakadalyozta.
V. Piusz azonban 1568-ban mégis életre hivott két hittéritéssel foglalkoz6, kardinalisokbdl all6 — bér csak
korlatozott teriileti illetékességli — bizottsagot, azaz kongregaciot. Ezek egyike a Congregatio Germanica nevet
viselte.
... A ugyancsak 1568-ban alapitott masik, a hitterjesztéssel foglalkoz6 biboros-kongregicié az Indidkon, azaz a
spanyol gyarmatokon folytatott hittéritést kellett volna, hogy irdnyitsa, de II. Fiilop hatarozott ellenalldsa nyomén
rovid idé milva ez a kongregacié is megsziint.”
Toéth, Istvdn Gyorgy: A propaganda megalapitdsa és Magyarorszag (1622)

Torténelmi Szemle XLII. 2000/1-2: 21-22.pp.

Es: ,XIII. Gergelynek elsGsorban a spanyol kirdly, II. Fiilop ellendllisa miatt nem sikeriilt egy, az egész
foldgolyéra kiterjed6 hatokorii, Roma kdzpontd misszids fohatdsagot 1étesitenie. Tobb sikerrel jart XIII. Gergely
abban, hogy apostoli vizitatorok utjan mérje fel az egyes orszagokban a katolicizmus helyzetét.”
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legfontosabb dontése volt az 1568. évben a jezsuita rendnek adott evangelizacios engedély
a missziondriusi munkajukkal egyetemben.

Szintén 1568-ban dontott a Junta Magna, hogy az Indidkon is keriiljon feldllitasra a Szent
Inkvizicié Szent Hivatala (EI Santo Oficio de la Santa Inquisicion).?8!
Uj-Spanyolorszagban 1571-t6] mitkddott a Szent Inkvizicié hivatala.

II. Fiilop rendeletben szabalyozta az indidnok feletti vallasi joghatosagot. Ebben a piispoki
altalanos joghatosag ala rendelte az 0slakossagot, igy az inkvizici6 beavatkozasai kezdetben
inkabb esetlegesek lehettek.

Az alkirdlysdgok egyhaztartoményai piispokei és az Indidn Inkvizicié inkvizitorai
hosszu ideig az anyaorszagbol érkeztek hivatalaik betoltésére, a kreol nemzedék
megjelenése ezeken a posztokon lassan és vontatottan haladt elére jorészt a X VII. szazadtol
kezdddden. Az inkvizicié a X VIII. szazad kdzepétdl kezdett aktivitisba a megerdsddo kreol
értelmiséggel szemben. Lényeges informécid, hogy a fdinkvizitor rangban az alkirallyal
egyenlOnek mutatkozott és e tisztségviselok gyakran keriiltek konfliktusba egymassal.
Peru Alkiralysdg teriileten mar II. Fiilop megtiltotta gy az alkirdlynak mint a
féinkvizitornak, hogy a birodalmi postaszolgalat ttjan tovéabbitott leveleket a hat6sagok

felbontsdk. /Ezt egyébként az 1680-as Recopilacion de Leyes nevesitetten is tilalmazta./
3.5. A jezsuitak hitterjeszto tevékenysége és redukcioik

Az indidkbeli evangelizacidban a domonkosok a ferencesek €s a jezsuitdk jartak az
élen. El6z0 két rend szerzeteseirdl fentebb mar tettiink emlitést, most a jezsuitdk és
redukcidik kapcsan kivanunk tovabbi ismereteket nyudjtani a misszionarizicid

eredményeirol.
3.5.1. A spanyol-portugal inkvizicié miikodésének értékelése a XVI-XVIII. szazadban

Minden intézményre vonatkoztathat6 kijelentés, hogy miikodése-miikodtetése, a ra
alkalmazand¢ jogszabédlyokon €s technikai feltételeken til az emberi tényezo fiiggvénye.
Ez volt a helyzet az inkvizicidval is. Az inkvizitorok szakmai-ideoldgiai felkésziiltsége és
elkotelezettsége mellett jelentdsnek tartjuk a karrier-lehetdséget mint motivalo tényezot.

A mindenkori féinkviztitor munk4jat a spanyoloknal Kirélyi Inkviziciés Tanacs, a Suprema

feliigyelte. Tevékenységét jogszabdlyi keretek kozott, familidrisok (vilagi és egyhazi

28! Lamerian. 214.p.
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jogaszok; nem azonos a magyar familiaritdis — familidrisok fogalmaval!) segitették.
Regionilis torvényszékek rendszere épiilt ki. A féinkvizitort az uralkodd nevezte ki és a
papa erdsitette meg tisztségében (k6z6s mandatum az egyhazkorméanyzatban).

A Portugél Inkvizici6é 1536-ban jott 1étre (a romai 1542-ben).

A Spanyol Inkvizicié huszonegy torvényszékkel rendelkezett, ebbdl tizennégy az Ibériai-
félszigeten, harom az Indidkon (Indidn Inkvizici6), mig a szigeteken (Baleari-, Kanéri-,
Szardinia és Szicilia) egy-egy. Az uj-spanyolorszagi, mexikovarosi inkvizicid teriilete
magaba foglalta a Fiilop-szigeteket és Ocedniat is.

A Spanyol Inkvizicié fenntartdja, mikodtetdje a Kettds Kirdlysag volt a maguk egységében
(Kasztilia és Aragoénia). Tovabbi bevételi forrasokat jelentettek az egyhazat illetd bérleti

dijak, az eretnekektdl elkobzott vagyon, a kaptalani jovedelmek stb.

//////

majd jezsuitak is. A torvényszéki birdk esetében is ez volt a helyzet.
A birdk tevékenységét tobb jogi kézikonyv Osszedllitasdval segitették (pl. Simancas
inkvizitor 1552-ben; Salas inkvizitor 1561-ben jelentette meg a Madridi Instrukciok c.
jogszabalygylijteményt).
A Szent Hivatal miikodésére hatast gyakoroltak a trienti (tridenti) zsinat hatarozatai. Ezek
koziil itt a protestautizmus elleni, féként lutheranus nézetekkel vivott konfliktusgerjesztd
intézkedéseket emlitjiik (pl. Carranza toled6i érsek Kommentirok a keresztény
katekizmusrol cimii munkajaban ,,lutheranus” nézeteket fedeztek fel).
Mindegyik inkviziciéra (portugdl, spanyol) jellemzd maradt a rekonkvisztabdl
athagyomanyozodott vértisztasagi vizsgalat. Ez a conversok és a judaizaldk ellen iranyult.
A portugél és spanyol inkvizici6 kiilondsen a perszonalunié fennéllasa (1580-1640)
alatt alakitott ki hatékony egyiittmiikodést (adatcsere €s —gyiijtés a meggyandusitott
személyekrdl). Az inkvizicid mint szervezet és intézmény, ha milkodését mindsiteni
szeretnénk, tobb értékelési modnak is megfelelhet. Kamen?®? szerint az inkvizicié nem mas,
mint egy elit biirokrécia, testiileti identitassal, aktiv alkot6 tevékenykedéssel. Bethencourt®®?

ugy latja, mindenképpen vitatott szerepli testiiletrél van szo, akik iigyes vitatkozok és

282 Kamen, Henry: The Spanish Inquisiton: A Historical Revision
New Haven: Yale University Press 1997 369.pp.
283 Bethencourt, Francisco: The Inquisition. A Global History, 1478-1834
Translated by Jean Birell, Cambridge and New York
Cambridge University Press 2009 491. pp.
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politikusok, lelkipasztorok és birdk volta, s jol értettek a vilagi és egyhazi torvényekhez,
maguk is egyfajta jogfejlesztd tevékenységet végeztek.

A gyarmatositas ,,sikeréhez” leginkabb a spanyol inkvizicid és személyi dllomanya jarult
hozz4a. Egyensily kialakitasara torekedtek, a korona, az egyhaz €s a helyi joghat6siag kdzos
érdekei mentén. Eszkozként hasznaltik az egész vilagi és egyhazi jogi strukturat, beleértve
az autodafét is. Az inkvizitorok magasabb miiveltségiinek szamitottak az allamapparituson
(és az egyhazin) beliil. Fontos eszkoziik volt — leginkabb az eljarasi renden beliill — a
titoktartds. Ebben fOként a jezsuitdk jeleskedtek. A tobbi vélemény ismertetésétol
eltekintiink, de sokuk koziil kiemeljiik Kimberly Lynn?%* véleményét: az egyhaz és vele az
inkvizicié kozvetleniil nem ontott vért, a halalbiintetések végrehajtasa a vilagi hatdsdgokra
maradt.

,»A jezsuitdk tartottdk fenn legtisztabban a latin-amerikai egyhaz hivatalos teoldgiai
irdnyzatat, a skolasztikat, melynek melegigyai az tjonnan alapitott egyetemek lettek.
...Latin-Amerikdban a XIX. szdzadig a halad6 gondolatok és tettek jelentds része
sziikségszertien fakadt vallasos talajbdl és oltott vallasi format.”?%

A jezsuitdk evangelizécids feladatkoriiknek redukciokon?® keresztiil tettek eleget.

III. Filop 1609-ben azokat az indianokat, akik felvették a keresztséget, szabad
embereknek nyilvanitotta. (szemben a négerek rabszolga statusival; de a pogany indidnok
is ide tartoztak).
1612-ben a Parani folydmenti teriileteit III. Fiilop ,,06rok idokre” bérbe adta a jezsuitdknak.
A jezsuitdk felismerték, hogy az indidnok &at- és letelepitése hatékonyabb mint a
vandormisszids evangelizacio.

A jezsuitdk mar igen koran, az 1560-es évektdl egy egységes, univerzilis iskolarendszer
kialakitisaba kezdtek. Az 1580-as évek kozepére (1586) sikeriilt olyan pedagdgiai
programot kidolgozniuk, melyben az ismeretek egymasra épiiltek, mddszertanilag kiérlelt

tanterveken keresztiil kivantak oktatési céljaikat elérni €s megvaldsitani.

284 Lynn, Kimberly: Between Court and Confessional — The Politics of Spanish Inquisitors Cambridge University
Press, Cambridge, 2015 391.pp.

285 Wittman (1971) 83.p.

286 redukcio: reductio, reduccion, olyan telepek, melyeket a megtért indidnok szdmdra létesitettek a
jezsuitak az uralkodé6 engedélyével,
els6ként Brazilidban, majd Paraguayban terjedtek el; foként a spanyol amerikai gyarmatbirodalom
periféridan hoztik 1étre a redukcidk lancolatat; 1750-ben a madridi szerz6dés Brazilia — s ezzel
Portugélia — javara moédositotta a hatdrokat, igy elsddlegesen a paraguayi redukcidk keriiltek
kilatastalan helyzetbe.
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A jezsuita Ratio studiorum (Ratio atque institutio studiorum Societatis Iesu) - 1599
— gyakorlatilag zsindrmértékiil szolgalt a vilagi iskolarendszerii oktatasiigy késdbbi
kialakuldsira majd tomegessé €s altalanossa valasara.
A jezsuitdk maradéktalanul eleget tettek azoknak a feladatoknak, melyek a rendre €s tagjaira
harultak (pl. a lelkipdsztori munka; az egyetemi és kozépfoku oktatds; a gyontatis; a
hitterjesztés; egyhizi és vilagi tudomanyok; az iskolai szinjatszas, mely az indidn lakossag
korben is nagyon népszerli pedagdgiai eszkdznek bizonyult).
A redukciokban foly6 gazdalkodas révén a koldulérendként alapitott Jézus Térsasaga
meggazdagodasa, az egyébként tilalmazott kereskedelembe val6 bekapcsolodasa kivéltotta
a vilagiak, de még az egyhizi szerzetesrendek ellenallasat és irigységét is. A valosag valahol
kozépen hiizodott: Bangert?®” irja, hogy a Mexiko6i Rendtartoméanyban 1644-ben a redukcids
,hazak Osszes tartozdsa messze meghaladta bevételiikket. A 438520 peso tartozassal
szemben csupan 117700 peso bevétellel rendelkeztek.” (234.p.)
1773-ban a péapa feloszlatta a jezsuita rendet, redukciéi elenyésztek, de az oktatasiigyet

eldre lenditd eredményei megmaradtak.

287 Bangert, William V.: A jezsuitak térténete
Osiris Kiad6 — JTMR
Budapest, 2002
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3.6. Bolivia vallasairol és katolikus egyhazszervezetérol — roviden

A spanyol hoditas egyik els6 eredményeként 1536-ban alapitottidk a cuzcoi (Qusq’o)
plispokséget, ezzel levélasztottik a sevillai egyhdzmegyérol.
1552-ben La Plata egyhazmegye valt ki Cuzco egyhazmegyébdl. 1605-ben alapitottak La
Paz és Santa Cruz de la Sierra egyhdazmegyéket, majd 1609-ben La Plata piispoke érseki
rangot kapott.

A fiiggetlenséget (1825) kovetéen 1847-ben alakult meg Cochabamba
egyhdazmegye. A XX. szdzadban Bolivia — vesztes hibortkat kovetéen — elnyerte mai
kiterjedtségét, mikozben tjabb valtozasokként jon 1étre El Beni (1917) egyhdzmegye és a
Chaco apostoli apétsagi egyhazmegye.
1924-ben Sucre érseki rangra emelkedett és tj alapitasd lett Oruro, Potosi és Tarija
plispoksége.
1945-ben — atnevezéssel — Chacobol Cuevo egyhdzmegye lett, s megalapitottak Nuflo de
Chévez egyhazmegyét.
1961-ben életre hivtak egy egyhazi katonai rendet. 1975-ben Cochabamba és Santa Cruz de
la Sierra érsekséggé emelkedtek. 1983-ban — az 1958-ban 1étrejott Coroico prelatura —
egyhdzmegyévé valt. 1994-ben Chiquitos - atnevezéssel - San Ignacio de Velasco
egyhdzmegye lesz, Uj alapitasui El Alto egyhdzmegyéje. Bolivia alkotmanya a vilagnézeti
szabadsag talajan allva, minden vallasnak egyenl® jogositvanyokat biztosit. Bolivia
védoszentje Virgen del Carmen (linnepe: jilius 16-a). A katolikus vallas a legelterjedtebb
mar csak torténelmi okoknal fogva is (judeo-kereszténymonoteizmus).

A nativ népek természeti (panteisztikus) és holisztikus valldsossiga mellett az
afroamerikaiak sajitos szinkretizmust hoztak 1étre, mely elterjedt igy az indidnok mint a

kreolok és a meszticek korében is (4. pont alatt err6l még emlitést tesziink).

A XXI. szazad els6 két évtizedében a Titicaca-t6tol délre esé un. aymaralakta régiok,
foként Evo Morales volt elnok timogatdsa nyoman, megerdsitették a szinkretista vallasok
és ritusaik befolyasit ebben a térségben.

Az orszag keleti felében, a régi jezsuita redukcidk teriiletén mint Chiquitos, Moxos méaig

erds befolyéasu a katolikus egyhaz és az azt 6rz6 mesztic kultira.
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4. Népi vallasossag, szinkretizmus és multikulturalizmus az amerikai portugal és

spanyol gyarmatokon

A spanyol Indidk és portugdl Brazilia dslakos népei valamint a behurcolt néger
rabszolgak k6zos vonasaként vallasaik politeista, természeti jellegét, balvanyok (totem),
tabuk, fétisek, jO és rossz szellemek jelenvaldsdgaban valo hitvilagukat emeljiik ki.

Masik oldalon a kasztiliai szarmazasd hdditokat taldljuk és utalunk a kozépkori népi
kultirardl II. 3.1. pont alatt irtakra, mely akér latlelete is lehetne a konkvisztadorok népi
katolicizmusinak. Hogy a két oldal mikor, miként és hogyan talil kozos kapcsolddasi

pontokat, nos errdl szeretnénk az aldbbiakban részletekkel szolgalni.
4.1. Az azték hitvilag magikus ritusai

Mar a majaknal fontos szerepet kapott a vallasuk 1ényegét is megjelenitd ceremonia,
azaz szertartasszerliség. Az aztékok kozponti istene Huitzilopochtli a haboru kultuszat, a
véraldozatot és az erdszakot szimbolizélta, melynek kiilon ritusa volt.?

Létezett olyan iinnepiik, mely inkabb a latvanyra, énekre és tancra alapozott nagy szabasu
rendezvénynek lenne mindsitheto.

Az azték vallds papsidga a ritusok sulykoldsaval, a cselekvési mintak allando
ismétléseivel a népesség ,,munkaiddn tdli” szabadidejét igyekezett lekotni. A katolicizmus
ennek az elvarasnak ebben a formaban nem felelt meg! Jézus tanitdsa példakovetésre épiilt,
ezért az Ujszovetségi evangélium ilyen tartalmi kijelentései inkabb a ,legyetek” vagy
,legyetek olyanok mint” kifejezésekkel irhat6 le, ami tartalmilag szdndéketikanak tlinik.
Bar a katolicizmusban is rengeteg iinnepnap (iinnepelni vald) taldlhat6, de az aztékoké
érdemileg mutat tobbletet, mert a teljes kozosséget bevonja az tinneplésbe, szocializacids
szerepe volt.

Uj-Spanyolorszag teriiletén a katolicizmusbdl a legnagyobb elfogadottsigra Sziiz
Maria €s a szentek kultusza jutott. Emlitést tettiink arr6l, hogy a Méria kultusz mennyire
meggyokeresedett a mexikoiak korében, Sziliz Mériat a ,kozvetitd és kijar6” szerepkort
betoltd Anyat pedig vissza lehet vezetni, be lehet helyettesiteni Tonantzintre, az azték vallas

anyaisenndjére.

288 Ricard im.29-30.pp.
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Az azték mitologia szamos eleme beépiilve, mintegy ,.fedésben” a katolikus liturgia részévé

valt az évszazadok soran.
4.2. Az inka napkultusz alkonya

Az Andok térségében ugyanaz a kasztiliai konkvisztadortipus jelent meg mint a
mexikiknal, az eredmény és kovetkezmény mégis mas lett — tobb tekintetben.

Az inka mitoldgia itt egy papi kasztot emelt a legf6bb hatalomba illetve annak személyes
megtestesitdjét: az inkat.

Az inka uralkodo réteg a kacikak, a legy6zott népek nemzetségfoi vagy torzsi vezetdi
koziil keriiltek ki, akik szdméra a napkultusz a gydztesek valldsa volt, s mint ilyen fOleg
kényszer utjan érvényesiilt. A mitdra (munkakényszer) kotelezett koznép viszont talélt és
alkalmazott egy a bajaira gydgyirnek hatd szert: a kokacserje levelét (érzéstelenitd-kabitd
hatdsi). A népet is napkultuszra nevelték, de mert valédi hiedelmei, miszticizmusa,
totemizmusa nem kaphatott valddi nyilvanossagot, ezt aszketizmussal, kokalevél ragéassal
és ennek nyéllal keverése révén egyfajta alkoholos itallal prébalta kompenzalni, ami a
spanyolok alatt, immar a katolicizmus ellenében életforméava valhatott.

»A Szlizanya és szentek kultusza latvanyos kiilsdségekkel jar egyiitt, a szobrokat
kiillonboz6 ruhdkba oltoztették (ma is), altaldban a papok a teatralis hatasok fokozéisara
torekedtek. FO cél: az érzelmi rahatasokkal az egyszerli emberek megnyerése, megtartisa
az egyhdz szamara. A szertartisok, linnepek, a hagyomanyos vallasi fiestdk, az év minden
szakaszaban lefoglaltdk a hivoket. Az 4jév iinnepi misével kezdddott, és szinte hetente volt
valami iinnepelni és megemlékezni val6. Kiilonosen kiemelkedett a helység névado
szentjének az linnepe, de méjus 3-a, a szentkereszt megtalaldsanak tinnepe is jelentds volt a
perui alkirdlysag teriiletén. A kereszt megaldasa és kormenet utan kovetkezett a pogany
ritus: a szentkereszt szamara fiatal 1anyok kértek alamizsnat, és megkezd6dott a karneval.
...Az 0si1 vallas és katolikus szertartds keveredett Krisztus teste iinnepén is, amikor a
kormenetet dlarcos tdncosok kovették, hogy meglehetdsen profin médon jelképezzék az
oltariszentség gyOzelmét a vilag felett. Szent Janos Uinnepét oOromtiizekkel tették
emlékezetessé, az éjszakat pedig ivassal toltotték. Mindenszentek iinnepe harom napig
tartott, az egyhaz azt is megengedte egyes helyeken, hogy az indidnok kidssidk rokonaik

csontjat és djra eltemessék, sOt a koponyakat hazavitték, amulettként tisztelték, virdgot és
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gyertyat helyeztek melléjiik, fogsoraik kozé pedig kis eziistdarabat tettek, hogy sose
hidnyozzék a pénz a hazban.”?’

Peru Alkirélysag teriiletén is jelen volt a vallasi miszticizmus. Ennek érdekes reprezentansai
a javasasszonyok, a josok, a szellemiizOk és mésok, akik valamely katolikus szent nevében
gyakoroltik ,,szakméajukat”.

B szentek 1ényegében kiszoritottdk Istent az egyszeri hivok lelkivilagabdl, ahol
legfeljebb a démonoknak, 6rdogoknek maradt még hely. Az 6rdoglizé tanc (diablada)
lényegesen fontosabb eleme az indidn valldsnak, mint az egyes hitelméleti igazsiagok.
Jellemzd, hogy az inkvizicié nem iildozte az indidnok valldsos babondit, mert egyrészt
annyira elterjedtek, masrészt a feltételezetten alacsonyrendii indidnok esetében

feleslegesnek latszott a feleldsség felvetése.”?

4.3. Brazilia: szinkretizmus és multikulturalizmus

A portugélok egy szinte kékorszaki szintli indidn kultiraval taldlkoztak az uralmuk
ala kertilt teriileteken és a brazil térség tényleges birtokba vétele is késedelmet mutat a
spanyolokhoz képest. Brazilia a cukornadnak és a fekete rabszolgéakra alapozott iiltetvényes
gazdilkodasnak koszonheti, hogy a portugilok szemében felértékel6dott mint gyarmat.

,Nem valdszinli, hogy az afrikai rabszolgdk kirdlyi rendeletekben szabalyozott
téritése, hitoktatdsa mélyebb, ,,érdemibb” volt, mint az indidnoké. Mivel az 6 helyzetiik még
végérvényesebben megvaltozott, még kitéphetetlenebbiil élt tovabb benniik sajat vallasuk,
a multjukbol &tmenthetd identitasorzo emlékek e legfontosabbika. Annal tisztabb formaban,
mert — ismereteim szerint — a térités az ¢ esetiilkben sokkal kevésbé épitett a sajat vallasi-

kulturdlis tradicidkra, feltehetden azok sokfélesége, ismeretlensége miatt. Taldn ezzel is

289 Wittman (1971) 82.p.

Erdekes, hogy a kormenet utini karnevél sordn a papok és az apacik egy vildgi kozvetitd kozremiitkodésével
mer0 tréfabol , hazassagot” kotottek. Ha a tréfa tartdsra sikeredett ,,vadhazassag” lett beldle, ami féleg az apacanak
a rendbdl torténd kizarasaval jart.

290 im. 82-83.pp.

Benkd Judit igen jol foglalja 6ssze a folyamatot:

,Bar a spanyol egyhdz korintsem akarta a romaiak mintijara a katolicizmusba asszimildlni a meghdditottak
isteneit, a térités egyik legjellemzdbb, a korabeli forrdsokban gazdagon dokumentilt vondsa az, hogy a papsag
igyekezett kiilonféle formékban az &slakok kulturalis tradicihoz kapcsolni a kereszténységet. Hol dgy, hogy
»pogany” templomokat 4talakitottak (egyebek kozt) katolikus templomma4 is, mintegy kifejezendd az tj isten
gy6zelmét a régiek f6lott, hogy dgy, hogy ,.dtdolgoztak™ a keresztény mondanival6 szdmaéra alkalmasnak t{ind
indian mitoszokat, legendakat. Kivaltképpen torekedtek ra, hogy zenével, tdnccal, misztériumjatékokkal, stb.
vonjdk be az Oslakdkat vallasuk biivkorébe, itt is gazdagon épitve a helyi tradicidkra. Az ,Aatmenetileg
megengedhetonek™ {télt moddszer is bizonnyal hozzajarult, hogy — a 16-17. szdzadban kiilondsen aktiv
eretnekiildozés, balvanyrombolas ellenére — mindmadig a katolicizmus sajatosan ,,indidn”, szinkretista véltozatai
élnek az indian kozosségekben; s még ,tarkdbb” a kép a hiedelem- és mesevilagban.”

Benkd Judit (1985) im. 108-109.pp.
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magyarizhato, hogy az afro-amerikaiak vallasi szinkretizmuséat a sajat ,,pirhuzamossag” —
az afrikai istenek és meghatarozott katolikus szentek ,.egybevagisa” — jellemzi. Ez
kezdetben fdleg azt jelentette, hogy az afrikaiak a tilalom és tildoztetés ellenére, hodolhattak
isteneiknek, akiket keresztény ,dalarcba” bujtattak. De mikdozben az évszdzados
kiilonfejlodés ellenére is meglepden azonos ,,nyomvonald” maradt az dsi ritus Afrikaban és
Latin-Amerikdban gyakorolt médja, az Ujviligban a katolicizmus szerepe fokozatosan
tilnétt az eredeti funkcidn, s mind inkdbb sajatos ,.komplementer” jelleget 6lt; legalabbis
erre vall, ha az afro-amerikai ritus szerint beavatasra késziilok elozetesen katolikus misén
is megkdszonik istennek, hogy erre alkalmassa tette 6ket.”?! — irja Benk6 Judit. A
kolcsonhatds torvénye most is érvényesiilt. A bennsziilott indidnok, az eurdpaiak és az
afrikaiak az egyiittélés soran eltérd intenzitassal, de hatottak egymas kultdrajara. Nyilvéan a
gyarmatosté fehérek oldalarol volt legerdsebb és leger0szakosabb a nyomasgyakorlas, de
mar az 1570-es évektdl eldtérbe keriil ,,a papsag fobenjard feladata a térités mellett a
gyarmatositok hitbéli tisztasdganak 6vasa az indian és afrikai »poganysaggal« szemben is.
Ez a hatds nem annyira az alapvetd keresztény dogmdk megtagadasdban vagy
megkérddjelezésében jutott kifejezésre; inkabb abban, hogy az indian és afrikai vallasok
magikus elemei (vardzslas, joslas, stb.) nagyon is konnyen beépiiltek a mégoly hithli
spanyolok, portugilok tudatiba is. Hiszen a valldsi monolitizmus arnyékdban az ibér
félszigeten is dusan burjanzottak — s nemcsak a tudatlan tomegek, hanem a miivelt
jomoduiak kozott is — azok a babondk, hiedelmek, praktikak, amelyek részint az ibér 6korbodl
maradtak fenn mas kulturdlis tradicidkkal egyiitt, részint a sokféle nép sokévszizados
egyiittélésének eredményeként honosodtak meg. Es Amerikdban az eurépaiakat épp gy
rabul ejthették a roppant hatdsosnak vélt ismeretlen magiak, ahogy az indiidnokat,
afrikaiakat a katolicizmus gyarmati pompéja, misztikja, a papok terjesztette (s nemegyszer
papok gyartotta) »csoddk« serege. ..

Val6szinli, hogy az indian, afrikai vallasi elemek csakigy »0sszekotd« szerepet
jatszottak az etnikumok kozott, mint a katolicizmus; akkor is, ha nem annyira az eurdpai
szarmazasuak hitéletében jelentek meg, inkabb annak a »peremén«. Annal konnyebben
lehetett igy, mert az egyhaz sem volt — nem is lehetett — kovetkezetes a megitélésiikben:
hiszen egy tételes vallas szemsz6gébdl igencsak nehéz volt megéllapitani, hogy az indidnok,

afrikaiak »szokasaibol« mi a »veszedelmes poganysig«, mi az »artalmatlan szorakozas«.

2lim. 109.p.
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Igy aztdn a mindenkori elbiralasban igen nagy szerepe volt a papok személyiségének, ill. az
altalanos vallaspolitikai kozhangulatnak. Voltak akik az anyanyelvii éneklést is tiltottak; s
béséggel vannak ellenpéldik.”?*?

A valladsi ritudlék, a szinkretizmus a mindennapok vildgdban népszokasokka
transzformalddtak at, igymond nagy kozds platformmd, megteremtve egy koraudjkori
multikulturalizmust az eurdpai civilizaci6 portugal vélfaja és vallasa a katolicizmus

hegemoniaja mellett.?”
5. Osszefoglalas és kitekintés

Ebben a fejezetben az ibériai jogi kultiranak, mint az eurdpai civilizacio részének,
mas foldrészek civilizacidival vald kapcsolatba keriilését elemeztiik, kiillondsen az Indidk
(és Brazilia) és az afrikai kulturak tekintetében.

Felvazoltuk azt a szerz6déses mechanizmust, mely papai kozremiikodéssel lehetdvé tette a
portugél és spanyol felfedezések kovetkeztében el6allé érdekszféra-elhatarolasokat.

Bemutattuk a sajatosan portugal, feitoridra épiild kereskedd teleplancolat létrehozasi
folyamatat, a kozvetitd szerep felvallalasat mind a fliszerek mind a rabszolgéak tekintetében.
Utaltunk a portugdl hittérités egy sajatos, a népi mitoszok vilagidbol szdrmazd, de a kirdlyi
udvar és a klérus altal is timogatott expedicids feladatara, Janos pap orszaginak keresésére.
A spanyol gyarmatositissal Osszefiiggésben bemutatisra keriiltek a fobb prekolumbiin

kultirdk és sajatossagaik. A spanyol vildghatalmi statusz kiépiiléséhez kapcsoltuk a

22 im. 109-110.pp.

293 Az elmaradott tarsadalmi viszonyok, a nyomor megérizte az Andok, Guatemala és Mexik6 fennsikjain a
magikus pogdny-katolikus miszticizmust, és egyes helyeken ma is szinte érintetlen allapotban tanulmanyozhat6 a
spanyol korszak vallasi szinkretizmusa. Ugyanilyen médon éltek és élnek tovabb az 6si torzsi hiedelmek és
szokasok. Afro-Amerikéban, ahol a behurcolt néger rabszolgak sokat megdriztek afrikai hagyomanyaikbdl. Foleg
Kubaban és Brazilidban éltek tovabb a kultikus vonasok, amiket nem sikeriilt a katolikus egyhaznak felszdmolnia.
Kiilon vilag Haiti, ahol az afrikai animizmus ma is a vallasi élet alapjat alkotja. A vodu vallds az antropolégusok
és a néprajztudomany kedvenc téméija. Az egyhidz, foleg a nagyobb véarosokban, a cofradidkon (egyesiiletek)
keresztiil probalkozott, hogy a néger rabszolgak feletti befolyasat megorizze.

...A négerek katolicizmusa csak felszin volt, mogotte az Afrikabdl hozott és atalakitott hiedelmek és kultuszok
éltek kiilon életet. Az egyik francia megbotrankozéssal figyelte meg a brazil katolikusok »tiszteletlen szertartasait,
amelyekben a nevetséges bohdckodas az egyhdz iinnepélyes ritualéjaval keveredik«. Egy brazil vikarius taldléan
jellemezi a gyarmati kor valdsossagat: »A brazilok természettdl valldsosak voltak, de vallasossdguk sohasem ment
tdl az értékeken, és a papok latszolag ugy tekintették a biint és a blinbocsanatot, mint mechanikus funkcidkat«.

A vallasi aktusok mechanikus felfogéasa, a vallas »mechanizalasa« nagyrészt a jezsuitak tevékenységéhez fizodik.
Maximaélisan igyekeztek érvényesiteni a raciondlis elemeket, anélkiil hogy lebecsiilték volna az irraciondlisokat.
A redukcidkban magikus orvos, de f6leg politikai, gazdasagi és katonai szervezd és vezetd volt a telepet iranyitd
jezsuita atya. Ezzel magyardzhat6, hogy a rend megsztinte utdn a redukciok felbomlottak, és az indidnok nagy
része visszatért a régi kultikus hiedelmekhez.” Wittman (1971) im.83.p.

Ez a tényeken alapul6 kovetkeztetés a XXI. szazad els6 évtizedeire nézve is igaz és helytalld.
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birodalmakr6l, a birodalmi gondolatrél vallott &allaspontunkat és részleteztiik
sajatossagaikat.

A masik nagy témakoér — elobbiekhez szervesen illeszkedve — az evangelizicid és
terjesztésének modszerei az Indidkon. A kard és kereszt dualitdsa jogi rendezést kivant,
mert az indidnok megitélésében szélsdséges allaspontok jutottak érvényre. Ezért 1680-nal
bezarolag atnéztiik a spanyol jogalkotasi gyakorlatot, melyek a gyarmati jogszolgéltatasi
rendszer 1étrejottéhez vezettek.

Ugyancsak jogi nézdépontbdl vizsgéltuk a gazdasagi kényszer (pl. encomienda) és a
személyi fiiggés egyiittes érvényesiilését a foldhasznalati és a munkaformak tekintetében.
Erintettik a gyarmati kereskedelem egyoldalisigait éppigy, mint az erre leselkedd
csempészetet €s kaldzkodast. A ,.fekete legenda” kapcsan kiemeljiik, hogy ez egyfajta
propaganda habortinak mindsithetd a reforméacié és ellenreformécid hivei kozott.

A tényleges evangelizaci6 (pasztoralizicid, misszié) megvaldsuldsi folyamatardl, az
egyhdzmegyerendszer kié€pitésérol alkiralysdgonként készitettiink leirast.

Ezt koveti az alkiralysdgok egyhéaztartomanyi zsinatair6l sz010 rész (3.3. pont alatt).

Nem maradthatott emlités nélkiil az inkvizicié sem, hiszen ez az dllambiztonsagi jellegii
szerv az Indidkon is kiépitésre keriilt. Brazilidban nem keriilt sor inkvizicios birdsag

felallitasara.

Bemutatéasra keriiltek a jezsuitdk és redukcidik. Rovid attekintésre véllalkoztunk a
Peru Alkiralysag valamikori részét képezo Bolivia egyhdzszervezetérol.
Végiil a jogi kultiran beliilli népi vallasossagrol, a szinkretizmusrdl és egy korai
multikulturalizmusrél adtunk ismertetést.
Tanulmanyunk témavezetettségében eljutottunk a gyarmati kor végéig. A kovetkezd V.,
egyben utolsé fejeztben arra keresiink vélaszt, hogy az I-IV. rész alapjan a portugél-spanyol
jogi kultira ilyen formaban fenntarthat6 kulcsfogalom-e vagy kiegészitésre szorul Ibero-
amerikdval, netan ezek is kiilon jogkorként targyalandok a XIX. szdzadtol napjainkig. E
kérdéskorokben allaspontunkat és 6sszefoglalé kovetkeztetéseinket a jogelméleti szempont

messzemend figyelembe vétele és alkalmazasa mellett fogjuk kifejteni.
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V.

Modernitas és jogegységesités
A portugal-spanyol-iberoamerikai jogi kultira ,,modernségbe atfordulasa”

a XIX-XX. szazadban és jelenlegi alapértékei

Tanulmanyunk el6zé fejezeteiben is azt igyekeztiink érvekkel alatimasztva
bizonytani, hogy Ibéria-Hispania foldrajzi teriiletén €16 népek koziil maig haté érvénnyel a
portugélok €s a spanyolok (értve alattuk 6sszefoglalé néven a kasztiliaikat, aragénokat,
katalanokat, baszkokat, gallegokat stb)?*** hoztak Iétre 6nall6 jogi kultirat igy, hogy péld4ul
a rémai jog e modernitds megsziintetve megdrzott alapelmévé valt!

Fejezetcimiinkkel arra is utalni kivanunk, hogy e két volt gyarmattartd hatalom
Iberoamerikdban az eurdpai civilizacié egy sajatos, katolicizmussal atitatott, portugél-
spanyol kulturalis tradiciot képviselt, egy ideologikus, kiildetéstudatos evangelizaciot,
melyre a gazdasagi kényszerités alkalmazésa tette fel a koronat.

A tobb évszizados egyiittélés életre hivta a XIX. szadzadi fiiggetlenségi haboruikat
kovetden napjainkig ivelden az iberoamerikai jogi kultirat, mely orszagonként ugyan
specialitisokat mutat, de alapjait és fO OsszetevOit illetden mégis jellegzetes mddon
Osszefiiggd egésznek tekinthetd. Az mar egy teljesen mas kérdés, hogy ezen struktirin
beliil, rd tudunk-e mutatni arra, hogy hol ér véget az ibero (vagy hispin) kultira és hol
kezdddik a nativ (indidn) kultira mondjuk a szokasjog oldalardl szemlélve. Az indiankérdés
ezen aspektusa az 1992-es otszazéves évforduld kornyékén kezdett hatissal lenni a nativ
(indigena) népek mozgalmainak kibontakozdsiara majd a kétezres évektdl a
tematizdlodaséara is sor keriilt foként Bolividban. A feketék korében az afrikai tradiciok
tovabbélése nem a szokdsjogok, hanem a vallds, a babondk, a természeti szellemek és
lények, a ritusok, cereménidk, madartollak, emblémak, fafaragvanyok stb. vilagin beliil

mutatkozik meg.

294 Nincs szandékunkban el- vagy Osszemosni azokat a 1étez6 és érzékelhetd etnikai kiilonbségeket, amelyek
Spanyolorszagot oly annyira jellemzik, mint majd latni fogjuk, az egységesiilve modernizal6dé jogrendszer lesz
spanyolla, hogy maga mogott hagyhassa a jogi partikularizmust, s helyébe a regionalizmust és az autoném
jogalkotast 4llitsa — ez megtorpanasokkal, visszaesésekkel terhes folyamat, s legjobban az alkotméanyok
szoveghelyei tAmaszthatjak ala ezen érvelésiinket.
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1. A premodern portugal-spanyol jogi kultira modern jogrendszerré valasa a

XIX-XX. szazadi jogegységesitési torekvések soran

A XIX. szazad elejére a premodern portugal-spanyol jogi kultira komplex 0ssztiiz

ala keriilt: folyamatos kihivéas érte eszmei-ideoldgiai oldalrdl a felvildgosodas, a gyakorlat,
a politika oldalarél a francia forradalom kihivdsa majd annak jogilag és katonailag is
meghosszabbitott karjai, a Code Civil (1804) és Napdleon invazios hadseregének
megjelenése (1808) az Ibér-félszigeten. Az eredmény ismert itt Europaban.
De Iberoamerikdban sem volt kevésbé lebecsiilhetd a hatismechanizmusa: felerdsitette a
korabbrol meglévd, érlelddo fiiggetlenedési torekvéseket. A spanyol alkiralysagok kreoljai
— kivéve Mexikét -, elérkezettnek lattdk az idét a hatalom tényleges atvételére. Ezt
hosszabb-rovidebb fegyveres kiizdelem utdni sikeresen végrehajtottdk, mikozben se
egységes foderativ/konfoderativ berendezkedésii fiiggetlen allamot nem tudtak 1étrehozni,
se a meglevd gyarmati kozigazgatas érdemi 4talakitasat nem végezték el modernizicios
koncepcié hidnyaban. Egy feliilr6l végrehajtott, hatalomvaltas, az 6hazai spanyol elit
lecserélése, felvaltasa tortént meg.

Brazilidban a fiiggetlenedési folyamat iranyitasat a Braganca-haz végig megdrizte,
igy sikeriilt az orszag természeti egységét megOrizni és elkeriilték a volt spanyol
gyarmatokra jellemzO szeparatizmust, az ezzel egyiittjar6 caudillo-haborukat
(polgarhdborikat) éppigy, mint a volt francia gyarmat Haiti ,,haitizal6dasat” (ellendrizetlen
és kezelhetetlen anarchia, a 1ét- és vagyonbiztonsig hidnya). Brazilia 1824. évi alkotméinya

az angolszész és a francia jogfelfogasok elegyeként keriilt elfogadasra.
1.1. A modern jog kialakuldasanak fobb elemei a XIX. szidzadban

Eszmeileg a kiindul6pont a felvilagosodas és a racionalizmus, azon beliil is a német
fiozofia észjogi aspektusa. Gazdaséagpolitikai oldalrél a liberalizmus, a szabad piac
gondolatat szintén egy német (porosz) eredetli szemléletmdd — a zart kereskedelmi allam
elmélete Fichténél — egésziti ki, melynek egyik megjelenési forméja a német vamszovetség
(Zollverein) lesz.

A jog oldalardl az, amit modernségbe atfordulasként irhatunk koriil és alapjat az a
jogegységesités iranti igény képezi, melyet a francia politikai — jogi forradalom hozott
felszinre, nos annak megvaldsitisa is francia mddszerekkel (jogi kddexek bevezetése

egyfeldl, katonai hoditas a szabadsag nevében masfeldl) tortént meg.
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Elvileg harom kédex jon szamitasba a modernitas oldalardl nézve: az 1794. évi Allgemeines
Landrecht (ALR), az 1804. évi Code Civil (CC) és az 1811. évi Allgemeines biirgeliches
Gesetzbuch (ABGB), de tjitasait és megoldasait, stilusat és értelmezhetdségét tekintve
legnagyobb hatasunak a Code Civile bizonyult.

A német gondolkodok koziil a jogelméletre, - filozofidra és —torténetre ebben az idOben
Hegel, Savigny és Thibaut voltak hatdssal 4s a torténeti-jogi iskola a pandektisztika
Ujragondolasaval nagy 1épést tett afelé, hogy a XIX. szdzad végére a germanista jogkor is
kikristalyosodhatott.

Az angolszasz common law fejlédésében az USA-beli kozonséges jog tobb ponton
eltért a volt anyaorszagétol és a késObbiekben ezzel a megjelenési forméajaval kellett az
iberoamerikaiva valé volt spanyol gyarmatoknak megkiizdeniiik.

A XIX. szazad végére Uj tudomanyként jelent meg a komparatisztika és lehetové valt a

modern vil4g jogrendszereinek ,,0sszemérése”, a hasonldsagok és kiilonbségek kimutatasa.

1.2. A portugil-spanyol jogi kultira modernizalédasa a XIX. szazadi Latin-

Amerikaban

A fiiggetlenné valt allamok megorokolt gyarmati multd 6rokségének felvaltdsa,
Ujratervezése napi jogpolitikai kérdéssé valt. Egy dolog latszott biztosnak: a spanyol jog
mint anyajog nem johetett szamitasba, hiszen annak meghaladédsa szerepelt napirenden.
Réadasul egy modern polgar jogi kodexet csak 1889-ben hatalyositottak Spanyolorszégban.
Latin-Amerika allamai a jogi oktatas terén fenntartottdk a rémai jogra épiild jogasz-képzést.
Ezért lehetett a jogrendszer civiljogi részének atalakitasara a legalkalmasabb modell a Code
Civil. Tobb orszag francidbdl spanyolra forditottan vezette be (pl. Haiti 1826-ban, Bolivia
1830-ban, Dominika 1884-ben).

Uwe Kischel® mutat ra arra, hogy az egyszerii adapticié mellett mar bontogatta szarnyait

az 0nallo6 latin-amerikai jogtudomany is.

2% Kischel, Uwe: Comparative Law
Oxford University Press 2019 585-619.pp. Is. még
Hamza, Gabor: Andrés Bello, a humanista gondolkodé és kodifikator és a magénjog fejlédése Chilében
Jogelméleti Szemle 2013 / 3:205-210.pp.
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1.2.1. Andrés Bello jogi innovacids tevékenysége

Andrés Bello (1781-1865) sokoldalu személyiség (ird, nyelvész, tigyvéd, politikus,
torvénykonyv osszedllito stb.) volt, aki 1828-t61 Chilében fejtett ki jelentds jogelméleti
tevékenységet. A Code Civilt alapul véve kidolgozta a chilei polgari torvénykonyvet,
melyet 1855-ben, tizenot évi munkdval tett kodifikaciora alkalmassa, hogy 1856-o0s

elfogadasat kovetden 1857-t6l hatalyosulhasson.

Bello romai jogészként nemcsak a Code Civilre timaszkodva kivanta meghaladni a
spanyol kolonialis jog?’® heterogén kuszasagat, hanem figyelembe vette az Gjabb spanyol,
a porosz-német (Savigny torténeti-jogi iskoldja a pandektisztika) st az angol jogi modellt
is tanulmanyozta.

A chilei Ptk. zsinérmértékiil szolgélt a tobbi frissen fiiggetlenné valt dllam szemében. Kiilon
konyvekben keriilt szabdlyozasra az 6roklési €s a kotelmi jog is. Nyelvészként gondja volt
rd, hogy a torvényi szoveg nyelvezetére tobb figyelem essen és mddszertani ujitasként
példaeseteket is beépitett a szovegbe.

Bello jogtuddsként és kodifikatorként egyként megkeriilhetetlen tekintéllyé valt, s nézetiink
szerint lerakta az iberoamerikai jogi kultira mint modernitason alapuld jogrendszer alapjait.

Bello az alkotménytan teriiletén szintén 0j utra 1épett. Alkotmanyfogalma kettds
tartalmu: van egy jogi-etikai oldala és van politikai-tarsadalmi vonatkozasa. Ami a két
oldalt egységbe fogja, az a tarsadalmi valosdg a viszonyrendszereivel egyiitt. Az
allamhatalom szilard, mert a torvényhozis, a korméanyzat és a hatosagi gyakorlat a
jogrendnek aldrendelten miikodik, mig masik oldalr6l az allampolgarok - jogaikra
tamaszkodva (szabadsagjogok érvényesitése-érvényesiilése) — egyensilyi dllapotot érnek el
Ossztarsadalmi oldalr6l nézve. Ezt nevezhetnénk idedlis allapotnak, ha tényleg igy volna.
Bello figyelmét — akéarcsak Rousseau-ét — nem keriili el a kibontakozoban levé nagy
vagyoni egyenltlenség mint a tarsadalmi-gazdasagi fesziiltség kivaltdé oka sem. Ez
végighizodik az egész XIX-XX. szdzadi latin-amerikai torténelmen, s maig hatd

kovetkezményekkel jart (és jar).

2% Chile teriiletén a spanyol hoditast kovetden eleinte a rémai jog hatését tiikrozé kompilaciokat (Breviarium

Alaricianum, Fuero Juzgo, Fuero Real, Siete Partidas, Ordenamiento de Alcala stb.) alkalmaztak, de hatalyosult a
spanyol jog részletes kodifikaci6jat jelentd, 1567-ben kihirdetett Nueva Recopilacion is. Hatdlyos volt ezen feliil
az 1680-ban kihirdetett és a kolénidkon alkalmazott Recopilacién de las Leyes de las Indias, akarcsak az 1805-0s,
IV. Karoly (1788-1808) spanyol uralkodé altal kihirdetett Novisima Recopilacion. — irja Hamza Gébor 1Is. 2.1j.
207.p.
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1.2.2. Augusto Teixeira de Freitas és a brazil jog 4j alapokra helyezése

Augusto Teixeira de Freitas (1816-1883) hivatali megbizasként kapta a feladatot:
készitsen tervezetet — Esbocot — a brazil Ptk-r6l. A munka négy évig (1860-1864) tartott, a
tervezt 4908 cikkekbdl 4ll6 atfogo és teljes kortinek mondhat6 szabalyozas lehetett volna,
de végiil befejezetlen maradt. De Freitas a tervezet elkészitése soran figyelemmel volt Bello
chilei Ptk-jara, de stilusdban inkdbb a németesen elvont €s rendszerezett gondolatokhoz
hasonlithat6. Az Esbo¢o mint maganjogi gylijtemény annyiban is sajatos és egyedi, hogy
felépitésében, mintegy eloképe az 1900-ban hatdlyosulé német BGB-nek: altalanos és
kiilonos részre tagolodik, utébbiakon beliil mindegyik fécimnek sajat altalanos szabalyai
vannak, tehat logikailag 0sszefogott, jelentds egyéni szellemi erdfeszitést felmutaté mii.
Ebben az értelemben mondhatd Onalléonak akar a Code Civillhez, akar a chilei Ptk-hoz
képest 6 is a rOmai jogot tekintette a polgari jog alapjanak. Bar az Esbocobdl nem lett
torvénykonyv, modellértéklisége kétségtelen: Argentina és Uruguay civilisztikdja meritett

e megoldasi modokbdl.
1.2.3. Dalmacio Vélez Sarsfield argentin romanista civiljogi mefontolasai

Dalmacio Vélez Sarsfield (1800-1875) iigyvéd politikus és az argentin Ptk.
egyszemélyes megalkotoja (1869), melyet a parlament elfogadott; 1871-t6l 1€pett hatalyba.
Kiilonlegessége Sarsfield munkéjanak, hogy a torvényszdvegekhez — minden cikkelyéhez
— labjegyzet tartozik magyarazatiul, melyet kiillon is megindokol, miért pont ezt a
megoldast valasztotta. Ez a torvényi helyek interpretalasat is megkonnyitette és alapvetOen
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az Osszehasonlité modszer’ elvét juttatta érvényre.

1.2.4. Clovis Bevilaqua brazil Ptk-ja és jogfeleszto, -rendszerez6 elméleti munkassaga

Eppen jelen pont korszakhatra idején, 1900-ban készitette el tervezét Clovis
Bevilaqua (1859-1944), melyre 1889-ben kapott felkérést. Elfogaddsara joval késobb,
1916-ban kertilt sor, 1917-es hatalyba 1éptetéssel.

Bevilaqua is a romai jogi hagyomanyokat alapul véve dolgozta ki tervezetét, melyhez

kommentart is csatolt.

27 A labjegyzetek alapjén a legtobb inspirdcidval de Freitas a Code Civil és a német ius commune szolgalt szdmara,
de a tobbi latin-amerikai orszag Ptk-ibdl is meritett forrasként, példaként és megoldasként.
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Jogfejlesztd és —rendszerezd tevékenysége eredményeként a XIX. szdzad végén az akkori

298 sorolta:

allami jogrendszereket harom csoportba
1) azok, amelyeknél a kdnonjog és a romai jog hatasa elhanyagolhaté mértékii;
az ennek megfeleld foldrajzi Gvezet:  Eszak-Eurdpa a skandinav
allamokkal, Anglia valamint az
USA és Oroszorszag;
2) azon allamok, melyeket donté médon befolyasolt a romai- €s a kdnonjog;
foldrajzi ovezete: Eurdpa déli zoéndja: Portugélia, Spanyolorszag,
Olaszorszag, Romania
3) azon allamok, ahol ,mintegy egyenld ardnyban” van jelen a romai és a
german elem;
foldrajzi 6vezete Eurdpa kozE€psd savja: Franciaorszag, Németorszag,
Svijc, Belgium;

Minden rendben is lenne, de tesz egy nagyon fontos kiegészitést: ,,Sziikségszerti,
hogy ezt a harom csoportot kibdvitsiik egy negyedikkel is, amely a latin népek jogat foglalja
magaba. Ezekre nem terjedt ki a francia jogtudés figyelme, mérpedig a latin-amerikai
jogokat nem lehet a felsorolt csoportok egyikébe sem foglalni logikusan; mert bar
meglehetdsen homogén jellegii eurdpai forrasokbdl tiplalkoznak (nevezetesen a portugal
¢és a spanyol jogbdl), de ezt a kdozds alapanyagot — sajitos adottsdgaiknak megfelelden és
mas jellegli eurdpai, foként francia elemek befogadéasa révén — kiillonbozoképpen dolgoztak
fel. S ha eltekintiink is a kontinens uj &allamtol, amelyek alapvetéen demokratikus
berendezkedésiliek, ez a negyedik csoport olyan eltokélt batorsdg vonasait hordozza, amely
nem visszakozik az dj el6tt, s olyan 6szinteségét, amely a szabadsag eljovetelének reményét
egyre nagyobbitja.”?*’

Ezzel Bevilaqua nyiltan megfogalmazza — Ernst Gasson francia komparatista nyoman, de

6t elvi-elméleti értelemben tilhaladva -, hogy Latin-Amerika jogcsoportot*® alkot.

28 Catalano, Pierangelo: A mai is é16 rémai jog: a vilag nagy jogrendszerei és a latin-amerikai jog in
Tanulmanyok a rémai jog és tovabbélése korébdl 1.
Szerkesztette: Hamza Gabor
Kézirat
Nemzeti Tankonyvkiadd, 1995 45-74.pp.
29 ih. im. 54.p.
300 A brazil 6sszehasonlité jogtudoményban tehat mar a mult szdzad 6ta elfogadott a ,,latin-amerikai jogcsoport”
kategdridja (vagy — Bevilaqua kifejezésével élve — a ,latin-amerikai jogalkotasok™ csoportja); a csoportképzés
kritériuma pedig — mint lattuk — a rémai jogbdl szarmazé elemek jelentésebb vagy csekélyebb silya az egyes
jogalkotasokban. Ugyanezt a komparatista szemléletet taldljuk meg Abelardo Saraiva da Cunha Lobo rémai jogot
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1.3. A XX. szazadi latin-amerikai (iberoamerikai) jogfejlodés és a common law

terjeszkedése, e jogi kultiirak egymasra hatasa

Ahogy az USA Kkiterjesztette befolyasi dvezetét Iberoamerikara, igy jelent meg
konkurens jogként a common law valamint azok a kozjogi intézmények, melyekre mar
korédbban is felfigyeltek ezen orszdgok sot probaltak lemésolni ezeket, csekély sikerrel.

A rémai-germén alapokon nyugvo iberoamerikai jogcsoport felvette a kesztytit az amerikai
common law behatolasi kisérleteivel szemben.

Onmagédban az eurdpai civiliziciés eredet nem tette és nem teszi az angolszisz Egyesiilt
Allamokat és az ibériai (hispano és luzobrazil) szarmazasi és nyelvii

orszagokat mélyen gyokerezd kulturdlisan kozeli rokonokkd, mivel e tarsadalmak
legtartdsabb szovetét add intézmények (a csaldd, a partriarchdlisabb életviszonyok, az
agrarium sajitossagai, a kereskedelmi és forgalmi viszonyok stb) a rOmai-german jogi
kultdra ,,gyermekei” és nem a common law szélséséges invidualizmusié, melyet
elutasitanak.>"!

1.3.1. Az iberoamerikai jogi kultira formalédasa, fobb elemei

Az iberoamerikai jogi kultira a rodmai-ibér-prekolumbian kultirblokkra épiil. A
format a rémai jog ad neki, mely latinosan ,,ijus commune Americanum”, spanyolul
,derecho comiin americano”. Ez az eurdpai romanista hagyomény keveredik a nativ indidn
Oslakossag szokésaival €s intézményeivel.**? Brazilidban a bennsziil6tt indidnok és az

afrikai négerek vonatkozasaban csak kozvetett hatasrol beszélnek, ha orszaguk jogfejlodése

targyal6 nagy miivében (Curso de Direito Romano, Rio de Janeiro 1931) is: az elsd két kotet a rdmai jog ,,szervezeti
felépitését” és ,kiterjedését”, ill. ,kiszélesedésének okait” vizsgalja, a harmadik pedig a rdmai jog ,,vilagméreti
hatdsat” targyalja, kiilonos tekintettel a modern kodifikdcidkra, majd megrajzolja ebben a keretben az ,,ibér-
amerikai jog” jellemvonasait. A roémai jog fejlodésének torténetét tehit a leges regiae koratdl kezdddden az ibér-
amerikai jog kialakuldsdig terjedd hatalmas ivben koveti nyomon a latin-amerikai jogaszok nemzedékeinek
gondolkodasat formalé mi.” u.o.

31 Viszont az is igaz lehet, hogy modernizacié oldalérdl nézve az amerikai common law progmatikusabb a jogvitak
eldontésében, jobban figyelemmel van az életvezetésbdl eredd tények feltdrasara és sablonszer(i
magatartdsmintdkban gondolkodik. Ebbdl a szemszogbdl nézve az iberoamerikai orszdgokat inkdbb a nyugatias
civilizacié hibrid képz8dményének tartjdk semmint nyugatinak (talin mert nem angolszaszok, bir german
eredetiiek.)

302 Az egységen beliil tapasztalhaté eltérések részben a kodifikdciokat megel8z6 torténeti koriilményekre
vezethetdk vissza (spanyol vagy portugdl héditas, a bennsziilott kozosségek, ill. a prekolumbidn intézmények
tartésabb vagy kevésbé tartds fennmaradasa), részben a fiiggetlen nemzetidllamok és kodifikalt allami jogrendek
kialakuldsaval parhuzamosan jelentkezd centrifugélis tendencidkra (igy a Csendes-6cean és az Andok térségének
allamaiban a polgari jogi kddexek az Andrés Bello-féle Codigo hatisat mutatjdk, az Atlanti-6cean egyenlitdi
térségének allamaiban viszont a Teixeira de Freitas-féle Esboco és a Vélez Sarsfield-féle Codigo hatasat (72),
részben pedig a kiilonb6z6 eurdpai kédexek hatdsara.” — irja Catalano. im. 58.p.

211



a téma. Bevilaqua mar 1896-ban felhivta figyelmet a nativ népek sajitos jogintézményeire
és azok tanulmanyozasara, kevés sikerrel.

Tekintettel arra, hogy az Ujvildag meghdditdsa a rekonkviszta, a kard és kereszt kettdse
jegyében folyt és a gyarmatositok a Kkatolicizmust €s intézményét a gyarmati
egyhaztartomanyokat dllamilag iranyitottik és finansziroztak a kdnonjog pedig a portugal-
spanyol jog részét képezte, ezért ez a problémakor a fliggetlenség kivivasa utan is fontos
maradt. Ezt a kérdést a ,,romanista-kanonista hagyomany” fogalméaval (,,tradicién romano-
canonica”) irjak koril.

Onill6 alkotéelem az egyes allamok Ptk-iban koriilirt és jogilag védett tarsadalmi
rend, melyben az egyén, mint polgar joval nagyobb szerepet €s jogositvanyokat kap minta
prekolumbian kultirdkban, ahol mindig a kozosség elsddlegessége érvényesiilt. Ezek a
polgéari kodexek erdteljes romanista szemléletet tiikroznek, politikai értelemben pedig
demokratikus értékeket hordoznak.

Végiil, de nem utolsé sorban azokrdl az alkotdelemekrdl sziikséges szolni, melyek az
iberoamerikai jogi kultira romanista-kanonista hagyomanyabdl eredeztethetdk, am a
jelenkori tarsadalmakban problémas teriiletekként kozelitendéek meg (akar a
szocialpolitika, akar az antropoldgia, akéar a jogtudomany stb. oldalardl tekintiink ezekre.)
Az els6 helyen a demogrifiai robbands problematikdja all, mely Osszekapcsolddik a
hazassag, az egyiittélés (hdzassdgkotés nélkiil) €s a csalad valtozdban levd értékrendjével.
Masodikként emlitendok az &allami adok, a fold tulajdonldsanak, kozérdekbdl vald
korlatozasanak esetkorei a foldbirtokviszonyok egészségteleniil ardnytalan megoszlasa,
Brazilidban, Amazoénia és az erdok sorsa, a kornyezetvédelem. A leginkabb megoldandé
feladat, mely egyuittal a legrégebbi problémakor: a foldkérdés és a csalad kozotti szoros
kapcsolat djragondolasa kellene, hogy legyen.

Nagy elorelépésnek tekinthetd a brazil Ptk. 2002. évi bevezetése, mely j6 0sszefoglalasa az
immaéron jogi nagyhatalomnak is tekinthetd, feltorekvd regionéalis hatalomma val6 Brazilia

jogi kultirajanak.

212



1.3.2. A common law ,beszivargasa” az iberoamerikai jogi kultiraba és

kolcsonhatasba 1épésiik

Az angolszdsz common law a XIX-XX. szizad sordn tobb hullamban tartos

kapcsolatba keriilt a portugal-spanyol régi jogb6l modernizal6do, jogegységesitésre irdnyt
vevO iberoamerikai jogi kultdraval.
Torténetileg els6 a sorban Québec, melyet a hétéves haborud sordn (1756-1763) szerzett meg
Nagy-Britannia Franciaorszdgtdl. Az USA vasarlas, haborik, angolszisz telepeseknek
nyyjtott ,,0onzetlen tdmogatis” (Is. Texas esete) utjan novelte teriiletét, melyeken romai-
german alapokon nyugvoé jogrendszerek voltak érvényben (kivéve Alaszkat, melyet 1867-
ben az Orosz Birodalomtdl vasaroltak meg.) Mexiké pedig azért emelendd ki, mert az USA
a legnagyobb kiterjedésii teriileteket mar haborus konfliktus generalasaval ettdl az orszagtol
szerezte meg. 1898-ban, a Spanyolorszag elleni hidboruval az 6lébe hullott Puerto Rico,
Kuba és a Fiilop-szigetek. Az amerikai common law ezen orszdgok addigi jogrendjét is
»letamadta” és folyamatosan nyomds alatt tartja a rémai jogi alapu civilisztikai
rendszereiket.

Magéiban az USA-ban Louisiana szamit kakukktojasnak, mert itt rOémai jogi

felépitésii a magénjog szabdlyozasa.
Roscoe Pound, a hires jogelméleti szakember és tud6s mar a XX. szizad elején — az 1921-
ben kiadott The Spirit of the Common Law c. miive 2—&6. oldalain — arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy a common law eldretorése mas orszagok kodifikacidjdban dinamikus, amolyan
diadalut, kivétel Japan, ahol kudarc érte 6ket. A common law erejét a mér emlitett konkrét
jogvitakezelési mdd, a bir6i egyedi jogalkotd tevékenység teszi lehetové, s ez a hajtdereje
az amerikai common law lassud, am tartds és folyamatos bedramlasanak. A méasik tényezot
Pound az angolszisz jog ,.extreme individualism” fogalméban taldlta meg. Mar pedig a
romai jog nem individualista szellemi.

Komparatisztikai kategdriak, a penetraci6 (jogi behatolds, benyomulas, athatas) és a
rezisztencia (ellendllas, ellenalloképesség). Koschaker a romai jogot Juristenrechtnek
nevezte és élesen szembedllitotta a common law-val. Az éltala és De Franciscival
kezdeményezett két kategoria alkalmas volt példaul Puerto Rico ,,jogi amerikanizalasanak™
bemutatdsidra penetracios hatasként, majd a rezisztens tényezoket kellett megtaldlni és
kimutatni: ezt a csaladjogban lelték meg. Az iberoamerikai jogi kultirdk tarsadalmainak

alapegysége a csalad, mig a common law az egyénre, az individumra épiil. Ha az angolszasz
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jog itt attorést ér el a penetraciés nymadssal, a rezisztencia csokken, majd atalakul az uj
behatds kivanalmainak megfelelden. A gybztes jog ezt fogja majd modernizdcidnak
nevezni.

Legmarkansabban a kereskedelmi jog teriiletén mutathat6 ki a common law penetricidja az
iberoamerikai jogi kultira rovasara. Altalanos vélemény és felfogds, hogy az idegen — a
common law — jogintézmény recepcidja annak minden megoldéasaival, eszkozrendszerével

€s jogi eljarasmodjainak adaptalasaval rést iit a romanista jogrendszer egységének falan.

1.4. Portugalia és Spanyolorszag jogi kultirajanak modernizacioja a XIX-XX.

szazadban

A portugédl jogrendszer modernizicidja a maganyjog teriiletén 1833-ban vette
kezdetét a Ferreira Borges 4ltal alkotott kereskedelmi jogi torvény — Codigo de comerco —
elfogadasaval, melyet 1888-ban — olasz és spanyol hatast mutatd — 4j, modernitast hordoz6
torvénnyel cseréltek fel.

A portugél Ptk. — Cddigo civil - elokészitése 1850-ben kezdddott €s Anténio Luis
Visconde de Seabra professzor készitette majd 1868-tdl 1éptették hatalyba. Elkészitéséhez
az ALR-t, a Code Civilt és az ABGB-t egyarant felhasznalta.

Uj Ptk-t 1966-ban fogadtak el és 1967-t3l hatilyos’® (a német BGB hatdsa a kédex
struktirdjan és fogalomhasznélaton érhetd tetten.) A portugdl maganjog innentdl nem a
romanista, hanem a német jogi megoldasokat koveti.

A spanyol jogrendszer atalakitisa a sorozatos kozjogi csatdrozdsok kovetkeztében
vontatottan, visszaesésekkel tarkitottan haladt. Az alapvetd probléma egyben dilemma az
volt, hogy a kdzpontosito és egységesito politikai-gazdasagi célok allando osszeiitkozésben
voltak a régi rendszer politikai — igazgatasi apparatusainak tovabbélével, benne a helyi
jogalkotéssal, mely a jogrendszer toredezettségének ,,biztositéka” maradt.

A Btk-t mar 1822-ben kihirdették, 1829-re a kereskedelmi torvényt is elfogadtak, de a Ptk.
kodifikacidja a vartnél is nagyobb ellenallasba iitk6zott. Végiil a Ptk-t 1888-ban fogadtak
el, 1889-en hatdlyosult — és mdig ez van érvényben.

Fontos megemliteni, hogy a Ptk. nem kdédex, bizonyos jogteriileteken szubszidiaritdsa van

(derecho civil comiin) és ,,f0ként a hdzassagi az 6roklési €s a vagyonjog korében érvényesiil,

303 Portugélia gyarmatain is életbe Iéptették a Ptk-t és 1974. utan, amikor Angola, Bissau-Guinea, Mozambik, Sdo
Tomé és Principe tovabba a Zoldfoki-szigetek fiiggetlenedtek, hatalyadban fenntartottdk mint sajat kddexiiket.
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szemben a kozvetleniil is a romai jogon alapulé helyi (magan) — joggal (derecho foral),
amelynek hivatalos gyiijteményekbe (Compilacion) val6 rendezése az 1978-as, a regionélis
autonémiat intézményesitd alkotmany elfogadasat kovetden is”3%* folytatddott.

Egyet értink D’ Ors véleményével, ,,hogy a régi eurdpai »ius commune«
Spanyolorszagban hozzjarult a jogi pluralizmus maig valé fennmaradisahoz, szemben a

1 29305

francia mintdji centralizaciés ¢és egységesitd torekvésekke Valdjdban a

Spanyolorszagon beliili szeparatizmus €s regionalizmus is a jogi partikularizmusra épiilt ra.

2. A portugal-spanyol-iberoamerikai jogrendszerek ,,besoroliasa” jogelméleti

Kklasszifikaciok alapjan

Az elméleti tisztazas miatt sziikkségesnek mutatkozik, egy attekintés a mai modern
jogrendszerek tipizalasardl, melynek talan legismertebb fogalma a jogcsalad. Kiindulasi
pontunk: René David®*®. Hiressé valt miivét tobbszor atdolgozta, pontositotta, egykori
tanitvanyai azota is tovabbgondoljak, j ismeretekkel bovitik megéllapitasait. Mellette a
Zweigert-Kotz szerzOparos jogkorelméletét, Visegrady Antal professzor jogi kultirara
vonatkoz6 meglatisait és Kischel Latin-Amerika civil joga kontextusat is elemezni

kivanjuk.

2.1. A jogrendszerek csoportositasanak elvi-elméleti kérdései és megoldasi médjai:

a jogcsaladok

A komparatisztika tudoméinya (elmélete é€s modszere) a XX. szdzad elejétdl
napirenden tartotta a modernitds tarsadalmaiban és mas hagyomanyos (tradicionalis) vagy
vallasi jellegli allamaiban jogrendszerként miikddd jogi-jogias szemléletmddok, fOként

jogelméleti aspektusbdl torténd vizsgalatdit. Ha a komparitisztika a XX. szizadi

304 Hamza Gébor: Az eurépai magénjog fejlédése
A modern magéanjogi rendszerek kialakuldsa a rémai jogi hagyomanyok alapjan
Nemzeti tankényvkiado, Budapest, 2002. 159.p.
395 Sanchez-Arcilla Bernal, José: A rémai jogi tradici6 tovabbélése és a kdzonséges jog (ius commune)
recepcidja Spanyolorszdgban
in Tanulmanyok a rémai jog és tovabbélése korébol 1.
Szerkesztette: Hamza Géabor
Kézirat
Nemzeti Tankonyvkiado, 1995 117.p.
306 David, René: A jelenkor nagy jogrendszerei
Osszehasonlit jog
Kozgazdasagi és Jogi konyvkiadd
Budapest 1977
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klasszifikacios kisérleteit vazlatosan, mégis egymasutanisagukban (de nem biztos, hogy ez
egymasra épiiltséget is jelentden) kivanjuk roviden felvazolni, akkor a sort Georges Sauser-
Hall (1884-1966)*"7 nyitja még 1913-ban. A faj fogalmat alapul véve négy csoportot hoz
l1étre: 1) az arja (indoeurdpai) népek joga; 2) a semita népek joga; 3) a mongoloid népek

joga; 4) a barbar népek joga.

Nem sokkal kés6bb, 1934-ben Enrique Martinez Paz (1882-1952)*% argentin jogfilozofus,
szintén négy kategdridba sorolta be a jogrendszereket: 1) Szokdasjogi-barbar-angol,
skandindv stb. — jogok; 2) barbar-romanista-német, olasz, osztrak-jogok; 3) barbar-
romanista-kdnoni-spanyol és portugdl — jogok; 4) romanista-kdnoni demokratikus-
mindenekeldtt a lati-amerikai, svijci és orosz — jogok.

Adolf Schnitzer (1889-1989)°” svijci jogtudds a torténetiség oldalardl kozelitve ot
jogrendszert kiillonboztetett meg: 1) a primitiv népek joga; 2) az antik kultirnépek joga; 3)
eurdpai-amerikai jogok a) romanista, b) german, c) szlav, d) angol-amerikai jogok; 4) a
vallasos jogok; 5) afro-azsiai jogok.

Az Arminjon-Nolde-Wolff szerzétrio!? tipikus jogrendszer alatt nemzeti jogokat értenek,
szam szerint hetet: 1) a francia; 2) a germéan; 3) a skandindv; 4) az angol; 5) az orosz; 6) az
iszlam; 7) a hindu jogot. René David 1950-ben fogalmazta meg el6szor jogesaladokrol
sz016 elméletét, mint a vildg nagy jogrendszereit. Ekkor még 6t csoportot allitott fel: 1)
nyugati-francia és angol-amerikai-jogrendszer; 2) szovjet; 3) muzulméan; 4) hindu; 5) kinai
jogrendszer.’!!

A 60-as évek végére 1j besorolassal allt el0: négyre csokkentette, atszerkesztette és Iényeges
pontokon megvaltoztatta a jogcsaladok neveit: 1) romanista-german; 2) angolszisz; 3)
szocialista; 4) filozofikus vagy vallasi jogcsalad.

Egyértelmiien ideologikus szempontokra is tekintettel van a torténetiségen tilmenden.
David elméleti konstrukcigjat Ake Malmstrom svéd jogtudds korrekcionak vetette ali.

Szerinte is négy jogcsalad van, de Zweigert jogkorelmélete hatdsidra azokon belill 4j

37 Visegrady, Antal: Jog- és dllambolcselet
Menedzser Praxis Szakkiad6 és Gazdasagi Tandcsad6 Kft.
Budapest 2016 62.p.

308 110

309 4o,

3109m. 63.p.

311 o,

lasd még: Jogrendszerek csoportositdsa in Varga Csaba: Jogi elméletek, jogi kultirdk kritikdk, ismertetések a
jogfilozo6fia és az 6sszehasonlité jog korébdl 209-211.pp. [1994]
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alcsoportokat képez. Tanulmanyunk szempontjdbél 6 az elsé, aki a latin-amerikai
jogrendszert — nem Martinez Paz-féle eklektikus moédon — egyenrangusitja a tobbi nyugati
jogcsaladdal. Tme a csoportjai: 1) nyugati (eurépai-amerikai) a) a kontinentilis eurdpai
jogrendszerek csaladdja; b) a latin-amerikai jogrendszerek csalddja; c) a skandinav
jogrendszerek; d) angolszasz jogcsalad; 2) szocialista (kommunista) csoport: a) szovjet jog;
b) népi demokratikus jogrendszerek; c) a kinai jogrendszer; 3) 4zsiai nem-kommunista
jogrendszerek; 4) afrikai allamok: a) anglofon; b) frankofon jogrendszerek. 1989. utan ez
az elméleti konstrukci6 is elavult. Még két tovabbfejlesztési lehetdségre szeretnénk
ramutatni mint reédlisan is 1étezd jogelméleti és —bolcseleti iranyultsagi jogcsaladképzddési
folyamatra: az egyik a vegyes jogrendszerek irdnyzata, a masik pedig egy sajatos
metamorfézison is 4tmend, nevet és részben struktirit valtoztatd jogcsalad, a szocialista
jogrendszerek. Mar 1989/1990 utan felmeriilt a szovjet blokk eltiinésével, hogy a helyébe —
Fekete Balazs*'?> nyoman egy posztszocialista jogcsalad 1éphet. Ez a véarakozas nem volt
életképes, raadasul a redlpolitikai és a tényleges jogi rendszerképzd folyamatok is uj

iranyba, az illiberalizmus felé mozdultak el.>'
2.2. Zweigert és Kotz: a jogkorok mint a jogrendszerek ,,stiluselemei”

A jogkorokrdl szol6 elméleti alapvetés legalabb annyira ismert mint a David-féle
konstrukcid. A német szerzoparos 1971-ben jutott ara a gondolatra, melyet 1996-o0s djabb
kiad4su konyviikben?!* tovabb finomitottak, hogy 6t tn. stiluselem adja a jogkorbe tartozés

alapjat.

312 A jogi atalakulés hatérai — egy jogcesalad sziiletése 1989 utan Kozép-Kelet-Eurépaban —

Kontroll 2004/01:4-21.pp.
33 [Most — dgy tiinik — nagyobb sansza lehet egy ilyen politikai rendszernek azt ,hiien” lemodellezd
jogrendszerekkel: Kinaval, Oroszorszaggal, Torokorszaggal az élen, mert barmindegyikiik mds és mds vallasi
hattérrel rendelkezik (pl. konfucianizmus és balos ideologizmus; ortodox kereszténység és szlav kiildetéstudat
illetve iszlamizmus és djjaéledd torok regiondlis hatalmi ambicidk. (Gondolatkisérletként a mellékletekben
bemutatunk egy ilyen ,,furcsa jogi kultdrat”...)]
314 Zweigert, Konrad — K6tz, Hein: Einfiihrung in die Rechtsvergleichung auf den Gebiete des Privatrechts (3.
kiadas) Tiibingen, Mohr, 1996.
De az 1998-as angol nyelvii kiadasabdl a szocialista jogkor mar kikeriilt, mig a tavol-keleti, az iszlam és a hindu
jogrendszerek nem ,,érdemelték ki’ a jogkorbe sorolast! A jogkorokbe sorolds, mint csoportositas alkalmat kinalt
Siemsnek (Siems, Mathias: Comparative Law Cambridge, Cambridge University Press 2014 kiilonosen a 74-80.
oldalakon) valamint Kischelnek ezek tovabbgondolasara és utdbbi személy allaspontjardl még részletezd
ismertetést adunk.
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Az 6t stiluselem a kovetkezd: 1) torténeti héttér fejlédésében megragadva;®'® 2) a jogi-
jogészi gondolkoddsmdd (normék ,,a jog mibenlétére”); 3) jellegzetes jogintézményeik; 4)
jogforrasok és kezelésiik moédozatai; 5) az ideologidk elemzése.

Zweigert és Kotz kiemelik, hogy rendszerezésiikk a magéinjogra vonatkozik és nem a
kozjogra, de utalnak a jogkorvaltis lehetdségére. (Davidnal ez a jogcsalddvaltas illetve
vegyes jogcsalad is kialakulhat.)

Mathias Reimann?!® a jogcsaladok és jogkorok helyett jogi tradiciokrdl beszél, mely

dinamikusabb szemléletli azaltal, hogy ezt kiterjeszti a gazdasagi, vallasi stb. tényezdkre,
igy a jogrendszerek egy kultira részeként, az alapjiat adé gondolkoddsmdd (mentalités)
kifejez8déseként értelmezhetdk, leirhatdk és csoportosithatok.
Ha kovetjiik Max Weber dtmutatasat, akkor az idealtipusok mint amilyenek a jogcsaladok
és a jogkorok fogalmai, nem tobbek fogalmi absztrakcioknal, melyek a val6sagban igy nem
1éteznek, mert se tokéletesek, se teljeskoriiek nem lesznek az allandé valtozasban leviségiik
miatt. (Eliot arrdl ir, hogy egyetlen fogalom se keriil addig a figyelem foékuszaba, amig azt
rosszul nem hasznaljak — ez megfontoland6 észrevétel®'”).

Az inkdbb Zweigert nevéhez kapcsolhat6 jogkorelmélet, az Arminjon — Nolde —
Wolff szerzbtridsz hét csoportot®'® megkiilonboztetd felosztasabol kiindulva, nyolc
jogkorre osztotta fel a jogrendszereket: 1) romanista; 2) német (germén); 3) északi; 4) a
common law; 5) szocialista; 6) tavol-keleti; 7) iszlam; 8) hindu.

Az 1996-0s német, majd az 1998-as angol nyelvii kiadasokban a Zweigert-Kotz szerzOparos
kiemelten kezeli a kivalasztott jogrendszer, mint ,,anyajog” (parent system) stiluselemeit, s
ehhez képest beszél ,,lednyjogok™-rdl (,,affiliated” legal system).

Anyajog a romanista jogkorbdl a francia és az olasz, a német (german)-bdl a német és a

svdjci jog, a common law-bdl az angol és az amerikai jog.

315 Ttt utalunk ra, hogy a fejlédés filozofiai és jogfilozofiai értelemben olyan ,,egyiranyu elkristalyosodas”, mely
lehet fejlodés (eldrehaladas), visszafejlodés (hanyatlas), korforgas vagy zsakutca — a kés6bbi torténeti folyamatok
fényében. A hegeli Authebung (megsziintetve megdrzés) j6 példa lehet egy korabbi stiluselem eredeti
jelentéstartalma és jelenleg hordozott fogalma kozotti eltérések 1ényegbeli kimutatasara.
316 Reimann, Mathias: The Progress and Failure of Comparative Law in the Second Half of the 20th Century.
American Journal of Comparative Law 50, (2002) 671. p. forditotta: Radics Olivia in: Bad6 A. — Loss S. (szerk.):
Betekintés a jogrendszerek vildgdba Budapest, Nyitott Kényv, 2003 20.p.
37 Eliot, T.S.: A kultira meghatérozasa

Szent Istvan Térsulat

Budapest, 2003. 9.p.
318 Arminjon, P. — Nolde, B. - Wolff, M.:  Traité de droit comparé 1.

LGDJ, Paris 1950 42-47.pp.
A hét csoport: 1) francia; 2) german; 3) skandindv; 4) angol; 5) orosz; 6) iszlam; 7) hindu
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A leanyjogok, esetiinkben a portugdl, a spanyol €s az iberoamerikaiak az anyajogot jelentd
rOmai (romanista) jogrendszer részei, kihat fejlddésiikre, s jogfejlodési irdnyuk donti el,
hogy e koron beliil maradnak-e vagy tdllépnek rajta. Ez fontos szemléleti aspektus

tanulméanyunk jogelméleti alapt jogrendszerbe vagy jogkorbe sorolasakor.
2.3. A romanista jogkor és fobb stiluselemei az ezredfordulé utan

A romanista jogkorbe sorolt allamok klasszifikicidja soran talalunk harom olyan
specialisan csak ezekre érvényes elemet, mely masokra nem jellemzd. Ezek a kovetkezok:
1) nem a torvények uralma érvényesiil, mert tdg teret hagynak a rendeleti tton torténd
korméanyzasnak; 2) tn. organikus térvények (lois organiques)®'® megléte; 3) kétkamaras
parlament mitkodése.

Az itt felsorolt stiluselemek kozjogi jellegliek, ami tilmutat Zweigert és Kotz maganjogi
rendszerek csoportositasira épiild elméletén.

A romanista jogkor stiluselemeirdl igen részletes mégis atfogd jelleglinek szant ismertetést
és elemzést ad a Bad6-Harkai-Hettinger szerz6i tri6.>?

A jogstilusok koziil a torténetiség elvének kiemelten kezelése alkalmas az Eurdpan kiviil
taldlhaté romanista jogkor tagjainak (dllamainak) koriilhataroldsahoz.

Ha a torténetiséget nevesiteni szeretnénk, mely most — nem kis tdlzdssal — méasodszor is,
ezuttal a modernitast jelentd és hordozod rendszer, a romanista jogkor szimara meghdditotta
Ibero (Latin-) Amerikat: a Code Civil (Napdleon erdteljes babiskodasa mellett) volt.
Tanulmanyunk témavezetése szempontjabol a portugél és a spanyol jogfejlodés irdnya a
fontos, mert példaul a spanyol 1812. évi Cadizi Alkotmany (1814-ig volt hatilyos)
tartalmazta az anyaorszag €s gyarmatai®>! kozotti viszonyt, mely a képviseletet is megadta
szamukra a Cortesben. Elenyészett e liberalis alkotmany a benne foglalt eléremutat6 jogi

megoldasaival egyiitt. Kozjogi elképzeléseket a volt gyarmatok a késdbbiekben az Egyesiilt

319 Az organikus torvények célja, hogy tehermentesitsék az alkotmanyt. Klasszikus hazaja Franciaorszag, de
Romaénia és Spanyolorszig jogrendje is tartalmazza.
320 Bado, A. — Harkai, 1. — Hettinger, S.: A romanista jogkor stiluselemei a 21. szdzadban in Osszehasonlité
mdbdszer az alkotmanyjogban

Szerkesztette: Csink Lorant — Schanda Balazs

Pazméany Press Budapest, 2017 145-199.pp.

321 A gyarmati teriiletek nevesitve: Uj-Spanyolorszig (Mexik6), Uj-Galicia (audiencia Mexiké északi részén),
Yucatan (majak lakta félsziget Mexiké délkeleti részén), Guatemala, a keleti és nyugati provincidk, Kuba, Florida,
Santo Domingo, Puerto Rico, Uj-Granada (alkiradlysag a mai Panama, Kolumbia, részben Venezuela és Ecuador
teriiletén), Venezuela, Peru (alkiralysag), Chile és Rio de la Plata (alkirdlysag, a mai Argentina, Uruguay).
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Allamok alkotményabél kivantik jogtranszplanticié utjan atvenni és meghonositani —
sikerteleniil.
A portugaloknak se sikeriilt egyben tartaniuk Braziliit az anyaorsziggal.
Az 1867- es portugél Ptk (Codigo civil) még francia és spanyol hatést tiikroz, mig az 1966-
os most hatilyos Codigo civil inkdbb német (germanista) svajci és olasz jogi jegyeket
hordoz, ezért a Zweigert-Kotz-féle szakirodalom megkérddjelezi romanista jellegét, inkabb
a germanista jogkorbe sorolja at.

Latin-(Ibero) Amerika jogfejlddése a romanista jogkor elterjedésének kedvezett, de
a common law jogi penetracidja (Is. 1.3.2. alatt) mindennapos jelenség és az elmult
emberoltdben ) erére kaptak a nativ népek szokésjogai. A reformtorekvések a kdzjogban
az Uj alkotmédnyos kisebbségvédelmi ¢és emberjogi garancidk beépitésében is
megmutatkoznak.
Az iberoamerikai orszagok szinte teljesen leképezik a jelen pontunk elsé bekezdésében
koriilirt harom speciélis elemet, mely a romanista jogkornek igy és itt ténylegesen is
iberoamerikai jelleget ad. A kérdés az, hogy ez mar ,nagylanysig” vagy még mindig
lednyég, netan 6nallosuld fiatal anyadgrol beszélhetiink-e.
Ha utobbit tartjuk elfogadhaténak, akkor kiilonleges jelentdséggel birhat a jogi kultira

fogalmanak és rendszerének bemutatasa.

2.4. A portugil, a spanyol és az iberoamerikai jogrendszerek mint jogi kultira vagy

jogi kultarak?

Tanulmanyunkban eddig a pontig, hogy az itt feltett kérdésre valaszoljunk,
kovetkezetesen ugy véltiik: a targyalt jogrendszerek olvasatunkban a jogi kultira részét
képezik. Akar a jogcsalddokrdl, akar a jogkorokrol vagy most a jogi kultirardl van szo,
tudjuk és elfogadjuk a besorolasokat-klasszifikacidkat, mert rengeteg igazsigtartalmat
hordoznak, tele vannak elméleti-elvi ujitdsokkal és udjdonsagokkal, mikdzben az
altalanositasokbdl kovetkezden, €s megtoldva a sajatossagok €s kiillonbségek sorozataval,

sohase lehetnek teljeskoriiek.
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Ezeket figyelembe véve hasznéltuk és hasznaljuk a rendszertanilag szdmunka
legelfogadhatébb jogi kultira fogalmat®?2. Iberoamerika kapcsan allaspontunkat arnyalni

kivanjuk.
2.4.1. A jogi kultira elemei Visegrady Antal jogbolcseleti munkassagaban

Egy viszonylag szlik idGintervallum — az 1996-2017 kozotti 1ddszak — figyelembe
vétele mellett szeretnénk attekintést adni Visegrady professzornak a jogi kulturaval
kapcsolatos egyre bdvebben €s mélyiild elméleti igénnyel kifejtett és a joghatékonysagra is

tekintettel levé munkassagarol.

2.4.1.1. A ,,Jogi alaptan” cimi mii

Az 1996-ban megjelent Jogi Alaptan®*

cimet viseld egyetemi jegyzet a jogi
kultirardl rovid ismertetést adva, négy elemét emliti meg: a) a law in books (tdrvényi jog)
€s a law in aciton (valdsagos, érvényes jog) kétarcusigit; b) az intézményrendszert
(infrastruktiraként a bir6sagi rendszer és a jogaszi hivatds); c) a jogi relevanciaval bird
magatartaismodelleket (ilyen pl. a pereskedés); d) a jogtudatot (egyén jogi kulturaltsagat).

Utobbi elemmel hozza kapcsolatba — persze a szervezetekre €s a jogszabalyi célkitlizésekkel

0sszhangban - a jog hatékonysagat.
2.4.1.2. ,,A jog- és -allambdolcselet alapjai”

2001-ben lett kész és keriilt megjelentetésre a fenti cimet viseld tankonyv €s mara
mar szakirodalom. Szerzd fenntartva korabbi allaspontjat, a jogi kultira elemei szamat nem
modositja, de kiegésziti értelmezési tartomanyat, beleértve a jogtranszplanticid
elméletével, Alan Watson modelljét bemutatva, egyben tovabbgondolva. A chicagdi
vizsgalat részletezésével (a jog legitimacids funkcidjat, a lakossagi elfogadottsagi szintjét
is mérni lehetett) a jogkovetés és a jogi hatdsdgok tamogatottsaga keriilt bemutatasra. Példat

emlitett német nyelvteriiletrdl is a torvények fogadtatasardl, ha azok jogi eldirdsai sérthették

322 Tengernyi irodalom foglalkozik a jogi kultira fogalmaval, csak a neveket példaadé jelleggel emlitve: Jorge
Sanchez Cordero (mexiko6i), Manuel Gutan (roméan), Fernando Hinestrosa (mexik6i), Georg Mohr (német),
Kaarlo Tuori (finn), Nagy Zsolt, Fekete Balazs, Péteri Zoltan, Varga Csaba, Visegrady Antal.
323 Visegrady Antal: Jogi Alaptan

Pécs 1996.
Kondorosi, Ferenc — Visegrady, Antal: A jogi gondolkodés kezdete és 1ij iranyai Eurépaban Emberi Jogok
Magyar Kozpontja Kozalapitvany 2010
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az allampolgéarokat. Kiilon targyalja az egyetemistak jogtudatat, jogismeretét a csalad, a

halalbiintetés €s az eutandzia kapcsan.
2.4.1.3. ,,A jogi gondolkodas kezdete és Gj iranyai Eurépaban”

A 2010-ben kiadott miivet Kondorosi Ferenccel kozosen jegyzi Visegrady
professzor.’?*

A témavalasztasbol adodéan més az irdnya a kifejtésnek, de a politikai és jogi kultdira
itt is részletesen kifejtésre keriilt. Itt az EU jogi kultdrai kozti konvergenciaelméleteket
ismerteti és kitér a nemzeti jogrendszerek jogintézményeinek ,,EU hasznositisara”. Kiemeli
a német Alkotmanybir6sag emberjogi hatarozatainak beépiilését a kozosségi jogba éppugy
mint az Eurdpai Birdsig szerepét a kontinentdlis jogcsalad és a common law
,»osszegyurasaban” (,,koh6”-ként miikodik). Sz6l a brit birésagok amerikai modell felé
tolodésarol az itélkezési gyakorlatukban €s a magyar jogi kultdrarol is a jogharmonizicidval

Osszefiiggésben.

Amellett teszi le a voksat, hogy az EU joga az eurdpai jogi kultirdk terméke, mely
alakuléban, formalédéban van. Irnak a szerzék a spanyol és portugal jogrendszerrdl — j6

szinvonalon, érdekesen és érthetden kibontva megallapitisaikat.
2.4.1.4. ,,Jog- és allambolcselet’’3?5

2016-ban jelent meg e tartalmas és esztétikus kiillemii konyv. Alapvetden elébbi

pont alatt kifejtettek keriilnek kicsit dtfazonirozva bemutatasra.

2.4.1.5. ,,A jogi kultiira és a joghatékonysag értelmezési keretei’”>*

Visegrady professzor tanulmanyaban jog és kultira fogalmainak jelzds szerkezetté
valasat, terminus technikussza nemesiilésével kezdi, utal Friedmann-ra (6t tekintjiik a jogi
kultdra kifejezés atyjanak egy 1975-0s konyvében irtak alapjdn) majd sorba veszi a tobbi

allaspontot is, amelyeket a kifejtése szempontjabol fontosnak tart.

324 Kondorosi, Ferenc — Visegrady, Antal: A jogi gondolkodas kezdete €s tj irdnyai Euré6paban Emberi Jogok
Magyar K6zpontja Kozalapitvdny 2010
325 Visegrady, Antal:  Jog- és dllambdlcselet
Menedzser Praxis Szakkiad6 és Gazdasagi Tandcsad6 Kft.
Budapest
2016
udé: A jogi kultira és a joghatékonysag értelmezési keretei
Jura 2017. 2. szam 238-254.pp.
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Fontos felismerése, hogy ,,Nincsen olyan orszag, amely egyetlen, egységes jogi kultiraval
rendelkezne.*?” A jogi kultirdnak torténetisége és folyamatjellege van.

nyelvteriilet vonatkozasaban, a XX. szdzadi jogtuddsok elméleteinek bemutatasaval
0sszekotve. Majd az angolszasz koncepciokat ismerteti, utdna a francia (belga frankofon),
ezt koveti a skandindv jogi realizmus jogérvényességi koncepcidinak felvazolasa. Végiil
régionk keriil teritékre: a jog hatékonysagardl vallott nézetekrdl olvashatunk, a tdle

megszokott preciz €s gordiilékeny stilusaban, gondolatgazdag kifejtéssel.
2.5.  Uwe Kischel: Latin-Amerika egy spanyol-portugal jogcsalad?%?

Uwe Kischel Konyve 2019-ben jelent meg dsszehasonlité jog (Comporative Law)
cimmel. Az 585-619. oldalakon Latin-Amerika jogrendszereir6l ad visszatekintést a
gyarmati multig, s halad eldre a fliggetlenné valt allamok jogi modell-kereséséig a XIX.
szdzad folyaman, melyben a romanista francia jog és a common law amerikai valfaja
alkotmanyjogi megolddsai keriiltek el6térbe. A francia Code civilen kiviil e volt
gyarmatokat érdekelték a koztarsasigi allamrend eme francids valtozatai is. A XX.
szazadban megnétt az USA érdeklddése is ,,hatséudvara” irant, de foként a common law
penetracios kisérleteit igyekezett elosegiteni. Amerika mint foldrész két fele, az angolszasz
illetve az iberoamerikaiak kozott a mult szdzad nyolcvanas éveitdl kezdett végbemenni egy
paradigmavaltas, mely az indigena 6slakossag emberi jogi és szokédsjogi helyzetében 6riasi
valtozasokat eredményezett.

Kischel szemiigyre veszi Ggy az alapvetd jogok generaci6it mint ezek birdi érvényesitése —
érvényesithetdsége lehetdségeit.

Felhivja a figyelmet arra a sajatos tarsadalmi tudati rogziiltségre, hogy a gyarmati
spanyol hat6sagok bevett szokdsa volt a ,,se obedece, pero no se cumple” szdjaras, azaz
,betartja a torvényt, de nem koveti” elv érvényesiilése. Igy vélt a torvény szoveg irott
malasztta, a jogi valosag pedig ténykérdéssé, s kozottiik a mély szakadék, e jogi kultira
egyik ismertetdjegyeként. Ez a probléma nem mindegyik alkirdlysagra és audenciara volt

ugyanolyan mértékili és ugyanakkori jelenlétii — ,de maig fenmaradt €s negativ médon hat e

327 im. 239.p.
328 Kischel, Uwe: Comparative Law
Oxford University Press
2019 590. p.: A spanish-Portuguese Legal Family?
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tarsadalmakra. Erdekes kovetkeztetés, hogy abbdl kiindulva, mily nehéz hatékonyan
atemelni az frott torvényeket e kultirdkba, ez fokozddik azaltal, hogy a kommentarok
szovege igen nyers nyelvezetet hasznal a jelenségek leirdsara, s ugy jelenik meg mint egy
valodi ,.elengedhetetlenség kultiraja” vagy ,.torvényi szabalyozatlansag”. A probléma
akkor valik nyilvinvalov4, amikor egy miniszter nyilvanosan kijelentheti: ,,Kit érdekel az
alkotmény. Az csak egy darab régi papir.” Ezért a reformok, panaszok nem érnek el semmit.
Kialakul ehhez az élethelyzethez egy sajatos terminoldgia, az impunidad (biintetlenség). Az
elit még az altalanossag fokan sem fél az elszamoltathat6sagtol, s immunissa valik a
biintetdjogra, a feleldsségre vonasra. Az elobb emlitett mély szakadék nyomén parhuzamos
vildgok jonnek létre azt iranyit6-befolydsold szabalyokkal, viselkedésmédokkal. Es az
emberek ehhez a kettdsséghez alkalmazkodva élik életiiket. A népesség széles rétegei a
jogelkeriilésre vesz iranyt, mert a birésdgok jogalkalmazasiban nem biznak, s novekszik a
megélt emberi igazsagtalansig érzete.’” Azok az firott torvények, amelyek a biréi
fiiggetlenséget garantaljdk az Gsszes iberoamerikai orszdgban, semmi esetre se biztositjak
az elvart mértékli gyakorlati-tényleges fliggetlenséget még megkozelitdleg sem és

hatastalansaguk is kozismert).

329 A Bado-Harkai-Hettinger szerzdi harmas (Is. 27 1j.) teljességgel azonos elméleti beldtasara jut a hatalmi 4gak
tarsadalomra gyakorolt hatdsmechanizmusai kapcsan: ,,Latin-Amerika orszagait tobbnyire erdteljes, beavatkoz6
(good governance) megvaldsitasa kiilondsen a jog terén hidnyossdgokban bdvelkedik. A sokszor rendkiviil gyenge
vagy esetlegesen nemlétezd torvényhoz6 hatalom mély sebet hagyott a jogalkotisban. Ne essék tévedés, a latin-
amerikai orszdgok nem sziikolkddnek elegidnsan megszerkesztett torvénykonyvekben, alkotminyokban és egyéb
jogszabdlyokban. Az Andrés Bello munkdjaként létrejott chilei polgari torvénykonyv egyesek szerint
megfogalmazasiban ¢és szerkezetében mar-mar irodalmi magaslatokra tor. Latin-Amerikdban ez a
jogszabélyalkotasi technika nagy muiltra tekint vissza. Ennek ellenére a latin-amerikai jogrendszerek vizsgalatdbol
az deriil ki, hogy a jog sok tekintetben nem tiikkr6zi az egyes nemzetek altal leképezett heterogén tarsadalmi
valdsagot, a népesség szamos rétege inkabb a jogelkeriilést valasztja, a birdsagok jogalkalmazasa pedig tarsadalmi
igazsagtalansagot sziil. A jog és a tarsadalom diszfunkciondlis kapcsolata egyre jobban mélyiilni latszik, amit a
népesség ugrasszerli novekedése, falvakbol varosokba 6zonlése, és az 1980-as évek addssagvalsaga csak fokozott.
A végrehajt6 hatalom tobbszor vette at a torvényhozd hatalom helyét Latin-Amerikaban, és torvényi szabalyozast
kivano életviszonyokat a végrehajtd hatalom rendelti tton szabdlyozta. Ehhez még az is hozzijarult, hogy a
végrehajtd hatalom gyakorta katonai rezsim kezében dsszpontosult, ami a torvények kihirdetését a transzparenciat
és a beszamoltathat6sagot mellézve tette lehetévé. Igy a térvényhozas nem volt, nem is lehetett abban a helyzetben,
hogy a tarsadalmi igényeket és kontextust figyelembe véve végezze munkdjit. A torvényhozo hatalom egyébként
is hatékonysagot és a parlamenti vitat nélkiil6z6 mdltra tekint vissza. A gyenge vagy nemlétezd torvényhozd
hatalom azt eredményezte, hogy a jog nem tiikr6zi a tirsadalmi valésagot. A latin-amerikai allamok nem feltétleniil
képesek hasonulni a civiljogi rendszer idedljaival. Ha figyelembe vessziik a latin-amerikai tarsadalmak fejlédési
titemét, és a népesség heterogenitasat, akkor arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy legtisztibb forméjiban a
szigoru értelemben vett civiljogi rendszer célkitlizéseit Latin-Amerikdban nem lehet megvaldsitani.” im. 178-
179.pp.
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2.5.1. Az igazsagszolgaltatas alacsony presztizse

A harmadik hatalmi 4g a sikertelen miikodés gyarmati idokt6l 6rokolt €16 koviilete.
Mikozben az inkvizitorius eljaras egészen mas tartalmu a romanista Franciaorszagban vagy
a német biintetdeljardsban, az iberoamerikai orszagok dontotobbségében ,hiteles
inkvizitérius elemekkel” van dolgunk. A gyanusitottak gyakran voltak bebortonozve, a
vizsgalati fogsag elhizodott és csak nagy nehézségek 4ardn tudtdk visszanyerni
szabadsagukat. Az egészet a titokzatossag csendje lengte koriil. Se jogvédelemrdl, se a
szObeliség elvének érvényesiilésérdl nem lehetett sz6. A német jog alapjan kezdtek hozza a
reformokhoz a biintetdiigy teriiletén. Iberoamerikdban — mint minden reform esetében — a
jogi reform felmeriiltekor is, a sikeres valtozds — valtoztatds csak &llhatatos politikai
probalkozas eredményeként lehetséges, s ez kihat a jogi kultira valtozasara. Nehezitd
tényezOk: a bizalmatlansag és a pénziigyi er6forrasok hiinya.

Az igazsagszolgéltatas terén 1992 utin beszélhetiink jelentdsebb valtozasrol, de a helyzet
még igy se megnyugtatd. Ami tapasztalhat6 az az alkotmanyok szocialis-kulturalis jogokkal
val¢ feltoltddése (a szakirodalom szocidlis alkotméanyozasrdl besz€l), de ez egyben utat nyit
a birdi jogértelmezésnek, ami esetjogi megoldas, vagyis fellazitja a civil jogi rendszert, igy
az Uj alkotméinyjogi normak a common law penetricioja eldtt nyitnak utat. Ez a magéanjog
hagyomanyos teriileteinek egységes szabilyozasit is megbontja.

Ezért a koz- és maganjog nem alkotnak stabil jogrendszert, mert se a politikai, se a
gazdasagi, se a szocidlis helyzet és kornyezet ezt nem teszi lehetévé (mikozben a
nemzetkozi viszonyok igen eldnydsen valtoztak meg). A stabilitds ellenében hat a korrupcid
és a kabitészer-kereskedelem kiterjedtésge és bedgyazodottsaga is, melyek befolyassal
vannak az allam minden része milkodésére, igaz kiilonbozé moddokon €s szinteken,
orszagoktdl fiiggden. Korrelacidos egylitthatas érvényesiilése mutathatdé ki: ,,There is a
statistical correlation between the level of mistrust in a particular country and the objective
level of income inequality, as well as the extent to which citizens perceive this inequality

as unfait. In other words: the greater the inequality, the greater the mistrust.”3°

330 Kischel im 605.p. Magyarul: ,,Statisztikai Osszefiiggés van a bizalmatlansag szintje kozott egy bizonyos
orszagban és a jovedelem egyenlOtlenség objektiv szintje kozott, illetve mely polgarok érzékelik ezt az
egyenlOtlenséget igazsagtalannak. Mas szavakkal: minél nagyobb az egyenldtlenség, annil nagyobb a
bizalmatlansag” sajat forditas (AZG)
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2.5.2. Az alapveto jogok biroi aton torténé érvényesitése

Amerikai mintakovetéssel a XIX. szdzad kozepén keriilt bevezetésre a birdi ut
igénybe vétele, mely elinditdja lett az esetjogi itélkezésnek. A XX. szdzadban egy eurépaibb
modell (European model of constitutional adjudication) felé mozdultak el az alkotmanyi
dontésekkel: elkiilonitett alkotmanyjogi tevékenységgel és — idordl idére — fliggetlen
alkotméinybirésdgokkal. Az alkotmanybirdsagok gyakran ,aktivistik”, absztrakt birdi
jogértelmezésekkel igyekeznek adott jogszabaly alkotmanyellenességét kimutatni és
vitatni. Ez paradigmavaltast jelez. Olyan is el6fordul — példaul Chilében -, hogy csak addig
terjed a bir6i recenzitds joga, amig a torvény jogerére nem emelkedik. Masutt, mint
Mexikéban 30 nap (Alk. 105. cikkely 2.§); Nicaraguaban 60 nap (Ley de Amparo 12.
cikkelye); Peruban akar 6 év (Cddigo Procesal Constitutional 100. cikkelye) a nyitva all6
hatarid6 illetve vannak allamok, ahol nincs hataridé és olyan is, amely meghatarozott
polgéarszamu csoportnak, partnak teszi lehetdvé a bir6i feliilvizsgélati utat.

Kiilon is nevesitjiik Braziliat, amely szintén kiépitette a maga alkotmanyos rendszerét. Mér
Hamza Géabor nyomatékositotta, hogy Brazilia nemcsak feltorekvod gazdasagi hatalom (un.
BRIC-orszag: Brazilia-Oroszorszag-India-China), de jogi nagyhatalom is.

A bir6i dt kezdetben felhatalmazasi format oltott és barmely szovetségi birdsag
barmely konkrét esetben hivatott volt feliilvizsgdlni az torvények alkotméanyossagat és
sziikség esetén megvonhatta annak érvényességét. Ehhez mér a brazil alkotmany 97.
cikkelye értelmében plenaris bir6sigi iilés vagy e célra létrehozott kiilonleges testiilet
dontése kellett, mely abszolut tobbségli szavazataranyt irt eld. A brazil bir6sagi hierarchia
€lén a Supremo Tribunal Federal (STF) all (Legfels6bb Birosag). Az STF felszdlithatja a
torvényhozo testiilet felshazat a szovetségi szenatust, hogy vonja vissza a jogszabalyt,
utébbit nem koti az STF, igy sajat megitélése szerint donthet.

A torvény vitatdsinak masik moédja  a  direkt panasz  benyujtasa
alkotményellenességre (acao directa de inconstitucionalidade) hiavtkozva az Alkotméany
102. cikkelye 1(a) §-a és a 103. cikkelye alapjan. Ez a rendelkezés lehetdséget biztosit
bizonyos limitalt szdmu alkotmanyos szerv szdméara, hogy panaszt nyujtson be hataridd
nélkiil, vagy egy torvény megkérddjelezése okan, vagy a torvény elfogadasanak kudarca
okan. Az ezen proceddra sordn meghozott dontés azonban mar érvényes erga omnes
(mindenkivel szemben). Egy altipusa ennek a panasznak, amelyet ugyanazok az

alkotményos rendelkezések szabalyoznak az alkotméinyossig meghatirozasit célz6 panasz
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(acao declaratidria de constitucionalidade). Ez azt a célt szolgdlja, hogy kompenzilja az
indirekt bir6i recenzié hidnyossigait, nevezetesen a torvénykezési rendszerben generalt
bizonytalansagot, mert a szabalyozasnak nincs erga omnes hatisa, a dontési hatalom nem
csak egy birosagra korlatozddik egy STF rendelkezés, hogy egy torvény alktoméanyellenes,
nem kotddik kizarolag a szovetségi statuszhoz. Az acao declaratéria nem teszi lehetové,
hogy az STF olyan absztrakt dontést hozzon, melynek altalanos hatdsa van, és ezaltal jogi
bizonyossagot biztositson.

A brazil torvénykezés nem engedélyezi a német mintara miikodd alkotmanyos panaszt, ahol
a polgar szamara lehetdvé teszi, hogy miutan €It a jogorvoslat lehetdségével a kozonséges
birosag eldtt, az alapvetd jogait ért sérelmeket az alkotmanybirdsig elé vigye. Ez teljes
mértékben egyértelmiisiti a tény, mely szerint az STF, barmely esetben, minden kérdést
tekintve a legfelsobb birdsagi forum, igy egy kiilonleges formaban benyujtott alkotmanyos
panasz sziikségtelenné valik. Mindazonaltal 1éteznek specialis procedurik, melyek lehetové
teszik, hogy személyes alapvetd jogokat az STF elé vigyenek. Ezek kozé tartozik az
ugynevezett habeas corpus, mely a fogvatartast érinté proceddrara vonatkozik, a Mandado
de Seguranca, mint atfogd panasz minden személyes jog megsértésére vonatkozéan (nem
pusztan azokra, melyeket az alkotmany garantdl), és a Mandado de Injuncao, amely a
bizonyos teriileteken elkovetett torvénykezési hibdk esetén benydjtott panaszokra
vonatkozik, mint példaul a szociélis jogok teriilete. Ezek a specidlisan kialakitott eljarasok
nyilvanval6an hidnyoznak a polgari jogbol, és birdi végzésnek nevezik még Brazilidban is.
Mindezzel egyiitt az alkotmanyos jogok jogi védelmének teljes rendszerét nem lehet csak

az idegen jogrendszerekre torténd hivatkozasokkal megérteni azt, sajat — brazil —

sz

2.5.3. Iberoamerika jogi kultiraja (jogrendszerei) egyik alkotéelemérdl: a

szokasjogrol

A szokasjog: a jogi kultira fontos eleme és jogforrasként kiilonleges hely illeti meg
az Indidk torténetében.
Kischel nagy teret szentel az indidn jogok és régi szokdsjogaik mai érvényesiilésére.
Figyelmet érdemel a finn Rafaél Karsten (1879-1956) 2018-ban 1ijbdl kiadott Civilization

of the South American Indians: With special Reference to Magic and Religion (Classic
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Reprint) cimii kdnyve is, mely megkeriilhetetlen tényadatolast tartalmazva segit az indidn

szokésok jobb megismerésében.
2.5.3.1. Az inka civilizacid: egy totalitarius allam kultarai tovabbélése napjainkig

Tanulminyunkban mér bemutattuk az inka kultdra alapvetd vonasait, most kicsit
részletesebben taglaljuk, mert az iberoamerikai jogi kultira éppen az indidn Gslakossag
szokésjogaival 1ép tul, valik méssa a portugal-spanyol jogrendszeren, de annak eldontése,
hogy 6nallosul is ezaltal vagy specialis részként marad utdbbin beliil, az itt még eldontetlen
kérdés. A D-Peruban, E-Chilében és Ny-Bolividban €16 aymarak, tovabba kecsuak —
ugyanezen orszdgokban és Ecuadorban, Argentindban — valamint a guaranik Paraguayban
(és kozeli nyelvrokonaik, a tupik Brazilidban) a prekolombidn kultirak mai utédai.

Az inkak és alavetett népeik faluk6zosségekben (ayllu) éltek, melyeket tiz, szaz, ezer
és tizezer csaladbdl allo kozosségekbe soroltdk be. Az eldljardi-fonoki tisztet a chunca-
camayoc toltotte be. Az inka allam négy régiobdl tevodott 6ssze, ezek megyékbdl alltak. A
spanyolok megjelenése eldtt az inka allamon beliil erdeltol6das ment végbe az északi régid
javara, igy kiélezédtek az wuralkodé eliten beliili viszonyok is. A trénutddlés
megoldatlansiaga kedvezett mind a spanyoloknak, mind az alavetett népek Onallosulasi
torekvéseinek. A kiizdelem hamar elddlt, az eurdpai (rémai) eredetii osszd meg és uralkod]
elve eltorolte az inkdk allamét, de nem tlint el az azt alkoté népek kultirdja és szokasjoga.
A spanyolok (Toledo alkirdlysiaga idején) felfedezték a kotelezd kozmunkét jelentd
mitarendszer atfogo jellegét, mely munkakényszert és kényszermunkat egyként jelentett.
Ezt kor szerint kilenc kategoériaba soroltdk. Fontos szempontjuk volt a munkara nevelés €s
a kozosségiség mindenekfelettisége. Individualizmusrdl, elkiiloniilésrdl sz6 sem lehetett. A
sz0 szoros értelmében mindenkirél gondoskodtak, senki sem maradt -ellatatlanul
(fogyasztasi kommunizmus). Innen ered az is, hogy nem ismerték, féleg nem gyakoroltdk
a monogdm hézassig intézményét.’>! A legmagasabb rangiak akéar 6tven asszonyt is
tarthattak dgyasaikként, a kozosségek fonokei ,,kozépvezetdként” (huno-camayok) harminc
agyassal rendelkezhettek. Nem véletlen, hogy a portugal-spanyol csaladjog
transzplantacidja igen docogdsen haladt az Oslakossag korében. Az indidn tirsadalmak

archaikus vonésai sokdig fennmaradtak, igy a termelési folyamatok is alig valtoztak (Is.

31 Ebbé] kivetkezden a spanyolok megjelenésével nem minden mesztic fogantatott erészak eredményeként, s
tudjuk azt is, hogy a kereszt képviseldi, foként a (vilagi) papsdg, de a szerzetesek koziil is sokan apasagra jutottak
ebben a ,,nagy keveredésben”.
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mita-rendszer), tehat leginkdbb a keresztény ideoldgia, liturgia és szervezetrendszer
hatasaban kereshetjiik a monogam csalad lassu térnyerésének okait.

Az inkdk ,biintetjoga” egyrészt személy elleni cselekmények biintetésére (6lés,
lopés, az Inka-az uralkod6 — és csaladja ellen) illetve kiilonlegességként dolog (€pitmény:
hidrombolas) ellen elkdvetett agressziora valamint — mai kifejezéssel — kornyezet-, allat- és
novényvédelemre iranyult.

Az inka Nap-kultuszra épiild jogszabalyok, szokisok és ritusok betartasat feltétleniil
megkovetelték, igy a blincselekmények igen ritkén fordultak eld.

Az Inka Birodalom egy preciz, jOl szervezett hatalmas kiterjedésti birodalomként
olyan képet sugall, hogy nem kérddjelez6dik meg autokratikus hatalmi berendezkedése, de
kiegésziil szocidlis érzékenységli szokisjogukkal, mellyel a tarsadalmi elégedetlenséget
kezelni és mederben tartani lehetett. A birodalom bukasat az uralkodo6 ,,0sztdlyokon” beliili

hatalmi harcok és a spanyol konkvisztadorok egyiittesen idézték eld.

2.5.3.2. Az indianok jogai és elismerésiik alkotmanyos szintjei

Visszautalunk a gyarmati Iberoamerika idején alkotott azon spanyol (és portugal)
jogszabalyokra, melyek el6szor az indidnokat emberként majd keresztényként és
legkésObben polgarként is elismerték — elméletileg (lasd ,.Se obedece, pero no se
cumple...”).

A XIX. szédzad eleji fiiggetlenségi kiizdelmekben a kreolok vitték a primet (mint tudjuk
Mexiké a kivétel) és erdteljesen tdmaszkodtak a mesztic rétegre. Az indidnok sorsaban
kevés valtozas volt kimutathato.

Viszont a fiiggetlenség kivivasa utan a kreol vezetés szadmara kiilonos jelentdséget nyert a
nemzeti egység fogalma. Ezért — papiron legalabb is — az ,,indiosokat” az dj koztarsasdgok
polgéraiva kivantak tenni. Ez asszimil4cios kisérletekben 0ltott testet, mely nemcsak a
korabbi kolonidlis véddjogok, de a volt gyarmattartok altal mar garantalt és limitélt
autonémidk eltorlésében mutatkozott meg. A kulturdlis és politikai jogok ,,felszivodtak™,
néhany ,.népi elem” mint szokdsjog megmaradt és az indidn népcsoportok kultirajat
kifejezetten iildozni kezdték. Az ,indiosok civilizalasat” egyfajta gyarmati szeparacios

stratégia kisérte, melyet 6tvoztek az indianok jogainak limitalasival. Ez a taktika kezdetben
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atmeneteinek tint, de vagy lassisdga (spanyol nyelvteriileten) vagy eredményei miatt

(Braziliaban) stratégiava valtozott 4t.%*

A huszadik szdzad kozepére az asszimilacids politika egyfajta integraciova valtozott,
melyet az ,,indiosok” bizonyos specifikus és kozosségi jogainak elismerése jellemzett.
Felismerték, hogy a kolonidlis jogi védelem eltoriilése nem liberalizélja az ,,indiosokat”,
sokkal inkdbb néhany fehér oligarcha koncentralt foldbirtokldsahoz vezetett, valamint az
dslakos populacid elnyoméasihoz, illetve nem megfeleld mértékii fejlodéshez, beleértve az
mezdgazdasidgot is. Ezek a negativ hatisok szemben alltak a joléti allam tipikus
mechanizmusaival, melyeket ugyanebben az idészakban foglaltak bele a latin-amerikai
alkotméanyokba. Uj torvényeket vezettek be a kizsdkmanyolas elleni védelem érdekében, de
részben a specifikusan indidn szervezetek, a kozos tulajdonjog, és az anyanyelv
hasznalatinak joga, valamint az Oslakos kultira gyakorlasanak joga érdekében is.
Ugyanakkor a jogrendszer megorizte az egyetlen (unitarius) allam koncepciojat, és csak egy
jogi rendszert ismert el, a hivatalos allami torvénykezelést. Legfeljebb bizonyos indidn
szokésokat ismertek el, de azokat is csak €s kizarolag szokésként. Az ,,indiosokat” tovabbra
is sebezhetd, gyenge kisebbségnek tekintették, amely specidlis védelmet igényel.

Sok latin-amerikai dllamban csak a katonai diktatirak végeztével, a huszadik szdzad végén
alltak készen a koriilmények egy Uj megkozelitéshez: ez volt a pluralista koncepcié mely
gyorsan teret nyert. Ez a megkdozelités tobbé mar nem pusztan bizonyos specidlis ,,Indios-
jogok™ elismerésén alapult, melyek védelmet biztositottak szdmukra, vagy specifikus
szervezeteiket és csoportjaikat ismerték el. Inkdbb egyenld népcsoportként ismerték el dket
egy tobbnemzetiségli, multikulturdlis dllam keretein belill, egymas mellett 1étezd jogi
rendszerekkel. Ez a fejlesztés kiilondsen vildgosan tiikr6zddik Bolivia modern hivatalos
jellemzésében, az Estado Plurinacional de Bolivia-ban. Mas orszdgok alkotmanyai is
meritettek inspirdciot tobbé-kevésbé a pluralizmusbdl, mint Ecuador, Kolumbia, Mexiko,
Paraguay és Peru. Ezekben az esetekben azonban orszagrdl-orszagra jelentdsen valtozhat a

helyzet. A Chilei Alkotmanybdl példaul tovabbra is hidnyzik az indidn népességre vald

332 Is. Kischel im. 606-611. pp. Brazilia példat szolgaltat arra, hogy az asszimilaci6 stratégiaja milyen kiilonb6z6

hatdsokkal jar a gyakorlatban: mig a tényleges szeparaciéja a fehér és indian népességnek megmaradt a
szabalyozasban més latin-amerikai allamokban, Brazilia elkezdte elémozditani a két népcsoport keveredését,
figyelemre mélt6 sikerrel. Ennek a demogréfiai fejlesztésnek mellékes hatasaként jelentkezett a majdnem teljes
eltinése az 6slakos indidn népességnek, mely annak is vallotta magit. Bizonyos szempontbdl ez a stratégia
tekinthetd egyfeldl az asszimil4cié iranti igény teljes elkeriilésének, masfeldl az asszimilacié legradikélisabb
formajanak, ami csak elképzelhetd.
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utalas, és igy aztan, alkotméanyos szempontbdl, megmaradt benne az asszimilacids politika
kifejez6dése. A nemzetkdzi jogban a pluralizmus kiilondsen erds tdmogatottsagra talal az
ILO Oslakos és Torzsi Népek Egyezménye 169. szamaban, mely 1989-ben keriilt
beiktatdsra és 1991-ben emelkedett jogerdre. (Az 1957-es ILO Egyezmény 107. szdmat
valtotta fel, melyet gyakran tekintettek az asszimilacios tendencidk megtestesiilésének.)

A pluralisztikus szemléletmddot gyakorta tekintik multikulturalisnak, és igy aztan
globélis kontextusba helyezik, amely minden alkotmany szamara plurélis karaktert kivan.
Az egyik f6 oka ennek a nyelvészeti fordulatnak, az emigracié parbeszédbe helyezése. Ez
az érvelés legitim, bar aligha siirgetd, mivel a két jelenség kozti kiilonbség legalabb annyira
egyszertl, mint amennyire messzire nyulo: a bennsziilétt népcsoportok tekintetében, mint
Latin-Amerikdban, a pluralista mozgalom azon csoportok specidlis jogainak elismerését
igényli, melyek méar a gyarmatositok érkezése eldtt ott éltek, és sajat szocidlis és jogi
struktdrakkal rendelkeztek. Aligha lehetséges ezen népcsoportok integracidjat, vagy
asszimilacigjat kovetelni ugyanazon indokldssal, mint a bevandorlok esetében.
Ugyanakkor, a pluralizmus koncepciéja nincs kizardlag az ,,indiosokra” limitdlva, még
Latin-Amerikdban sem, am szintén alkalmazhaté az afrikai szarmazasu szines boru
népességre, akik idordl idore felemelik hangjukat a diszkriminécié ellen. Egy erdteljes
alkotményos rendszer hidnyaban, mely a kisebbségek védelméért felel, néhany alkotmany
azzal a meglepd és szokatlan 1épéssel 4ll eld, hogy a feketéket az ,Indios-okkal”
egyenléként kezeli, példaul a folddel kapcsolatos specidlis jogok kapcsan.*? Mas orszagok,

mint példaul Kolumbia, ehelyett a torvényen alapul6é védelem beiktatasat valasztja.?>*

2.5.3.3. Indian jogok és elismerésiiknek szintjei

Az 6slakos indian populdcidknak adott jogok véltozatosak.’> El8szor is, a
tobbelviiség elvének kozpontja az, hogy az ilyen csoportokat népeknek nevezzék — az

dslakos emberek csoportjai népekként vannak elismerve, akik ennek kovetkeztében joval

333 Lasd a teljes rendelkezéseket a 3.,32.,100., cikkely 2. 395. és 1. bekezdésében a Boliviai Alkotmanyban és az
Ecuadori Alkotmany 56. 58. 60. és 257-ik cikkelyében.

334 L4sd Ley 70 de 1993, Diario Oficial 1993. augusztus 31-ei 41,013. szdm, mely a kontinentélis torvényekre
fékuszal;ezen a jogon és ennek gyakorlati hatdsaival 14sd pl.: Agier, Michel; Hoffman, Odile, Las tierras de las
comunidades negras en el pacific colombiano — Interpretaciones de la ley, estrategias de los actors, Territorios —
Revista de estudios regionals y urbanos 1999, 53 (53ff).

335 Lasd a jol osszeallitott kérddivet Aguilar, Gonzola et al, Az Alkotmanyos Elismerése az Oslakos Népeknek
Latin Amerikdban, Pace International Law Review Online Companion 2/2(2010), 44 (47), értekezések
fejlesztésekrdl, melyek megemlitik Nicaraguat, Ecuadort, Mexikét, Guatemalat és Boliviat 1asd Hausotter, Carola,
Das Recht indigener Volker Lateinamerikas auf interne Selbstbestimmunk, 2010, 147.
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tobb jogot kovetelhetnek, mint a puszta kisebbségek.>*® A “népek” sz6 hasznilatos a
boliviai (a 2. és 3. cikkely; a “nemzetek” sz is hasznélatos), argentin (75. cikkely 17.
bekezdés), ecuadori (56. cikkely), kolumbiai (246. cikkely), mexiko6i (2. cikkely 2.
bekezdés), nicaraguai (5. cikkely), paraguayi (62. cikkely), és venezuelai (119. cikkely)
alkotméinyokban. De mégis, a tobbelviiség problémajanak gerincéhez is hozzakapcsolddik
ez a kifejezés. Egy “nép” a nemzetkozi jog értelmében kovetelheti az dnrendelkezés jogat,
ezzel pedig esetleg a fliggetlen allam létrehozasat is. Régota megalapitott allamok
hajlamosak extrém fenntartasokkal nézni ezekre az elszakadasi erfeszitésekre.®*” Még az
ILO Egyezmény 169. szdma is foglalkozik ezzel a problémaval az 1. cikkely 3.

3

bekezdésében, mely kifejezetten allitja, hogy a népként leirds “ nem értelmezhetd ugy,
mintha lenne barmi jogi kovetkezménye, ami hozzikapcsolhatja a kifejezést nemzetkozi
jog alatt” — egy figyelemre méltd6 mondat, amit a nemzetkozi jog eszkdzében taldlhatunk.
Eszerint, a népek és nemzetek sokféleségének szamos megerdsitése ellenére a latin-
amerikai alkotmanyokban, az dllam egységessége sosincs megkérddjezve. Amig az dslakok
csoportjainak elismerése népekként altaldban egyiitt jar a kulturdlis valtozatossag
elismerésével (C 1 és 56 az Ecuadori Alkotméanybdl), az onrendelkezés joga csak nagyon
kevés esetben keriil széba, ha egyaltalin széba keriil. Az Ecuadori Alkotméany 57.
cikkelyének 2. paragrafusa megemliti az dslaké népek onrendelkezését, de csak abban az
esetben, mikor 0nall6 elszigeteltségben szeretnének maradni. Még Bolivia sem hasznalja -
annak ellenére, hogy egyszer a pluralista mozgalmak élén jart - alkotminyiban az
»autodeterminacion” szo6t, inkabb a szabad elhatirozast emliti az egységes allam keretein

beliil;**® a mexikoi helyzet hasonl6.**

336 Alapos értekezésekrdl a kisebbségektdl valé megkiilonboztetésekrdl, lasd Hawsotter (n 506), 30.

337 Barié(492) 550 jellemzé modon beszél a kiilonalldstol valo orok félelemrdl (“el eterno temor al separatism™).
338 >Dada la existencia precolonial de las naciones y pueblos indigena originario campesinos y su dominio ancestral
sobre sus territorios, se garantiza su libre determinacién en el marco de la unidad del Estado, que consiste en su
derecho a la autonomia, al autogobierno, a su cultura, al reconocimiento de sus instituciones y a la consolidacién
de sus entidades territoriales, conforme a esta Constitucion y la ley”; 2. cikkely Boliviai Alkotmany ( Adott a
gyarmatosités elétti 1étezésiik a nemzeteknek és az 6shonos vidéki bennsziilott népeknek, illetve 8si irdnyitdsuk
terlileteik felett. Ezért szabad elhatarozasaik garantdltak az dllam egységességének keretrendszerén beliil. Ebbe
beletartozik az autonémiidhoz, onkorminyzathoz, kultirajukhoz, intézményeik elismeréséhez és a teriileti
egységeiknek konszolidaci6jahoz valé joguk 6sszhangban ezzel az Alkotménnyal és a torvénnyel.”)

339 El derechode los pueblos indigenas a la libre determinacion se ejercera en un marco constitucional de autonomia
que asegure la unidad nacional”; 2. cikkely 5 paragrafus Mexikdi Alkotmany (,,A bennsziilott népek joga az
onrendelkezéshez az autondémia alkotmanyos keretrendszerén beliil gyakorolhatd, ami garantdlja a nemzeti

egységet”)
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Az Oslakok kiilonleges jogaik a foldjiikkhoz elismert szamos kiillonbozo

340 A természeti

megszovegezés altal, melyek gyakran némileg -eldvigyazatosak
er6forrasokhoz valé jogok még ennél ritkdbban is emlitettek és 4altalaban még
eldvigyazatosabban fogalmazottak. Az Ecuadori Alkotmany 57. cikkelyének 1. paragrafus
6. és 7. szdma példaul megemliti a puszta jogot ahhoz, hogy részt vegyenek a hasznilataban,
adminisztracidjaban ¢és fenntartasdban a megujuld eréforrdsoknak — nem megijuld

er6forrasokrol csak az eldzetes és korlatlan konzulticidkhoz van joguk, de barmilyen

eredmény nem kotelez semmire.

A legtobb Latin-Amerikai alkotmany védi a bennsziilottek nyelveit az
onrendelkezéshez val6 jog részeként. A megoldasok itt terjedhetnek egészen a bennsziilott
nyelvek védelmétdl, mint nemzeti 6rokség a 36 dslakd nyelv elismerésé€ig, mint hivatalos
nemzeti nyelv. Illetve legalabb két hivatalos nyelv hasznalatiig nemzeti és helyi
hatosagoknal, abban az esetben, ha ez egyik spanyol. Az Argentin Alkotméany, mint
kontraszt, nem emlit semmiféle védelmet. A nyelvek haszndlata az iskolaban kiilonleges
fontossaggal bir a sikeres védelmiikben, kdlcsondsen az iskola lehet az egyik legsikeresebb
modja egy kozos nyelv megalapozasanak a mindennapi életben. Az Ecuadori Alkotmany

ezen pontja kivételesen tiszta. Biztosit interkultiralis, kétnyelvii oktatist és meghatarozza

340 Példaul a Mexikoi Alkotmany cikkely 2.A.VI garantilja a kovetkez6 jogot, mely szdmos fenntartds targya:
»Acceder, con respeto a las formas y modalidades de propiedad y tenencia de la tierra establecidas en esta
Constitucion y a las leyes de la materia, asi como a los recursos naturales de los lugares que habitan y ocupan las
comunidades,...” (,,Elérni — kdzben tiszteletben tartva az ingatlan tulajdonjog és fold birtoklas formait megalapitva
ebben az alkotmanyban és a torvényekben ebben a témaban valamint tiszteletben tartva a harmadik felek vagy a
kozosség tagjai altal szerzett jogokat- kedvezd hasznélatat és élvezését a természetes erdforrasoknak a teriileteken
melyeken a kozosség €1...”) A Boliviai Alkotmany 394. cikkely 3. paragrafusa sokkal messzebb megy: ,, El Estado
reconoce, protege y garantiza la propiedad comunitaria o colectiva, que comprende el territorio indigena originario
campesino, las comunidades interculturales originarias y de las comunidades campesinas,La propiedad colectiva
se declara indivisible, imprescriptible, inembargable, inalienable e irreversible y no esta sujeta al pagode impuestos
a la propiedad agraria. Las comunidades podrén ser tituladas reconociendo la complementariedad entre derechos
colectivos e individuales respetando la unidad territorial con identidad.” (Az Allam elismeri, védi és garantdlja a
kozosségi vagy kollektiv tulajdont, mely magédba foglal bennsziilott vidéki teriiletet, bennsziilott interkulturalis
kozosségeket és vidéki kozosségeket. A kollektiv tulajdon oszthatatlan, visszavonhatatlan, nem elragadhatd,
elidegenithetetlen, visszafordithatatlan és nem targya mezdgazdasagi tulajdon addknak. Kozosségek lehetnek
tulajdonosok, elismerve a kiegészitd jellegét a kollektiv és egyéni jogoknak, tisztelve a teriilet és identitas
egységét.”) Ecuadori Alkotmany cikkely 57.1. paragrafus 4. no. kevésbé fenntartott: ,,Conservar la propedad
imprescriptible de sus tierras comunitarias, que seran inalienables, inembargables e indivisibles. Estas tierras
estaran exentas del pago de tasas e impuestos.” (,Hogy megtartsuk a kozosségi foldek visszavonhatatlan
tulajdonjogat, mely elidegenithetetlen, nem elragadhat6 és oszthatatlan. Ezek a foldek kotelesek mentesiilni dijak
és adok aldl.”)
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ezen keretrendszeren beliil, hogy a relevans dslakos csoport nyelve legyen hasznilva {6

nyelvként, mig a spanyol a kultirdk kozotti kapcsolatok nyelve.>*!

Az indidnok politikai részvételi jogok meghatiroz6 szerepet jatszanak néhany
alkotmanyban. A Kolumbiai Alkotmany 171. és 176. cikkelye engedélyez kvotafoglalast
bennsziilott embereknek a parlament mindkét hazaban. A Mexik6i Alkotméany véd egy
kivételes jogot a hatdsagok és képviseldk valasztasahoz az indidn dnkormanyzatokba vagy
kozosségekbe bennsziilott populaciokkal és kivet egy kotelességet az allam minden
szintjére, hogy konzultdljanak a bennsziilott népekkel, lasd cikkely 2.A.III, 2. A. VII,
2.B.IX Mexikdi Alkotmany.

Ahhoz, hogy megragadhassuk a sokféle modot, amivel az indidnok jogai be vannak
épitve (vagy nincsenek beépitve) a latin-amerikai alkotmanyokba, hasznos lehet
csoportokba osztani 6ket. Egy megkozelités, mely szamos teriiletein hasznéalva volt mar az
0sszehasonlité jognak. Létezik egy bizonyos egyontetliség és atlatszosag a spektrum extrém
végein. Mig Belize, Chile, Uruguay és Suriname alkotmanyai meg sem emlitik az indidnok
jogait, Bolivia altaldban a pluralista 4llam modelljének és koncepcidjanak élcsapataként van
figyelembe véve. Ennek megfelelden néha egy haromosztatd osztilyozas haszndlatos:
eldszor, a fent emlitett orszigok, melyek nem emlitik a bennsziilott népeket; méisodszor
azok, melyek emlitik Oket, de csak feliiletes moédon (Costa Rica, El Salvador, Guyana,
Honduras); es a harmadik, a bennsziilottek elismerésének vezetdi, akik védik az etnikai
identitdsat az indidnoknak &allampolgarsaguk részeként (Argentina, Bolivia, Brazilia,
Kolumbia, Ecuador, Guatemala, Mexiko, Nicaragua, Panama, Paraguay, Peru, Venezuela).
Mas tanulmanyok szimpldan kihagyjdk azokat az orszdgokat, melyek figyelmen kiviil
hagyjak az indidnok jogait alkotmanyaikbol és a maradék allamokat aszerint osztilyozzak,
hogy az allitdlagos kilenc tipusud indidn jogokbdl mennyit ismernek el. Ez a hozziallas
szintén kiilonbséget tesz harom csoport kozott és a kovetkezo sorrendet alakitja kozottiik:
Bolivia, Ecuador, Mexik6, Nicaragua, Paraguay és Venezuela kilenctdl hét joggal,
Argentina, Panama, Peru, Guatemala és Brazilia hatt6l négy jogig; és Costa Rica, El

Salvador és Honduras haromtdl egy jogig. Az, hogy ez az osztilyozds erdsen

31 Garantizar el sistema de educacién intercultural bilinglie, en el cual se utilizard como lengua principal de

educacioén la de la nacionalidad respectiva y el castellano como idioma de relacion intercultural,” cikkely 347 no.
9 Ecuadori Alkotmany (,,Az interkulturdlis kétnyelvli oktatdsi rendszer garantilasaért, melyben az oktatas 6
nyelve az adott nemzet nyelve és a spanyol a kultdrak kozotti kapcsolat nyelve.”).
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leegyszerusitett, hiszen még az egyes jogok védelmének szintje sincs figyelembe véve, a

tanulmany ir6i is elismerik.

Mias megkozelitések, példaul megprébalnak 1étrehozni egy osztilyozast mely
tényleges kritériumokon alapul, megkiilonboztetést téve az asszimilacid két koncepcidja
kozott: a) védelem kirekesztés altal €s b) felismerés altali védelem. Ebben a szerkezetben
az asszimilacié fogalma haszndlhatatlannd valt és legfeljebb azoknak az allamoknak
tulajdonithatd, melyek egyéltalin meg sem emlitik a bennsziildttek jogait. A védelem
kirekesztés altal azt jelenti, hogy mig az indidnok nincsenek autondém csoportként
elismerve, bizonyos intézkedések hasznalatosak, hogy aktivan tdmogassik az
welvalasztodasukat” a tarsadalom tobbi részétdl. A cél hasonlé ahhoz, melyet a korai
gyarmati szétvalasztd rendszer iildozott: megvédeni az indidnokat azzal, hogy elkiilonitik
Oket. Mindez Brazilia altal bemutatva, amely ennek f6 gyakorloja, az otlet az, hogy
megvédjiik a kicsi, megmaradt torzseket, melyek élik életiiket szinte teljes elszigetelésben

a modern tarsadalomtdl és igy is szeretnék folytatni a jovoben is.

A Brazilian Estatuto do Indio 7. cikke biztositja, hogy az indidnok és az indidn kozosségek
melyek még nem lettek integralva a nemzeti k6zosségbe, mind az allam gondnokséaga alatt
allnak,*? végtére is a Brazil Polgéari Torvénykonyv 4. cikkének 4. paragrafusa erre az
alkotmanyos rendelkezésre utal.*** Vitas kérdés Brazilian beliil, hogy a torvény ezen 4lldsa
fenntarthat6-e, hiszen a Brazil Alkotméany 232. cikke jogot ad az indidnoknak és indidn
kozosségeknek, hogy megvédjék jogaikat a birésidgon. A kizaras altali védelem
szembedllithat a felismerés altali védelem két modelljével, melyek nem exkluzivak. Az
elso tipus elismeri az indidnok jogat sajat jogi rendszeriik feldllitdsdhoz. A masodik tipus
biztositja az indidnokat kiilonleges 0sztonzésekkel és jogokkal, hogy noveljék a nemzeti
politikai folyamatban vald részvételt, mint példaul kvotdk bevezetésével a képviseleti
szervekben vagy a valasztdi korzetek djrakonfigurdlasaval az indidnok javara. Mindkét
tipus eléfordulhat egyidejiileg, példaul mikor a szovetségi allam létrehoz fiiggetlen

szovetségi iranyité egységeket, melyekben legalabb a tobbség indian kell legyen.

32 Lasd 7 cikk, 8 Estatuto do Indio, Eaw 6.001; a 9. cikkely alatt, barmilyen indian felszabadithaté ez aldl a
gondnokség aldl bizonyos koriilmények kozott, ha bizonyithat6é hogy integralt.

33 A Brazil Polgari Torvénykonyv 4 cikkely 4 §1 elirja: ,,A capacidade dos indios sera regulada por legislacao
expecial” (,,Az indidnok jogképessége kiilon jogszabaly alapjan szabélyozott.”).
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2.5.3.4. Az indian védelem értékelése

Az indianok jogi alapon torténd megkdzelitése a legjobb esetben is ellentmondésos
kérdés maradt. Mig néhanyan elOnyben részesitik a lehetd legtagabb formijat a jogi
pluralizmusnak, mésok azt llitjak, hogy minden egyes jogrendszernek legyenek meg a
sajatos elényei és mind feleljen meg egy-egy ,.ilyen-specifikus” orszagnak. Igy a brazil
,Kizards altali védelem” rendszere megmagyariazhatd a brazil dshonos népek specifikus
egyszerlien magyarazhat6 azzal a ténnyel, hogy az indidnok rendkiviil kicsi szdzalékat
alkotjak a populacionak és — kontrasztban Brazilidval — torzsenként 6sszegezve sem tesznek
ki tobb mint par ezer embert. A rendkiviil kiterjedt boliviai jogi megkozelités csak olyan

allamokban lehet alkalmazhatd, amelyekben az indidn populacié méar tobbségben van.

A nehézség, a kiilonboz6 megkozelitések értékelésében megmagyarazhat6 azzal a
ténnyel, hogy az indidnok szubjektiv érdekei meglehetésen valtozatosak lehetnek.
Szeretnének-e alkalmazkodni vagy szeretnének-e teljesen elszeparalodni, hogy megorizzék
a kultirajukat, amennyire csak tudjidk? Vagy szeretnének-e a tarsadalom tagjava valni és
teljesen részt venni, de ekdzben megOrizni az indian identitdsukat — €s ha ez utdbbi a
valasztasuk, hogy lehet ezt a gyakorlatban elérni? Minek kéne torténnie, mikor egyéni
indidn csoportok vagy falvak maguk is megosztottak ezekben a kérdésekben? Kozponti és
dicséretre mélto fégondolata a pluralizmusnak az, hogy nem a nem-indidnok feladata az,
hogy ezekben vagy hasonl6 kérdésekben dontsenek, mert az dllam nem tudja a j6 valaszokat

¢és nem 4llapithatja meg Oket paternalistaképpen, ha modernként tételezi magat.

Az, hogy az indianok objektiv érdekei nem mutatkoznak meg jobban itt, mint az élet
barmely masik teriiletén, éppen ebbdl fakad, hogy az indidnok maguk kell, hogy dontsenek,
kollektiven vagy egyénileg kéne ezeket a dontéseket meghozni? Milyen szinten (falu, régio,
nép, minden indidn egy bizonyos dllamban) definidljuk az Osszességet? Illetve hogyan
egyeztessiink 0ssze eltérd dontéseket egy kollektiv és egy kisebb egység, vagy akar csak az

egyének kozott. Ezek elméleti jellegli felvetések, de gyakorlati megoldast kell talalni rajuk.

Mar az alkotményjogi alapokon folyd konzultaci6 is limitalt megértést kinalhat fel
az indian jogok 1étezd, de hatékonyabb védelmérdl. A tény, hogy az alkotmanyok és tartalmi
elemeik elengedhetetleniil részei ennek a problémanak a megtargyaldsdban, részben

magyarazhat6 azzal, hogy a torvényes alap nem mindig van jelen, hogy ravilagitson az
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alkotmanyos védelemre. E tekintetben kivételt képez a brazil Estatuto do Indio, még ugy is,
hogy az alkotmannyal szemben ez a torvény néha nagyobb Iépéssel tekint hatra, mint eldre.
Mindazonaltal szamos érdekes részleteket tartalmaznak az alapjogszabalyok. Ez nem csak
Kolumbiéra igaz, ahol — ahogy lattuk — az afro-kolumbiai népesség foldjogainak védelme
nem az alkotméinyban, hanem kiilonleges torvényekbe van foglalva. Chile, mely néha
»Korholva van” a bennsziilottek érdekeit képviseld rendelkezések hidnya miatt az
alkotmanyat illetden, lefedi és védi az indidnokat az 1993-as Ley Indigena-jiban.’**
Teljesen fiiggetleniil ezektdl a széleskortien kiilonleges torvényektdl, az indidn népesség
egyedi helyzetét az altalanos torvényeknek is figyelembe kellene vennie. fgy az ILO
egyezmény 10. cikkelyének 169. pontja felszolitja a nemzeteket, hogy vegyék figyelembe
a gazdasagi, szocidlis €s kulturalis jellemzoit a bennsziilott népeknek, mikor biintetéiigyben
torvény elé allitjak oket. K6zosségi alapu szokasjogukra hivatkozva azt szeretnénk elérni,
hogy az dllam részesitsen eldnyben masféle biintetéseket, mint a bortdon. Eszerint a perui
Biiniigyi Torvénykonyv 15. cikkelye 1991-bdl tartalmaz egy szabalyt, ami iranyitva kezeli
a kulturalis konfliktusokat, s amely gondoskodik arrdl, hogy ezen emberek ne lehessenek
biintethetoek olyan torvénysértésért, melyet azért kovettek el, hogy onnon kulturajukat €s
szokasaikat betartsak.>*> A torvény ezzel dekriminalizalja a kulturalis kiilonbségeket.?4®
Mar ez is Oriasi 1épésként értékelhetd.

Az is igaz viszont, hogy még a jogszabalyok értelmezési keretei sem festik le a teljes és
valos képet. Ahogy méshol is az iberoamerikai jogban, gyakran nagy rések tatonganak a
konyvszerinti jog és az alkalmazott jog kozott. Az indidnok jogainak védelme papiron
megoldhaténak tlnik, de a valésagban gyakran lényegesen eltérnek a scriptumtol. A

bennsziilott népek gyakran hidnyoljdk a valés hozzaférést a jogrendszerhez és emiatt a

lehetOségeik is korlatosabbak, hogy megvédjék jogaikat. Ez kivételesen tisztava valik,

34 Ley No 19253 de octubre de 1993 sobre Proteccion, Formento y Desarrollo de los Indigenar; a torvényét lasd
Aylwin, José, El derecho de los pueblos indigenas a la tierra y al territorio en América Latina — Antecedentes
Histéricos y Tendencias Actuales, 2002, 13ff, http://ibcperu.org/doc/isis/12328.pdf (legutébb megtekintve 2012.
december 18-4n).

35 A 15. cikkelyben olvashatjuk: ,,El que por su cultura o costumbres comete un hecho punible sin poder
comprender el caricter delictuoso de su acto o determinarse de acuerdo a esa comprensidn, serd eximido de
responsabilidad. Cuando por igual razén, esa posibilidad se halla disminuida, se atenuara la pena.” (,,Akérki, a
kultiraja és szokasai miatt, elkdvet egy blincselekményt, de nem képes megérteni a tettének deliktualis karakterét
vagy annak megértésével cselekedni, kizarand6 a feleldsség aldl. Ha ugyanazon okért ez a lehetdség csokkentett,
az itélet is csokkentve lesz.”).

36 Yrigoyen Fajardo, Raquel, Peru- Pluralista Alkotmény, monisztikus igazsigszolgaltatas — Egy reformélas utani
felbecsiilés, lasd: Sieder, Rachel (ed), Multikulturalizmus Latin Amerikdban — Bennsziilott jogok, Sokszintiség és
Demokrécia, 2002, 157 (166).
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mikor a nagy foldbirtokosok vagy a természeti er6forrdsokban érdekelt ipari véallalkozasok

gazdasagi érdekeltségei konfliktusba keriilnek a bennsziilott populacié érdekeivel.
2.5.3.5. Az indian torvények jelentosége
a.) Az indian torvények alkotméanyos védelmében jatszott szerepe: problémak és limitek

Az indian szokasjogi rendszerek elismerése az iberoamerikai dllamok 4ltal kiilonleges
fontossagot élvez az indian kultdrakban és kiilonosképpen érdekes az 6sszehasonlitd joggal
foglalkozok szdmara. Ugyanakkor az indidn szokésjogi rendszer létezése jeloli ki a
legfontosabb teriileteit az Osszelitkozéseknek az allam és annak belsd szuverenitisa kozott.
Az éllam hatalma féként a jogszabalyokon keresztiil érvényesiil. Mikor elfogadja a
szokésjogi ,,be¢kelodések” 1étezését, egyben legitimalva limitilja annak legalapvetobb
allitasait. Mégis sok indiannak a sajat jogi kultirijuk elvarisai ugyanannyira elkotelezdek,
ha nem jobban, mint az allamiaké. A bennsziilott torvény kozelebb is all hozzajuk,
konnyebben értik meg és sokkal konnyebben tudjak betartani. Autoném jogi rendszerként
val6 elismerése éppen ezért rutinos é€s létfontossagui része az indidnok koveteléseinek

identitasuk és kultdrajuk védelmében.

Az indian és az 4llami jogirendszer interakcidja széles korli problémakhoz vezetett és vezet,
melyek csak feliiletesen vannak elfedve olyan jogi normak éltal, melyek szandéka az, hogy
elismerjék az indidn jogszokasokat egy elég zavaros €s altalanositott nyelven. Ilyen a Brazil
Alkotmany 231. cikkelye.’*’ Az els6 kérdés az, hogy az indidn szokasjog kiterjedhet-e a
sajat torzsi €s hasonl6 szervezeteikre. A kérdés feltevése dsszehasonlito perspektivabdl, azt
feltételezi, hogy a torvény tényleges €s szervezeti aspektusainak szeparicidja megfelel a
tipikus nyugati jogi gondolkodasnak. De ez nehezen illik bele a rugalmas természetii indian
szokésjogba, mely egyértelmiien nem elvalaszthat a szocialis struktiratol. Ezért lehetetlen
lenne kivalasztani és elismerni csupén a ,,tényleges torvényt”. Ha egy, az allam altal kijelolt
biré megpréobilna donteni ilyen ligyben ,,az indian torvény szerint” az hidbaval6 erdfeszités
lenne. Az iberoamerikai alkotméanyos torvények, ezért altaliban kombindljak a bennsziilott

torvény elismerését az indidanok dontéshozd szerveinek elismerésével. A Kolumbiai

37 Brazil Alkotmany 231. cikk: ,,S40 reconhecidos aos indios sua organizacao social, costumes, linguas, crencas
e tradicdes ...” (,,Az indidnok szocidlis szervezete, szokasai, nyelvei, vallasai, és tradicidi elismertek...”).
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Alkotmény 246. cikke példaul garantilja a biréi hatalom gyakorldsat a bennsziilott

hatésagokon keresztiil, 6sszhangban a sajat normaikkal és eljarasi szabalyaikkal.>*3

Egy masik probléma az indian térvény és az allami igazsagszolgéltatas személyi, foldrajzi
és tényleges feltételeiben keresendd.’** Néha nincsenek ,,tényleges” hatarai, mint példaul
az, amikor még a komoly biincselekményeket is bennsziilott hatdsdgok kezelik.
Ugyanakkor van olyan rendelkezése, mint a 171. cikkelye az Ecuadori Alkotmanynak, mely
csak ,belsd konfliktusok” esetében engedélyezi az indian torvény alkalmazasat. Ez

valoszintlileg tényleges korlatozisként foghato fel.

A foldrajzi igazsigszolgaltatas szabalyai tisztabbak. Gyakran biztositjak, hogy a
bennsziilott birdsagi hatalom csak a nativ csoportok teriiletén beliil alkalmazandé. (,,dentro
de su ambito territorial”).*® Ez elég tisztdnak t{inik a felszinen, de sok kérdést
megvalaszolatlanul hagy a mélyben. Példaul, nehézséget okozhat abban, hogy
megallapitsdk, mi szadmit pontosan indidn teriiletnek; a Brazil Alkotmany 231. cikke ezért
kifejezetten megkoveteli az allamtdl, hogy hizza meg a hatarokat. A Boliviai Alkotméany
kérdést intéz egy ligy és az indidn teriilet kozotti pontos kapcsolatardl. Két lehetséges
kapcsolat koziil valaszt: vagy a cselekmény elkdvetésének helye ad teret a vitdnak vagy a
hely ahol a vitatott cselekménynek kihatasa volt.*>! Az ecuadori alkotmanyos torvényben,
mintegy ellentétként, a kérdés tujra arra élezhetd ki, hogyan definidljuk a ,bensd
viszalyokat” az alkotméanyos szovegek nyelvtani jelentésén beliil. Mint személyes
igazsagszolgaltatas, az egyik opci6 az, hogy a Venezuelai Alkotmany 260. cikkét kovetjiik,
mely korlatozza az igazsagszolgéltatast olyan konfliktusokra, melyek csak indidnokat

érintenek. ElsO latasra ez lehet a megoldés a ,,bensd viszalyok™ zaradékra is az Ecuadori

38 Kolumbiai Alkotmény 246. cikk: ,Las autoridades de los pueblos indigenas podrén ejercer funciones
jurisdiccionales dentro de su ambito territorial, de conformidad con sus propias normas y procedimientos, siempre
que no sean contrarios a la Constitucién y leyes de la Republica. La ley establecera las formas de coordinacién de
esta jurisdiccidn especial con el sistema judicial nacional.” (,,Az indian népek hat6sigai gyakorolhatjak birdsagi
funkciéjukat sajat teriiletiikon belill megfelelve a sajat normaiknak és eljarasaiknak, mindig biztositva, hogy azok
nem mondanak ellent a Koztarsasag Alkotmanyaval és torvényeivel. Torvény allapitja meg a koordinacié formadit,
a kiilonleges birésagnak a nemzeti birdsagi szerkezettel.”)

39 A kovetkezd pontokon lasd: Yrigoyen Fajardo, Raquel, Torvényes pluralizmus, bennsziilott torvény és a
kiilonleges birdsig az Andok orszigaiban, a térvényen tiil — Informaélis igazsag és torvényes pluralizmus a Globélis
Délen 10 (2004), 32 (371f).

330 L4sd pl.: Kolumbiai Alkotmény 246. cikk, Perui Alkotmény 149. cikkely, Venezuelai Alkotmény 260. cikkely
31191. cikkely 3. paragrafus Boliviai Alkotmany: ,, Esta juridiccion se aplica a las relaciones y hechos juridicos
que serealizan o cuyos efectos se producen dentro de la juridiccién de un pueblo indigena originario campesino”
(,,Ez az igazsagszolgaltatds a kapcsolatokra és jogi aktusokra alkalmazandé melyek kivitelezettek vagy a
hatdsaikra melyek 1étrehozottak a bennsziilott vidéki népek igazsagszolgaltatason beliil.”) a 11. cikkelyt végrehajtd
torvénynek (Ley de Deslinde Jurisdiccional, Ley 073 2010 december 29), gyakorlatilag tartalmazza ugyanazt a
nyelvet, tisztazza, hogy ez a torvényes norma a teriileti hatalyokra vonatkozik.
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Alkotmanyban. Mégis ez a zaradék ugy is olvashatd, mint a bennsziilott jog engedélyezése
arra, hogy meghatarozza mi tekinthetd bens6 viszalynak. Ez az utolsé megkozelités szintén
megvalosithatdé, amikor a torvény nem tartalmaz semmilyen rendelkezést személyes
igazsagszolgaltatisra, mint Kolumbia és Peru esetében. A biztonsiag kedvéért, miutin
barmilyen relevins rendelkezés hidnya kiillonbozoképpen olvashaté nincs mas hétra, mint
létrehozni a lehetdséget arra, hogy alkalmazzak az dshonos torvényt minden konfliktusra
az indian teriileteken beliil, figyelmen kiviil hagyva azon embereket, akik érintettek. De ez
szokatlan lenne és val6sziniileg idegen az indian torvény karakterétdl, hogy engedjen méas
allami hat6sag al4 venni olyan embereket, akiket az indidn torvény maga sem igényel. Egy
masik megkozelités a Boliviai Alkotmény 191. cikkének 2. paragrafusanak 1. bekezdése.
Ez alapvetden biztositja, hogy csak az indidnok ,.,essenek” indian igazsagszolgaltatas ala,
de aztin kimondja, hogy ez a szabdaly akkor is alkalmazando, ha az érintett felperes vagy

alperes.*? Ezért, elég mikor egy jogi vitdban csak az egyik oldalon érintett félként az indi4n.

A bennsziilott torvények problémai, melyek fentebb csak nagyjabdl lettek
felvazolva, bearnyékoljak a kiilonleges kapcsolat kérdését és az indian szokasjog viszonyat
az allam torvényeihez. A pluralizmus eszméje, logikus konklizidjaig vezetve, igényelné a
valodi egyenldséget az allam torvényeivel minden szinten, beleértve az alkotmanyt is. De
még Bolivia sem megy ilyen messze. A biztonsag kedvéért a Boliviai Alkotméany tisztan
koveteli az egyenldséget indian igazsagszolgaltatd szervek és az allami birdsagok kozott a
178. cikkelyében és kotelez minden allami hatdsidgot arra, hogy kovessék az indiin
itéleteket a 192. cikk els6 paragrafusaban. Mindazondltal a bennsziilott itéletek

egyértelmiien ki vannak téve az allam alkotméinyéanak a 190. cikkely 2. paragrafusiban.

A mogottes probléma az, hogy a bennsziilott torvény semmilyen értelemben sem
egyféle idedlis és természetes torvény, mely harmonikus egésszé kovacsolna az indiidn
kozosségeket, ha szimplan szabadon engedélyeznék alkalmazisat. Ehhez hasonld
romanticizalt nézetek mintegy ,,atnéznek” a megszamlalhatatlan probléma felett, melyet a

bennsziilott torvény magaban hordoz.

352191. cikkely 2. paragrafus no 1. Biliviai Alkotmany: ,,Estén sujetos a esta jurisdiccion los miembros de la nacién
o pueblo indigena originario campesino, sea que actiien como actores o demandado, denunciantes o querellantes,
denunciados o imputados, recurrentes o recurridos.” (,,A nemzet vagy vidéki bennsziilott népek tagjai ez alatt az
igazsagszolgaltatas alatt allnak akkor is ha felperesként vagy alperesként szerepelnek, inditvidnyozdok vagy
vadlottak és akkor is, ha olyan emberek, akiket elitéltek vagy vadlottak, vagy fellebbezdk vagy vélaszadok™).
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Kiilonosen az alapvetd emberi jogok nem mindig garantaltak. A bennsziil6tt torvények
gyakran nem kovetelnek meg vagy allitanak fel egyenldséget a nemek kozott €s a személyi
szabadsag gyakran hattérbe kell, hogy szoruljon a ,,k6z0s érdekek” érdekében. Szamunkra
archaikus viselkedésformik, mint a ndk kényszerhdzassagai, akar mindennaposnak is
tekinthetok. Kollektiv kozosségek, példaul csaladok, gyakran keriilnek feleldsségvonasra
egy tagjuk viselkedése miatt. Tovabba a hatalom is szerepet jatszik a bennsziilott torvények
alkotasaban és alkalmazasaban. Kovetkezésképpen lehetséges, hogy kiilonbdzo csoportok,
mint fiatalok és iddsek, kiilonbozd véleménnyel vannak a tartalmukra és alkalmazasukra
nézve és azoknak, akiknek tobb tarsadalmi hatalmuk van, ravetithetik akaratukat, f6képp e
torvények alkalmazasa kérdésében. Az alkotméanyos garancia, mint egy hatér tekinthet6 a
sziikséges minimum elvarasnak, hogy védje a k6zos vagy egyszerlien magasabb értékeket.
Még akkor is, ha ez eltérést képvisel a pluralizmus alapeszméjétdl.>>* Ezért, az alkotmanyos
garancia hatéra szintén megemlitett, példaul az Ecuadori Alkotmany 171. cikkében vagy a
Perui Alkotméany 149. cikkében. Mas iberoamerikai alkotmanyok joval toviabb mennek

ennél a minimum standardn4l és a bennsziil6tt jogot az allam alaptorvényébe emeli.>>*

2.5.3.6. Az indian torvények tényleges tartalma

Egy kérdés, amely meglepd ritkasadggal keriil feltevésre, habar rogton eld kéne
jonnie: Mi a bennsziilott jogi rendszer tartalma? Milyen tényleges és jogi eljarési
szabalyokat tartalmaznak? Val6ban, csak kisérleti valaszok latszodnak lehetségesnek a
kérdésekben? A vilaszok talan még sokdig elégtelenek maradnak a nyugati jogaszok
szamara, hiszen még a kérdések megfogalmazisa sem nyujtja elismerését a bennsziilott

torvényeknek.
aa.) Atfog6 és rugalmas karaktere a bennsziilstt torvénynek

A Dbennsziilott jogot nem lehet megragadni a nyugati jog standardjaival és

sz

a portugdl-spanyol jogi kultira, dgy is mint egy jogrendszer, jogi normakbol van

Osszedllitva, melyeket egy bizonyos szituiciora alkalmaznak egy eljardson beliil, mely

333 Bz okb6l, néhany kommentator azt javasolja, hogy a védett alkotmanyos jogokat ala kell rendelni interkulturalis
interpretacionak, példaul kevert torvényszékek létrehozasaval ezen kérdések eldontéséért, lasd: Yrigoyen Fajardo
(n 535) 43f.

354 L4sd: pl.: Kolumbiai Alkotmany 246. cikkely, Venezuelai Alkotméany 260. cikkely, mely hozzéaadja az ordre
publicot is (magyarul: kézrend, mely a jogrendszer alapvetd intézményeit és elveit foglalja magéban).
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magaban is, a lehetd legnagyobb mértékben a torvény altal van szabalyozva. Mégis, még
az elszigetelt, azonosithato jogi elvek fogalma sem alkalmazhat6 a bennsziilott torvényekre.
Nincs sikeres probalkozas arra, hogy a bennsziil6tt jog fiiggetlenségét egyéni iigyek alapjan

biraljuk el.

Ezért még nehezebb a bennsziilétt jog szabdlyainak “alkalmazasar6l” beszélni. A
bennsziilott jog inkdbb tgy fejlodik, mint egy tapasztalat és kultdra kifejezése az egyéni
problémak specifikus megoldasa altal. Alkalmazasanak folyamata alig megkiilonboztethetd
a tartalmatol, mint az, hogy lehetetlen az allami birésidgnak dontenie a bennsziilott jog
szerint, ha ez elvart lenne a kolliziés jogszabalyok miatt. A bennsziilott jog jellemzd
karaktere, mindent figyelembe véve az, hogy atfogd megoldassal szolgéljon, mely torekszik
a probléma minden aspektusat figyelembe venni és annak kdvetkezményeit egy bizonyos
személy csoportjara nézve. Egy ilyen megkozelités a csoport preciz megértését kivanja és
személyes részvételt abban a kultiraban, melyben a probléma felmeriilt. A bennsziil6tt jog
ezért nem statikus, viszont folyamatos fejlddésben van. Véltozékonysiga az egyik
legmegkiilonboztetdbb tulajdonsaga és ez elveszne, ha a jogok maradandé irott formaba
lennének foglalva. Ugyanez mondhaté el a bennsziilott jog altalanositasara vagy allami
jogba valé foglaldsaba. (Példaul: kiilséleg kiszabott foldregisztraciés rendszer vagy
képviselOk valasztasa.) Az indidn szokasjogra rugalmassiga €s folyamatos valtozéasa, miatt
szintén hiba lenne ugy tekinteni rd, mint a gyarmatositas eldtti idOk indidn kultirijanak
maradékara. Inkabb gy tlinik, hogy a régi torvény maradéktalanul eltliint és modern indidn
jog fejlédott ki 1éthelyzetiikhoz igazodva a gyarmatositds és az utdna kovetkezd idok

termékeként.

Végiil az sem tisztazott, hogy a jog ezen kategdridja, megkiilonboztetve a puszta
szocidlis normaktol, teljes igazsdgot ad-e a bennsziilott jognak. Kifejezetten ez a
megkiilonboztetés az, mely ellentétes a bennsziilott jog allitdsdval, ami az, hogy holisztikus
modon oldja meg a problémakat és mellette az 6sszes szocialis aspektussal is foglalkozik.
Ez nagyon kiilonb6z6 megkozelités a polgari vagy a maginjog megkozelitésétol, melyek
az oldalak kozotti szocialis kapcsolatoknak csak bizonyos limitalt aspektusait veszi
figyelembe és minden mast a tirsadalomra és annak mechanizmusaira hagy. A tény, hogy

a rondas campesinas tevékenységei Peruban®’ péld4ul hallgat6lagosan tokéletes példanak

355 Peruban az 1970-es években a ndvekvé rablasok és él64llat lopasok, parosulva a hatastalan allami védelemmel,
az ugynevezett rondas campesinas létrehozasdhoz vezetett. Ez egyfajta ,,szomszédsag figyeld rendszer” volt
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tekinthetd a bennsziilott jogban, mely megmutatja, ezek a jelenségek hogyan tesztelik a
nyugati koncepcios jog sz€lsd hatarait. Ezek a tevékenységek lathatéan egyfajta
szomszédsagi Onsegélyekként jottek létre a hatastalan Aallami igazsagszolgaltatasi
intézmények sikertelensége miatt. Ebbol a nézOpontbdl, egy ilyen jelenség onvédelmi-
biztonsagi szerz0dés, ahogy az amerikai szomszédsag fegyveres polgardrségei is ezt
mutatjik. Mégis a jogaszok az Amerikai Egyesiilt Allamokban aligha latnék ezen csoportok
tevékenységeit egy fiiggetlen jogi rendszer bizonyitékaként, mely elismerést és egyenld
figyelembevételt igényel. Inkabb a torvényre vald veszélyként tekintenének ra, mintegy a
vigilante — Oonbiraskodd (sajat kézbe vevo) - igazsagszolgaltatas felé tendalva — s minden

esetben tisztan tarsadalmi és nem jogi jelenségként fognak fel.
2.5.3.7. A mapuche (araukin) indianok szokasjogi rendszere’*®

Valgjaban taldlunk lefrasat a bennsziilott jog tartalmanak, példaul a mapuchék
torvényét. Egy bennsziilott nép, melynek életteriiletei tilhaladnak Chilén és Argentinan.
Amikor a mapuche tagjai leirjak belsé szokasjogi rendszeriiket, djra tisztava valik, milyen

szorosan kapcsolodik e bennsziilott nép szokasrendszere a kozosségi €lethez és a kultdra

vélasztott vezetdkkel. A rondas campesinas a sajat kezébe vette a torvényt és kényszeritette az elkdvetdket, hogy
kiegyenlitsék a veszteségeket, melyeket okoztak, de néha meg is verték dket. Mindazonaltal elutasitottak ennél
tovabbi biintetések kirovasat és hivatalosan allitottdk, hogy eldnyben részesitik a nem-testi biintetéseket, mint
példaul ko6zosségi munka, féleg az Orjaratban vald részvétel formajaban. Ez konfliktusokhoz vezetett, hiszen a
rondas campesinast megvadoltak, az dllam vagy azok, akiket elfogtak azzal, hogy megszegték a torvényt, 6k
maguk is torvénysértések elkovetésével, mint emberrablds és bantalmazas. A konfliktus folytatddott a rondas
campesinas és az dllam kozott, a rondas tagjainak tobbszords megvadoldsdval. A torvényhozas elfogadott egy
torvényt, mely e szitudcidnak akart véget vetni 1986-ban. A torvény elismerte az Orjdrat és a rondas campesinas
jogat az 6nvédelemhez, de nem adott nekik igazsdghoz6 hatalmat. Ilyen hat6sig az Alkotmany 149. cikkében lett
koriilirva 1993-ban.

,»A campesinos kozosségei €s a bennsziilott népek hatdsigai a Rondas Campesinas tAimogatisaval kivitelezhetik a
torvényeket a sajat teriileteiken beliil, egy vonalban a 1étez6 torvénnyel, ameddig nem sértik meg a személyek
alapvetd jogait. Torvények fogjdk eldonteni a koordinicié formait kiilonleges igazsagszolgéltatasnak,
békebirdkkal és az igazsagszolgiltatd rendszer mas részeivel egyiitt.”

Roviddel a jogszabaly hatalyosulésa el6tt, a rondas campesinas katonai feliigyelet ala lett helyezve. Ez komolyan
alaasta a fiiggetlenség garanciajat az 1993-as Alkotmanyban. Néhdny rondas elutasitotta ezt a feliigyeletet, ami azt
jelentette, hogy a tagjait blinvadi eljaras elé Allithattdk, ha folytattdk tevékenységeiket. Ugyanez a dolog tortént,
mikor helyi hatésdgok megtagadtik bizonyos rondasok elismerését, ahogy az megkovetelt volt egy 1988-as
torvény alapjan. Ez az elutasitids néha azon az alapon volt indokolt, hogy a jogszabdly, mely elismerést kivint
irrelevansnak bizonyult, miutdn a rondas katonai feliigyelet ald keriilt. A perui birésdgok nem védték a rondas
jogait a Perui Alkotmény 149. cikke alapjan. Péld4ul, egy ronda elkapott egy marhatolvajt és elitélte tobb napos
Orjérati részvételre. Az 4llami birdsag ezt emberrablasnak itélte. A 149. cikkelyrdl sz616 vitdkat elutasitottak azzal
a szimpla észrevétellel, hogy a rondas megfosztotta a férfit a személyes szabadsagatol, mely alapveto jog, s amelyet
a 149. cikk altal fokozottan védetként kiemeltek. Csak a perui alkotmanybirdsig egy 2004-es dontése adott tiszta
lapot a rondas jogai érvényesiilésének.

336 Kischel részletes leirast ad az araukén indidnok (mapuchék) életviszonyairdl, szokésjogi rendszeriikrél miive
617-619. oldalain
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tobbi részéhez. Egy nép, melyet nyugati perspektivabdl és nyugati koncepciokkal leirni

kiilonosképpen nehéz. >’

A mapuchék kozmoldgiai vilagnézete oszthatatlan alapja a torvényeiknek.
Altalanossidgban a mapuche torvénya, az Az Mapu, tartalmaz egyedi és kollektiv
viselkedési normékat, melyeknek a mapuchek kotelesek engedelmeskedni, hogy
megorizzEék a kozmikus harmoniét. Ezen viselkedési normak minden megsértése zavarja a
kozmikus egyensulyt, mely aztan tobbféle mddon visszadllithatd. A torvény alkalmazasa
ezért egyuttal a kozmikus egyensuly visszadllitasat is jelenti. Nem a jog nyugati értelmérol
beszéliink, inkdbb egy holisztikus rendszerr6l, mely tartalmaz minden kapcsolatot a
természethez, tarsadalomhoz és a spiritudlis vildghoz. Ezért az Az Mapu részletesen
tartalmazza a mapuchék kozmoldgiai elméletét, mint az ember, a fold és a természet
egységét; a négy természeti erdt: a fold, viz, levegd és tliz; és a négy isteni lényt. A
mapuchék szdméra az ember nem ura a foldnek, inkdbb a fold az ura az embernek. A
foldteriiletnek sokkal tobb dimenziéja van naluk, mint a nyugati koncepcidban.
Beleintegrilt a vilag korforgasaba és alavetett annak pozitiv és negativ energidinak. A fold
sokkal tobbet tartalmaz mint csupan teriiletet; szintén tartalmaz foldalatti teriileteket, vizet,

novényeket, allatokat és ezek termékeit.

A mapuchék legkisebb politikai rendszere a lof, a falusi kozosség és annak valasztott
vezetdje, a logko. A falusi kozosség kifejezéssel eldvigyazatosan kell banni, hiszen a lofok
nem feltétleniil szinonimai az allam altal szervezett onkormanyzatoknak. Még a val6életbeli
falvakban sem az 0Osszes csalad tartozik bele feltétleniil a lofba. Példaul azért, mert
keresztények és nem tartoznak az Az Mapu ald. A logko felelds minden tradicionalis
ceremoOnidért €s ezért az Az Mapu alkalmazasaért is specifikus tigyekben. A kilenc lof
minden csoportja apai agi kapcsolatokon keresztiil kotédik egy Rewe Mapuhoz, aminek
vezetdje az iilmen logko a kilenc résztvevd lof altal valasztott. Kilenc Rewe Mapu alkot egy
aillarewet vagy fiitalmaput, egy kicsi mapuche allamot a valasztott iilmen fiixta logko
vezetése alatt. Az Az Mapu a Mapuche gazdasagi életét is iranyitja és tartalmaz normékat
bizonyos aspektusokra nézve, mint k6zosségi munka, k6zosségi hazépités €s a csaladon
beliili munka felosztdsa. A férfial példaul felelosek a haldszatért és aratasért, a nék a

s 22 s 22

haztartds vezetéséért, az er6forrdsok kezeléséért és kiskertekért. Kiviilalldé nyugati

357 Egy A4ltalanos leiras belsd perspektivabol, lasd: Sanchéz Curihuentro, Juan, El Az Mapu o Sistema juridico
mapuche, Revista Crea 2 (2001), 28 (28).
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jogaszoknak ezeknek csak egy kis része hangzik torvénynek, mig a nagyobb része inkabb
a mapuche szocialis struktirdja leirdsdhoz hasonlithat6. Mégis, ezen nép tagjainak ezek az

ligyek oszthatatlan részeit képzik az Az Mapunak.>®

3. Az indian népek jogi kultiraja és jelentésége az iberoamerikai jogrendszer

szempontjabol

A XX. szazadban, f0ként 1950 utin jelentds népességszamrobbanas érte el és razta
meg Iberoamerikat is. A gyorsan szaporod6 népességen beliil az atlagot is meghalad6an
nétt az indigena (azaz: nativ indidn, bennsziil6tt) lakossag korében a sziiletésszam é€s
csokkent a haland6sag. Azonban a kiilonféle latin-amerikai dllamokban az indian népesség
profiljai kiilonbozdek, csakiigy, mint az indidn népesség aranya. Ez lehet 0,4 % mint
Braziliaban és Uruguayban, 8 %, mint Chilében és 14 %, mint Mexikdban, de akar lehet 38
%, mint Ecuadorban, vagy 74 % Peruban, de akar 66 %, mint Guatemaldban és 71 %, mint
Bolividban. Tekintet nélkiil a bennsziilott népesség megoszlasara, minden iberoamerikai
allam szembe kellett nézzen az Gslakos jogok elismerése iranti kovetelésekkel, melyek
mesze tilhaladtak a kisebbségek puszta védelmén, vagy az integracié tamogatasan. Ez a
folyamat tobb mint egy emberd6ltd 6ta gyorsult fel €s ért el figyelemre mélté eredményeket.

Osszehasonlité jogi szempontbdl az egyik legérdekesebb kérdés, hogy vajon

milyenek az &slakos jogszokasok, milyen szabalyokat tartalmaznak és mik a kiilonleges

3% A mapuche térvény sajatosan szigord az egyéni iigyek és megolddsaik leirasaban. Példaul egy gyilkost
elengedtek az dllami bortonbdl csak harom hénap utan és visszavitték a falujdba. A faluk6zosség nem csak 6t, de
az egész csaladjat is 2 év szamiizetésre itélte a kozosségbdl. Ennek az itéletnek az volt az oka, hogy a csalad vitatta
a gytilés jogat, mely azért lett dsszehivva, hogy itéletet hozzanak és ezzel megtagadta az Az Maput. Ilyen
szamiizések szigoru biintetésnek szdmitanak a kollektivan orientdlt kozosségben és maga utdn vonja a szocidlis
elszigeteltséget a mindennapi életben, melyben még a masik ember koszontése az utcén is tiltott. A mapuche kozeli
kapcsolata a k6zosségéhez akkor figyelheté meg, mikor egy mapuche elhagyja a falujét, hogy a varosban éljen, de
tovabbra is konzultal a logkoval segitségért fontos problémakban. Ez tortént egy n6 esetében, aki 20 éve nem élt
a faluban. Koteles volt eltolteni egy hetet bortonben, mert az unokahtga le lett tartéztatva marihuana vasarlas
kozben és a nagynénje személyigazolvanyat mutatta fel a renddrségnek, melyet eldtte vagott zsebre. Az unokahig
apja kijelentette a faluk6zosség eldtt, hogy nem volt befolyasa a lanyan és a viselkedése teljesen fiiggetlen volt
téle, még akkor is, ha nagyon sajnélatosnak vélte. Szankcioként a csaldd csupén arra volt utasitva, hogy utasitsa
gyermekeiket, megerdsitve mindenkit a kozdsségben, senki nem sértheti meg egy csalddtagjat. Egy utolsé iigy
bemutatja a Mapuche gazdasag kollektiv form4jat, mely szintén érvényesiil az allam egyedi intézkedései eldtt. A
mapuche tdmogatdsiért Chile biztositott mezdgazdasigi timogatisokat melyek igényléssel elérhetdek voltak
egyének szamara. A falukozosség kordbban eldontotte, hogy minden ezaltal az eljaras éltal szerzett timogatist egy
kozos alapba fektetnek, amibdl tragyat és magot fognak venni majd kiosztani a k6zdsség 35 csaladjanak. 15 ember
kapott tdmogatast, de egyikiikk megtartotta maganak a pénzt. A k6zos alap ezért csak 34 csalad szdmara volt
hasznalva. Azonban a mapuche nézeteiben a kozos alapba torténd fizetés megtagadisa igazsagtalan eltulajdonitisa
volt egy egyén altal. Emiatt az arulas miatt az elkovet6t kizarasra itélték minden kozosségi eldnybol és
tevékenységbdl a falukozosség éltal egészen addig, mig meg nem magyarazza a viselkedését és visszafizette
legalabb egy részét a pénznek (mit, mellesleg, sosem tett meg).
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jellemzdik. Az ezekre a kérdésekre vonatkoz6 informaciok homalyosak maradnak, ha csak
nyugati szemszogbdl vizsgiljuk meg a helyzetet.

Ezért részletesebb elemzés ala vettiik az indian jogszokéasokat, valamint az egyes allamok
altal alkotott un. bennsziil6tt torvényeket. Arra a belatasra jutottunk, hogy beindult egy jogi
pluralizacids folyamat, s ennek nyoman paradigmavéltas vette kezdetét. Az indianok allami
gyamsaga, az atyaskodé védelmezés —egyuittal elkiilonités és kizaras — a portugal-spanyol
hoditassal vette kezdetét.

Ismeretes, hogy a hoditok els6 1épésként birtoka vették az indian foldeket, elpusztitottdk a
vezetdi réteget a legfelsé szintig, és aldrendelt népességgé alacsonyitottdk a
bennsziildtteket. A késObbiekben 1étrehoztak egy kolondlis szeparacios rendszert, ahol a
szocialis szférak és az slakos populicié alapjaiban elkiiloniilt a gyarmatositokétdl. Ezen
elkiilonités eredményeként az indiosok bizonyos védelemhez jutottak a teriileti igényeik
tekintetében, és rendelkeztek a joggal, hogy kisebb jogi problémékat a kozosségeiken beliil
megoldjanak — azonban megtagadtdk tdliik a jogot, hogy fontosabb iligyekben, mint példaul
silyos biintettek, itélkezhessenek. Eltekintve ettdl a relativ fiiggetlenségtdl, az Oslakos
népcsoportok a kolondlis szabalyozas és torvénykezés ala estek, amely a hatalmat gyakran
az indidn szocidlis struktirakon keresztiil gyakorolta. Mindazonaltal a kolonélis rendszer
nem ért el minden népcsoporthoz; néhiny torzshdz a kapcsolatok csak a velilk kotott
szerzOdések jelentették, tovabbi mas népekhez pedig kizdrdlag a misszionériusok jutottak
el. A fiiggetlenség kivivasa utan — mint utaltunk rd — megjelent a nemzeti egység fogalma,
de az indidk sorsa ett6l nem valtozott meg.

Mindent egybevetve és a jelenbdl kiindulva az indidn népesség jogi kultirdja jelenti
elsésorban azt a ,, tobbletet” az iberoamerikai jogi kultdraban, ami a portugéal-spanyolban
nem taldlhat6é meg.

A kérdés az, hogy ezzel egyiitt tarthaté-e egy ko6zos jogelvi-jogtechnikai alapokon nyugvé
portugél-spanyol-iberoamerikai jogi kultira tételezése vagy bekovetkezett szétvalasuk és

két kiilonallo csoportot képeznek?

4. Allaspontunk a portugil, a spanyol és az iberoamerkai jogi kultdrak

klasszifikacigjarol

Nézetiink szerint az alabbi ,,besoroldsok™ johetnek szamitasba:

- 0nallo6 spanyol-portugél jogcsalad tételezése;
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a romanista jogkorbdl kivalt és ondllosult portugal-spanyol jogkor (benne az
iberoamerikaival);

portugal-spanyol jogi kultira, melynek részei az iberoamerikai jogrendszerek;

van kiilon portugél-spanyol és kiilon egy iberoamerikai jogi kultura;

végiil 1étezhet portugél-spanyol-iberoamerikai jogi kultiraként (ahol az egyes jogi

elemek eltérései nem érik el az 6nédllova valashoz sziikséges szintet);

Ha megnézziik a lehetdségek eme tarhazat és tekintettel kivanunk lenni a jogelméleti és

jogbolcseleti vizsgilédasok eddig elért eredményeire, gy a kovetkezd megallapitasokat

tehetjiik fentiekre vonatkozdan:

4.1.

a René David altal kimunkalt jogcsalad fogalméanak — melyet kérddjelesen Uwe
Kischel is feltételez ,,spanyol-portugél jogcsalad? néven — szerintiink se a spanyol-
portugdl, se Iberoamerikaval kiegészitetten egylittesen sem felelnek meg ezek a
jogrendszerek;

a romanista jogkortdl vald eltdvolodas, a ,francia minta” halvidnyuldsa valds
folyamat, viszont a német és a svéjci jog befolyasa er6sodott €s 1978 utan a spanyol
jogtudomany é€s joggyakorlat is novelte tekintélyét Iberoamerikaban;

nézetiink szerint ennél a hipotézisnél az a jénak tlind allaspont, ha a romanista
jogkoron beliil hagyjuk, mely er6s6dé német és common law hatasnak van kitéve;
az utolsé harom klasszifikacié ko6zos alapja: a jogi kultirdk fel6li megkozelités,
melyre zsinérmétékiil tekintettiink az I-V. fejeztek kifejtése sordn;

a jogi kultidrat tekintjiik a legrugalmasabb fogalomnak a ,rendszertan besorolas”

elvégzése soran.
A portugal-spanyol-iberoamerikai jogi kultarakrol

Az egyes fejezeteken bell igyekeztiink feltérképezni, hogy milyen alkotéelemekbdl

jott-johetett 1étre eldszor a portugél-spanyol majd a gyarmatositds és a fliggetlenség

elnyerését kovetden az iberoamerikai jogi kultira.

Fentiekbdl kovetkezden, tobb fajta korszakolés is elképzelhetd e jogi kultirdk életében. A

modern jogrendszerek oldalardl nézve konnytinek tiinik az id6-zités: premodernre és

modernre tagolhat6. Ha fejlddésiikben, tartalmi-formai-jogtechnikai gazdagodéasaikban és

vltozasaik feldl kozelitiink, akkor szinte tetszdleges szamu korszakhatarok hiizhaték meg.
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A viltozasok hangsilyozasa azért is fontos, mert vannak olyan elemei e jogi
kultdraknak, melyek jelenleg nincsenek el6térben (ilyen lehet a kdnonjog), olyan elemek,
melyek ugymond ,liiktetésben” vannak, azaz hol el6térbe keriilnek, hol meg hattérben,
latszolagos nyugalomban vannak. Az iberoamerikai szokésjogi kultirdk és a vizigot-
german joghatés a spanyoloknal sorolhaték ebbe a korbe.

A portugdl-spanyol jogi kulttra az el6bb emlitett vizigdt (és szvév) hatason és jogitvételen
tul a frankok jogat is beépitette korai rendszerébe (kiillonosen Katalonia) és a X VIII. szazadi
Bourbon uralom eldkészitette az 1808-ban fegyveres invazidval ,,ajandékba hozott” Code
Napoleont és gyors recepcidjat. A jogi modernizacid kiviilrdl érkezett €s elsoprd erejiinek
bizonyult. Ugyanez jatszodott le Iberoamerikaban is. Itt sulyositd tényezOként tartjuk
szamon a tarsadalom és a jog kozotti ellentétek halmozottsagit, melyek a jogon kiviili
normak szovevényes rendszerének kiépiiléséhez vezet akir a tulajdonszerzés, akir a
kereskedelem vagy a vitdk rendezése ,,a kozosség szintjén megvalosuldé kormanyzas
teriiletén.”*® Ezek a negativ kovetkezmények a formalis (az firott) jog alacsony
hatékonysagat mutatjak>°

Nem hagyhat6 figyelmen kiviil az sem, milyen ,,er0s ellenérzés alakult ki a szokéssal
szemben a formalis jog teriiletén. Igy példdul a chilei polgari torvénykonyv megalkotisakor
az egyik legfontosabb alapelv az irott jog primétusa volt. Juan G. Matus Valencia szerint ,,a
szokds nem emelkedik torvényerdre, kivéve azokban az esetekben, amikor a jogszabaly
kifejezetten errdl rendelkezik. Ez az attitlid az uralkod6 nézet még a mai latin-amerikai
polgari torvénykonyvek feliilvizsgélata sordn is. A perui polgéari torvénykonyv 1. cikke
kifejezetten tiltja a torvényrontd szokésjog alkalmazasat. Ez a torvényszakasz 1ényeges
kovetkezményekkel jar mind az Oslakossag korben hagyoményosan rogziilt szokasjog,
mind pedig az informalis szektor modern szokasai tekintetében. Az Gslakos tarsadalmak
tobb évszdzados multra visszatekintd normaszintli jogintézményekkel rendelkeznek,

amelyeket a formalis jogrendszer legjobb esetben is vonakodva és szdrvanyos jelleggel

3% Bad6-Harkai-Hettinger im. 187.p. /66

360 A latin-amerikai orszdgokat a jog és a tarsadalom kozotti ellentét szempontjabdl a kovetkezoképpen lehet
jellemezni: elsésorban ellentét van az informalis szektor szokdsjoga és a formalis jog kozott. Méasodsorban a
mintaként atvett civiljogi biré biirokratikus eszméje és a heterogén, véaltozé tarsadalmi valdsag kozott is ellentét
fesziil. Harmadsorban a formalis jogot gyakran széleskorben elkeriilik azért, hogy a tarsadalomra vagy a
gazdasagra nézve kedvezd tgyletek menjenek végbe. Végiill a nem alkotmanyos korményzatok de facto
legitimacidja, valamint az altaluk alkotott jogszabalyok régi keletii hagyomanya is tovabb €l a latin-amerikai
térségben.” uo.
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ismert el. A 20. szdzadban az informalis szektor megerdsodésével gombamdd elszaporodtak
a kodifikalatlan, fratlan alapelvek.

Az informadlis szektor szdmos latin-amerikai orszidgban létezik, és a kormanyzatok a
torvénykonyvek hatokorén kiviil esd jogszabalyokat 1éptetek életbe, amivel hallgatélagosan
elismerik, hogy a torvénykonyvek nem tiikrozik a valds, tirsadalmi viszonyokat.
Brazilidban példaul a mikrovallalkozaskrdl szolé torvény elfogadasidval a jogalkotd a
sziirkegazdasagban 1étrejott illegalis vallalkozasok részére bejegyzési kotelezettséget
teremtett, hogy visszatereljék Oket a legalis, fehér gazdasdgba. Merryman ezt a ’jogi
mikrorendszerek’ sajatos jogalkotisanak tekinti. E[zek] »jogszabdlyok« nem légiires
tarsadalmi térben torvénykonyveket készitd jogiszprofesszorok kezébdl keriilnek ki, hanem
olyan kompromisszum révén jonnek létre, amelyet nagy lehetdségeket rejtd tarsadalmak
heterogén é€s a status quo fennallasit veszélyeztetd erdi hivtak életre.

A latin-amerikaiak ambivalens érzelmeket taplalnak a jog irdnt. Bizonyos tekintetben
figyelmen kiviil hagyjik, masfeldl viszont tovabbra is él benniik az idealisztikus felfogas,
miszerint a jogalkotdssal minden problémat meg lehet oldani.”®!

A val6sagos hatalom a végrehajtd6 hatalom és az alkotmanyok tobbsége
felhatalmazza a kormanyokat, hogy rendeletileg szabédlyozzanak életteriileteket és ily
modon is feliilirhatjdk a bir6i dontéseket, igy a birdi hatalom és kontroll csak latszolagosan
érvényesiilhet. A bir6sagok igazgatisinak mindségén is emelni sziikséges, ami érinti a
kinevezési és eldmeneteli rendszer atalakitasat. Ennek jele, hogy eurdpai (spanyol-francia)
mintara bir6i tanacsokat hoznak létre (ilyen volt Magyarorszdgon az OIT, jelenlegi neve:
OBH).

A birdi tandcsok mint Onigazgat6 testiiletek csak az egész igazsigszolgaltatas atalakitasival

egylitt tudjak feladatkoreiket hatékonyan és autondm mddon ellatni.

36! im. 188-189.pp.
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5. Osszegzés

Tanulmanyunk utolsé fejezetében a portugal-spanyol-iberoamerikai jogi kultira
XIX-XX. szazadi fejlodéstorténete felvazolasdra valamint jogelméleti és —bolcseleti
szempontu elemzésére vallalkoztunk.

Legfontosabbnak a modern jogrendszerekké valasat tartjuk, mert a f6leg romanista,
kisebb részben német-svijci jogi megoldasok tették lehetdvé, hogy ez megvaldsulhatott.

Figyelmet érdemelnek azok az erdfeszitések is, melyek Iberoamerikdban
megteremtették sajat jogi kultirajukat, s ez jelentés mértékben mutat azonossagot, vagy
hasonlésagot a portugallal és a spanyollal, de az indidn szokdsjog lassd elismertetési
folyamata révén ezen Uj jogi kultura is része lett az iberoamerikai jogrenszereknek.
Mintegy latlelet késziilt a common law terjeszkedésérdl és e térfoglalds jogrendszerben is
megmutatkoz6 valtozasairdl.

Osszehasonlitottuk a jogrendszerek szakirodalomban elfogadott klasszifikacids
modelljeit David, a Zweigert-Ko6tz szerzOparos valamint a jogi kultirdk mintai alapjan.
Kiemeltiik egy magyar — Visegrady Antal — professzor — és egy kiilfoldi — Uwe Kischel
professzor — jogelméleti-bolcseleti szaktekintély munkissagat, bemutattuk fébb
kovetkeztetéseiket.

Az V. fejezeten beliil kiemelten foglalkoztunk az iberoamerikai jogrendszerek elemzésével,
itt jelentds mértékben vettiik alapul Kischel professzor meglatasait.

Nagy teret szenteltiink az indidn szokasjog bemutatisanak, 1ényegi elemei miikkodésérol
példalozo attekintést adtunk.

Végiil allast foglaltunk tanulminyunk klasszifikicidja kérdésében és egyértelmiien a
portugal-spanyol-iberoamerikai jogi kultira meghatirozas és besorolas mellett tettiik le a
szavazatunkat.

Igaza van Benedictus Spinozénak, a nagy udjkori portugaliai szdrmazasa filoz6fusnak,
amikor Etika cimét viseld konyvét igy fejezi be:

,De minden, ami kivald, éppoly nehéz, mint amilyen ritka.”
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