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A megoldandé jogeset

Felperes (karosult) gépjarmd utasaként a vezetd melletti elsé ulésen (jobb els§ ulésen)
helyezkedett el, a hatsé Ulésen, a vezetd mogott utazott egy masik személy.

A gépjarmi vezetbje nem az Ut és latasi viszonyoknak megfeleléen kozlekedett, amelynek
kovetkeztében elvesztette a jarm( felett az uralmat és egy kanyarban megcsuszott, attért a
szemkozti savba és ott egy kamionnal Gitk6zott.

A blnteté eljarasban egyértelmlien megallapitottak a személygépjarmi vezet6jének a
felelésségét a bekovetkezett balesetért.

A buntetd eljaras soran kirendelt igazsagugyi szakérté megallapitotta, hogy a vezeté mogott a
hatsd Ulésen utazd személy nem hasznalta a biztonsagi 6vét és ennek okan az ttkozéskor elére
esett. A felperes emiatt nem csupan l|abtorést szenvedett, hanem arckoponya és
csigolyatoréseket is, igy ennek kovetkeztében sulyosabb sériléseket szenvedett el, amelynek
folyomanyaként paraplégiasként jaréképtelenné valt. Amennyiben a vezetd ulés mogott utazoéd
személy be lett volna kdtve és nem zuhan elére az Gtkdzés soran, abban az esetben a felperes
csak egy egyszer(i csonttorést szenvedett volna el. Jaréképtelenségének elveszitését a szakértdi
vélemények alapjan egyértelmien a csigolyajanak a torései okoztak.

A felperes peren kivul teljeskor(ien, minden karara kiterjedd egyezséget kotott a gépjarmu
felel6sségbiztositdjaval, amely valamennyi megalapozott igényét rendezte.

A felperes ezt kévetéen peres eljarast inditott a hatsé ulésen a vezeté mogott helyet foglalo, a
biztonsagi 6vét nem hasznald utassal szemben. Keresetében a karosult tovabbi polgari jogi igényt
kivant érvényesiteni, hivatkozassal arra, hogy a sulyosabb sérlilését és maradandd
fogyatékossagat egyértelmien az utas magatartasa okozta azzal, hogy a biztonsagi dvet nem
hasznalta és ennek okan elérezuhant.

A perbe az alperes pernyertessége érdekében a karokozdé gépjarm( felelésségbiztositdja
beavatkozott.



Megvalaszolando kérdések

Kérdések

A vart valasz kategoéridja/ tipusa

1. A kozvetlen karosult kivel, illetve kikkel szemben
érvényesithet alappal polgari jogi igényt?

személyi kor rovid megjelolése

2. Akozvetlen karosult milyen jogcimeken, milyen tipusu
polgari jogi igényeket érvényesithet?

jogcim(ek) rovid megjelolése

3. A jogcimek milyen jogszabalyok és jogszabaly helyek
alapjan érvényesithet6ek?

jogszabalyhelyek

4. Van -e az igények érvényesitésére iranymutatd
birésagi gyakorlat és ez(ek) hol talalhato(ak)?

hivatkozott
elérhetdsége,
hatarozatok szama

anyagok  pontos

relevans

5. A kozvetlen karosult esetleges jogorvoslati kérelmét
hol terjesztheti el és milyen formaban?

par szavas valasz

6. Ajogorvoslati kérelmet ki fogja elbiralni?

par szavas valasz

7. A kozvetlen karosulton kivil van-e harmadik
személynek vagy személyeknek lehetésége polgari jogi
igényt el6terjeszteni?

par szavas valasz

A fenti kérdésekre a palyamunka elején rovid, par szavas valaszt kell adni.

A kérdésekre adott valaszt emellett a Palyazo részletesen is fejtse ki, allaspontjanak kifejtését és

az indokolast kérjuk legfeljebb 3 oldalban foglalja 6ssze.

A dolgozatot 12-es betlmérettel, 1-es vagy 1,5-0s sorkodzzel, nullds térkozzel, sorkizarva,

alapértelmezett margdk hasznalataval kérjik megirni.
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