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A kutatasi feladat 6sszefoglalasa, problémafelvetés

A disszertacio a vallas, a vallasossag és a kriminologia evidensnek hitt, mégis ritkan targyalt
Osszefiiggéseit tarja fel. A dolgozat alapkérdése az, hogy beszélhetiink-e a wvallasrél a
tudomany kontextusaban, ¢és van-e 1étjogosultsiga a vallasossag vizsgalatanak a
kriminologiaban. Lehet-e a 21. szazadban a vallasossag un. protektiv faktor a krizishelyzetben
1évé fiatalok, tinédzserek szdmara a bilinelkovetéssel szemben? A dolgozat alapvetd
feltételezése az volt, hogy a hatranyos helyzetii fiatalok szamara a valldsossag specialis
érteket képviselhet, tamaszt nydjthat: a veszélyeztetett fiatalok segitésében a vallas moralis és

érzelmi elemei kamatoztathatok a blinmegel6zésben, deviancia-kontrollban.

1. A témavadlasztas indoka:

A vallas és a kriminologia kapcsolata hosszll ideig tabu téma volt, hiszen a vallas és a
tudomany kozotti atjaras szinte lehetetlennek tint a modernitas égisze alatt. A kés61 modern
(posztmodern) gondolkodas bizonyos szempontbol tovabb rombolta a vallasnak az egyébként
is rogyadozd bastydjat, hiszen felfogasaban a vallas — a torténelemmel, a joggal, és a
tudoméannyal egyiitt — ,,nagy beszéllyé” valt.! Olyan jelenséggé, ami nem szolgal mas célt,
csak hatalmat gyakorol az emberek folott, jogfosztotta tesz, és alkalmas arra, hogy a
gyengeket, kiszolgaltatottakat elnyomjak. A vallas részben a tudoméanyos gondolkodas
természettudomany, lélekmagyarazd funkcidjat pedig (részben) a pszichol(')gia2 - SOt az is

kérdésesse valt, hogy a tarsadalom testében helyet kaphat-e még a vallas.

Az emberek tobbsége szamara a vallds a 20. szdzad végére, 21. szdzad elejére masodlagos
fontossagava valt, ndtt a vallassal (leginkabb pedig a wvallast képviseld egyhazakkal)
kapcsolatban az elégedetlenség, a passzivitds. A tarsadalom — legaldbbis a hivatalos

tudomanyos allaspont értelmében — szekularizalodott. S noha a szekularizaltsag mértéke

! Jean Francois Lyotard: A posztmodern llapot, In. Posztmodern allapot, Szazadvég- Gond Kiadd, Budapest,
1993.

2 Nelson, James - Slife, Brent D.: Philosophical Issues in Psychology and Religion: An introduction, Journal of
Psychology and Theology, Fall 2006.



vitatott volt (ahogyan a mai napig is az),’ az egyértelmiivé valt, hogy a legtdbb ember szamara
a vallds mar nem egyenl6 a dogmak kotelez6 betartasaval, nem jelent heti templomba jarast és
az Orok karhozattol valo félelmet. A vallas kiszorult az elit gondolkodasabol ¢s a

hétkdznapokbdl is.

Meggydzodésem szerint azonban a vallas, jelesiil a kutatasunk targyat képezé keresztény
vallasok ¢és keresztény valldsossag a mai napig meghataroz6 tényezd lehet egy tarsadalom
¢letében, minthogy legalabb két egymassal szorosan 6sszefiiggd funkciodjaban potolhatatlan és
— bizonyos tekintetben — nélkiilozhetetlen maradt a 21. szazad embere szamara is. Egyrészt,
mint moralis kapaszkodo, értékjelold, masrészt, mint életcélt és életkeretet biztositod jelenség.
A pszicholoégia tudomanya megkisérelte potolni azt a hidtust, amit a totalis én- ¢és
vilagmagyarazatokkal készségesen ,,szolgal6d” vallas nyujtott, de erre csak részben volt képes.
A homo sapiens vallasos igénye (a homo religiosus fogalméba is tomdrithetd emberi 1ény)
ugyanis alland6. Guardini szerint olyannyira, hogy az ember nem lehet meg Isten nélkiil, s
csak az a kultura lehet emberhez méltd, amelyben megjelenik a transzcendens, az evilagon
tali.t Még ha ez az allitas talz6 is, azt — korszakunk posztmodern filozofusa Habermas is
elismeri —, hogy az Ember célokat igényel az életben. Viktor E. Frankl ezt ugy fogalmazta
meg, hogy: ,,a posztmodern ember legnagyobb problémdjanak a logosznélkiiliséget tartom,

amely a relativitastol a nihilizmus felé vezet.”™

A vallas kutatasat és kriminoldgiai relevancidjanak Ujraélesztését éppen a posztmodernits
logosznélkiilisége teszi indokoltta. Az embereknek ugyanis sziikségiik van lelki és erkolcsi
tdmaszra, a bizonytalansagban biztos kapaszkodokra. Ez a megallapitas pedig kiilonosen igaz
azokra a fiatalokra, akik veszélyhelyzetben vannak. A rizikdhelyzetben €16k ugyanis nemcsak
anyagilag és kornyezeti szempontbol kiszolgéltatottak/veszélyeztetettek — munkanélkiiliség,
szegényseg, létbizonytalansag, devians hozzatartozok, bantalmazas stb. —, hanem lélektani és
moralis vonatkozéasban is. A krizisektOl stjtott tinédzsereknek sokszorosan nehéz életcélt
talalni, rendezett életet élni, kdrnyezetiikben ugyanis az élet arnyoldalaival szembesiilnek nap
mint nap. A valldsossag tehat ezeknek a fiataloknak nyujthat fogddzot, tdmaszt: kdzosségi és

l¢lektani aspektusai altal.

¥ T6th Janos: Szekularizacio és szociologia: Mit tolthetiink a régi tdmlékbe? Magyar Tudomény, 2015/3.

* Gorfol Tibor: Az identités és a végérvényesség ajanlata. A kereszténység a modernitds eurpai

kultarajaban. 2013/2.

® kdzvetlen idézet: Mészaros Gyorgy: Az ifjisagi szubkulturak kihivasa a hitre nevelésben. In: Hit és felnéttkor
kiiszobén, Uj Ember Kiado, 2006.



A témavalasztas indokat azonban rendszerint nemcsak racionalis tényezok alakitjak, hanem
emocionalis folyamatok is. Bar a tarsadalomtudomanyokban vita targya volt az, hogy egy
kutaté mennyire meriilhet el kutatdsi tdrgyadban, a posztmodernitds relativizmusa lehetové
tette azt, hogy a tudomanyos gondolkodasban elfogadhat6 valt az étikus kiviilallason kiviil az
émikus hozzaallas is. Az akadémikus gondolkodas szdmara a ,,bennsziilott” és kiviilallo
kettdsségének kotelezd paradigmaja® rogyadozni kezdett. Belatast nyert ugyanis, hogy a tudos
sem tudja teljesen tavolrdl és objektiven kezelni kutatési targyat; kutatasaban sziikségszeriien
involvalodik, része lesz annak, amivel foglalkozik; és attitlidjét mindenképpen befolyésolja a
csaladi indittatasa, tarsadalmi helyzete, tanultsdga, kapott és élete soran magara vett

beallitodasai.

Nem tagadhato tehat, hogy kutatési targyam kivalasztasat szubjektiv tényezdk is indokoltak: a
vallas, a vallasossag, az értékrend és az ifjusdg iranti érdeklédésem a csalddban fogant. A
dolgozat alapfelvetései abbol a — pedagdgiai ihletésti — beallitottsagbdl fakadnak, miszerint az
ember alapvetden jO, és hogy a koriilmények teszik rossza. A gyerek még tabula rasa, tiszta és
taplalando: testileg, lelkileg, szellemileg, erkolcsileg. Es ez a tiszta és romlatlan lény, ha olyan
koriilmények kozé keriil, amik sértik, bantjak, veszélyeztetik, akkor segitségre, gyamolitasra
¢s tamaszra szorul. Ez a tamasz pedig elsddlegesen a csalad (kellene, hogy legyen),
masodlagosan az iskola, mig harmadlagosan akar egy eredményesen, hitelesen mikodod

vallasi k6zosség is lehet.

2. A dolgozat célja

A dolgozat célja kettés volt. Egyrészt, teoretikus oldalrél azt mutatom be, hogy milyen
kapcsolodasi pontok vannak a kriminoldgia és a vallas, valamint a valldsossag kozott.
Masrészt, a disszertacié empirikus részében azt a problémat igyekeztem feltarni, hogy a
fiatalok kozott elkiilonitheté-e olyan csoport, akiknél a vallasossagnak mint védéfaktornak
markéans szerepe lehet; illetdleg, hogy van-e eltérés a fiatalok egyes csoportjai kozott

vallasossdguk mibenlétében, tartalmi igényeiben.

® Malinowski, Bronislaw: A Diary in the Strict Sense of the Term. New York: Harcourt, 1967.



A vallas fontossaganak ¢s a valldsossag létjogosultsaganak igazoldsara bemutatom azt a
folyamatot, hogy hogyan valt el egymastol, majd talalt ismételten egymasra vallas ¢és
tudomany. A vallas a szekularizacidés folyamatokkal térvesztésre itéltetett. ElsOként a
katolikus egyhaz veszitette el totalis hegemoniajat a reformacidval, majd az 6nallé Biblia-
értelmezés lehetdségével megnyilt a filozofia lehetdsége is arra, hogy kitarja kapuit egy 1j
vilag- és létértelmezés felé. A szekularizacios folyamatokat a tudomanyok tokéletesitették:
mind a természettudomanyok — amelyek atvették a vallas vilagmagyarazo szerepét; mind
pedig a tarsadalomtudomanyok — amelyek, pedig az egyénrdl és a kozosségekrdl vald
gondolkodasban legitimaltak és kizarolagossa tették a racid szerepét.” A racionalis
tudomanyossag 1étrejotte: a szocioldgia és a pszicholdgia népszeriivé valasa, és az annak
kovetkeztében (is) 1étrejovo tarsadalmi mozgasok nyoman mar az is bizonytalanna valt, hogy
korszakunkban miért van sziikség vallasra. Egyaltalan betolt-¢ a vallas, vallasossag a késoi
modernitadsban olyan szerepet, lat-e el olyan funkcidt, amire nem alkalmas a ,,lemeztelenitett”,
ad absurdum Iélektelenitett filozofia és tudomanyossag? A vallas értelemadd funkcidjanak
meghatarozasa utan azt a kérdést veszem nagyitd ala, hogy hogyan hozhatd osszefiiggésbe a

vallas és a kriminoldgia.

A kriminologia tobb ponton kapcsolodik a vallas, a vallasossag kérdéséhez, az érintkezési
pontok azonban eltérdek filozofiai és praktikus szinten. A vallas mint filozofiai jelenség a
kriminoldgianak az interakcionista dgaval érintkezik, mégpedig a biin fogalma 4ltal. Mindkét

teriilet felteszi a kérdést: mit és miért tekintiink egy tarsadalomban biinnek, elitélenddnek.

Gyakorlati dimenzidban a kriminologia nem a vallas filozofiai megjelenési formaival keriil
kapcsolatba, hanem a vallasossaggal mint tarsadalmi és mint Iélektani jelenséggel. A
kriminoldgia azonban ebben az aspektusban mar kénytelen segitségiil hivni tdrstudomanyait:
a szociologiat és a pszichologiat. A valldsossag ugyanis kozosségi jelleget hordoz, ami a
szociologia altal értelmezhet6, és egyéni szempontbol is interpretalhatd, amihez a
pszicholdgia tudoménya nyujt segitséget. A kriminologidban mindkét aspektus mint a

bilinelkovetés, rizikomagatartasok protektiv faktora valik fontossa.

A dolgozat célja annak a kérdésnek a megvilagitdsa, hogy a valldsossag hogyan képes

kozosségi és pszichologiai arculataval segitséget nyujtani, és ezek a szegmensek miképpen

" Reber, Jeffrey S.: Secular Psychology: What’s the problem? Journal of Psychology and Theology, Fall, 2006.
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valnak relevanssd a kriminologidban. Egyszersmind megvizsgdlom azt a folyamatot is,
ahogyan a kriminolégiaban a moralitas ismételten teret nyert. Mig ugyanis a 20. szazad elején
természetes volt, hogy a vallasi elemek megjelentek a kriminologiai gondolkodasban, a 60-as,
70-es évekre a vallasos attitlid teljes mértékben tavol keriilt a tudomanytol. Az, hogy a
blin(cselekmény) moralis rosszként torténd éErtelmezése ismételten szerephez juthatott a
pszicholdgia vallési tartalmanak novekedése miatt kovetkezett be, amelyben a tudomany
redukcionista ember- és vallasértelmezése is viszonylagossa valt: a 1élektanban ugyanis teret

kapott a holisztikus emberkép, amelynek immanens része a vallasi/spiritualis nyitottsag.

Az empirikus elemzésemet egy sziik életkori csoportban: a biintetéjogi értelemben vett
fiatalok korében készitettem el. A vallasossag és értékrend vizsgalata el6tt azonban azt a
kérdést is fel kellett tenni, hogy kit tekinthetiink manapsdg az ifjisagi korcsoporthoz
tartozonak. A kamaszkor kitolodott, a fiatalok egyre késobb allnak munkdaba, tovabb tanulnak,
késobb alapitanak csaladot, tehat az ifjusdg korosztalyi hatarai (kivaltképpen annak
végpontja) bizonytalanna valtak. Egyes elméletek értelmében ezek az ifjusagi korosztalyok
viselkedésiiket, magatartasukat, szokdsaikat illetden Osszecsusztak, és homogén értékrendet
képviselnek. A nyugat-eurdpai kutatasok szerint a tizen- és huszonéves fiatalok ugyanazokat a
filmeket nézik, ugyanazokat a zen¢ket hallgatjdk, ugyanannak a kultrdnak a részesei,
tarsadalmi  rétegz6déstdl  fiiggetleniil.  Ertékrendjiik  azonos:  gondolkodasmédjuk
kézéppontjaban az individualista értékek allnak, céljuk az dnmegvaldsitas, az onkiteljesités.
Felfogasuk klasszikus értelemben posztmodernnek tekinthetd, amelyben a legfontosabb a
kreativitas, az Onérvényesités, az Onbizalom ¢€s a szabadsdg. A Zinnecker-féle rétegzddés-
elmélet és Inglehart alapvetése adta tehat hipotézisem alapjat, ami Szerint a fiatal korosztalyok
azonban nem tekinthet6k egységesnek. A magyarorszagi fiatalok kozott — a vizsgalt
korosztalyban is — szignifikans kiilonbségek vannak tarsadalmi, szocialis, iskolazottsagi

szempontbol is. Az eltérd réteghelyzetek pedig eltérd ¢letformakat eredményeznek.

A magasan iskolazott sziilok gimnazista gyerekei egészen mas lehetéségekhez, életstilushoz
férnek hozza, mint a hatranyos helyzetben €16, szegény, iskolazatlan tarsaik. Ennek mentén
azt feltételeztem, hogy a kiilonb6zd tarsadalmi rétegekhez tartozo, mas szocialis és kulturalis
tokével rendelkezd fiataloknak kiilonb6z6 lesz a vallasossaga és az értékrendje. A
valladsossagot és az értékrend dimenzidkat specialis modon kapcsoltam 6ssze. Azt néztem
meg, hogy a vallasossagban megjelenik-e korunk tarsadalmanak — pontosabban fogalmazva

mogottes filozofidjanak — a jellegzetessége a posztmodernitas, vagy a valldsossag megmaradt
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mint hagyomanyos konstruktum. Lathaté-e az, hogy akinek az Onallosag, egyediség,
onkiteljesedés értékei fontosabbak, annak életében a vallds is mas modon kap értelmet?
Alatamasztjdk-e egymast a kés6éi modern individualis értékei €és az un. posztmodern
vallasossag? Kirajzolodik-e kapcsolat a tradicionalis , kisk0zosségi értékek népszeriisége és a

hagyomanyosan értelmezett vallasossag kozott?

A felmérés egyik specialis alcsoportjat fontosnak tartom kiemelni, mégpedig a magukat
ciganynak/romanak vallokat. A nemzetkozi (elsddlegesen amerikai) kriminologiai vizsgéalatok
szinte egyOntetlien hangstlyozzék az etnikai kisebbséghez tartozas kockdzatgenerald hatésat.
A kutatasokbol kitlinik, hogy azok a fiatalok, akik a tarsadalom kisebbségi csoportjaihoz
tartoznak, hatranyos helyzetben vannak a megélhetésiik, iskolazottsaguk, Onkarositd
magatartasaik stb. altal, amit nyilvanvaldan tetéz az a tarsadalmi elditélet, ami koriilveszi
Oket. Hazankban ezek a terhek a ciganysdgot/romékat érintik leginkdbb. Meggydzddésem
azonban, hogy ez a komoly tarsadalmi hatranyokkal és elditéletekkel egyiitt €lni kényszeriilo
kisebbség szamos olyan értéket képvisel, ami a tobbségi tarsadalom szadmara is mintaul
szolgalhat. A szakirodalom és a cigany pasztordcidban részt vevd lelkészekkel, papokkal
készitett személyes interjim is megerdsitettek abban, hogy a cigany/roma kisebbséghez
tartozok korében az Istenhit és a wvallds és annak egyes aspektusai nagyobb értéket
képviselnek, mint a tobbségi tarsadalomhoz tartozé fiatalok szamara, ezért szamukra a

vallasossag, a hit és hiten alapuld kdzosség akar kiutat is mutathat.

3. A kutatas modszere, a dolgozat struktiraja

A vizsgalat modszere kettés volt: a nemzetkdzi és hazai szakirodalom elemzésén tul
kérddives felmérést elemzést végeztem, amelyet az un. SPSS — szocioldgiai statisztikai —
program segitségével dolgoztam fel. Az adatok interpretaldsa soran elsddlegesen a deskriptiv
modszerekre hagyatkoztam, minthogy a program altal kinalt modell-alkoté modszerek nem

vezettek érdemi eredményre.

A disszertacio elsé fejezetében a tudomany és vallds Osszefiiggéseinek elemzésénél
elsddlegesen a hazai szakirodalomra, a vallds, vallasossdg és a kriminoldgiai aspektusok
feldolgozasanal pedig dontéen az amerikai és angolszasz szakirodalomra timaszkodtam. A
valasztas indoka az volt, hogy a vallasossag kérdésével — szociologiai, pszicholdgiai és

kriminoldgiai terminusokban is — elsddlegesen az amerikai szakirodalom foglalkozik, foként
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azért, mert a tarsadalmuk kevésbé szekularizalt, mint a nyugat-eurdpai, illetéleg mert a vallasi
kozosségeknek markans visszatartd erejiik van a devidns magatartasformakkal szemben az
Amerikai Egyesiilt Allamok tarsadalmanak szegényebb rétegeiben, foként az etnikai

kisebbségek korében.

A vallasossag és kriminologia teoretikus kapcsolatanak elemzése utan azt tekintettem at, hogy
mit értiink az érték, az értékrend fogalma alatt, illetdleg azt, hogy hogyan jellemezhetd a
magyar tarsadalom, foként pedig a magyar fiatalok értékrendje. Az értékrendi kérdések
értelmezése, elméleti feldolgozédsa — minthogy azok dontden egy-egy orszagot jellemzd

sajatossagok — a rendelkezésre all6 hazai szakirodalom alapjan tortént meg.

A dolgozat empirikus részében 14-18 év kozotti fiatalokat vettem gorcsd ala: értékrendi,
vallasi és magatartasbeli aspektusbol. A vizsgdlatban kiilonbdzd szocidlis réteghez tartozo,
eltéré kulturalis tokével rendelkezd fiatalokat elemeztem. Az egyikbe azok a fiatalok
tartoztak, akik a kriminalis deviancia szempontjabol veszélyeztetettek (an. ,,children at risk™):
vagyis a gyermekvédelem gondozésa alatt alltak, vagy javitointézeti nevelésben voltak
biincselekmény elkovetése miatt. A masik csoportban pedig olyan kozépiskolai tanuldkat
mértem fel, akiknek a csaladi hattere viszonylag rendezett volt. A vizsgalati mintaba Aszod,
Debrecen, Rakospalota javitointézeti neveltjei, valamint a Hajda-Bihar megyei gyermekjoléti
szolgalat gondozasaban 1év0, veszélyeztetett fiatalok keriiltek, akik a kutatas idészakaban a
javitéintézetben 1évok szaz szazalékat, mig a gondozas alatt 1év6 — kozelitdleg 2600 fiatal —
tiz szazalékat tették ki. Kontrollcsoportként 330 kozépiskolds fiatalt kérdeztem meg,

foldrajzilag azonos korben — vagyis Budapesten és Hajdu-Bihar megyében.

A vizsgélatban két kérddivet hasznaltam. Az elsé adatlapon a fiatal alapveté demografiai
adataira (nem, ¢letkor, iskoldzottsag, iskolatipus), és a blinelkovetés szempontjabdl szoba
jOhetd csaladi és egyénben tejlé rizikofaktorokra, hattértényezdkre (sziilok iskolai
végzettsége, munkavégzése, a csalad segélyezetti volta, a megkérdezett elsddleges neveldi
kozege, negativ ¢letesemények, testvérek szdma, csaladi deviancidk, a fiatal esetleges
viselkedési zavara, az altala elszenvedett ablizus, a csalad konfliktusossaga); az elkdvetett
blincselekményekre, valamint a megkérdezett nemzetiségi hovatartozasara kérdeztiink ra. A
masodik adatlap értékrend-felmérést, nemzetiségi hovatartozasra vonatkozo, valamint a

vallasossag tartalmi elemeit mérd kérdéseket tartalmazott.



A felmérés modszertanilag vegyes volt: az els6 adatlapot dontdéen direkt megkérdezés
formajaban vettem fel, 6t kérdést pedig a gyermekjoléti szolgalat, valamint a javitdintézet
hivatalos adatbazisara, illetve az eljar6 munkatars, illetdleg az iskolas gyerekeknél az
osztalyfonok személyes ismeretére hagyatkozva valaszoltam meg. Az abuzus, a viselkedési
zavarok, a korabbi biinelkdvetés €s a nemzetiségre vonatkozo, “’kiils6” besorolast mérd
kérdéseket a gyermekjoléti szolgalat, valamint a javitointézet eljardé munkatarsa, illetve az

osztalyfénok toltotte Ki. A masodik adatlap kérdéseire a megkérdezettek onalldan valaszoltak.

Az értékezés megallapitasai

4.1. Kriminoldgia és vallas, kriminologia és vallasossag

A kriminolégia — a vallashoz wvaldé viszonyaban is — specidlis helyzetben van
interdiszciplinaris volta miatt. A kriminoldgia ugyanis kriminal-politikai nyomatékot képez,
hatast gyakorol, de tudasaban, szakmai ismereteiben a tarstudomanyaira (is) tdmaszkodik:
vagyis egyszerre kell, hogy 1épést tartson tarstudomanyainak ismereteivel — a pszichologiaval
¢és a szociologiaval, és figyelemmel kell lennie az adott korszak filozofiai iranyultsagara, az
emberi jogi maximakra, az allam és az egyén kapcsolatira — Osszességében a biintetdjog

alkotmanyos kereteire.

A tudomanyagon belill kiilon kihivast jelentett az a felfogds, amely a vallasossagot az
alacsony intellektussal és az alacsony iskolazottsaggal kapcsolta Ossze évtizedeken — ad
absurdum évszazadokon — keresztiil,® igy evidensnek tiint az, hogy a vallasos emberek
korében nagyobb a hatranyos helyzetiiek, igy az elhajlok €s biinelkdvetdk aranya is. Fel sem
meriilt tehat a valldsossag mint a devianciatél megovo, attdl visszatartd hatas tudoményos

vizsgalata.

A 20. szdzad végén, a 21. szdzad elején azonban a kriminologia ok-kutatdsi irdnyaiban is
helyet kapott a vallas, a vallasossag elemzése, minthogy a kriminologianak az elmult

évtizedekben markans problémajava valt a ,,miért lesz valaki blinelkovet6” dilemman tal az

® David B. Larson- Byron R. Johnson: Religion: The Forgetton Factor in Cutting Youth Crime and Saving At-
Risk Urban Youth, 1. oldal, Manhattan Institute for Policy Research, www.manhattan. institute.org


http://www.manhattan/

is, hogy ,miért nem lesz valaki biinelkdvet6”. Masként fogalmazva, a vallasossag mint
protektiv faktor is a vizsgalatok fokuszaba kertilt, mintegy gyakorlati eszk6zz¢ téve a vallast,
ami szociologiai (kozosségi) ¢és lélektani funkcioi altal hathatos segitséget nytjthat a

bajbajutottaknak.

A vallasossag alapvetden kozosségi, 1élektani és — a személyiség egészét befolyasolva —
moralis aspektusai altal hat. Nehezen mondhat6 azonban, hogy a vallasossag dnmagaban attol
hatékony, hogy kozosségi szerepet tolt be, ahogyan az is, hogy a lényege pusztan az ima
erejében vagy a kozos ahitatban rejlik. Az egyes tényezOk, vetiletek, a kiilonb6z6
megnyilvanuldsi formak (ima, templomba jards) egymast kolcsondsen erdsitve, korkoros
modon egymasra hatva tudnak valodi értéket képviselni. A vallasossag egyes elemeit azonban
a tudomény analizal6 kényszere miatt mégis kiilon kell, hogy elemezziik — megkiilonboztetve
a vallasossag egyéni és kozosségi dimenzidjat — a csoportositas nélkiil ugyanis a vallasossag

attekinthetetleniil komplex marad.’

A dolgozatban tehat a vallas kozosségi aspektusait és az egyéni hit oldalat kiilon valasztva
vettem nagyito ald, és azt tekintettem at, hogy ezek a szegmensek miképpen mozgositjak az

egyén rezilienciajat, vagyis a kriminogén tényezdkkel szembeni immunitasat.

A vallasossag kozossegi aspektusdban azaltal képes hatni, hogy a modern/posztmodern
jellegzetességeket hordozd tarsadalmunkban a hagyomanyos/tradicionalis kozosségek
attributumaival felruhédzhato, a hagyomanyos kozosségek szerepének a betdltésére képes. A
kozosség 1ényege, Csanyi Vilmos szerint az, hogy annak mint rendszernek nincsen — sajat
identitasanak megalkotdsatol és fenntartasatol — elkiiloniilt célja; egyetlen célja tehat a
megmaradas. A kozosség létrejottéhez és annak fenntartdsahoz azonban sziikség van a
kozosséget Osszetartd, in. miikodtetd erdkre, ami a gyakorlatban nem jelent mast, mint: kozos
akciokat, k6zos hiedelemrendszert, k6zosen felépitett konstrukciokat, valamint a kozosséghez

val6 hiiséget...”°

° Ugyanezt az osztalyozast — vagyis a kozosségi és egyéni hatasok, illetéleg a vallas morélis vetiiletének
szétvalasztasat — alkalmazta az az 6sszefoglald tanulmany, amely az amerikai vizsgélatokat vette nagyito ald a
gyakorlat szemszogébdl: Edmund McGarell, Greg Brinker, Diana Etindi: The Role of Faith-Based Organizations
in Crime Prevention and Justice, 1999. Welfare Policy Center of the Hudson Institute.

10 Csanyi Vilmos: Ime, az ember. A huménetologus szemével, Libri Kiado, Budapest, 2014.
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A vallasi kozosségek minden felsorolt attributummal rendelkeznek, minthogy a vallasi
kozosség mikodésében jelen van a kozds aktivitas, a kozos konstrukcid 1étrehozasa, amelyet
mindig a kozos hiedelemrendszerhez vald tartozds igazoldsanak szandéka hat at. A
kriminolégia tudomanyaban a vallasossag kozosségi dimenziojat harom elméleti alapvetésre
tamaszkodva vizsgaltak: Hirschi szocidlis kontroll elmélete, Hodge és tarsainak a szocialis
toke kérdését validalo kutatasa, €s Braithwaite reintegrativ szégyen tedriaja jelentette azokat a
kiinduléasi pontokat, amelyben a vallasi k6zosség vagy a kozosség vallasi alapa mikodtetése

relevanssa valt.

A szocidlis kontroll elméletét Ryan, Testa és Zhai afrikai amerikai, gyermekvédelmi
gondoskodasban ¢l6 fiatalok kozott végzett kutatdsai bizonyitottdk; és ebben a korben
igazolast nyert, hogy a vallasi kozosséghez tartozas — az elkdtelez6dés, az érzelmi kotddés, a
részvétel 4ltal —a biinelkovetéssel negativan korrelal.™ Ugyanezt az eredményt hozta az az
orszagosan reprezentativ minta (USA), amely az afrikai amerikai fitk szerhasznalatat és

vallasossdganak 0sszefliggéseire vilagitott ra.

A téarsadalmi tokére vonatkozo feltevést Hodge és tarsainak elemzése ,tdmogatta meg”
empirikus adatokkal, amelyben latin-amerikai fiuk szerfogyasztasi szokasait és a vallasossag
kozosségi aspektusanak Osszefliggéseit elemezték. A vizsgalat alapvetése az volt, hogy a
vallasi kozosséghez tartozads normakat, kontroll biztosit és eldsegiti a legitim héalézatokhoz
vald csatlakozast. Masként fogalmazva, a vallasi kozdsség noveli a hatranyos helyzetben
lévoek tarsadalmi tokéjét és normakovetd behaldzottsagat. A kutatds arra a megallapitasra
jutott, hogy a vallasgyakorlds, templomba jaras hatarozottan csdkkentette a szerhasznalatot
(marihuéna, szipuzas) és az aktiv kozosségi részvétel, a valldsos aktivitds az antiszocialis

magatartasokra is negativ hatast gyakorolt.

Braithwaite reintegrativ elméletének lényege az, hogy egy kovetkezetes, moralis alapokon
nyugvo kozosség képes jelezni az egyén szamara azt, ha ,,rossz uton jar”, alkalmas arra, hogy
ellassa ,,biinkijel6l6” funkcidjat. A bliin meghatarozasan tul a szégyen (a blintudat) adekvat

alkalmazasédval, azonban ujfent integral. A kozoOsség esszenciaja ebben a dimenzidban a

1 Joseph P. Ryan — Mark F. Testa — Fuhua Zhai: African American Male sin Foster Care and Risk of
Delinquency: The Value of Social Bonds and Permanence, In Child Welfare, January 1, 2008.

2 Hodge, David R. — Marsiglia, Flavio F. — Nieri, Tanya: Religion and Substance Use among Youths of
Mexican Heritage: A Social Capital Perspective; Social Work Research, September, 2011. 138. oldal
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reaktivitas €s a zartsag, amellyel az egyén szdmara biztositja a ,,valahova tartozas ¢lményét”,
¢s moralis szempontbol orientdl. Braithwaite teoéridjanak gyakorlati igazolasara a
magyarorszagi valldsi roma kozosségekben volt mod, ahol a wvallasi kozosségek —
ontudatlanul — a teoria mentén végzik tevékenységiiket, és a miikodés Iényege a kdzosség

reintegrativ biintudat-keltésében allt.™

A vallasossag azonban egyéni szinten is képes hatast gyakorolni. A hit novelheti ugy az
egyéni reziliencidt, hogy megtamasztja az ¢én integritdsat, tamogatja a személyiség
kiteljesedését ¢és eloregorditi ,,Onmegvalositdsat”: mas szdval az érett személyiség
kialakulasat. Ez a gondolat Olt testet Maslownal, akinek az alapvetése az volt, hogy
alapvetden kétféle embertipus van: az egyik atlagos, akinek az élete a horizontalis tengelyen
miikddik és hidnymotivalt. ,,A hidnymotivalt 4llapottal szemben... 1étezik egy maésik tipus: a
novekedésmotivalt ember, aki nincs kiszolgaltatva sziikségleteinek, illetve azoknak a
személyeknek, akikté] az adott jellegii kielégiilés fiigg.”** Az Gn. novekedésmotivalt ember
¢letében mar sziikségszeriien felmeriil a felfelé tekintés, vagyis a vallasos, spiritudlis igény.
Ez az embertipus a vallassal, spiritualitassal a teljességet teszi magaéva, amelynek — a
Kohlberg-i elmélet értelmében — egyet jelent egy, az ,.ént” meghalad6é posztkonvencionalis
jellegli moralitassal, amelyben a blinelkovetés, deviancia — ad absurdum a moralis vétkesség

is — fogalmilag kizart.

Az egyéni hit azonban valhat ugy is védéfaktorra, hogy a konkrét én-konfliktusok (esetleg
mar kornyezetivé terebélyesedett krizisek) esetén Iép be miikddésbe, ¢és kiilonbozd
modszerekkel, konkrét krizispontokon, az egyénben lokalizalhatd problémakra hat. A
vallasossag pozitivan befolyasolhatja a proszocialis tulajdonsadgok kialakuldsat. Fontosabb
azonban az, hogy a vallasossag ellenszere lehet a Maslow altal ,,az emberség csokkenése vagy

Ll
elcsendesedése”?®

gyljtéfogalomba sorolt problémdknak, amely magaban foglalja a
személyiségdeficitek, személyiségzavarok korét, a neurdzist, a pszichozist és a
pszichopatiat,"® valamint — a téméank szempontjabol legfontosabb — krizist: a depressziot. A
nemzetkdzi pszicholdgiai kutatasok igazoltak a belsd valldsossag és a depresszio kozotti
negativ korrelacidt. A mélységében megélt hit €s a rendszeresen gyakorolt vallasossag életcélt

biztosit, spiritudlis kotddést ad, ami csokkenti a depresszids megbetegedéseket. A depresszid

13 John Braithwaite: Crime, shame and reintegration, Cambridge University Press, 1989.

' Keller Tamas: Ertékrend és tarsadalmi pozicid, Szazadvég,13. évf. 47. sz. / 2008.

15 Maslow, Abraham: A 1ét pszichologija felé, Emberkdzpontii Pszicholégia, Ursus Libris, Budapest, 2003., 50.
oldal

16 Maslow, A.: uo. 50. oldal
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csokkentése pedig azért relevans, mert az az dnkarosité magatartasokkal, a szerfogyasztassal
bizonyitottan pozitivan korrelal. Az egyéni hit altal védett teriiletek donté tobbsége azonban

nem éri el a kriminalitas territoriumat, az megmarad az dnpusztité magatartasoknal.

Az empirikus elemzés egyik célja az volt, hogy megallapitsa, hogy a vallasossagnak melyik
dimenzidja képes hatni a fiatalok egyes csoportjaindl: kiilonbség van-e azok a tinédzserek
kozott, akik szamdra a vallas kozoOsségi aspektusa, és akiknek a vallasossag egyéni
manifesztacioja a relevans, €s ez az eltérés feltételez-e tarsadalmi és szocio-Okondmiai
differenciat. Masként fogalmazva, feltételezheté-e az, hogy a valldsossagnak a kozdsségi
aspektusa az, amely valdjaban és kozvetleniil képes megel6zni a kriminalitast, mig az egyéni
vallasossdg inkabb a személyiség — posztmodern jellegli — kiteljesedésével, az
onmegvaldsitasi és céltételezési dimenzidval korreldl. A kérdés értelmezésére bevezettem az
értekrend fogalmat, amely képes alatdmasztani a vallasossag kozosségi és egyéni vetiileteinek

tartalmat.

4.2. Az empirikus elemzés eredményei

Empirikus kutatasom a vallasossagnak egy specialis dimenzidjat vizsgalta: a vallasossag, az

értékrend ¢és a biinelkdvetés kapcsolatat egy konkrétan meghatarozott mintacsoportban.

A felmérés hipotézisei az aldbbiak voltak:

1. A vallasossag befolyasolja a viselkedést, vagyis azok a fiatalok, akik vallasosak
kevésbé hajlanak a devidns magatartasokra, mint nem valldsos tarsaik.

2. A mintdban szerepld gyermekvédelem altal gondozott és nem gondozott fiatalok
kozott markans értékrendbeli  eltérés van, amely Osszefligg az érintettek
vallasossdganak mindségével/sajatossagaival is.

3. A magukat magyarnak mond6 fiatalok kevésbé valldsosak, mint a magukat
cigdnynak/roméanak mondok és vegyes (magyar €s cigany/roma) identitasuak.

4. Alapvetéseim egyike az volt, hogy ha a fiatal korosztalyok tarsadalmi szempontbol
nem tekinthetdk homogénnek, €s az egyes rétegek csaladi hattere, kulturélis és
szocialis tokéje eltérd, ugy értékrendjiikben és valldsossagukban is sziikségszerii
kiilonbségek lesznek. Ugy véltem tovabba, hogy a vallasossag és értékrend kozos

interpretacigja, egyiittes elemzése alapjan felrajzolhato a hitnek, a vallasossagnak az
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az arca, ami altal akar a biinok gyogyitasaban, és a blinds ember jo utra téritésében,

akar a deviancia megeldzésében hatékony lehet.

Az alapkérdésem az volt, hogy a vallasossdg és az értékrend kozvetlen dsszefiiggést mutat-e a
blinelkovetéssel vagy a két jelenség kozott — ahogyan az elméleti kriminologia is mutatta —
inkabb kozvetett kapcsolat van. A blnelkovetés hattértényezoiként a klasszikus ,,0kok”,
rizikotényezok rajzolodtak ki. A devians fiatalok csaladi hattere ziiros és valtozékony volt, a
csalad nagy része segélyezett, a sziilok munkaerOpiaci pozicidja bizonytalan, a sziilok
tobbsége alacsonyan iskolazott. A kozvetlen kapcsolat a valldsossag és a biinelkovetés kozott
azonban nem igazolodott, masként fogalmazva, a vallasossag mint kdzvetlen és elsédleges
protektiv faktor ,,gyengén vizsgazott”. A devians fiatalok — sajat elmondasuk szerint — épplugy
hisznek Istenben, imadkoznak (alkalmanként még kozdsségi tagok is), mint a normakdvetd

tinédzserek.

Az elemzést elvégeztem tobb bontasban. Kivancsi voltam arra, hogy van-e jelentds kiillonbség
a fiak és lanyok, a fiatalabbak és ,,iddsebbek”, a magukat magyarnak, vegyes identitdsunak
vagy romanak vallok, illetdleg a biinelkdvetdk és nem biinelkdvetdk értékrendje kozott. Az
adatok alapjan az rajzolodott ki, hogy bar Iényeges kiilonbségek nincsenek a vizsgalt
mintacsoportokban, azért lathato, hogy az egyes bontasok mas-mas eredményt mutatnak. Az
egyértelmli volt, hogy mindegyik korben a lista elején a csalad, az anya és a biztonsag
kérdései szerepeltek; a sereghajtok pedig a hatalom, a vallds, a megfélemlités és a balhé
fogalmai voltak. Elmondhato tehat, hogy a fiatalok — tarsadalmi hattért6l és a csaladi
tényezoktol fiiggetleniil — egynemiien hataroltdk el egymastol a ,,j0” és ,,rossz fogalmat”. Az
értékrendi kiilonbség nem az elitelendd és pozitiv tengelyen mutatkoztak, hanem sokkal

inkabb azt mutattdk meg, hogy mi az, ami a fiataloknak a hétkdznapokban fontossé valhat.

Az értékstruktiura nagyjaban-egészében egybeesett az orszagos mérésekkel, hiszen egyarant
erés ,,familista” felfogas jellemezte a fiatalokat, mig a hatalom és a vallas minden hazai

értékrend-mérésnek a ,,vesztesei”.

A dolgozat masik alapkérdése — értékrendi vonatkozasban — a biinelkéveté-nem biinelkovetd
Osszehasonlitds problémaja. Az eredeti hipotézis az volt, hogy a biinelkdvetd fiatalok
értékrendjében erdteljesebben megnyilvanul a biinelkovetdi aktivitas, és a devians tinédzserek

korében a balhés viselkedés, a céltalansadg, a plazazas, buli stb. nagyobb népszeriiségnek
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orvendenek, valamint elfogadottabb dolog lesz pl. a bosszuallas. Ez a feltevés azonban
megdolt. A legfontosabbak ehelyiitt is a csaladhoz kapcsolodod értékek voltak, ahogyan a
leginkabb elitélenddk a bosszu, a hatalom, illetdleg a masokban valé félelemkeltés és az
tigyeskedés allt. Erdekes azonban — ezt viszont elsésorban a csaladi hattérnek (hianyanak)
tudhatjuk be —, hogy a biinelkdvetd fiatalok korében az anya nem képvisel olyan fontossagot:
a nyugodt élet fontosabb volt szamukra. A szabadsag pedig — kis talzassal — megel6zott
minden mast. A szabadsag a devians fiatalok életében kiemelkedd jelentdséggel bir, ami
vélhetden alatdmasztja a pszichologiai mérések tanulsagat, miszerint a devians fiatalok
korében nagyobb fokli az impulzivitds, a kontrollalhatatlansdg. Specialis értékmérdnek
bizonyult az igaz baratsag: a hatranyos helyzetii gyerekek — foként pedig a biinelkdvetové
valt, devians fiatalok — kevésbé biznak a barataikban, nem hisznek az igaz baratsag

fogalméban.

Elkiiloniilten vizsgaltam azt, hogy miképpen alakul az értékrangsor, ha a nemzetiségi identitas
szempontjabol kozelitem meg a problémat. Nemzetiségi bontdsban harom kategoriat
vizsgaltam: a magukat magyarnak, a magukat roménak monddok és a vegyes identitastiak
csoportjat. Feltiné volt, hogy a legnagyobb tudatossag a vegyes identitasuak csoportjat
jellemezte. Az értékek sorrendje kozel azonos volt, azonban két nagyon jol elhatarolhato
kérdéskorben eltértek egymadstdl a valaszok: ez pedig a kisk6zosségi attitid és a vallashoz
vald viszony. A kiskozosségi értékek — a szomszédsag véleménye, a nagycsalad, stb. — Kis
mértékben ugyan, de fontosabbak voltak a magukat roménak vallok és a vegyes identitasuak
szdmara, mint a magukat magyarnak tekinték korében. A vallasi értékek, az Istenhit illetdleg
a blintelen, Istennek tetszd élet a cigany/roma nemzetiséglieck kozott €s vegyes identitassal

birdk szdmara nem esik negativ értékitélet ala.

Ez a tétel is igazolast nyert, amikor elvégeztem a vallashoz vald hozzaallas vizsgalatat a
nemzetiségi bontas alapjan. Az eredmények szignifikans eltérést mutattak a tekintetben, hogy
milyen vallasossagi formak jellemzik az egyes csoportokat. Legkevésbé volt fontos a magukat
magyarnak besorolok szamara a vallas, kozepesen fontos attitlid jellemezte a roma identitast
valasztokat, és a legnagyobb vonzalmat — a vallds minden aspektusa irant — a vegyes
identitasformdjuaknal taldltam. A magukat magyarnak vallok korére volt jellemzo leginkabb
a vallas elutasitasa, a valaszok megtagadasa, a valldsos kozosségtdl vald tavolmaradas. A
vegyes identitasuak szamara fontos volt a vallas és az istenhit, nagy szazalékban jelolték azt,

hogy hisznek Istenben, rendszeresen imadkoznak, €s a tobbiekhez képest jellemz6 volt rajuk a
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kozosségi aktivitas. A vallasra vonatkozo valaszadast kis szamban ,tagadtdk meg.” A
vallasossagi mérések paramétereit Osszegezve, Oket jellemezte a legnagyobb mértékben a

vallasossag.

A felmérés tengelyét az képezte, amikor a rendelkezésre allo adatok alapjan Gsszevetettem,
hogy milyen kiilonbségek rejlenek a gyermekvédelem dltal gondozott (veszélyeztetett) és a
kozépiskolas fiatalok csaladi korilményeiben, iskolai végzettségében, szocio-okondmiai

hatterében; illet6leg erre épiilve, a fiatalok értékstrukturajaban.

Az adatokbol kideriilt, hogy a gyermekvédelem altal gondozott fiatalok csaladja strukturalis
¢s funkcionalis szempontbdl is sokkal terheltebb, mint a kozépiskolds fiataloké. A
veszélyeztetett gyerekeknél nagy a csaladformdk valtozékonysaga, gyakori az elsddleges
nevel6i kozeg valtozasa, ahogyan a veszekedések, alkalmasint verekedések is. A
kontrollcsoportba tartoz6 kozépiskolasok nyugodtabb 1égkorben néhetnek fel, ugyanakkor a
valasok szama naluk nagyobb, mint a veszélyeztetett fiataloknal. A csaladok szétszakadasa itt
azonban rendszerint nem jar azzal, hogy az ujabb kapcsolat miatt a gyerek ¢élete
ellehetetlentilne, és a csaladi formak gyakran valtanak egymast: a valas utan leggyakrabban az
anya marad a gyermek neveldje, kivételes esetben az apa feladatava valik a gyermek
felnevelése. Az atlagpopulacioban bar el6fordulnak — kivaltképpen a valast megelézéen —
szliléi veszekedések, verekedésre azonban ritkan keriil sor. A veszélyeztetett és az
atlagpopulacioba tartozo fiatalok sziilei iskolazottsagban és a munkaerd piaci pozicidjukban is
szignifikans eltérést mutattak: mig az eldobbiek aluliskolazottak és foglalkoztatottsdgukban
bizonytalanok voltak, addig az atlagpopulacioba tartozok rendezett foglalkoztatottsagtiak és

atlagosan képzettek voltak.

Jelentdsebb kiilonbségek voltak azonban a csaladi devianciakat, illetdleg a fiatalokat ért
abuzust illetéen. A veszélyeztetett gyerekeknél gyakori az apa alkoholizmusa, az anya
mentalis betegsége, illetdleg a testvér drogozasa, mig a kontrollcsoportban csak elvétve
talalkoztam fliggd vagy mentalisan sériilt hozzatartozoval. Szignifikans kiilonbség rajzolodott
ki a szililok, hozzatartozok blinelkdvetését illetden is. A gyermekvédelem altal gondozott
fiatalok tobb mint egyharmadéanak az apja kovetett el blincselekményt, sokan voltak koziiliik

bortonben; mig a kozépiskolas fiataloknal ez a szdm elenyészo.
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A veszélyeztetett fiatalkoruak és kontrollcsoportba tartozo fiatalok kozti értékrendbeli
kiilonbség nem Vvolt olyan szembet{ind, mint azt a hipotézisem sugallta, és ezek — ahogyan a
rétegzési modellbdl kideriilt — elsdsorban a tarsadalmi kiilonbségeknek, iskolazottsagi
mutatoknak voltak betudhatdéak. Az értékek sorrendjében azonban — tlizetes vizsgalat utan —
kirajzolodtak eltérések. A didkok korében fontosabbnak bizonyultak a szellemi értékek,
miiveltség, tarsadalmi igazsagossag, kiegyensulyozottsag és az eredetiség azoknal a
hagyomanyosnak mondhat6 értékeknél, mint a gyerek/gyermekdldas, masok dltal megbecsiilt
munka vagy a nagycsalad dltali megbecsiilés. A diakok korében olyannyira nem voltak
fontosak a kisk6zosségi (hagyomanyosnak tekinthetd) értékek, hogy a ,,vaganynak”
mindsithetd: bulizds, vonzo kiilsé, verseny/harc és a plazazas/logas a haverokkal fogalmai is

megelozték a szocialis kozeltér értékitéletét, pl. a szomszédok és iISmerdsok elismerését.

Tetten érheté volt a kiilonbség a fiatalok vallasossagaban is. A gyermekvédelem altal
gondozott fiatalok korében tobben tartoztak a hagyoméanyos értelemben valldsosak
csoportban” kozel azonos aranyban szerepeltek a gyermekvédelem altal gondozottak és a
kozépiskolasok. Az eltéréseket részben a nemzetiségi megoszlas is indokolta, hiszen kidertilt,
hogy a magukat romanak vallok vagy vegyes identitdsu fiatalok sokkal vallasosabbak, mint a
magukat magyarnak vallo tarsaik — a kontrollcsoportban pedig cigany/roma nemzetiségii

fiatalok alig voltak.

A vizsgalatban sor keriilt a Zinnecker-féle rétegzési modell ellenérzésére, igy sikerdilt
igazolni, hogy Magyarorszagon a fiatalok értékrendje nem tekinthetd homogénnek,
attitidjiiket markansan befolyasolja az a tarsadalmi réteg, amelyhez tartoznak. A Zinnecker-
féle elmélet alapjan két nagyobb csoportot alkotva keriilt sor a megkérdezettek
Osszehasonlitasara, amelyek a fels6foku végzettséggel rendelkezé és a maximum 8 altalanos
iskolai osztalyt befejezettek gyermekeinek értékrendjének, vallasossaganak sajatossagai

mentén kiloniiltek el.

Az alacsonyan iskoldzott sziildk gyermekeinek csaladjaban ugyanolyan tendencidk
mutatkoztak, mint a veszélyeztetett gyerekek korében; azzal, hogy az alacsony kulturalis
tokével rendelkezOk kozott a problémak — ha lehet — még hatvanyozottabban jelentkeztek.
Gyakori volt a munkanélkiiliség, kiemelkedéen sokan voltak koziiliik segélyezettek. A

gyermekeket jellemzd elsddleges neveldi kozeg folyamatosan valtozott, a megkérdezettek
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nagy része 5-6 csaladforméaban noétt fel. A kétsziilds csaladmodell ritka, de az sem mondhato
tulzottan gyakorinak, hogy a gyerek a valas utan az egyik sziildvel marad, és vele éIné le az
¢letét. A csaladtagok kozott magas a deviansak aranya — ugyanugy, ahogyan a
gyermekvédelem altal gondozottak korében - az apakat alkoholizmus €s a biinelkdvetés, az
anyakat a mentalis betegségek, depresszio, a testvéreket pedig a drogfogyasztas és a
blinelkdvetés jellemezte. Csalddjukban gyakori volt a fesziiltség, konfliktus, alkalmanként a
verekedés, és— néhany esetben — az abuzus is. A fiatalok iskolai ,,karrierje” megegyezett a
korabbi kriminoldgiai kutatasokbol megismert tendenciakkal: a gyermekek rendre megbuktak,

évet ismételtek, és fokozatosan szorultak ki a hagyoményos iskolarendszerbdl.

A magasan iskolazott sziilok, gyermeke jellemzdéen csaladilag is biztonsagban él. A sziileik
stabil egzisztenciaval birnak, sokkal kisebb koriikben a testvérszam, és elhanyagolhatd a
szllok, csaladtagok devians magatartasa is. A megkérdezett gimnazista fiatalok alig kdvettek

el blincselekményt, a drogfogyasztas, fiiggdsség fel sem meriil problémaként koreikben.

A magasan iskolazott sziilék gimnazista gyermeke és az alacsony iskolazottsagl sziilok
gyermekeinek nemcsak az életkoriilményei, de a vilagrol vallott felfogasa is kiilonb6z6 volt.
Bar a két csoporthoz tartozo tizenévesek értékskalaja abban megegyezett, hogy a csaldd, anya,
biztonsag, nyugodt élet fogalmait, illetve a negativnak tekintett értékeket (ligyeskedés,
bosszuallas stb.) egyforman itélték meg, a koztes értékek tekintetében mar szembetiing eltérés

mutatkozott.

Az alacsony kulturalis tokével rendelkezOk szamara a pénz, az anyagi érvényesiilés kiemelt
célként szerepelt. A hagyomanyos értékek kdre mutatott viszont valodi eltérést: naluk ugyanis
mind a vallasi értékek, mind pedig az un. kiskdzosségi értékek sokkal fontosabbak voltak,
mint jobb helyzetben 1évo tarsaik szamara. A haza, a gyerekek, a nagycsaldd és szomszédsag

szdmukra még mindig meghatarozoak.

A ,magas” tarsadalmi réteghez tartozo, iskolazott ifjak szamara viszont a posztmodernnek
tekinthetd fogalmak, mint az Onallosag, Onkifejezés, kreativitds, Onbizalom értékei
bizonyultak fontosnak, mig a hagyomanyos, vallasos vagy materialista értékek nem jatszottak
jelentds szerepet az életiikben. Szamukra az egyén keriilt a kozéppontba, elsddlegesen azért,
mert — az Inglehart-i modell értelmében — a pénzben, az anyagi javakban, a tarsadalmi

sikerességnek a materidlis formaiban nem szenvednek hidnyt.
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Témank szempontjabol a legfontosabb kérdés az, hogy miként alakult — az értékekkel kozosen
interpretalva — a fiatalok vallasossdga. A vallasossag a gimnazista fiataloknal korszakunk
valldsossagat tiikrozi: szamukra a vallas is maga moddjan definidlt vilagszemlélet.
Vallasossaga is a maga modjan alakitott igazsagrendszert, amit a posztmodernitas individualis
értékei tdmogatnak. A ,,maga moédjan valldsos™ fiatal szamara a vallds ugyanugy valdsag,
fontos és meghatarozo ¢élmény, még ha mas is, mint a hagyomanyos vallasossag. Nekik nincs
igénylk ¢és sziikséglik arra, hogy a vallds mint az egyhdz altal képviselt koherens ¢és
kizarolagos értékrend keriiljon eld, vagy hogy szoros valldsi kozosség ,,nyomassza” Oket.
Ehelyett a csaladi hattér (ami tanult sziilokbdl all) stabil bazist jelent: anyagilag, érzelmileg és
erkolcsileg is. A vallasossdg a maga modjan valldsos szamdara mar maganiigy, sajat
tartalmakkal, sajat kérdésekkel a vallasrol vallott posztmodern felfogassal; amiben a fiatal

nem (feltétlentil) var kozosségi valaszt.

Az alacsonyan iskolazott sziilok hatranyos helyzeti gyermekének életében viszont a
vallasossdg inkdbb egyhdzias hitként jelent meg: a késéi modernitds egyénre szabott
vallasossaga ebben a korben értelmezhetetlen és nem is tlinik fontosnak. A vallasossag
hagyomanyos, ahogyan a fiatalok altal favorizalt értékek is azok. Egyértelmiien kivilaglott,
hogy ebben a korben a valldsossagnak egészen mas aspektusara, megnyilvanulasi formaira
(is) sziikség van. A tobbszoros hatranyokkal terhelt gyerekek korében rokonszenvesek azok
az értékek, amit a haza, a nagycsalad, a szomszédsag képvisel, tehat nem idegen szamukra a
kozosségi gondolat. A kozOsség nem az egyformasaggal, az uniformizmussal, az
onmegvalodsitas hidnyaval azonosithatd szdmukra, hanem ugy tekintenek ré, mint lehetséges

tamaszra.

A vegyes identitastiak (magukat ciganynak/romanak és magyarnak is vallok) csoportjaban a
hatranyos helyzetii fiatalokhoz hasonléan, a hagyoméanyos kozosségi értékek és a tradicionalis
vallasossag volt a jellemzd. A vegyes identitastiak szamara a vallasossag minden szempontbol
fontosabb volt, mint a magukat magyarként értelmezoknek: ez a csoport kevésbé
szekularizalt, mint a magyaroké. Szignifikansan nagyobb a kozdsségi aktivitdsuk, az
istenhitiik, nagyobb a rendszeresen imadkozok szama, és sokkal kevesebben utasitottak el a
vallasra vonatkozd valaszokat. A vizsgdlati eredmények alapjan alatdmasztast nyertek a
lelkészekkel készitett interjuk soran szerzett tapasztalatok, miszerint a ciganysag korében —

még a fiataloknal is — nagyobb a vallasra valo fogékonysag.
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A dolgozat eredményeinek tjdonsaga, javaslatok az eredmények alapjan

A dolgozat teoretikus ujdonsdga abban rejlik, hogy a magyarorszagi kriminoldgiai
gondolkodasba beemelte a vallasossag fogalomrendszerét; Gsszekapcsolta a vallas és a
tudomany, tudomany és a vallasossadg problémajat. A disszertacid — annak érdekében, hogy a
vallasossag/ a vallds fogalmat megjelenitse a kriminologia szotardban — feltarta azt az utat,
ahogyan a vallds ¢és a tudomany a modernitasban egymadstdl tavol keriilt, majd egyiittes
emlitésiik, koz0s interpretacidjuk a posztmodern tudomanyossidgban ismételten legitimmé
valt. A munka egyebekben — a Maslow-i gondolatmenettel szinkronban'’ — kritikaval illeti a
moralmentes tudomanyossag egyoldalisagat, és a vallds tudomanyba torténd beengedésével
appercipidlja az etikailag szinezett kérdések — ad absurdum vélaszok — tudomdanyos

1étjogosultsagat.

A dolgozat — praktikus aspektusaban — a kutatas megengedhetévé tette egy olyan célcsoport
kijelolését a magyarorszagi fiatalok kozott, ahol a kozdsségi értékek dominancidja miatt a
kriminoldgiai szempontbol relevans kozosségek befogadhatjak a vallasossagot mint relevans
protektiv potencialt. A szakirodalom elemzésének és a vizsgédlat eredmények egylittes
értelmezése nyoman megallapithatéva valt, hogy a vallasossag kiilonb6z6 formai az eltérd
tarsadalmi csoportokat eltéré modon tamogatjak. A vallasra és a vallasossagra ugyanis a 21.
szazad fiatal korosztalyainak is sziiksége lehet, azonban az nem irrelevans, hogy mely
célcsoportok tekintetében a vallasossagnak mely megnyilvanulasi, megjelenési formajat
alkalmazzak, vagyis meg kell taldlni a vallasossagnak az egyes célcsoportok szaméra a

megfeleld, ,,személyre”, csoportra szabott formajat.

A fiatalok kozti csoportok elhatarolhatok: és a veszélyhelyzetben 1év0, hatranyos helyzeti,
alacsonyan iskoladzott fiatalok azok, akik — értékrendjiik és vallasossadguk tartalmi attributumai
alapjan — fogékonyabbak a vallas hagyomanyos megjelenési formdira. Ebben a csoportban a

kozosségi vallasossag, a sztriktebb, szigorubb szabalyokkal miikodé kozosségiség nem valt ki

7 Abraham Maslow: Religions, Values and Peak-Experiences, The Kappa Delta Pl Lecture. Ohio State
University Press, 1964.
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ellenérzéseket: a szabalyok érzelemmel és hittel valo interpretacidja elfogadott, akar igény is
mutatkozik ra. A megkérdezettek valaszaibol az deriilt ki, hogy az etnikai kisebbségekhez
tartozok — vizsgalatunkban a magukat ciganynak/romanak vagy vegyes identitdstinak
besorolok — sokkal fogékonyabbak a vallasi kérdésekre: az Istenhitre, az imadsagra és a

kozosségi részvételre egyarant.

A valldsossag fontos lehet a magasabb kulturalis toke birtokaban 1€évé fiatalok szdmara is, a
csoportndl a posztmodernitds Onmegvalositasi értékei altal nyer tdmogatast, vagyis a
vallasossag ebben a csoportban a Maslow-i paradigmat hiizza ald. A spiritualitas vagy a
személyes vallasossdg az egyén teljessé valasat, ad absurdum énmeghaladasat is
mobilizalhatjak. Gyakoribb azonban az az eset, hogy a valldsossag fiatal korosztalyokat a
személyes kriziseken segiti at: csokkenti a depressziodsok, a fasultak aranyat, igy — kozvetve —

csOkkentheti az 6nkarosité magatartasok szamat.

Az eredmények alapjan kirajzolddott a fiataloknak az a csoportja, amelyben a hagyomanyos
vallasi ¢és a kiskozosségi értékek voltak meghatarozoak. Ezek a tinédzserek hatranyos
helyzetiiek, alacsony kulturalis tokével rendelkeznek, tarsadalmi ¢€s csaladi hatteriik
bizonytalan, gyakori a valas és az elsddleges neveldi kozeg valtozasa; a sziil6k iskolazatlanok,
munkanélkiiliek, gyakran tartoznak a magukat romaként vagy vegyes identitasuként

meghatarozok koze.

Ez volt az a csoport tehat, amelyben a kdzosség relevanciajat hangstlyozo elméletek ,,életre
kelhetnek™: a Hirschi altal megfogalmazott szocialis kontroll, a tarsadalmi téke teodridja —
amelyet a kriminoldgidban, valldsi szempontbdl — Hodge és tarsainak kutatdsa validalt,
valamint a reintegrativ szégyen, amelyet a Braithwaite interpretalt. A vallas kozosségi
megnyilvanuldsa tehat ebben a korben képes kozvetleniil gyakorolni blinmegeldzési
funkciojat: a vallasossag itt valhat a kriminalitassal szemben érdemi protektiv faktorra, oly
moddon, hogy ellatja érzelmi és praktikus szempontbol is kontroll funkcidjat, és tAmogatja az

egyén kozosségi és tarsadalmi behalozottsagat.

Bér tudjuk, hogy a Blinmegel6zési Stratégia érinti a hatranyos helyzetliek felzarkoztatasat és a
cigdny/roma kisebbséghez tartozok iranti elkotelezettség, problémaik — elsddlegesen
pedagogiai iranyu — segitése is megjelenik a Stratégiaban, meggydzddésem szerint a vallasi

programoknak ehelyiitt kiemelt figyelmet kellene szentelni. Azok a fiatalok, akiknek a sziilei
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munkanélkiiliek, segélyezettek, akik az iskoldba hatranyokkal indulnak, és az iskola sem
mindig képes a hatranyok kikiiszobolésére, a vallasi kozosségek konstruktiv munkdja altal

kapaszkodot kaphatnanak.

Javaslataim tehat az aldbbiak:

1. Nagyobb szerepet lehetne szanni a torténelmi egyhazaknak a hatranyos helyzeti
fiatalokkal kapcsolatos pedagdgiai munkaban.

2. A gyermekvédelemnek, ifjusag-segitésnek intenziv kapcsolatokat kellene kialakitani a
torténelmi egyhazakon kivill az Un. vallasi kozosségekkel is (pl. piinkosdi
hitvallastak), ahol nagyobb a cigdny/roma kisebbséghez tartozok aranya.

3. Célszerl lenne olyan hitalapt programok szervezése, amelyekben a fiatalok nemcsak a
torvényeket ismerhetnék meg, de ahhoz moralis kapaszkoddkat, magyardzatot is
kaphatndnak. A szabdlyok ismertetése a keresztény hitelvek altal felallitott
kontextusban: a megértés, elfogadas €s megbocsatas tridszaban zajlana.

4. A kozoktatdsban az un. hit- és erkolcstan tantargy keretében blinmegel6zési tudas is
atadhat6 volna, a vallas erkolcsi €s érzelmi dimenzidira hagyatkozva.

5. A vallasi tartalommal miikodd programok — a biintetd eljarasban — a kiilon magatartasi
szabalyok korében alkalmazhatok lennének. Hasonloéan az tUn. agresszidkezeld
tréningekhez vallasi alapl, mordlis tartalmi programokat is tidvds lenne Onkéntes
alapon — amde az eddiginél szélesebb korben — titjara bocsatani. A programok alapjait
az amerikai un. Life Learn Training mintajara lehetne megteremteni, amelynek a
Iényege a vallasossag személyiségfejleszto aspektusaiban rejlik.

6. Markans szerepet kaphatnanak a torténelmi egyhazakon kiviil, az Un. vallasi
kozosségek pasztorai a kdzvetitdi eljarasokban, medidtorként, kiilonos tekintettel arra,
hogy a vallasi kozosségek vezetdi ismerik sajat kozosségiiket, az ott meglévo esetleges
fesziiltségeket, igy nemcsak a konkrét bilincselekmény jovatételi részében, de a
kozosséget karositd attitidok, magatartasformak kezelésében is eredményesek

lehetnének.
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Ph. D. Thesis
Dr. Eszter Sarik

Religion, Values and Youth in the Context of Criminology

In my dissertation, | have explored the theoretical and practical correlations between religion,
religiousness and criminology, which are considered to be obvious but are rarely discussed.
The purpose of my dissertation is to describe how religion has gradually repossessed its

natural place in scholarly thinking.

The connection between religion and science was a taboo for a long time, as a passage
between religion and science seemed almost impossible under the aegis of modernity. The
relativism of postmodernity, i.e. the tendency that besides the principle of ,,everything Whole
is now broken”, the attitude of ,,everything goes with everything” had also appeared, allowed
religion to take its place within the boundaries of science again. It was acknowledged that
science is not entirely free of emotions and value judgements, a scientist cannot treat the
subject of his research with full objectivity and rationality: he will inevitably be involved in
his research, and his attitudes will inevitably be influenced by his family background, social
status, education, as well as the attitudes that he has received and acquired. It is exactly
because of this that it became permissible to deal with religion and religiousness in academic
thinking but this remained on the level of objectivity and positivism as a general rule, so
religion and religiousness basically became abstract social and psychological phenomena,
which were created and have been preserved for several millennia by the human communities

and the individual for their own protection.

Criminology is in a special situation due to its interdisciplinary nature. Criminology leaves a
trace on criminal policy, it exerts an effect but it (also) relies on its related sciences for its
knowledge and professional expertise. This means that criminology should at the same time
keep abreast of the knowledge of related sciences, i.e. psychology, sociology, and keep up
with the philosophical orientation of the era in question, as well as basic human rights
principles, the relationship between the state and the individual: all in all, the constitutional

framework of criminal law. Within this branch of science, the understanding that associated
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religiousness with a low intellect and low educational levels posed a challenge for several
decades, ad absurdum, for several centuries', so it seemed obvious that there is a higher
proportion of underprivileged, deviant persons, as well as criminals among the religious; the

idea of religiousness as a power protecting or holding back from deviance did not even occur.

The concept of sin inevitably builds a bridge between criminology and religion /religiousness,
as it is the subject of the interactionist research school in criminology, as it uses the moral
aspect of sin for the definition of crimes from the very start, but it is inherently also the
subject of religion, namely the Judeo — Christian religiousness. However, religiousness is also
correlated with research into criminality from a practical aspect, since in the past few decades,
beyond the dilemma of ,,why anyone becomes a criminal”, "why anyone does not become a
criminal” also became a focal question in criminology. In other words, religiousness as a
protective factor was also put in the focus of research, kind of rendering religion a practical
tool, which may provide efficient help to those in trouble through its sociological
(community) and psychological functions.

The analysis of religion and religiousness was part of the practices of those schools of
criminological research which focused on the factors contributing to criminal behavior,
however, the question is where the issue of religiousness can be placed within the direction of

etiology, in which theory it belongs.

According to Braithwaithe, the science of criminology developed five such comprehensive
monocausal theoretical frameworks which are more or less suitable for explaining the factors
that contribute to committing crimes. The teachings of the so-called labeling, subculture,
social control theories, as well as the learning theories and those of differentiated association
were mainly interested in the reasons for, and roots of criminality, by primarily concentrating
on the typical forms of committing crimes: i.e. they analyzed the typical background stories of
crimes committed at an early age and (usually) by men.’* From among the so-called
monocausal theories, it is indirectly or rather, peripherally, the so-called learning theory, the
subculture theory and the social control theory that may be reckoned with, in which the

analysis of religiousness may play a role.

8David L. Barson- Byron R. Johnson: Religion: The Forgotten Factor in Cutting Youth Crime and Saving At-
Risk Urban Youth, p. 1, Manhattan Institute for Policy Research, www.manhattan.institute.org
9John Braithwaite: Crime, shame and reintegration, Cambridge University Press, 1989, p. 19
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The so-called monocausal theories proved to be inadequate for explaining deviant behaviors.
The multiple factor theories started by the empirical and interdisciplinary research efforts of
the Glueks, in the framework of which criminologists tried to answer the question of the
aggregate influence of which factors may lead to juvenile delinquency in the framework of
longitudinal measurements. It was the surveys conducted by the Gluecks that heartened those
international researchers who did not emphasize one single factor as the root of criminal
behavior but started to think in terms of so-called risk factors. In Europe, the 1970’s saw the
increasing popularity of this trend, the subject matter of which basically relied on the
theoretical basis of social control. However, scientific interest in the past decade has
increasingly turned to exploring why it happens that some people remain standing even
despite their bad circumstances. Why is it that one of the poor, neglected, ad absurdum,
abused young persons becomes a criminal, while the other one, who also struggles with
disadvantages and comes from a less educated family, and lives in a deviant environment, still

remains standing amidst all difficulties?

It was in this context that all those surveys which were aimed at exploring not only the risk
factors but also the so-called protective factors were launched. It was here that religiousness
as a protective factor became relevant. However, religiousness is such a complex
phenomenon that its exploration inevitably requires an analysis. It is difficult to declare that
religiousness in itself is efficient because it fulfills a community role, just as it cannot be
claimed either that its point merely lies in the power of prayer or worshipping together. The
individual factors, aspects, as well as the different forms of demonstrating faith (prayers,
going to church) can represent genuine value by mutually strengthening each other and
circularly affecting each other. However, the individual elements of religiousness should be
analyzed separately due to the scientific constraint to analyze, as in lack of a grouping, the

issue of being religious will remain excessively complex.”

The protective segments of religiousness have been mostly listed in three large groups by

international research as well: based on this classification, being religious exerts its influence

“The same classification, i.e. the separation of community and individual impacts from the moral aspect of
religion, was applied in the summary study in which the US-based surveys were analyzed from a practical
aspect: Edmund McGarell — Greg Brinker — Diana Etindi: The Role of Faith-Based Organizations in Crime
Prevention and Justice, 1999, Welfare Policy Center of the Hudson Institute
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fundamentally through the community, psychological and moral aspects, thus impacting the

personality as a whole.

Religiousness, in its community aspect, can make an impact by possessing the attributes of
traditional communities in our society showing modern/postmodern characteristics.
According to Vilmos Csanyi, the point of a community is that a community as a system has
no specific goals concerning the creation and maintenance of its own identity: its only goal is
to survive. However, in order to reach this aimlessness, this quasi autotelic nature, powers that
keep the community together will be necessary, which means nothing else but joint actions,
common beliefs during the joint actions, jointly built structures, as well as loyalty tothe
community...”**Religious communities possess all the attributes listed above, which is
supported by three theoretical frameworks in the dimension of criminology: Hirschi’s social
control theory, Hodge’s and his co-authors’ social capital theory, as well as Braithwaite’s

reintegrative shaming theory.

The social control theory was proven by the research conducted by Ryan, Testa and Zhai
among African American children in foster care, i.e. they demonstrated that belonging to a
religious community negatively correlates with criminal activity, through commitment,
emotional bonding and participation.?? The same was found by a nationally representative
sample (USA), which highlighted the correlations between the substance use and

religiousness of African American boys.??

The assumption regarding social capital was supported by empirical data provided by the
analysis carried out by Hodge and his co-authors, in which they analyzed the correlations
between the substance use of young Latin American boys and the community aspect of
religiousness. As a result of the surveys, they found that practicing religion and going to
church definitely reduced substance use such as smoking marijuana orglue sniffing, and that
active community participation and an active religious life also exerted a negative effect on

antisocial behavior. On the other hand, Braithwaite’s reintegration theory was proven in

21 Csanyi, Vilmos: ime, az ember. A humaénetologus szemével, Libri Kiado, Budapest, 2014.

22 Joseph P. Ryan — Mark F. Testa — Fuhua Zhai: African American Males in Foster Care and Risk of
Delinquency: The Value of Social Bonds and Permanence, In Child Welfare, January 1, 2008,

% Hodge, David R. — Marsiglia, Flavio F. — Nieri, Tanya: Religion and Substance Use among Youths of
Mexican Heritage: A Social Capital Perspective; Social Work Research, September, 2011
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practice in the Hungarian Roma communities, where the religious communities carry out their

activities according to this theory, although not consciously.

However, religiousness can exert an effect on an individual level as well. Faith can increase
personal resilience by supporting the integrity of the self, the development of the personality
and moving forward its “self-actualization”: in other words, the development of a mature
personality. It is this idea that is manifested in Maslow’s theory, whose basic idea was that
there are two types of persons: one is the average person, who lives his everyday life moving
on a horizontal axis and whose life is driven by lack. “As opposed to the lack-driven
condition, ...there exists another type: the person motivated by growth, who is not dependent
on his needs or the persons on whom the satisfaction of the given nature depends.”®* In the
life of what we call a growth-driven person, looking upwards, i.e. the need for religion or
spirituality inevitably emerges. Such a growth-driven person achieves completeness through
religion or spirituality, which, according to the theory of Kohlberg, means the same as a post-
conventional type of morality that exceeds the self, in which crimes and deviances, andad

absurdum, even moral sins are notionally excluded.

Individual faith, however, may also become a protective factor if it comes into action in the
case of specific self-conflicts (or perhaps in the case of crises that have already extended to
the environment) and it affects problems which can be identified within the individual person,
at specific crisis spotsand by applying different methods. Religiousness may positively
influence the development of prosocial characteristics. However, it is more important to note
that religiousness may act as an antidote for the problems listed under the collective term “the

»2% ysed by Maslow, which includes the whole range

reduction or calming down of humanness
of personality deficits or personality disorders, neurosis, psychosis and psychopathy,®as well
as the most important crisis for our subject, i.e. depression.The negative correlation between
inner religiousness and depression has been proven by international psychological research.
Deeply experienced faith and regularly practiced religious rituals ensure a goal for life
andspiritual bonding, which reduce depressive conditions. The reduction of depression is

relevant because the latter is proven to correlatepositively with self-destructive behaviors and

? Tamas Keller: Ertékrend és tarsadalmi pozicié (Values and Social Position), Szazadvég, year 13, issue 47 /
2008

% Abraham Maslow: Maslow, Abraham: A 1ét pszichologiaja felé, Emberkdzponta Pszichologia, Ursus Libris,
Budapest, 2003.

% Abraham Maslow: op. cit. (2003)
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substance use. However, the critical majority of the areas protected by personal faith do not
reach the territory of criminality, these remain within the boundaries of self-destructive

behaviors.

One of the goals of empirical analysis was to conclude which dimension of religiousness can
exert influence on the individual groups of young people: whether there is any difference
between those teenagers for whom it is the community aspect of religion that is relevant, and
those for whom it is the personal manifestation of religiousness that is more important, and
whether this difference presumes any social and socio-economic differences. In other words,
the question is whether it can be assumed that it is the community aspect of religiousness that
can effectively and directly prevent criminality, while personal religiousness is more
correlated with the postmodern kind of the development of personality, with the self-
fulfillment and goal-setting dimensions. In order to understand the question better, | have
introduced the concept of values, which can support the contents of the community and
individual aspects of being religious.

In my own research project, 1 have examined a special dimension of religiousness: the
correlation between being religious, the set of values and criminality in a special sample
group. In this sample, we examined a narrow age group, namely the generation between 14
and 18 years. Of the respondents, who were in the care of child protection authorities, or
young offenders, 70.8% were boys and 29.2% were girls. Although we limited the sample to
respondents between 14 and 18 years of age, there were nine such youngsters in the age
breakdown who did not yet reach their 14 year (one was 11 years old, two were 12, while six
were 13) and there was one person who exceeded the age limit, i.e. was 19 years old, which
was within the permissible percentage error. The others belonged to the predefined age range:
9.7% were fourteen, 17.5% were fifteen, 24% sixteen, 30.6% were seventeen, while
14.2%were 18 years old. | interviewed as many as 330 youngsters in what we called the
control group, of which 154 (46.7%) were boys, and 178 (53.3%) were girls, i.e. we saw a
much more balanced proportion of the sexes among the average secondary school students
than among the problem kids, which we were going to take into account in the analysis of
data as well. These data are in line with the fact that both according to Hungarian and

international surveys®’, sex qualifies as a hard risk factor. This means that boys are more

"Lynch, Mark —Buckman, Julianne — Krenske, Leigh: Youth Justice: Criminal Trajectories, Criminal Justice,
September 2003
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exposed to both danger and criminality. A 13-year-old child was also included in the sample
but the assessed group included mostly 14- to 18-year-olds: 5.8% were aged fourteen, 19.1%
were fifteen, 30% were sixteen, 28.5% were seventeen, while 11.2% were eighteen. There

were 17 children among the respondents who were older than 18 years of age.

Thus, in the analysis, | put the research into the values in the foreground, as the qualitative
aspects of religiousness can be explored together with the values that one believes in. The
extent to which a teenager makes a commitment to certain forms of religiousness is not sure
to give the researcher enough information in itself on what this youngster finds important or

critical in life, what he considers a goal to be achieved. Through the joint interpretation of

values and religiousness, however, it became possible to conclude how important the
individual values, as well as the tailor-made forms of religiousness, which can even be
regarded as postmodern (,,being religious in one’s own way”’) are for young people, while on
the other hand, how important traditional community values and traditional forms of religion
are for them. These questions also allowed us to receive (approximate) answers to which
aspect of religiousness is critical for the individual groups of youngsters: whether it is rather
the community or the psychological aspect that is more significant. Based on the available
data, we created groups and examined which risk factors accumulate in the individual groups
and how the sets of values and religiousness evolve with the individual risk factors.

We made the comparison by several aspects of layering. However, the conspicuous
differences between the individual tiers of youth were outlined not on the basis of the
endangered — not endangered groups but mostly by social and cultural capital when we
examined the consistently endangered children of poorly educated parents, who only
completed primary level education and the grammar school students of highly educated

parents, who lived in good circumstances.

In the families of poorly educated parents, unemployment or frequently changing employment
were common; many of them lived on state benefits. The families of the youngsters were
burdened with crises both structurally and functionally. The so-called primary parenting
environment of the children was constantly changing, the majority of the respondents grew up
in 5-6 different forms of families. The two-parent family model was rare, and not even such
situations were common where the child stayed and lived with one of the parents after the
divorce. The rate of deviant persons was high among the family members: the fathers were
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ridden by alcoholism and criminal behavior, the mothers were suffering from mental diseases
and depression, while the brothers or sisters were involved in the use of drugs and in criminal
acts. In their families, tension, conflicts, sometimes physical fights were common and in a
few cases, unfortunately, even abuse occurred. The school ,,careers” of youngsters were also
equivalent to the tendencies that became familiar from the earlier criminological research
projects. The children regularly failed at school, they repeated school years and they gradually
fell out from the traditional school system.

Well-off and educated young people usually live in secure families too. Their parents have
stable livelihoods, usually they have much fewer siblings, and the deviant behavior of parents
is of a negligible extent too. Hardly any of the interviewed grammar school students
committed crimes, drug use or addiction did not even occur as problems. The grammar school
students of highly qualified parents and the unqualified children of poorly educated parents

live totally differently and have very different views of the world.

Although the value scales of the teenagers who belonged to the two groups were the same in
that the concepts of family, mother, security, a peaceful life are all the same important and
attractive to all of them, and there is also a consensus on the values regarded as negative, the

interim values already showed a conspicuous difference here.

For those who possess little cultural capital, money and financial security are a goal to be
achieved rather than an achieved reality. However, what showed a real difference was the
range of traditional values: in their lives, both religious and small community values were
more important than for their counterparts in a better situation. Homeland, children, the

extended family and neighbors are still of critical importance for them.

On the other hand, for the educated teenagers who belonged to a higher social stratum, it was
some concepts that can be regarded as postmodern such as independence, self-expression,
creativity, self-confidence that proved to be important. For them, the values of creativity and
self-fulfillment were of critical importance in life, while the traditional, religious or
materialistic values did not seem to be important. For them, it was the individual that was in
the center, primarily because in their case, the values representing financial security had

already been satisfied, based on Maslow’s hierarchy of needs.
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For our subject, it is more important, however, how the religiousness of these youngsters
evolved, in joint interpretation with the values. For grammar school students, religiousness
reflects that of our age: for them, religion is also a view of the world that they define as they
wish. Their religiousness established a system of justice in its own way, which is supported
by the individualistic values of postmodernity. For a teenager who is religious in ,,his own
way”, however, religion is in the same way a reality, an important and decisive experience,
even if it is different from traditional religiousness. They do not need religion as a coherent
and exclusive set of values represented by the church, and they do not need a close religious
community to ,,weigh on” them either. Instead, it is the family background (consisting of
educated parents) that means a stable basis: financially, emotionally and morally alike. For
someone who is religious in his own way, being religious is a private matter, with his own
subject matters, questions and a postmodern view of religion, where the young person does

not (necessarily) expect a community answer.

In the life of the underprivileged children of parents with poor education, however,
religiousness appeared more like a faith in the framework of the church, in this circle of
people, the tailor-made religiousness of late modernism is not understood and does not seem
to be important. Religiousness is traditional, just as the values preferred by the youngsters are.
It became absolutely clear that in this circle, a totally different aspect or forms of
demonstration of religiousness are (also) needed. For children with multiple disadvantages,
the values represented by the homeland, the extended family, the neighbors are likeable, so
the idea of the community is not strange to them. For them, a community is not something to
be associated with uniformity, the lack of self-fulfillment but they consider it as a potential

source of support.

Thus, the definition of groups in Hungary has confirmed the findings of international research
in that the individual and community aspects of being religious and the mass of values
allocated to these were relevant for the two, sociologically well-distinguishable groups from
different aspects. Personal faith and postmodernity have become important in the groups of
those with higher social capital: here, religiousness/ faith supported the solution of the
primarily psychological types of problems, i.e. self-fulfillment, self-understanding and the
setting of goals for life. In this group, the prevention of crimes did not pose any special

challenges.
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However, in the case of the other group, where social disadvantages and family deficiencies
accumulated, and which were further eroded by belonging to national minorities, the
community dimension of religiousness and community values became critical. Thus, this was
the group in which the theories focusing on the relevance of the community “may come to
life”: Hirschi’s theory on social control, the social capital theory validated in criminology
from a religious aspect by the research conducted by Hodge and his colleagues, as well as the
reintegrative shaming theory interpreted by Braithwaite. Thus, the community manifestation
of religion can directly exercise its crime prevention function in this group: it is here that
being religious may become a meaningful protective factor against criminality, by its
fulfilling its emotional and practical control functions and by its supporting the individual’s

embeddedness in the community and social networks.
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