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Bevezetés

Az Oszman Birodalom félelmetes hirti serege 1683 nyaran Kara Mustafa nagyvezir
parancsnoklasa alatt még erdvel dongette Bécs varos, és ezzel Eurdpa kapuit. Kevéssel
tobb, mint két és fél évszazad multan, 1959-ben Torokorszag kérelemmel fordult Europa
felé¢, mellyel csatlakozasi szandékat fejezte ki az Ujonnan 1étrejott Eurdpai Gazdasagi
Koz06sséghez. Sot ebben az idépontban, 1952-t61 datalhatdban mar a NATO-nak is tagja,
amely szdmos eurdpai orszagot is sorai kozott tudott. Az utdbbi par évtizedben
Torokorszag hol erdsebben, hol kevésbé elszantan fejezi ki szdndékat az Eurdpai Unidhoz

vald csatlakozas tekintetében.

Ez alatt a két és fél évszazad alatt nem csak a kopogtatas modja az, amiben valtozas
tortént. Azt az Oszman Birodalmat, amely a XVII. szdzad végén mutatta legnagyobb
foldrajzi kiterjedését, fokozatosan zsugorodva vesziti el erejét, a XIX. szazadban mar csak
ugy emlegetik: ,,Eurépa beteg embere.” A birodalmat érintd feszitd etnikai, vallasi,
gazdasagi, politikai, a hatalmi egyensulyra épiild biztonsagpolitikai, szovetségépitési
kérdéseket sszefoglaléan ,keleti kérdés” néven is szokas volt emliteni.! A kulturalis,
gazdasagi, tarsadalmi jellemzdk kiilonbozdsége mellett fontos kiemelni, hogy az ottomén
allam Eurdpa orszagaitdl messze kiilonbozé allamszervezési elvekre, azt gyokereiben
meghatarozo vallasi rendszerre, ebbdl adoddan a nyugat-eurdpai hagyomanyoktol, meég ha
figyelembe is vessziik az eurdpai nemzetdllamok jogrendszereinek kiillonbozdseégét,

merdben eltérd jogrendszerre épiilt.

Nem tulzé tehat az 4llitas az, hogy ez alatt a két és fél évszazad alatt a Fényes Porta
kapui olyan gyokeres valtozas szemtanti lehettek, amely a jogtudomany, a jogtorténet
szdmara 1s figyelemre méltd sajatossagokkal bird, €s szinte kimerithetetlen vizsgalando

targykorrel szolgéalnak.

Mindezeket figyelembe véve értekezésem kdzéppontjaban az Oszman Birodalom
XIX. szézadi reformjai allnak. Kiilonosen az 1918. évi Mudroszi fegyversziineti
megallapodas €s az 1923. évi Lousanne-1 Békeszerzddés alairasa kozotti idészak, tovabba
az 1924-es torok Alkotmany kihirdetése all, amely egyszerre tantja a tobb mint hat
évszazadot megélt Oszman Birodalom virdgzo, stagnald, végiil lassan, de mégis

megallithatatlan hanyatlast hoz6 periddusokon ativeld fennallasat lezar6 agonianak, és egy

! Lajtor, Laszlo: A keleti kérdés torténete. Faust Imre Kiadasa. Budapest. 1940



modern allam, a Torok Kosztarsasag képében vald tovabb ¢€lésének, a torok nemzet

ujjasziiletésének.

Az értekezés célkitiizése

Ertekezésem kozéppontjaban az Oszméan Birodalom fennallasanak utolso
évszazadaban lezajlott, a nyugat-eurdpai mintat kovetd jogrendszer kiépitésének témadja all.
Ezen beliil kiilonos figyelemmel fordulok a Torok Koztarsasag megalapitasanak iddszaka
felé, melynek célkitlizéseit, fordulopontjait ¢és eredményeit Kemal Atatiirk neve és
politikusi tevékenysége fémjelez. A vallalt feladat sordn a teljes torténelmi részletességet
mellzve, eloszor a XIX-XX. szazadi reformokat megel6z6 idészak, az Oszman Birodalom
aranykoraban fennallé tarsadalmi struktirakat, a sajatos torok nomad és iszlam elemeket
0tv0z6 oszman jogrendszert, hozzd kapcsolodoan a kialakulasat dontéen meghatdrozo
torténelmi elézményeit, az oszman allamot formald kulturalis jellemzoket, és az iszlam
vallas tarsadalomszervezd hatasat vettem szemiigyre. PhD tanulméanyaim soran el6szor is
fel kivantam térképezni az oszmdn dllam virdgzd szakaszara mar megszilardult
allamrendszerének alapjait, elsddlegesen a birodalom felépitményét meghatarozé jogi és
igazgatasi rendszer legfébb jellemzdit. Szamba vettem a kezdeti expanzid sikerességét
biztositd, allamszervezési elvekben megragadhatd tényezoéit. Tettem ezt azért is, mert
annyira eltéré az a torténelmi mult, a kulturalis jellemzdk, a vallas és az azt meghatarozo
0szman jog alapelvei tekintetében fennalld kiilonbség az altalunk is ismert eurdpai
hagyomanyoktol, és ez altal minél teljesebben tudjam érzékeltetni a jogi és tarsadalmi
transzformacio nagysagrendjét. Ez adja értekezésem els6 harmadanak kiindulopontjat. és
egyben ez képezi az értekezésem Tanzimat korszakot megel6z6 idészak oszman allam- és
tarsadalomfelépités tekintetében végzett kutatasok soran tett megallapitasok tudoményos

eredményét is, melyek vazlatosan a kovetkezdkben allnak.

Az Oszman Birodalom egy oguz torok, vérségi koteléken alapuld nemzetségi
tarsadalom alapjairél indulva kezdte meg kiéptilését. Az allamisagi csirdjat hamarosan a
vérségi kotelékeket szétszakitd, Bizanc nyugat-anatoliai hatarvidékét ostromld iszlam
hitharcosok katonai szervezetére tdmaszkod6 emirség képezte. A tobb mint hat évszazadig
fennallt birodalom és dinasztia névaddja Osman Gazi, aki az iszlam vilag kis-dzsiai uc
(hatartertilet) vidékén gazat, azaz szent hitharcot folytatd gazik (hitharcosok), és az altaluk
uralt teriilet felet az uc-emiri (Ur) tisztséget toltotte be. Osman és utddai a mongol

tdmadasok hatasara megroppant Konyai Szeldzsuk Szultanatustol fiiggetlenedve 1éptek az



onallé allamisag kialakuldsanak 0tjara. Hatalméat a Balkan félszigetre kiterjesztd, majd
Konstantindpolyt is bekebelezd birodalom aranykorat a ,,Torvényhoz6” melléknévvel
illetett Siileyman alatt élte. A birodalom ekkorra mar kiépitette sajatos, kettdsséget mutatd
adminisztrativ rendszerét. Egyrészt a timar rendszerre, azaz a meghdditott teriileteken
javadalombirtokos szpahik teriileti igazgatasara, masrészt a kul rendszernek nevezett, a
porta rendszerint gyermekad6 forméjaban beszedett, és katonai, vagy biirokrata feladatra
kinevelt rabszolgai altal betdltott kozponti adminisztraciora tiamaszkodva ontdtte formaba a
kizarolag az uralkodd személyétdl fiiggd allamigazgatasi szervezetrendszert. Az oszmanok
orokosei a X-XII. szdzadi szeldzsuk, rajtuk keresztiil a perzsa, sét egyes elemeiben a
bizanci allamszervezés hagyomanyainak is, de attételesen az okori gordg gondolkodok is
hatottak, az arab, illetve perzsa nyelvli allamelméleti munkékon keresztiil. A XV-XVI.
szdzadra meger6sodd Oszmén Birodalom nem csak a Balkan és Anatolia, a Fekete-tenger,
Foldkozi-tenger keleti és déli térségének, a Kozel-Keletnek volt vitathatatlan ura, hanem a
Mekkat és Medinat magaban foglald Hiyaz térség bekebelezése utan az uralkodoi
sz€khely, Isztanbul, miutan a szultadn a kalifa cimet is felvette titulusai k6zé, a muzulman

vilag egyik megkeriilhetetlen valldsi kozpontjava is valt.

Nem mehetiink el azonban amellett a tény mellet, hogy az oszman allam val6jaban
egy olyan rabloallam volt, amely fenntartisat foleg a folyamatos teriilethoditasok €s mas
orszagok vazallussa tételének eszkozével megszerzett er6forrasokra alapozta. Ezeknek az
allamszervezédéseknek, mint ahogy azt Ibn Khaldin Al-Mugaddima cimii mivében
kifejtette, torvényszerlien eldirt sorsa, hogy elébb vagy utobb, de Gsszeomlasra vannak
itélve. Az oszmanok allama sem keriilhette el sorsat. A kezdeti, kontinenseken ativelo
sikeres expanzid utan a XVII-XVIII. szazadtol az egyre fogyatkozo katonai sikerek egyre
kevésbé tudtak kielégiteni az allamfenntartds gazdasagi sziikségleteit, melyet még a
biirokdcia mérhetetlen korrupcidja és az udvar pazarld koltekezései is terheltek. A Bécs
ellen vezetett 1683. évi hadjarat utolsd nagy erdfeszitése volt a birodalomnak, mellyel
végérvényesen lezarult a hoditdsok hdsies korszaka. Majd a vereségek hatasara egyre
zsugorodd oszman allam, még ha nem is omlott Ossze teljesen, de egyre vildgosabban
érzékelte Europanak az ipari forradalom utan kialakul6 gazdasagi és technikai er6folényét.
Egyre tobb oldalrdl, kiviilrdl és beliilrdl is csak novekedett azon kihivdsok szama,
amelyekre hathatos valaszokat kellett volna taldlni, igy egyre gyakrabban vetddott fel az
uralkod6 vagy az allami adminisztracid iranyitéinak részérdél a gondolat valamilyen

valtozasra, valtoztatasra, reformra vonatkozoan.



Mivel az oszman éallam jellegében egy hoditasra alapuld katonadllam  volt,
vezetdinek gondolkodasi horizontjat kezdetben csak a hadsereg hatékonyabbd tétele
foglalta el: uj hadieszk6zok, technikai 1jitdsok, modszerek, szervezeti felépités
meghonositasaban lattak a megoldast, melyek természetesen nem orvosolhattdk az allam

egészének egyre csikorgdbban mikodo gépezetének alapokban rejlé gondjait.

A Tulipan korszakot (1718-1730) a fegyverek hallgatasa jellemezte, a birodalom
minden eszkozzel a hébortk elkeriilésére torekedett, sot fokozatos nyitas vette kezdetét
Nyugat-Eurépa felé. Elséként emlitendd, hogy 1720-ban IlIl. Ahmed (1703-1730)
Yirmisekiz Mehmed Celebi személyében kovetet kiildott XIV. Lajos francia kirdly
udvaraba. Megbizatdsa a szovetségkotés keresése mellett kiterjedt tobbek kozott arra is,
hogy az erdditmények, hadieszkdzoket gyartd lizemek, mithelyek és egyaltalan a francia
allam intézményeinek miikodésérol is készitsen beszamoldt, melyekbdl inspiraciot
szerettek volna nyerni a birodalom u0jboli aranykordnak megteremtéséhez. Késdbb a
kétoldalu eurdpai diplomaciai kapcsolatok kiépitésre jegyében a jelentdsebb fovarosokban,
Bécsben, Berlinben, Parizsban, Londonban allandé nagykovetségek felallitasara keriilt sor.
A szovetségi érdekeltségtol fiiggden hol francia, angol, olasz vagy német hadtudomanyi
szakértok segitségével tobb kisérlet is tortént a hadsereg atszervezésére. A nyugati hatas
azonban csak a felszin érintette, jorészt kimeriilve az udvari korok épitészet, butorzat,
ruhézat, zene ¢s érdekes szerkezetek - példaul 6ramiivek - irdnti rajongdsaban. Fontos
Comte de Bonnoval nevéhez, akit kés6bb csak Humbarac1 Pasaként emlegettek, nemcsak a
modern tiizérségi egységek ¢és agyuaontode felallitisa, hanem 1734-ben mérndki iskola
(Hendesehane) alapitasa is. Ezzel megteremtdédott az eurdpai tudomanyos alapokon
nyugvd oktatds, tovabba az ulema befolyasatol fiiggetlen katonai értelmiségi elit
kialakulasanak lehetdsége. Itt szeretném tovabba megemliteni az ugyancsak francia f61drdl
érkezett, de magyar felmendkkel rendelkezd Frangois Baron de Tott személyét, aki a
Dardanellak erddrendszerének modernizalasdban, a konnyl tlizérség felallitdsaban és

vezénylési rendjének kialakitdsaban szerzett érdemeket.

Valoban 4tfogd intézkedésként elséként a III. Selim (1789-1807) idején
osszefoglaléan Nizam-1 Cedid, azaz Uj Rendnek nevezett reformkisérlet emlithets, amely
Nizam-1 Cedid Ordusu néven 1j, eurépai mintaju regularis gyalogsag felallitasaban és Irad-
1 cedid Hazinesi néven a sereg finanszirozasat biztosito elkiilonitett kincstar felallitasaban

oltott testet. De a valtoztatds tul gyorsnak, és a régi rend hiveinek, kiilondsen a janicsarsag



és az ulema, a vallastudok rétegének érdekeit mélyen sértdnek bizonyult. igy a kisérletnek,
ugymint III. Selim életének is végiil a janicsarok vezette nyilt lazadas vetett véget. A
tronutddlas kortili zlirzavarnak végiil az ayanok, a tartomanyurak beavatkozéasa vetett

véget.

Il. Mahmud (1808-1839) az Alemdar Mustafa Pasa altal egybehivott ruméliai és
anatoliai  kormdnyzok, pasak, magasrangi tisztségviselok a kozponti hatalom
ellenstlyozasa, valamint pozicidik megdrzése céljabol kikényszeritett Sened-i Ittifak
nevezetll, afféle Szovetségi Oklevél alairasaval 1éphetett elddei 6rokébe. Ez az elsé olyan
oklevél, ami az Oszman Birodalom addigi fennalldsa alatt megprobalta korlatozni az
uralkod6 szuverenitdsat azzal, hogy az uralkodd egy orokletesen kinevezett tagokbodl allo
»szenatusi” testiilet felallitasaval kotelezte magat a végrehajté hatalom dontéseinek
eldzetes megyvitatasara. Ezt tobb torténész egyfajta elsd alkotmanylevélnek tekinti, azonban
hivatkozéasi alapként az wuralkod6i szuverenitasra tett valodi korlatozo hatasa a
késébbiekben nem mutathatd ki. II. Mahmud folytatni kivanta elddje reformjait. De
felismerte azt is, hogy nem elég csak a hadsereg reformja, a fennmaradas érdekében az
egész birodalom intézményrendszerét érintd valtoztatdsra van sziikség, és tanulva a
példabol: lassabban és Ovatosabban. A folyamatok elinditasanak feltétele a valamikori
félelmetes, am a XIX. szdzad elejére teljesen leziillott, kezelhetetlensége mellett
hasznavehetetlen, mi tobb, hatalmas anyagi forrast felemészto janicsarsereg felszdmolasa
volt. A ,,Szerencsés Esemény” néven emlegetett, véres jelenetekbe is torkollo fordulatra
1826. junius 15-én kertilt sor. Erre tobbek kozott a balkdni haborukban vallott kudarc is
kelld alapot szolgaltatott. Ezt kovette az Asakir-i Manstre-i Muhammediye, azaz a
Gyo6zedelmes Mohamed Katonai elnevezéssel az 0j, reguldris, modern eurdpai szervezési
¢s iranyitasi elveken nyugvo haderd felépitése. Mindekdzben az ayanok (tartomanyi
adobérld, foldbérld) befolyasanak csokkentése szandékaval 11. Mahmud tevékenységének
fokuszédban a kozponti adminisztracidé megerdsitése, a hatalom sajat kezében torténd
Osszpontositasa allt. Nem tlirt meg semmilyen kozbensd hatalmi elemet a provinciak
iranyitasa és a kozponti kormanyzat kozotti lancban. Ezzel egyiitt keriilt sor a régi kort
idézo testiiletek és titulusok felszamoldsara, és a végrehajt6 hatalom (Bab-1 Al
intézményeinek nyugati minta szerinti atalakitdsara. 1833-ban felszamoltdk a timar
rendszer utolsé maradvanyait. A Nagyvezirbol Miniszterelnok (Basvekil) lett és iranyitasa
alatt felallitottdk a Miniszterek Tanacsat (Meclis-i Viikela) az aldja tartozo, tobb

atalakuléasi fazisban létrejott minisztériumokkal egyiitt. 1836-ban a Beliigyminisztérium



(Nezaret-i Dabhiliye), Kiiliigyminisztérium (Nezaret-i Hariciye) és az Igazsagiigyi
Minisztérium (Nezaret-i Deavi), later, 1839-ben Kereskedelmi Minisztérium (Nezaret-i
Ticaret) alakult meg, majd a Pénziigyi Minisztérium (Maliye Nezareti) a Birodalmi
Kincstar (Hazine-i Amire) és Pénzverde (Darphane-i Amire) egyesitésével jott létre.
Szabalyozasra keriiltek hivatali rangok ¢és titulusok, osztidlyokba soroltdk az allami
tisztségviseloket, a korrupcié megfékezésére a hivatalnokok szdméra egységes fizetési
rendszert, tovabba a hivatalnokokra vonatkozo biinteté rendszabalyokat vezettek be. Az
1838-ban ¢letre hivott Legfelsobb Torvénykezési Tandcs (Meclis-i Valayr Ahkam-1
adliye), nem valasztott, hanem a szultan altal kinevezett tagokbdl 4ll6 testiilete mintegy
eléfutara a késobbi parlament szendtusanak, de ebbdl nétt ki a kés6bbi francia mintara
létrehozott Allamtanécs is. A tovabbi hadiigyi atszervezést 1836-t01 a Katonai Tanécskoz6
Testiilet (Dar-1 Siiray1 Askeri) vezényelte. A gordg fiiggetlenségi hdbortik miatt a gorog
nemzetiségli alattvalokkal szemben nagyfoku bizalmatlansdg alakult ki, marpedig
dragomanként jelentés toltottek be az oszman diplomaciai életben. Ezért 1833-ban
1étrehoztak a Forditd Irodat (Terciime Odasi), amely nem csak a diplomadciai tevékenység
tamaszaként toltdtt be szerepet, hanem az 0j oszmdn értelmiség kinevelddésében is
kulcsfontossagli szerepet jatszott. A megel6z0 évtizedekben egyre szorosabba és
rendszeresebbé valo diplomaciai kapcsolatok révén a nyugat-eurdpai tudomanyos, technika
¢és oktatasi eredmények mellet a felvilagosodas eszmearamlatai is eljutottak a Boszporusz
partjara. Az oszman biirokracia forditdirodajaban a diplomaciai levelezés mellett egyre
tobb tudomanyos, oktatasi és tarsadalomelméleti munka is forditasra keriilt, igy nem csoda,
hogy a francia forradalom eszméi, a jogallamisdg, az alkotmanyossag gondolata elobb-
utobb az allami elit korében is ismertté, so6t, haladdo koreiben kivanatosként

megfogalmazott torekvéssé is valtak.

Ezt kdvetden - a XIX. szazadtol kezdddden - ismertetem ¢€s jellemzem a birodalom
jogrendszerét érintd, az eurdpai kontinentalis jogrendszer irdnydba tett transzformacid
legfontosabb allomasait, jogi szempontbdl kiemelkedé dokumentumait és torvényeit, nem
mellézve azon kiilsé és belsd tényezdket, melyek sziiletésik modjat, tartalmat és
¢letképességiiket befolyasoltak. Ezt az iddszakot az a kiilonds helyzet jellemzi, hogy egy
jogrendszeren beliill két jogcsalad, a kontinentdlis és az iszldm jog egyszerre
érvényesiilhetett minden ,,allampolgar” esetében. A Tanzimat-nak (atszervezés) nevezett

reformkorszak vizsgalata adja az értekezés masodik nagy témakorét.



Az Oszman Birodalom “hosszi évszazadanak,” legalabb a fo folyamatainak és
eredményeinek, a kiils6 és belsé helyzet torténelmi ismertetését azért is tartottam
fontosnak, mer igy mutathat6 meg annak az erdfeszitésnek nagysaga, eredményeinek
értéke, amely Kemal Atatiirk és kore babaskodéasaval az 1918. évi Mudroszi fegyversziineti
megallapodas és az 1923. Lousanne-i Béke kozotti 6t éves idészak alatt l1étrehozhatta a

modern Torokorszagot.

Tanzimat korszak

Az 1839-es Giilhane Ediktumtol az 1876-os Alkotmanyig kihirdetéséig szamitott
Tanzimat korszak bemutatdsaval kivanom érzékeltetni, hogy milyen belsé tarsadalmi
helyzetbdl kiindulva, és milyen kiilpolitikai kdrnyezettdl meghatarozottan indult el az a
folyamat, amely egyben jogi alapjat is képezte a modernizacids torekvéseknek. Az oszman
allam népessége - hoditasainak koszonhetden - rendkiviil heterogén képet mutatott. Az
alattvalok alapveté megkiilonbozteté jegye az volt, hogy muszlim vallasa-e, vagy nem. E
16 jelleg szerint alakult személyes jogi statusa, melynek kifejezédése a ,,millet” rendszer. A
muzulman lakossag szamdra a sariat torvényei mutattak utat. A kisebbségeket alkoté nem
muszlim népesség, miutan a fejadot megfizette, felekezete szerinti belsé Onigazgatassal
birt, mely az oktatas, ¢s a kozottiik eléfordulod iigyekben vald biraskodas teriiletén a teljes
fliggetlenséget jelentette.

A tarsadalmi csoportok sajatossdgaira vonatkozoan még egy fontos elemet kell
kiemelni. A hoditasok soran megszerzett foldteriilet az allamot magat jelentd szultan
birtokaba keriilt, aki azt jovedelembirtokba adta, melyért a jovedelembirtokos a jovedelme
aranyaban katonai szolgalattal tartozott, mely adomany azonban nem volt 6rokletes. Habar
torténtek fejlemények és 1épések a timar rendszer felszamolasara, mégsem alakulhatott ki
olyan orokletes jogokkal és kivaltsaggal rendelkezd, fiiggetlen, egységes tarsadalmi
csoport, rend, mint Eurdpaban. Ezen tulmenden jelentds eurdpai értelmii polgarsag
kialakulasanak pedig még csirai sem alakulhattak ki, mivel a gazdasagot még a XX. szazad
elején is a kézmdipari termelés jellemezte. A gyér €s elégtelen, korszertitlen uthaldzat miatt
néhany térség teljesen elzéartan, szinte csak az Onellatds szintjén miikodott. Nem
csodalkozhatunk azon, hogy az allamszervezetet, a jogrendszert érintd valtozas motorjat az
allami biirokraciat alkotd, a nyugati diplomaciaban jartas, az eurdpai torténéseket, szellemi
aramlatokat ismerd, haladd értelmiségi réteg jelentette, melynek tevékenységét a

tarsadalom dontd részére befolyassal bird iszlam hittuddsi réteg, nemegyszer fetvakban is



megnyilvanuld reakcioja igyekezett hol kevesebb, hol nagyobb sikerrel fékezni. A
kozéletben ¢éles vitdk zajlottak a nyugati moédszerek és az iszldm eszmék
Osszeegyeztethetdségének kérdésérol.

A birodalomban egyszerre ¢és meglehetds gyorsasaggal kellett volna az egész
tarsadalmat érint6 olyan gazdasagi és politikai valtozasokat beinditani, amely Eurdpaban a
reneszansz kortol tobb évszazadon keresztiil érlelte ki azt a tarsadalmi bazist, mely
érdekében a mar megszerzett allapot fennmaraddsa, vagy elérni kivant tarsadalmi cél
rogzitett, jogi format kovetelhetett. Emellett az allam felépitése, a kormanyzati forma, a
végrehajtd hatalom hatékonysdganak kérdése, a politikai akaratképzddés szerkezetére
vonatkozo allaspontok sem voltak tisztazottak. Minden intézkedés a pillanatnyi, leginkabb
az éppen hatalomban 1évé nagyvezir befolyasa és tamogatottsaga szerint, a rendkiviil
valtozékony politikai széljaras fiiggvényében tortént. Ezért nem meglepd, hogy a Tanzimat
korszakban a legjobb szandék mellett sem volt minden tekintetben atgondolt, hatékony,
vagy iddszerli egy-egy torvényi eszkozzel elérni kivant célkitizés. Nem vitathatd az a
megallapitds, mely szerint a XIX. szdzadi jogi reformok alapjan kibocsatott torvények,
rendeletek nem hosszas tarsadalmi folyamatok soran kristdlyosodtak ki. A Tanzimat idején
kibocsatott joganyagok f6 jellemzdje az, hogy jorészt egyes eurdpai allamok jogi
anyagainak adaptacioéi, azok eredményeként sziilettek. A német, olasz, francia
torvénykonyvek néha kissé atdolgozva, néha teljesen szoveghii forditasban kertiltek
kihirdetésre. Mivel ezeket nem belsd tarsadalmi er6k munkaltdk ki, a torvények
alkalmazésat, vagy kikényszerithetdségét foleg a tavoli, elszigetelt tartomanyokban
sokszor az intézményrendszer hidnya, az adminisztracid értetlensége, nemegyszer teljes
elutasitasa akadalyozta. De az adaptaciok eredményeként kezdtek taptalajra lelni és
kozszajon forogni olyan jogi fogalmak és intézmények, amelyek a késObbi idészak
lehetdségeit erdsitették. A Tanzimat legfontosabb dokumentumainak a kdvetkezoket lehet

tekinteni.

Giilhane Ediktum

A mintegy szazotven éve tartd hanyatlds megallitdsa érdekében az elsd jelentds
Iépésnek az 1839. november 3-an kibocsatott Giilhane Ediktum tekinthetd. A
reformprogram a kovetkezd gondolatkorok tekintetében tlizte ki a torvényalkotds jovobeni
iranyat: ,,az élet biztonsaga, a becsiilet és vagyon védelme, az ad6 meg hatdrozasa, a
szlikséges katonasag sorozasi modja és a katonai szolgélat iddtartama.” Az egyes nem

muszlim vallasi kozosségek felett maguknak gondnoksagot vindikalé nagyhatalmak a



millet rendszer felszamolasara késztették az oszman allamot. De ez nem tudta
keresztiiltorni az ,,alattvaldi jogokra és kotelezettségekre” vonatkozd évszdzados, vallési

alapokon nyugvo gyakorlat szemléletét.

Islahat Fermam

Az oszman allam atformalasat célzo kovetkezd jelentés rendelet az 1856-ban
kibocsatott Islahat Fermani (Birodalmi Reform Rendelet) volt. Kihirdetését, annak
koriilményeit ez esetben is az eurodpai nagyhatalmak keleti kérdésben testet 61t6 torekvései
alakitottdk. Miutdn 1848-49-es szabadsagharcok leverése utan Eurdpa Gjra elcsendesiilt,
Oroszorszag, ,,Eurdpa csenddre” ismét régota dédelgetett vagyat kivanta valora valtani:
uralma ala hajtani a Boszporuszt és a Dardanellékat, vagyis minden korlatozast6l mentesen
kijutni a Foldkozi-tengerre. Emellett tovabbra is igényt tartott arra, hogy az oszman
tertileteken €16 ortodox keresztények védnokeként fellépve ndvelje befolyasat a Balkéanon,
illetve a tovabbi expanzid lehetdségét kutatta a Kaukézuson tali térségében. Alapveten
csak megismételte a Gililhane Rendeletben megfogalmazott igéreteket, torvénykezési

programot, de jobban kibontva, részletezve az egyes jogintézményeket.

Kanunu Esas1 1876

A Tanzimat kor cstcsa az 1876-o0s alkotmany kibocséatasa, ami egyrészt az eurdpai
nagyhatalmi helyzetnek, masrészt egy szerencsés fordulat nyoman kialakul6 hatalmi tirnek,
tovabba egy halad6 csoportot képvisel6 nagyvezir helyzetkihasznalasanak volt kdszonhetd,
mintsem az &szinte uralkodo6i akaratnak. Az alkotmanytorvény Hattt Hiimayun, azaz
Birodalmi Rendeletnek megfeleld iratformaban december 14-én hirdették ki, eldszor a
Miniszterelnoki Hivatalban. Sait bey f6hivatalnok atnydjtotta Midhat Pasanak, aki
felolvasasra atadata Mahmut Calaleddin Beynek, az Amedi-i Divan-1 Himayun, a
Birodalmi Kancellariavezetd tisztségviseldjének, aki fennhangon kihirdette azt. Az elsd
Oszman Alkotmany végezetiil nyomtatott formaban, mint Anayasa (Alaptorvény) Ferman,
azaz szultani kézjeggyel ellatott ,,Anyatdrtvény” Parancsként december 23-an Iépett
hatélyba. Ezzel az Oszmén Birodalom az alkotméanyos monarchiak soraba 1épett.

Ezzel megjelent egy olyan jogi dokumentum, ami szilard alapkdvet adhatott a
tovabbi évtizedek modernizacidos torekvéseinek. Els6ként keriiltek az eurdpai
jogrendszerek mintdja szerinti jogi formaban rogzitetté olyan fogalmak, illetve
intézmények, mint példaul az addig csak a vallasi hagyomanyokon nyugvé hatalom, a

szuverenitas forrasa, a végrehajté hatalom miikodése, az alattvalok jogai, valasztas és



valaszthatdsag. A gyakorlatban elsOként tapasztalhattdk meg a parlamenti képviselet
formajat és a kétkamaras miikodés mibenlétét, de szinte csak egy éves tevékenység utan a
szultan a Krimi-hdborira hivatkozva felfiiggesztette a mikodését. A rovid elsod
alkotmanyos id6szak utdn egy harom évtizedes abszolutista periodus kovetkezett, amely
meg nem oldotta, csak lefojtotta a birodalomban felgyiilemldé problémékat. De az egyre
¢lénkiilo gazdasagi kapcsolatok miatt ez az iddszak helyet adott a nyugat-eurdpai mintaja
polgari birésagok elbtti jogérvényesités teriiletét érintd szabalyozasnak. Igy parhuzamosan
miikodtek sariat és polgari itélkezési forumok. Ertekezésemben a kovetkezd témakorok
szerinti elemzését adom az alkotmanynak, ugymint a szuverenitds kiindulopontja, az
emberi és allampolgari jogok, a torvényhozoi és a végrehajtd hatalom felépitése és

egymaskozti viszonya, a birsagi rendszer.

A masodik Alkotmany idészaka

Az 1908-ban kezdddé masodik alkotmanyos peridodus egy foleg katondkat tomoritd
politikai mozgalom hatalomra keriilésével kezd6dott. Ha lehet mondani a fesziiltségeket
nem hogy a legmegfelelobben kezelte, de ténykedése inkabb a keleti kérdés részeként is
megjelend etnikai konfliktusokat erdsitette. A XIX. szazad elejétol feléledd és egyre
szaporodo, rendszerint vallasi kontosben jelentkezd, - de valdjaban etnikai alapon
szervez6d6 fliggetlenségi - mozgalmak, tovabba az ifji torokok mozgalmaval a
birodalmon beliil feléledd torok nemzeti identitds is olyan tdorésvonalakat hoztak a
felszinre, amely a Nyugat-Europaban kialakult nemzetallamok példaja nyoman az Oszman
Birodalom keretén beliili megoldas teljes lehetetlenségét erdsitette. A kormanyzat végiil
nyilt haborus konfliktusa mar az Elsé Nagy Hébort el6tt zsardtnokot hajitott Eurdpa
délkeleti csilicskébe, és ezzel egyiitt kezdte kimeriteni az oszman allam végsd eréforrasait.
A birodalom sorsat végleg az a korméanyzati politika pecsételte meg, amely nem jol mérte
fel sajat katonai és gazdasagi lehetdségeit, nem érzékelte tisztan az egyes nagyhatalmak
Kis-Azsiara és Kozel-Keletre vonatkozo valédi szandékat, tovabba figyelmen kiviil hagyta
a sajat sorsa alakuldsdnak szovetségesek megvalasztdsa kovetkeztében a jovObeni
eseményektdl, a lehetségesen kialakulo helyzettdl fiiggd tényleges kockazatat. Az ,,ifji
torok” kormany miikodésének talan legfobb érdeme, hogy visszadllittattdk az 1876-0S
alkotmanyt, igy megerdsodhetett a képviseleti rendszer és parlamentaris kormanyzas

gyakorlata.



Egy nemzet sziiletése

Az 1. Vilaghaboru végkimenetele nem hagyott kétséget afeldl, hogy az Oszman
torok kormany megszokott, az 0j szultan és szlikebb korét képviselé 1 kozponti
korményzat - halyoggal a szemén - a gyOztes nagyhatalmak joindulatiban bizva a
birodalom és az oszman dinasztia megmentését remélte.

Azonban volt egy olyan tettre kész, operativ tevékenységre is képes, dontéen
katonatisztekbdl, valamint értelmiségickbdl allo csoport, élén Kemal Atatiirk személyében
egy rendkiviil karizmatikus, a Dardanelldk védelménél mar hirnevet és tekintélyt szerzd
reménybeli allamférfival, amely eltéréen itélte meg a helyzetet. Kemal Atatiirk
visszaemlékezéseiben a kdvetkez6képp jellemezte a kdzponti hatalom birtokosait:

,»Akik belerdngattdk a nemzetet és az orszagot a Nagy Haboruba, azok csak sajat
¢letiik megmentésére gondoltak, és kiilfoldre menekiiltek. Az elkorcsosult Vahidettin, aki
magahoz ragadta a Szultdn és Kalifa cimet, aki aljas eszk6zokkel csak arra torekedett,
hogy sajat személyét és tronjat védelmezze. A Damand Ferid Busat1 Pasa vezette kabinet a
Szultannak behddolo, gyava és gyenge volt, mindennemi{i méltdsag nélkiil, és mindennel
egyetértettek, amivel a Szultdn és a maguk személyét menthették.”

Miutén a szovetséges erdk csapatai ellendrzésiik ala vontdk a fovaros, Isztambul
fontosabb igazgatasi €s stratégiai pontjait, ezekkel a szavakkal fogalmazta meg allaspontjat
a kialakult helyzetet illetéen:

»Az Oszman Birodalom, annak fliggetlensége, a szultan, a kalifa, a kormany —
mindez nem volt mar egyéb, mint értelmétdl megfosztott puszta sz6. Az Oszman
Birodalom 6sszeomlott, felbomlott. Az dllam meghalt.”

Ebbdl a megallapitasbol fakaddan az allam felépitményét add hat évszdzadon
keresztiil fennallo, addig szilardnak hitt Gsszes alaptétel feliilvizsgalatra szorult. Olyan
alapvetd kérdésekre kellett megfeleld, helyes és logikus sorrendben kovetkezd valaszokat
adni, ami lehetévé kellett tegye, hogy a birodalom romjain mind a lakossaga altal
tdmogathatd, vagy legalabbis elfogadhatd kozjogi elveken, mind a nemzetkodzi kozélet
szintjén is elismert, 01j, modern allam épiilhessen fel. Kemal Atatiirk ,,Nutuk” néven ismert
1927-es nagy beszédében, mar egy kiépiilt, megszilardult kdzjogi helyzetben, utdlag adott
elemz06 beszamolodt a csoport célkitlizéseirdl és a végrehajtas stratégiajarol:

,.Ebben a helyzetben csak egyetlen dontési lehetéség kinalkozott. Uj tordk allamot
teremteni, amely a nemzeti szuverenitason alapul és minden fenntartas és korlatozas nélkiil

fiiggetlen. Erre az elhatdrozésra jutottunk (...) Isztambulban. (...) A végrehajtast tobb



szakaszra kellett osztani, el0 kellett késziteni az érzelmeket és a kozvéleményt, s az
eseményeket kihasznalva, 1épésrdl 1épésre kellett elérni célunkat.”

Az is nyilvanval6 volt, hogy az okkupalt Isztambulbdl nem lehet iranyitani egy
ilyen politikai célokat megfogalmazd mozgalmat, ezért Atatiirk és vezérkara a fovarostol
messze, €s az Antant hatalmak tényleges befolyasatol és ellendrzésétél mentes tavoli
Anatolidban kezdte meg ténykedését. A célkitlizés tekintetében mar kezdettdl fogva
vilagosan érzékelhetdk a kemalistak legfbb politikai irdnyvonala. A {6 célokat legeldszor
az Amasya Tavirat fogalmazta meg, majd az Erzerumi Kialtvany, a Sivasi Kialtvany, végiil
az 1920-as Nemzeti Paktum szévegében keriiltek - fokrol fokra nagyobb tarsadalmi és
kozjogi megerdsitéssel — kozhirré téve. Az vilagossa valt, hogy a birodalom teriileti
épségének megdrzése szoba se johetett, mivel a gydztes hatalmak minél nagyobb
szeleteket kivantak kimetszeni testébdl. Igy a legfébb cél legalabb az anatoliai teriiletek
minden idegen befolyastol és korlatozastdol mentes megdrzése, illetve az Gsinek tekintett,
zommel torok lakossag altal lakott teriiletek feletti uralom visszaszerzése volt. Ez
egyebként erdsitette az egységes torok nemzetdllam megteremtésének lehetdségét is.
Elutasitasra keriilt minden mandatumteriiletté, vagy protektoratussa nyilvanitasra irdnyul6
kezdeményezés. A szuverenitds tekintetében is 0j alapokat kellett kiépiteni, mely szerint
nem egy uralkodoi dinasztia hagyomanyokon ¢€s vallasi elveken nyugvo fohatalma, hanem
a nemzet osszességének onrendelkezése adhatja allam formdjdban megnyilvanuld k6zos
1étének alapjait.

Nem hiszem, hogy a kezdet kezdetén mar vilagos és rogzitett forgatokonyv szerint
zajlott a végrehajtds folyamata. Ez magyardzhatdo azzal is, hogy 1918-t6l mind a
belpolitikai, de kiilondsen a kiilpolitikai helyzet rendkiviil valtozé volt, és olyan
események befolyasoltak a ,.kemalistak” dontéseit, amelyeket még a legjobb szandékkal
sem lehetett elére sejteni. De megallapithatd, hogy Atatiirk és kore mindvégig kinosan
tgyelt arra, hogy az Anato6lidbdl iranyitott, a Rumélia és Anatolia Nemzeti Jogvédd
Tarsasaga néven jogi személyként bejegyzett mozgalom minden Iépésében végig a
hatélyos alkotmény és egyéb vonatkozd (pl. egyesiilési) torvény betartasaval miikddjon,
mig ki nem irtdk az 0j parlamenti vélasztdsokat. Ki kell emelnem, hogy a varatlan
események adta helyzetek, amelyek akar a bukast is eldidézhették volna, még ha hihetetlen
erofeszitéseket, aldozatokat is koveteltek, kihasznalasuk tekintetében szinte kizardlag a
kemalistak meger6sodését és célkitlizéseik elérését segitették. Ertekezésemben ra kivanok
vilagitani annak a folyamatnak donté fontossdgu pontjaira, amelyek végezetil a

nemzetkozi szintéren kivivott fliggetlenség és a Torok Koztarsasagot illetd kétség nélkiili



nemzeti szuverenitds elismerését eredményezte. Ilyenként emlithetd most a teljesség
igénye nélkiil: a gorogok partraszallasa Izmirben, amely vilagossa tette a nagyhatalmak
jovObeni szandékait, tovabba elinditotta a torokok fliggetlenségi haborujat, sét kdzvetve
meg is sokszorozta a kemalistak tdmogatottsagat; vagy a parlament 1920. évi feloszlatésa,
amely egyenesen a Nagy Torok Nemzetgylilés megalakulasat eredményezte, ami az Uj
allam szuverenitdsi torekvéseinek kozpontjava valt, egyben a koztirsasdg intézményi
alapjait is képezte.

Kiilon kitérek a szultandtus és a kalifatus megsziintetésének kozjogi folyamatara.
Igen érdekes az a tarsadalmi vita, ami a napilapok hasabjain keresztiil is folyt. Kiilondsen
azért, mert a koztarsasagi eszme mibenlétét, a hatalom forrdsit a Koran, illetve a
Mohamedhez kotheté hagyomany alapjan magyarazva tette kozérthetévé, mikozben magat
a hit védelmezésére hivatott szultandtus intézményét bontotta le. Tovabba az éallam és
vallas elvalasztdsanak indokat is vildgossa tette. A kalifatus 1éte egyrészt természetesen az
allamhatalom kettésségének €és az oszman hdz visszatérésének veszélyét hordozta, az
immar felbomlott birodalom még névlegesen sem tolthette be védelmezd szerepet az
iszlamhitii népek tekintetében, igy hamarosan eltorlésre is keriilt. Az Oszman-haz tagjait
pedig szamiizték.

A birodalom képviseletében kotott, am a kemalistak altal elfogadhatatlan Sevres-i
Béke ujra targyalasa a Lausanne-i Békével zarult. Eleinte kérdéses volt a Nagy Torok
fliggetlenségi haboru, a vitathatatlan hatalmi helyzet és a kdzjogi tekintetben minden
eurdpai ¢és bels6 jogi kivanalomnak megfeleld delegacido tevékenysége a Torok
Koztarsasag teljeskori nemzetkozi elismerését hozta. Teljesiiltek a Nemzeti Paktum
célkitlizései, tobbek kozott a rogzitett allamhatdrokon beliil tudta a tobbségi torok
tertileteket, sikeriilt felszamolni az 6nall6 gazdasag megteremtését guzsba kotd, és még
mindig a személyes jog talajan all6 kapitulaciok rendszerét.

Ezt kovetden, 1924. jalius 24-én keriilt kihirdetésre a Torok Koztarsasag
Alkotmanya, mely lezarta azt a folyamatot, amely eredményeként az els§ Koztarsasagi

elndk, Kemal Atatiirk és kore 0j allamot épitett fel az Oszmén Birodalom romjain.

A kutatas modszerei

Az értekezés témaja a kutatdsi modszer tekintetében nem engedte me, hogy a

tarsadalomtudoményi elemzés moddszertanai koziil csak egy kapjon kitlintetett szerepet a



vizsgalni kivant targy megkdzelitésében. Mar csak azért sem, mivel a vizsgalat targya két
jogi kultura, két jogcsalad kozjogi és maganjogi teriiletét fedi le. Ezért kutatas modszereit
az interdiszciplinaritas is jellemzi, ugyanis figyelemmel kellett lennem arra a
figyelmeztetésre, amit Rene David fogalmazott meg a kovetkezOk szerint: ,,EImult az a
korszak, amikor azt hihettiik, hogy az egyetlen elfogadhaté gondolkodasmoéd az, amely
Nyugaton érvényesiil.” Ezért a jogOsszehasonlitds, tényvizsgalat, elméleti elemzd és
kovetkeztetd modszerek  jogtorténeti megkdzelitéssel —alkalmazott hasznélatara
tamaszkodtam, amely kiegésziilt az antropologia, szociologia, néprajz, mint jelen esetben
segédtudomanyi funkciot betoltd diszcilplindk kutatasmoddszertani eszkoztdraval. Egyes
esetekben az intuicid, mint antropologiai modszer is segitséget adott a jogi jelenségek,
fogalmak értelmezéséhez.

A kutatas soran a vallési jogcsalddba tartozo, iszldm hiten alapul6 jogrendszer adott
korban fennalld allapotdnak meghatarozd alapelveit kellett felfejteni és rogziteni, ami
kiindulopontja volt annak az évszazados folyamatnak, amely soran a kontinentalis
jogcsaladba torténd atmenetet képezte.

Kiilon érdekessége a kutatasnak az volt, amikor egy és ugyanazon jogrendszeren
beliil egymas mellet €1t két jogcsalad és egyben jogi kultlra - az iszIdm és a kontinentalis —
Osszehasonlitasara kertilt sor.

A primér forrasok vizsgalatat tartottam elsGdlegesnek. A nemzeti jogrendszer
joganyagai, tovabba a nemzetkozi kozjogi joganyagok kiegésziiltek példaul
visszaemlékezésekkel, korabeli ujsagcikkekkel is. Sajnalatos, hogy a forrasok koziil csak
kettot sikertilt elérni magyar nyelven. Kiilonds nehézséget jelentett, hogy bizonyos torok
forrasok nem csak egyszerlien nyelvi szempontbol nehezitették a kutatast, hanem az
archaikus, korabeli nyelvezet és irdsmdd haszndlata miatt is, ezért némely fogalmat vagy
intézményt jelold kifejezés értelmezése kiilondsen nagy nehézséget okozott. Ebbdl
fakadoan a féleg angol nyelvii szakirodalomra is tamaszkodnom kellett. Ami megint
értelmezési nehézségek forrasat adta, hisz az angol kifejezés csak kozelitéen jelentette,
jelenthette egy merében mas kulturdban jeldlt jelenség nyelvi leirdsa kapcsan a szotari

meghatdrozas nyujtotta megfelelést.

Az értekezés megallapitasai
Az Oszmén Birodalom jogrendszerében tetten érhetd eurdpai hatasok, valamint a
modern Torokorszag foleg kozjogi kiépiilése folyamatanak tanulmanyozasa és kutatdsa

soran az eddig altaldnosan elfogadottnak tekintett megallapitasok tarthatdsaga kapcsan, az



egyes jogi format is Olt6 jelenségek okan felmeriilt kérdések megvalaszoldsa soran,
tovabba a tarsadalmi valtozdsok mozgatoérugoit kutatva az eredmények a kovetkezod

megallapitdsokban foglalhatd Gssze.

1. Az oszman reformkisérletek vezetd ereje merdben eltér az eurdpai alkotmanyok
¢s kiilonbozé kormanyzati rendszerek kialakuldsaban szerepet jatszo tarsadalmi mozgatd
erok bazisatol. Az oszman allamot jellemzd jogrendszeren végrehajtott valtoztatasok,
reformok nem széleskori tarsadalmi erdk altal tamogatott mozgasok eredményeként
sziilettek. Megallapithatd, hogy az oszmanok allam fenntartdsa szinte teljes egészében
hoditasra, a hodoltatott teriiletek eréforrasainak megszerzésére alapozodott. Ezért az
oszman dallam teriileti igazgatdsa a nomad hadszervezet hagyomanyara, a katonai
hierarchiara és az uralkod¢ iranti feltétlen lojalitasra épiilt. A kozponti adminisztraci6 a
rabszolgakatondkbol 4ll6 hivatalnokrendszerre ¢és az dllami haderdtdl elkiiloniild
testiileteire épiilt, ami ellensulyozta a teriileti szervezetrendszerben rejlé er6koncentraciot.
Sem a belsd gazdasag, sem az iszlam jog nem adhatta alapjat az eurdpai értelmii polgarsag
kialakuldasdnak. Ebbdl adodoan az allamot érintd valtozas elinditoéja, tovabb mozditdja
mindig a katonai elit volt. Igy a nyugati jogrendszerbdl atemelt jogallamisag, az
alkotmanyossag, a személyi szabadsag, a tulajdonhoz val6 jog kovetelményét hangoztatd

reformok is az eurdpai oktatashoz els6ként hozzajut6 katonai elithez kothetok.

2. A klasszikus liberalis alkotmany gondolata sohasem haladta meg egy sziik elit
tamogatottsagat, még a felvilagosodottnak mondott biirokrata elit sem tdmogatta
egységesen. A liberalis jogéllamisag eszméit vagy a jogalkotdsi processzus folyamata
tiresitette ki a hatalyba 1épett torvényekbdl, vagy a torvényjavaslatot az uralkodd nem
szentesitette, vagy ha torvényi format oltott, késobb felfiiggesztette. Megdllapithatd, hogy
a biirokrata elit az europai jogintézményekben a birodalom hanyatldsat meggétolando, a
birodalom minden pontjat elérni tudo, a kozigazgatds hierarchizalt adminisztracios

eszkozét latta, és nem bizonyos jogelvek érvényesiilésének eszkozét.

3. Masrészt a reformokkal a soknemzetiségli birodalom egyben tartasat célozta. A
muszlim és nem muszlim alattvalok egyenjogusitasaval semlegesiteni kivanta a nemzeti
kisebbségek nagyhatalmak altal is timogatott fiiggetlenedési szandékat, megtorve ezzel az
iszldm jog primatusat, mely a szekularis allam kialakulasanak kezdeti 1épése is volt
egyben. A nemzetiségek elszakaddsat azonban sem a mindenkire egységesen vonatkozo
felekezeti kiilonbségekre vald tekintet nélkiili személyi- és vagyonbiztonsag torvényi

igérete, sem az oszmanli statust l1étrehozd allampolgarsag sem tudta megallitani. Az



oszmanli fogalma azonban a késébbi torok nemzettudat feléledésének, majd a

fiiggetlenségi habort soran megfogalmazott nemzeti szuverenitas kiindulopontjava valik.

4. A Tanzimat korban hatalyba 1épett jogszabalyok mind a tarsadalom, mind az
allamgépezet negligacidja miatt, valamint a megfeleld intézményrendszer hianyaban

rendkiviil kis hatékonyséaggal fejtették ki hatasukat.

5. A koztarsasag kiépitésében is egy sziik, szintén katonai multtal rendelkezd - a
kozponti vezetdségében kozel azonos idoben, a katonai akadémian végzett - tiszt kapott
helyet. Civil személy csak oktatasi vagy kulturdlis teriileten tolthetett be magasabb allami

funkciot.

6. A koztarsasag megsziiletésében az jatszotta a legfobb szerepet, hogy az oszman
haz a sajat hatalomban maradasaért cserébe hajlando volt elfogadni a nagyhatalmak tertileti
igényeit és ezzel szentesiteni a birodalom felosztasat, mellyel hatalmas torokok lakta
tartilet keriilt volna idegen uralom ald. A nagyhatalmak elhibdzott katonai és politikai
1épései a , kemalistadknak™ csak a koztarsasag kikialtasanak utjat kinaltak. Kemal Atatiirk
visszaemlékezésében megfogalmazott tervszerliség a koztarsasag tekintetében nem,
legfeljebb csak a filiggetlenség ¢és a nemzeti szuverenitds tekintetében tarthato.
Tényszerlinek latszik, hogy célként mar kezdetben is egy teljes mértékben fiiggetlen
szuverén allam megteremtése fogalmazodott meg. Mindemellett a sziikséges 1épéseket
nagyban befolyasoltak mind a belpolitikai események, mind a gydztes antant-hatalmak
olykor a torok lelket, igy a lehetséges reakciokat fel nem mérd cselekedetei, amelyek
eredményeként oOhatatlanul felgyorsitottdk ¢és bizonyos értelemben a koztarsasag
sziikségszerli kikialtasa fel¢ terelték Kemal és kore reakcidit. Ennek sordn minden

tekintetben a hatdlyos oszman jogrendszer keretei kozott jartak el.

7. A fiiggetlenségi habori soran Kemal céltudatosan haszndlta az oszman kor
hatalmi szimbolikdjat, elsOként azzal, hogy Amasyat, az oszman hercegek hagyomanyos
gyakorlatszerzd tartomanyanak székhelyét valasztotta a fiiggetlenségi mozgalom elsd jogi

dokumentumanak kiadasara.

8. Tény, hogy egy fiiggetlen torok nemzet és koztarsasag sziiletett, azonban a
koztarsasag szuverenitasabol fakado képviseleti demokracia elvén alapuld akaratképzddés
az évszazadokon at fennallo feltétlen lojalitas miatt, az ilyen jellegli hagyomanyok hijan
sem, a konszolidacio és a tarsadalom 4talakitasanak tantorithatatlan kemali vizidja ellenére

sem éledhetett fel.



9. Az eltérd irdnyokba hatdé nemzetkozi viszonyok kinalta lehetdségek maximalis
kihasznalasaval a nemzeti paktum minden programpontja teljesiilt, amely a Lausanne-i

Szerzddésben 61ttt testet, sot, kijelolte a maganjogi fejloddés uj iranyat is.

10. Az 1924-es Torok Alkotmény formalis értelemben kimeriti az alkotmany
fogalmanak kovetelményeit, azonban a hatalmi 4gak elvalasztasanak alapelve alapjan az
alkotmanyos monarchia jegyeit viseli magan, a korményzati forma tekintetében

félprezidencialis, a parlamenti kontrolt nélkiilozi.

11. A jogi reformok sordn a tarsadalomnak kellett igazodni a rendszerint adaptalt
torvényekben megfogalmazott jogviszonyokhoz, nem pedig a tidrsadalom kikényszeritette

valtozast kovette a jogalkotds, melynek ékes példaja a Torok Civil Kodex adaptacioja.
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