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A hatalomatvétel
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1. A szuverém allam és a legitimacié kapcsolata
Mivel kell az (allam)szervezetnek rendelkeznie, hogy hatalmon maradjon?

Kényszermonopdliummal, (2) Ennek a hatalomnak konszolidaltnak?! kell lennie: Tehat az allam
szerveinek léteznilik kell, azoknak mdikodnie kell. A hatalom konszolidaltsdganak fogalma
altaldban nem tartalmaz semmiféle értékel6 kategdridt. Azt jelenti, hogy van olyan szervezet,
amely a hatalmat gyakorolja az allamban, tovdbbd, hogy ez a hatalom bizonyos szinten
szisztematizalt. Nem jelenti a konszolidalt hatalom azt sem feltétlenil, hogy adott allamban
csak egy ilyen létezik. Erdekes példak a haboruk, amikor a hédité és a védekez6 parhuzamosan
rendelkezik egy szervezettel, amivel rendelkezéseit végrehajtatja. Nem jelenti a hatalom
gyakorldsanak demokratikus-diktatorikus madjat sem: Azt jelenti, hogy gyakoroljdk a hatalmat,
mindegy, hogy mi mdédon. (3)Legitimnek kell lennie. (4)Szuverénnek kell lennie. (Legitimacids
szempontbdl is fontos a kiilsé szuverenitds, vagyis az allam nemzetkézi elismertsége.)? Az
el6bb emlitett interperszonalis hatalomtipusok mindegyike el6fordul az allami
hatalomgyakorlas soran. Ezek azonban az dllami hatalomgyakorlds soran beolvadnak a legitim
hatalomba. A legitim hatalom ugyanis az allam hatalomgyakorlasanak legalis mdédozatait
magaban foglalja, tovabba igazolja, és rendelkezik ezen tuli elemekkel. Tehat az allam

hatalmanak verifikacidjat a legitimitas fogalmaval magyarazzuk.
2. Avallas és ideoldgia funkcioi legitimacios szempontbdl

A vallds? és ideoldgia dsszemérhetetlen, elbeszélhetetlen tavolsagra all egymdstél. Azonban
mégis van funkciondlis hasonldsag a két entitds kozott. Lényegében az ideolégiak szandékoltan

a vallas szerepét Iatjak el az adott tarsadalmi korszakban.

1 V6. Szabd Miklos: Politikai kultira Magyarorszagon 1896-1986. Medvetanc-Atlantisz Budapest 1989 -
allaspontja szerint csak konszolidalt hatalomrdl beszélhetiink az 4llamszocializmusban- pusztdn konszolidalt
hatalom, azonban hosszabb tavon ez véleményem szerint nem tarthaté fenn fegyveres erdszakkal sem, igazolas-
vagyis legitimacio nélkiil.

2V5. Visegrady Antal: Jog- és Allambélcselet (287-300. o.), Dialog-Campus, 2002.

3 Megjegyzés: Max Weber is elemezte a vilagi-egyhazi hatalom problematik4jat, véleménye szerint is a kozépkori
Eurdépaban az egyhaz jelentds legitimacios erdt nyujtott az uralkodoknak. Ld. : Ud: Politische und hierokratische
Herrschaft - idézi Habermas is, Lukacs pedig kiemeli “A protestans etika és a kapitalizmus szelleme” c. miihoz
irt értékelésében, hogy “Weber s vallas tarsadalmi szerepének egyéb- gazdasag,allam-¢és politikaelméleti miiveire
is kihato, azok nézépontjait meghatarozo jelentdséget tulajdonitott”
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Hangsulyozandd, hogy az ideoldgidk szamos esetben a valldsok eszkoz, ritus fogalom és
gondolatkészletét hasznaljak fel (plagizaljak) és modernizaljdk. A habermas-i koncepcio
alapjan, mindkett6 legitimalod tényezd lehet. Tovabba Max Weber az egyhaz és az allam
kialakuldsat is parhuzamba vonja a jogdszi munka aspektusabdl: “S a modern nyugati “allam”
szuletése éppugy mint a keleti “egyhdzé” lényegét tekintve jogdszi munka volt.”* Ugyanigy
jogaszi munka a totalis allamok ideoldgidjanak kiterjesztése és racionalizdlasa az

allamapparatusra.

Tehdat nem a vallasok és ideoldgiak fogalmanak, |étének, hanem legitimacids funkcidjanak az
0sszehasonlitasat kiséreljik meg. Louis Althusser szerint az ideoldgia olyan hitrendszer, amely
koré a tarsadalom szervezédik. Ez a fogalom nem elég tdg, beletartozhat a vallas is. E
panideologikus megkozelitést le kell szlikiteni egy konnyebben kezelheté fogalomra. Ezért az
ideoldgia kategodriaja alatt a politikai, jogi, vallasi, etikai, filozdfiai nézetek viszonylag rendezett,
egységes rendszerét érthetjik, amely tartalmazza a tarsadalom cselekvési irdnyelveit is.> Ezt a
totdlis allamokban kotelezd jelleggel és dogmatikusan teszi két értelemben is. Az egyik
értelemben az ideoldgia rendszerére, szisztémajara érthetjiik. A masik értelemben, mivel
kdtelezd a kdvetése és mert vitathatatlan. Szocidlpszicholdgiailag az In-group® egyik |ényeges
Osszetartd eleme. Az ideoldgiak dltalaban kis csoportokbdl indulnak ki, ebbél terjednek el attdl
fliggben, hogy milyen népszerlek, illetve mekkora hatdsu népszer(sit6 szervezet all mogottik.
Meg kell kilonboztetni partikuldris és totdlis ideoldgiat. A partikuldris ideoldgidk nem
torekednek a teljes tarsadalom értelmezésére, a totalis ideoldgidk igen. Tehat az ideoldgiak
fogalmat szlkitetten, a totalis dallamok rendszerideolégidjara kell értelmezni, mert
ideoldgianak minden rendszerezett vilagrdl alkotott nézet, ismeret illetve cselekvési mad, cél,
okfejtés is mindsul. Tehat csak a totdlis dllamokban megjelent fasiszta, nemzetiszocialista,
illetve kommunista ideolégiat célszerld elemezni. A vallds alatt pedig azokat a mar

rendszerezett valldsokat értjik, amelyekben megjelennek a dogmatikus érvelés elemei.

a. A weberi tipusu karizmatikus legitimacié szempontjabdl észrevehetjiik, hogy a

karizmatikus személyhez f(iz6d6 odaadas er6sebb a pozitiv jogndl. Az

4 Weber, Max: A protestans etika és a kapitalizmus szelleme, (1d. kiiléndsen 335-336. 0.) Gondolat, Bp. 1982

5 Tumanov, V. A.: A Burzsoa jogi ideologia-a jogi tanok kritikaja (7-18. 0.), Akadémiai 1977, illetve Bihari Mihaly
—Pokol Béla: Politologia, Bp. 1992

81.d. Henri Tajfel: Csoportkozi viselkedés, tarsadalmi dsszehasonlitds és tarsadalmi véltozas; Erwin P. Bettinghaus:
A meggy6z6 kommunikacio; Herbert C. Kelman: A szocidlis befolyasolas harom folyamata : In:
Szocialpszichologia szoveggyiijtemény, szerk. Lengyel Zsuzsa, Osiris, Bp. 1997
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esetorientalt “kinyilatkoztatdsokon” ( parthatarozatokon, vezéri beszédeken,
utasitdsokon) alapuld eljarasok és dontésmddok jellemzik’. Tehat a weberi
raciondlis (és a tradicionalis) legitimacids tényez6 csokevényes, az ideoldgia
attranszformalddik a jogba, azaz a totdlis allamokban a formalis-racionalis
normaalkotdst megtori a hatalmi érdek és az ideoldgia. Az eljards természete
pedig politikai, eseti célok, ideologikus meghatdrozasok dldozata lesz,

kozvetlenil utasithatova valik az adminisztracio.

b. Lipset mélyrehaté tarsadalmi-strukturdlis valtozasa folyamatban van, ugyanigy
a folyamatosan er6forras-korlatos rendszer az egyhazi és egyéb felekezeteket is
elnyomja, és az allam totdlissa akarja tenni a redisztribucids rendszert, tovabba
a munkassagot képviseli, viszont a munkasmultbdl atlépve a partba — mint
szocioldgiai folyamat rétegcserélédést okoz a hatalmi elitben. A jogalkalmazas
apparatusa pedig szakmai szempontok helyett a politikai megbizhatésagon
alapuld kivalasztasi sz(ir6kon megy at8. Megfigyelhetd tehat a jové feldli
ideoldgiai igazolasmdd alkalmazasa a legitimacidinség elkeriilése végett. A
jogalkalmazdasnak a jogszabdlyok értelmezésénél folyamatosan figyelembe kell
vennie az adott politikai irdnyzat kivansagait, hiszen a birdi fliggetlenség nem

biztositott.

C. Az dllamigazgatds természetesen teljesen datveszi az uralmat az
onkormdnyzatisdg felett, sok esetben ipso iure nem vdlasztott, hanem
politikailag kijelolt iranyiték vannak. A hatalmi kommunikacio teljesen egysiku
és majdnem teljesen egyiranyu. Offe elmélete tehat teljesliil, a rendszer sajat

védelmére a legitimacids kérdésekre.

d. Luhmann megallapitdsa pedig a rendszer sajat legitimacids bazisanak
létrehozasardl az ideoldgidban testesiil meg, f6leg annak pragmatikus
funkcidjaban. Habermas és Schmitt koncepcidjabdl® kiindulva a politikai mitosz

szinte mintegy monopolisztikus dllamvallas szerepet kezd betolteni (Id. font), a

" Fleck Zoltan: Jogszolgaltatdsi mechanizmusok az dllamszocializmusban- totalitarizmus-elméletek és a
magyarorszagi szocializmus (55-56. o.): Napvilag 2001

8Uo. : 123-147. 0.

® A két tarsadalomtudos teljesen szembehelyezkedd elméleti alapjai (kritikai marxizmus- konzervativizmus-
decizionizmus) ellenére egy iranyba mutat a gondolatmenet.
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hatalmas valtozas (forradalom, gazdasagi valsag, tarsadalmi atrendez6dés stb.)

altal okozott regressziv folyamatok tarsadalmon belili kompenzaldasa miatt.

Ha pedig megjelenik a legitimacidés deficit, akkor rendszerszinten és a kisebb alrendszerek
szintjén is megjelenik a hatds. A feladat tehat a kovetkezd: jogdgi szinten meg kell keresni a
mikor kérdésre, a hol kérdésre és a mennyire kérdésre a valaszt. Tehat minden egyes jogag
sajat alrendszeri logikajaval sulyosan szembenalld, Uj és lathatéan mas célrendszert szolgald

elemet kell talalni, amely aztan az atalakitas alapja lesz.

3. Az ideoldgia tehat j6l felismerhet6en meg kell jelenjen a jogdgakban — az elsé

szignalizald jel az attoro szabaly.

Amennyiben az ideoldégiai meghatdrozottsag egy atalakuldsban jelenik meg, a jogagak
specifikus jogalkotdsi termékei kdzott szinte azonnal meg kell jelenjen egy “attéré szabaly”. Az
attoré szabdly tehdt az addigi jogagi dogmatikusan meghatarozott rendszeréhez képest
kimutathatéan idegennek kell lennie. Amennyiben tehat ilyen jelleglien, jol kimutathatéan
mas jogszabalyt alkot a jogalkotd, akkor ott rogton érzékelhet6 a kiilonbség, mas a jogszabaly
logikdja, vagy alapelvi (generalklauzuldris) szinten is mas dogmatikai elemekbdl tapldlkozik.
Ehhez szlikséges — értelemszerlien - a személyi Osszetétel megvaltoztatdsa az egyes

kulcspozicidkban.

4. A jogalkotas — torvényhozas, a kormanyzati funkcidok és az itélkezés személyi és

szervezeti dllomanyanak feltéltése, mint elsd jel.

Az 1944. dec. 21-t6l 1949. augusztusdig eltelt torténelmi léptékkel mérve rovid 6t év alatt a
magyar allam demokratikusnak alcazott valtozdsokon keresztiil eljutott a "fordulat évéig", a
szocialista irdny fele vette Gtjat és a polgari demokratikus tarsadalmi és allami berendezkedés
diszletein is atlépve, rendkivil hamar a proletardiktatura szakaszaba Iépett be. Ez a rész ennek
a négy-ot évnek legfontosabb jogtorténeti vonatkozasait igyekszik roviden bemutatni, f6képp
a jogszabdlyokon és legfébb allami aktusokon keresztiil. Altaldnosan megjegyzendd, hogy a
kozjogilag relevans dontések legtobbjét mar 1947 el6tt meglépték, igy bizonyithatd, hogy az
ugynevezett “polgari demokratikus kisérlet” tulajdonképpen csak 1945 oktébere és
decembere kozott értelmezhetd, ugyanis az Ideiglenes Nemzetgy(ilés a 45-6s szabad valasztas

el6tt egyértelmlen kommunista, szocidldemokrata és szakszervezeti kézben volt, a szabad



valasztasok utani rovid intermezzdé utan pedig a koalicids targyalasok eredményeképpen a

kisgazdanak nevezett kormdny kulcspozicidban ismét a kommunista part tisztségvisel6i alltak.

5. A jogagi rendszerekben, els6ként a kozjogi struktirdban megtaldlhatéak az egyes

attoro szabalyok.

Megindult az Uj karhatalom szervezése, kialakult a birdsagi szervezetrendszer parhuzamos
struktaraja. Elindult az allamgépezet tisztogatdsa és munkas- és parasztkaderekkel vald
feltoltése.l9 Részint fennmaradtak viszont a kdzigazgatds szervei, részben megmaradt a régi
koztisztviselSi garda de nagyon sokat valtozott a szervezet személyi és szervezeti 6sszetétele.
Az MKP és az MSZP egylttm(ikodésének, a szakszervezetek 6ssze és bevondsanak, tovabba
a SZEB, tovabba a szovjet csapatok tdmogatasanak eredményeképp mar 1945-ben jol [athato,

hogy a hatalmi berendezkedésben mely rendszer irdnyvonalait kdvette az orszag.

A kozjogi jogalkotdsroél sz616 fejezet célja az volt, hogy megmutassa a hatalomatvétel ideolégiai

behatolasi pontjait a korszak tulajdonképpeni csicspontjaig, a szocialista alkotmanyig.

Az 1947. évi XXII. torvénycikk alapjan zajlott le a hires "kékcédulas" valasztas. Azonban lathato,
hogy ennek a - mar f6képpen kommunista vezetésl - parlamentnek a két éves jogalkotasi
ciklusa el6tt megszilettek azok a fontos térvények és rendeletek, amelyek a jogrendszer
kommunista elvek szerinti atalakitdsahoz vezettek. Az 1944. december 21-én 0Osszellt
Ideiglenes Nemzetgylilés és a december 22-én megalakult Ideiglenes Nemzeti Kormany 1944

decemberétdl a gyakorlatban is meginditotta az atalakitast.

A kozjogi jogalkotds mas jogagi sajatossagokkal rendelkezik, mint a blintet6jogi és a maganjogi
jogalkotas. Mivel jellegénél fogva hatalmi és ala-folérendeltségi viszonyokat szabalyoz, ezért
mindig jéval komolyabb politikai befolyas alatt all. Egyes részeket e fejezetben érint6legesen
volt érdemes targyalni, mivel azok kés6bb mas jogagak teriiletén részletesebb elemzést
igényelnek, am itt is célszer(i 6ket megemliteni, mivel kozjogi relevanciaval rendelkeznek. A
kozjogi jogalkotas ugyanakkor sokkal inkabb szimbolikus, éppen ezért a mindenkori hatalom
egyes kérdésekben évakodhat a mar kordbban elhatarozott intézményrendszeri atalakitdsok
meghozatalatél. Emellett a koaliciés kormanyok kilénb6z6 érdekeket is megjelenitenek a

kozjogi strukturdban.

10 Gyarmati Gyorgy: A Rakosi-korszak. ABTL-Rubicon, Budapest, 2011.
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Az 1945-6s évben kozjogi forradalom zajlott le. A legfontosabb kozjogi torvények a kovetkezék:
az 1945. évi I. tc., a magyar allami szuverenitds gyakorlasardl, a lll. tc. a nemzeti f6tanacsrdl,
tovadbba a VII. tc., amely biintet6jogi vonulatu, népbiraskoddasrél szdl és egységes szerkezetbe
foglalta és torvényi szintre emelte a korabbi két népbirdsagi kormanyrendeletet. Az 1945. évi
VIII. tc. a nemzetgydilési valasztasokrdl rendelkezett. Tovabbi fontos jogalkotasi allomas volt az
1945. évi XI. tc., amely a nemzetgy(ilésrdl, illet6leg az dllamhatalom gyakorlasanak ideiglenes
rendezésér6l fogalmazott meg szabdlyokat, a 46. évi |. torvénycikk Magyarorszag
allamformajardl, tovabba a 46. évi VII. tc., (az ugynevezett héhértorvény) a demokratikus

allamrend és a koztarsasag biintetSjogi védelmérsl. 1!

A gazdasdag atpolitizdlasat a Gazdasagi F6tanacsrdl sz6l6 rendeletek, majd a szénbanyaszat
allami kezelésbe vételérél szold torvény, és a hires 46. évi XIll. tc kezdi meg, amely a
szénbdnyaszat allamositdsat irta el -és késGbb a folyamat az egész gazdasag allamositasahoz
vezetett -, amelyben a 47. évi XVII. tc. segitett, amely az elsé haroméves gazdasagi tervrél
rendelkezett. Lathatd, hogy a folyamat mar kordbban megindult, mint azt a kdzvélemény
ismeri, bar 1945-47- ig Rakosi még nem volt [atvanyosan a ,magyar nemzet édesapja”. Az 45-
47-ig tartd magyar jogalkotdsi folyamat -aktivan a kommunista és szocidldemokrata part
elGsegitésével- eleinte érthet6en, kés6bb szandékosan sajatosan "hézagos" - "laza" és tagan
értelmezhet6 joganyagot teremtett, amelyet a végrehajtast és a népbirdsagokat stabilan
ellenérzé kommunista part kihasznalt.!2 A fordulat évétél kezdve meger8sédott az ideoldgiai
elem, egyre t6bb a szovjet és kommunista hivatkozas. 1949 augusztusaban a folyamat eljut a
betet6zéshez, amely ettél a ponttdl 1970-es évekig Iényegében nem valtozik. Az Uj korszak
tehat mar mingségileg mas. A kommunista ideolégia mar a kezdetekben is jél [athatdan, de

1949-t6l teljesen nyiltan atalakitja a magyar jogrendszer egészét.

A kozjogi jogalkotasban jél lathaté a kommunista hatalomatvétel segitésének célja. A késébbi
ellenbrzésre és felligyeletre létrehozott szerv, a SZEB deklaraltan nem egy szuverén allam
felligyeletével jott Iétre, mivel az kezdetekben egy meghdditott allam feletti felligyeleti jogokat
gyakorolt. Amikor az ldeiglenes Nemzetgyd(lés |étrejott, hazankban még a SZEB meg sem

alakult, a gyakorlatban szovjet katonai ellendrzés - kormanyzas volt. llyen kérilmények kozott,

11 Szabo Imre: A népi demokratikus allamhatalom fejlédése hazankban, In: Tanulmanyok a népi demokracia
torténetebdl, 1955 (585-627.0.)
12 Szabo Imre: A népi demokratikus allamhatalom fejlédése hazankban, In: Tanulmanyok a népi demokracia
torténetebdl, 1955 (585-627.0.)
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1944. december 21-én a debreceni Ideiglenes Nemzetgylilésben az Ugynevezett nyilas hatalom
ellenes partok és politikai er6k az uj demokratikus dllamhatalom kiépitése szandékaval gy(iltek
dssze.'® Ez azonban, mar a nemzetgy(ilés tagjainak rekrutdcidjaban (t.i. szovjet teherautékon
kommunista aktivistak gy(jtotték ossze a képviselSket) is lathatd volt, a szovjet katonai

parancsnoksag lépéseinek koszonheté.

Az Ideiglenes Nemzetgy(ilés, ha valdban demokratikus keretek kozott jott volna létre
(legaldbbis akkor még ugy tlint) talan képes lett volna megvaldsitani az orszag fliggetlenségét,
a népszuverenitast és a demokratikus kormanyzatot Magyarorszdgon. Azonban ez a cél mar a
kezdetektSl a kommunista hatalomatvétel segitésével csuszott egybe a kdzjogi jogalkotasban.'4
Az 1945. aprilis 4-én hivatalossa valt teljes "felszabaduldsig" szdmos ideiglenes, kés6bb
torvényerére emelt rendelet, rendelkezés, hatdrozat alapozta meg az Uj dllamhatalmat. Az
orszagot a kommunista Szovjetunié szabaditotta fel —és szallta meg -, igy mar a kezdetekben

erds tdmogatast nyujtott a Kommunista Partnak.

A folyamatnak kozjogi szempontbdl ugyanugy, mint a valtozdsok szempontjabdl is harom f6
érzékelhetd szakasza van: az “ideiglenes” korszak, amely egyértelm{ kommunista dominanciat
mutat, majd quasi demokratikus valasztasokkal |étrejott, bizonyos értelemben demokratikus
allamhatalom és allamszervezet kialakulasa annak nyilvanvald "réseivel" egylitt és a "fordulat
évét" kovetben, a szocialista hatalomra jutdssal megalapozott Uj, szocialista proletardiktatura

|étrejotte, amely 1949-ben a sztalini alkotmannyal éri el csdcspontjat.

6. A biintetd jogszabalyokon beliil is érzékelhet6 az attéré szabalyok jelenléte, vagyis a

nyiltan politikai biintet6jog.

Harom kulcskifejezés a teljesség igénye nélkil: a blntetések osztalytermészete, a nullum
crimen és az analdgia tilalmdanak “feszegetése” és a népbirdsagi jog bevezetése gyakorlatilag

egy teljesen Uj rendszert eredményez. Szinte mindenhol megtaldlhatdk az attoré szabalyok.

13 Szabo Imre: A népi demokratikus allamhatalom fejlédése hazankban, In: Tanulmanyok a népi demokracia
torténetebdl, 1955 (585-627.0.)
14 Szabo Imre: A népi demokratikus allamhatalom fejlédése hazankban, In: Tanulmanyok a népi demokracia
torténetebdl, 1955 (585-627.0.)
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Ennek pontos ideoldgiai alapja is van, ugyanis a binteté anyagi jog ideologikus jellege a

szocialista jogi gondolkodasban sajatosan alakult.

A bintetGjog osztalyjelleglivé valik. A blintetGjog osztalyjellege alapvetéen megkonnyiti a
kés6bbi rendszer felépitését. Az osztalyjelleg azt jelenti, hogy: "A blintet6jog tartalma és kiilsé
megjelenési formdja a tdrsadalom osztalytagozéddsatol fligg, és a termelési viszonyok
osztalyjellegébdl folyik".1® A szovjet- szocialista biintetSjog igy "... keletkezésének pillanatatdl
kezdve és fejlédésének valamennyi szakaszadn keresztiil osztalycéljaira, tartalmara és formajara

nézve elvileg és mindségileg kilonbozik a kizsakmanyold allamok bintetéjogatdl".t’

Ugyanis a szovjet biintet6jog alapvetd feladata, az ideologikus megfogalmazas szerint, hogy a
munkasok és parasztok szocialista allamat védje. Ez tulajdonképpen értelmezve azt jelenti,
hogy a szocialista dllam védelme kilonleges fontossagl a biintet6jogban (erre a kilénos
részben igen jellemzd példak allnak). A szovjet szocialista blintet6jog a munkdasok és parasztok
osztalyérdekeit védi kinyilatkoztatott célként, amely a szocialista allam alapveté érdeke is.

Ennek megfelelGen a korszakban a szocialista biintet6jog a proletardiktatura védelmét latja el.

7. A maganjogi szabalyozas is teljességgel atalakul, itt is szinte r6gton megjelenik az

attoro szabaly.

Mint a jogrendszer atalakitdsaban mindenhol, itt is ugyanolyan jellegzetességeket figyelhetiink
meg az atmenetben. Az els6 intézkedések kozott nagyon fontos attord jellegli szabalyt a
foldosztasrdl szélét rendeleti szinten szabalyozta szinte azonnal az Ideiglenes Nemzeti

Kormany.

A programszerlien mar 1944-ben elindult atalakitas célja az volt, hogy atformalja gazdasagi,
tarsadalmi, politikai és kulturalis életet. Ehhez természetesen a maganjogi szabalyozas jelent&s
mérték( atalakitasa is szlikségszerld volt. Mivel azonban nem volt kodifikalt maganjog, a
civiljogi szabdlyozds az MTJ alapjan kialakitott birdi jogban testesilt meg, ezért a maganjogi

szabalyozasban az atalakitast jéval nehezebben lehet megragadni.

151, Gerzenzon, A.- Iszajev M- Pijontovszkij A- Utyevszkij. B.Sz. Szovjet Biintetjog, tankényvkiadd, Bp, 1951
(3.0), (a tovabbiakban Tk.) és V6 :Cattaneo, Mario. A: Strafrechtstotalitarismus,nomos,Baden-Baden2001,148-
180.

1. Gerzenzon, A.- Iszajev M- Pijontovszkij A- Utyevszkij. B.Sz. Szovjet Biintetjog, tankényvkiadd, Bp, 1951
(5.0.)
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Az id6nként kazuisztikus, idénként pedig generalklauzuldk és biréi gyakorlat 3altal
meghatdrozott szerkezetbdl addéddan a kiilonb6z6 jogszabalyok tarsadalmi jelentéségét, céljat
célszer( figyelembe venni. Az egyes rendeletek, torvények rendelkezései a kivant kommunista
tarsadalmi cél irdnyaban eszkoz viszonyban alltak a kommunista pért programpontjaival. Am
az intézkedést magat politikailag nem mindig maga az MKP vetette fel'®, hanem el&fordult,
hogy formailag masik part -I. pl. Nemzeti Parasztpart- kezdeményezésére jottek létre. Ennek
ellenére az atalakitds gyors volt, és egyértelm( céld, tartalmilag nagy tarsadalmi csoportokat,
lényeges tulajdonviszonyokat érintett, emellett keresztilvitele részben a formalitasokat
tekintve a korabbi rendszer fogalmait elhaszndlva zajlott le. Kivétel ez aldl a kulcsfontossagu
foldreform-rendelet, amely rendkivili hatast gyakorolt, mégis csak késébb kapott torvényi
format. Az egyes Uj intézkedések lényegében a maganjog tobb f6 alapelvét — ti. a tulajdonhoz
valo elidegenithetetlen jogot és a magantulajdonosok privatautondmiajat- az elsé pillanattdl

kezdve mar rendeleti formdban sulyosan sértették.

A jogszabalyi atalakitasok, dontések sokszor rendkivil népszerlvé tették a normakat, am
hosszu tdvon a dontések folytan kialakuld tarsadalmi valtozdsok egyértelmd céliak voltak mar
a korszakban is®. Az 4talakitas folyamatdban eleinte a dogmatikat csak részben érintette, az
ideiglenes dontések tobb lyukat Utottek a maganjog alapelvi szintl pilléreibe, illet6leg a
tarsadalmi hatdsok tekintetében gyakorlatilag kiliresitette az eredeti maganjogi
jogérvényesités lehetOségeit. Az addig megvaldsitott reformokat mindsithetjlik
programszer(inek, azaz a jogszabalyi valtozasok a kommunista part altal meghatdrozott célok

irdnyaban valdsultak meg?.

8L pl. A foldreformot a Parasztpart vetette fel, 4m annak rendelkezései 6sszhangban voltak a kommunista pért
céljaival 1 Néplap, Debrecen 1944 — januar 14 In: A debreceni Néplap repertoriuma : 1944. november 15 -
1945. aprilis 6, Kiraly Laszl6, Toth Ferencné, 1975

PIN 6. iilés, 78. o: ,, Donath Ferenc (kp): el6add T. Nemzetgyiilés! 1945. marcius ho 15-én jelent meg az
ideiglenes nemzeti kormany 600/1945. M. E. szamu rendelete a nagybirtokrendszer megsziintetésérdl és a
foldmives nép foldhoz juttatasarol. E rendelet 0j korszakot inditott a magyar nép életében. 1945. marcius 15-
én Uj honfoglalés vette kezdetét, amely az azota eltelt félév alatt valora valtotta a magyar parasztsag
évszazados almat, birtokaba adta 6si jussat, a magyar foldet. {Elénk taps minden oldalon.) Magyarorszag
megszint a latifundiumok orszaga lenni. Szaz- és szdzezer parasztgazdasag létesiilt a nagybirtokok helyén,
milliok lelték meg honjukat e hazdban. Marcius idusa igy masodszor is dicsOséges napja lett nemzetiink
torténelmének. 1945. évi INN, 6. iilés, 78. o
http://www3.arcanum.hu/onap/al10616.htm?v=pdf&a=pdfdata&id=KN-1944 1 INN&pg=0&I=hun

201, Kusznarenkovo, Nemzeti Fiiggetlenségi Front programja- V6 Wolfgang Leonhard Die Revolution Entlasst
Thre Kinder: Kiepnheuer und Witsch, 1963- Vorvort.
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