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I. A vizsgalt téma bemutatasa

1. Az értekezés témaja a miivészet és a jog metszéspontjanak jol koriilhatarolhato teriilete —ami
elOrevetiti a kutatas exponalasdnak nehézségeit. Annyi minden ,,volt” mar ugyanis a miivészet.
Megkozelitették a filozofia eszkdzeivel, torténelmi perspektivabol, a vallds szemiivegén
keresztiil, a tudomany mércéjével — de megemlithetéek a kommunikacids, a szociologiai, a
pszicholdgiai vagy akar kozgazdasagi kisérletek egyarant. Ennek a ténynek kiemelkedd
jelentésége van, mivel a miivészet klasszikus példaja azoknak a teriileteknek, amelyek elemzése
egyetlen diszciplina moédszereinek alkalmazasaval lehetetlennek bizonyul. 4 disszertacio
keretében arra keresem a valaszt, hogy a jog szempontjabdl, az allam és az egyén viszonydaban

mit takar a ,, miivészet .

2. A XXI. szdzad mésodik évtizedének derekan tullépve azt tapasztaljuk, hogy az allam
szerepfelfogasa ismét valtozasban van, kiillondsen az egyének tomegével jelentkezd
(kultira)fogyasztoi igényeinek tikrében. Ez a folyamat athatja valamennyi tarsadalmi
alrendszert, igy nem csupan a jog vilagat, hanem a miivészeti életet is — ebb6l adodoan pedig
kisugdrzé hatasokat fejt ki a miivészeti jog teriiletére egyarant. Megfigyelhetd, hogy az
egységben kulturadlis jogokkeént felfogott oktatishoz valo jog, a tudomany és a miivészet
szabadsdaga fokozatosan nagyobb szocialis karaktert nyer, t6bbdimenzios viszonyokat
indukdlva ezzel. A miivészetre sziikitve a tendenciat makroszinten ez legalabb harom aktor
egymasra hatasat, és igy érdekkonfliktusat jelenti: egyrészt az allam mint a szabalyalkoto,
masrészt a miivész mint az értékteremtd, harmadrészt pedig az igényeket megfogalmazo
tarsadalom. A felsorolt rendszerek kapcsolata e harmas determinaltsagban sziikségszeriien
mellérendelt, viszont a kényszerli egység feldarabolasaval ugyanez a probléma eltérd
poziciokat képez. Mig az allam és az alkotd kozott ala-folérendeltségi viszony rajzolhaté fel,
addig a milivész tarsadalommal val6 kapcsolata megmarad a mellérendeltség szintjén. Ennek a
kozosségi szempontbol soktényezos szisztéemanak az elsé osszefiiggéseit kivanom bemutatni a
Jjogtudomany eszkozével: az dllam és az alkotomiivész viszonyanak alakulasat a kollektiv

igények alakuldsa tiikrében.

3. A megjelolt fogalmi keretben a kozjog sajatos jellemvonasa az elemzés minden
mozzanataban érvényre jut. Az ala-folérendeltségi viszony adja az értekezés gerincét: kizardlag
azoknak a jogviszonyok a halézatat kivanom felrajzolni, ahol ez a tulajdonsag kimutathat6. Ez

azt kdveteli meg, hogy az alkotmanyjog keretrendszerében értelmezzem a miivészetet. Ahogy
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azonban a tarsadalmi vonatkozasok tekintetében, tigy az alkotményjogon beliil is eltérd
modellek figyelheték meg a miivészet megragadasadban. Ezek koziil két megkozelités mentén
mutatom be az allam miivészettel osszefiiggo szabalyozdsat: egyrészt az egyén szempontjabol
mint a kozhatalommal szembeni szabadsdagon, masrészt az dallam szerepvallalasanak meértékeén
keresztiil. A két aspektus tobb pontot egymasnak ellentétes iranyu igények Osszességeként
nyilvanul meg, igy az alkotmanyjog legfobb feladata, hogy megtaldlja azt az egyensulyi
helyzetet, amely az érdekelt felek surlodasa csokkentésének optimalizalasa mellett a tarsadalmi

igenyeket is kielégiti.

4. Az alkotmanyjogi értelmezés szerint a miivészet alapjogi mindségben, azaz sajatos kozjogi
jogosultsagként megfogalmazott norma. Emellett azonban az alkotméanyban konstitualt szabaly
értéktartalma tobb réteget is megfogalmaz. A miivészet szabadsaga kialakulasat és
normastruktarat tekintve a gazdasagi, szocidlis és kulturalis jogok csoportjaba tartozik, amely
jogok az allam tevOleges magatartasat is elvarjak. Végsd soron tehdt a kérdés az, hogy meddig
a pontig terjed az egyén szabadsdga, valamint azzal parhuzamosan a kézhatalom tartozkodasa,
és mikortol, milyen teriileten fogalmazodik meg az allam aktiv szerepvdllalisanak igénye —

barmelyik érintett (egyén vagy dllam) részérol.

5. Az éllam erételjes szabalyozasi torekvése mellett is megallapithato, hogy a miivészeti életre
¢és annak kiilondsen alkotdi szegmensére nem gyakorol dontd hatast. Ez a kozhatalomnak a
miivészet tarsadalomban betoltott szerepével kapcsolatos felfogasdnak kérdését veti fel. A
miivészet (alap)jogi funkcioja a mai napig elsédlegesen nem kollektiv igények kielégitését
célozza, amelyhez az allamnak is alapveto érdeke fiizodik, hanem az egyén személyiségének
alkotason keresztiil megnyilvanulo kibontakoztatasat. A miivészet individualista szemlélete a
tarsadalmi normakkal Osszefiiggésben szabadsagként, azaz az egyén autondmiajaként jelenik
meg. Ennek a szabadsagnak a biztosa pedig egyrészt nem olyan erdteles, masrészt pedig
egészen mas jogi eszkozoket kivan meg. A mivészet XXI. szazadra felerdsodd szocialis
karaktere ellenére is a védendd érték az agressziv beavatkozastdl valo tartdozkodassal
biztosithato. Ez kiegészitendd azzal, hogy az dllam tényleges és aktiv miivészeti szerepvallalasa
— legyen az kreacios, dontési vagy direkt tamogatdsra iranyulo kompetencia — mogott
meghuzodo igény a miivészet szabadsaganak kiteljesitése, vagyis a jogalanyok (miivészek)

tevékenységenek kulturalis és egzisztencialis garantalasa. Ennek igazolasara utalok a hazai



miuvészeti jogalkotds tendencidjara, amely a szoban forgd kozfeladatokat az allamtol

,kiszervezi”, létrehozva egy decentralizilt igazgatési rendszert a miivészet tekintetében.!

6. A miivészet szabadsaganak vizsgalata kiemelt jelent0ségli az alkotomiivészek, azaz az
alapvetd jog alanyai szempontjabol. Alkotményban elismert jogként a jogbiztonsag
szempontjabol fontos az érvényesithetéség kérdése, amely a normatartalom konkretizalasan
keresztiil lehetséges. A szoban forgo alapjog védelmi teriilete részszabadsdagainak dogmatikai
alapossdggal torténé meghatdirozasa a jogalkalmazoi mechanizmusok —hatékonysagat
novelheti. A miivészeti szféra jogi oltalma nem kizardlag a milivészet szabadsagara, ¢s nem
kizarolag az alapjogi dimenziora terjed ki. Ahhoz azonban, hogy az individuumot megilletd
védelmi halé ,kifeszithet6” legyen, az egyes elemek, és igy a miivészet szabadsaga

funkciojanak koriilirdsa sziikséges.

7. Az alkotményjog politikai karakterébdl adodoan a miivészet alaptdrvényi szabalyozasa a
kultarpolitika aktualis irdnyait, megfogalmazott céljait is visszatiikrozi. A miivészet tételes jogi
modelljének alkotmanyjogi elemzése tehat rdmutat azokra az allami intencidkra, amelyek a
tarsadalmi igényekre probalnak meg reagalni. A miivészet szabadsaganak konstitualasa nem
miuivészeti-kulturalis fejlettségének fokarol is dtfogo képet ad. Ennek elemzése az egyéni

jogvédelem mellett a jogrendszer szempontjabol is relevans értékmérd.

I1. Az értekezés hipotézisei

Elso hipoteézis: A miivészeti életet mint tarsadalmi alrendszert — komplexitasabol adodoan — az
dllam hdarom eltérd, de nem sziikségszertien egymast kizaro modellben szabalyozhatja
alkotmdnyos szinten. Ezek az alternativ megoldasok a miivészet egyes aspektusaihoz
igazodnak, igy a miivész mint individuum védelme, a miivészeti élet kiteljesedésének
biztositasa, valamint az allam miivészeti semlegessége mentén hatdrozhatéak meg. Ez az
alkotmanyozoi tridsz a normastruktira és tartalom szintjén elsd esetben szabadsagjogként,
masodikban kulturalis jogként, a harmadik dimenzidban pedig a kozhatalomra vonatkozo

jogallami tilalomként valosul meg.

! Ld. Kocsis Miklos: A kulturalis alapjogi jogalkotds hatdsa a kulturdlis igazgatds szervezetrendszerére —
Miihelytanulmany. Budapest-Pécs, 2016. 16-18.



Masodik hipotézis: A miivészet szabadsaga a miivészetfilozofiai elemzésbol nyert
kovetkeztetések és az alapvetd jog tartalmanak szintézise alapjan emberi jognak mindsiil. A
miivészi alkototevékenység az individuum egyedi kifejezési formaja, amely filozofiai
értelemben  kizarolag a személyiséghez kapcsolédhat, ezért az emberi mivolttol
elvalaszthatatlan. Ez a tétel a jogtudomany keretein beliill az emberi méltosag alapjogi
védelmének egyik kiemelt és integrans elemeként jelenik meg, ezért a miivészet szabadsaga az

egyik ,,legemberibb” alanyi jogosultsag.

Harmadik hipotezis: Az allam a miivészet Osszetett jelentéstartalmara tekintettel hdarmas
alapjogi ,, hdlot” alakitott ki, amellyel a miivészek mint jogalanyok eltérd érdekeit részesiti
sajatos védelemben. Ezek koziik az érdekek koziil az alkotmanyozo a kovetkezd harmat ismerte
el alapjogként is: egyrészt a miivészi alkotofolyamat, masrészt annak produktuma, azaz az
elkésziilt mii, harmadrészt az alkotds kommunikécios térben vald megjelenésének oltalmat.
Valamennyi biztositék kozjogi jogosultsagot keletkeztet az egyén szamara, azonban azok

normateriiletei a miivészeti élet eltérd szakaszara fokuszalnak.

Negyedik hipotézis: A miivészet szabadsdganak alapjogi funkcidja a miivészi alkotofolyamat
vedelme. A miivészet harmas alapjogi oltalma negativ megkozelitéssel, implicit médon ramutat
a milvészet szabadsadganak valddi tartalmara: amennyiben a kifejezés a kommunikacios kozeg
elemeként vélemény forméjaban, a mii az alkotdjanak (szellemi) tulajdonaként is védelemben
részesiil, a milivészet szabadsagdnak mint 6nallo alapjognak a funkcidja kizérasos alapon a
szabad alkotofolyamat biztositasa lehet. Ezt a felfogast igazolja a szoban forgd alapvetd jog

individualis — és igy az emberi méltosagbol kozvetleniil szarmazo — jellege.

Otédik hipotézis: A miivészet szabadsdga alanyi kérének meghatdrozasakor elvalnak egymastol
az alapjogi jogképesség és az alapjogi cselekvoképesség kategoriai. A miivészet szabadsaganak
emberi jogi jelleg Gnmagaban az individuumban jeloli ki a lehetséges jogalanyok meritését,
amelyet az alkototevékenység emberi méltosagtol vald elvalaszthatatlan tulajdonsaga tovabb
erdsit. Ez az alapjogi jogképesség kereteinek sziikitéséhez vezet, mig az alapjogi

cselekviképesség tekintetében a jogosultak differencialt csoportjait hozza 1étre.

Hatodik hipotézis: Az alkotofolyamat és a mii nyilvanossagra hozdsdanak szabadsdaga mellett a
miivészet szabadsaganak tartalmat képezi a mas miivészi munkdssaga megitélésének joga mint

harmadik, kiegészitd jogosultsag. Az allam miivészeti semlegességének elvébdl kovetkezik,
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hogy miivészi mindség megitélésében a kozhatalomnak sem autoritdsa, sem kompetenciaja
nincs. Erre tekintettel az alkotmanyoz6 a miivészet meghatarozasanak jogat — és ezzel alapjog
konkretizaldsat — a miivészet ,,miiveldinek™ kizarolagos dontésére bizta. Az allam ezzel a
megoldassal nem csupan a jogallamisag elvének tett eleget, de kozvetetten kiegészitette a

miivészet szabadsaganak tartalmat is.

Hetedik hipotézis: Mivel a miivészet szabadsaga eltérd karakterii tartalmi elemekbdl dll,
egységben valo korlatozasa értelmezhetetlen: az allami beavatkozas kizarolag az egyes
részszabadsagok tekintetében lehetséges. Az alapjog valamennyi alanyi jogi komponense eltérd
funkcidval, és igy alapjogi maggal rendelkezik. Ennek kovetkeztében mindegyik jogosultsag
alkotmanyos korlatozésa egymastdl eltéré standardok mentén valosulhat meg, igy az allami

beavatkozas terjedelme is részszabadsagonként kiilon-kiilon vizsgalando.

Nyolcadik hipotézis: A miivészet szabadsaganak kulturalis jogi karaktere az allam aktiv
szerepvallalasat varja el, amely kévetelménynek valo megfelelés sajatos kézjogi infrastruktira
kialakitasaban és miikodtetésében nyilvanul meg. A miivészet szabadsaganak minél teljesebb
érvényesiilése érdekében az allam a kdzjogi entitdsok specidlis csoportjat hozta 1étre, amelyek
részére a muvészeti autonémiat biztositott. A kozhatalom tehdt a mivészeti intézmények

szisztematikus halozatan keresztiil latja objektiv intézményvédelmi kotelezettségét.

Ertekezésemben — a hipotézisek igazolasan keresztiil — arra vallalkozom, hogy a miivészet
alkotmanyjogi dimenzidjanak elemeit alanyi szempontbol rendszerezzem, ezaltal kibontsam és
elmélyitsem a témakor alapjogi aspektusainak viszonyait, tendencidit és az allam szerepéhez
kotddd  Osszefiiggéseit. Célom, hogy a miivészet szabadsiaga komplex norméjanak
konkretizalasdval az egyéni alapjogvédelmi mechanizmus hatékonysaganak ndveléséhez,

valamint az alapjog érvényesiilését biztositd garanciarendszer optimalizalasahoz jaruljak hozza.

III. A kutatas modszere

Az értekezés tematikdjat tekintve az dllam- és jogtudomanyok korébe sorolando, ebbdl adoddan
a kutatds a tarsadalomtudoményok csoportjdban helyezhet6 el. Az elemzés soran alapvetden
két szemléletet kovetve fogalmaztam meg téziseimet. Egyrészt a miivészet szabadsaganak mint

crer

altal meghatarozott jogi normék korében. Masrészt a miivészet jogon tali, kiilsé elemzését —
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arra keresve a valaszt, hogy a miivészet ¢leti komplexitdsa — azaz individualis és tarsadalmi
aspektusai — milyen torvényszeriiségeket mutat az alkotmanyjog teriiletén.? Ezek koziil elébbi
szemléletmoéd rajzoloédik ki hangsulyosan, azonban az utdbbi olvasat nélkiilozhetetlen
eredményekkel jarult hozza a jogtudomanyi vizsgalédashoz, megalapozva annak
interdiszciplinaris értelmezésének az esetleges lehetoségét.

Az eldzéekben ramutattam arra, hogy az éallam- és jogtudomanyokon beliil a kutatas
alapvetden az alkotmdnyjog-tudomany eszkozeivel operal. Az e korbe tart6zo tudomanyos
vizsgalati metodusok® koziil részben deskriptiv, dontéen azonban elemzd, kritikai és konstruktiv
modszereket alkalmazom. Utobbiak segitségével lehetévé valik a miivészet szabadsaga
sajatossagainak, Osszefliggéseinek kimutatasa, valamint megvilagithatéak azok a koriilmények,
amelyek a hatalyos rendelkezések alkalmazasakor problémat jelentenek. Ezeken tl csekély
mértékben az dsszehasonlito modszert is beemelem a kutatds eredményeinek alatamasztasara,
igy Osszességében megallapithatd, hogy az értekezés valamennyi kozjogi tudomanyos
metodikai elemet felhasznal a témakor altal megkivant aranyban. Az alkalmazott méddszerek
kozil az alapjogi dogmatikinak kiemelkedd jelent6sége van a témakor problémainak
megértéséhez, az elemzés gondalat-flizésének gerincét képezi mind az eredmények
megalapozédsakor, mind pedig azok Osszefiiggéseinek rendszerezésekor.

A kutatas soran folytonos viszonyitasi pontot jelentd alanyi szempontu megkézelités
keretet biztositott ahhoz, hogy az értekezés koherencidjat megtartva a miivészet szabadsaganak
kortars értelmezését feltarja — hianypotld tampontot szolgaltatva ezzel a jogalkalmazas

szamara.

VI. A tudomianyos eredmények osszefoglalasa

A kutatds soran kitlizott cél a miivészet jogi szabdlyozasa elméleti hatterének és gyakorlati
alkalmazhatdsagéanak feltdrasa volt, az alapjogi viszony két aktoranak, azaz az egyén ¢€s az
allam relaciojaban. Az értekezésben torekedtem rdmutatni azokra a problémakra, amelyek
egyrészt a jogviszony feleinek statuszat, valamint az ahhoz kapcsolddo jogok és kotelezettségek
Osszességét hatarozzak meg; masrészt az alanyi poziciok kiegyenlitésének igénye miatt az

alapjogi jogviszony egészére kisugarz6 hatdst gyakorolnak.

2V5. Szilagyi Péter: Jogi alaptan. ELTE E6tvos Kiado, Budapest 2014. 49.
3 V6. Petrétei Jozsef: Magyarorszag alkotmanyjoga I. Alapvetés, alkotmanyos intézmények. Kodifikator
Alapitvany, Pécs 2016. 21-22.



A vizsgalodas soran nyert eredményeket az értekezés elején megfogalmazott

hipotézisek igazolasaval kivanom 6sszefoglaléan bemutatni, és egyben rendszerezni.

Elsé hipotézis: A miivészeti életet mint tarsadalmi alrendszert — kKomplexitasabol adédéan —
az dllam hdarom eltéro, de nem sziikségszeriien egymdst kizaro modellben szabdlyozhatja

alkotmanyos szinten.

A nemzetkdzi jogi €s nemzeti 0sszehasonlitdé elemzés eredményeként arra a kovetkeztetésre
jutottam, hogy a mlivészet alkotmanyjogi felfogésa a kozhatalom részérdl valo 6nallo alapjogi
elismerést igényli. Ennek hidnyaban a miivészet konstitucionalis védelme valamely mas
alkotmanyjog érték keretei beliill valosul meg, amely a védelem effektivitdsat is joval
alacsonyabb szintre helyezi. A kiilonallé alapjogi minéség harom formdban realizalodhat:
egyrészt hagyomanyosan szabadsagjogkeént, masrészt kulturalis jogként, harmadrészt az allam
miivészeti semlegességének deklaralasakent. A harom kiilonb6zé megoldas koziil rendszerint
csupan egyet emel alkotmanyi szintre az allam, igy a szabadsagkénti olvasat a bevett gyakorlat.
E korben a magyar alkotmanyozo meghaladja a nemzetkozi tendenciat, mivel valamennyi

értelmezést expressis verbis, de legalabbis implicit modon rogziti az Alaptorvényben.

1. A miivészet elsddlegesen alanyi kozjogként jelenik meg az alkotméanyokban, amely az egyén
oldalan értelmezett jogosultsag formajaban érvényesiil. 4 miivészet alanyi modellje klasszikus
alapjogi konstrukcioként értelmezheto, amely az egyénnel valo viszonyaban az dallam kételezetti

Az alapvetd jogoknak ez a része az allami beavatkozastol mentes teriiletet dleli fel, igy
ennek megfelelden az Gn. status negativus jelleg egyrészt az allam tavolmaradasat, masrészt
pedig a torvényeken keresztiil annak biztositasat koveteli meg, hogy az egyénnek ezt a szférajat
masok is tiszteletben tartsak. A miivészet szabadsdganak normastrukturaja ebben az olvasatban
a kovetkez6: a jog alanya az egyén, kdtelezettje az allam, tartalma pedig az utdbbi

beavatkozastdl valo tartdzkodasa.

2. A mivészet szabadsag masodik alkotmanyjogi alternativdja a kulturdlis jogként vald
elismerés, amely az alapjog masodik generacios karakterét helyezi fokuszba.

A masodik generécios jogok megjelenése az allami szerepvallalds atformalodasanak
eredménye. A kulturalis jogi jelleg igy, az un. status positivus ismérv alapjan az egyént az

allammal szemben megilletd olyan igényeit jelenti, amelyek az allam aktiv cselekvését
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kovetelik meg. Ezeknek a jogoknak a tényallasi ismérvei tehat ugy vannak megfogalmazva,
hogy abbdl az egyén az allam aktiv cselekvését kozvetleniil, alanyi jogként veheti igénybe.
Ennek kdszonhetden a miivészet szabadsaga nem csupan elharito, valamint védelmet biztositd
jogként funkcional, hanem markansan szolgaltatasi jog is.

Ebben a konstrukcioban a jogviszony fokusza az egyénrdl attevodik az dallamra, mivel
olyan infrastrukturalis hadlot  kell kialakitania, amely a passziv intézmeényvédelmi
kotelezettségen tul az alapveto jog érvényesiilését biztositjia. A muvészet szabadsaganak
alkotmanyi triaszabol viszont éppen ez az elem a legnehezebben tipizalhato, mivel az allam
diszkrecionalis jogkorébe tartozik annak meghatarozasa, hogy milyen intézményi halot kivan
huzni az alapjog koré. A lehetdségek skalaja széles: az altalanos deklaraciotol egészen a konkrét

infrastrukturalis elemek nevesitéséig terjedhet.

3. A harmadik alternativa a miivészet alkotmanyjogi szabalyozéséra az dllam neutralitisanak
deklaralasa.

Mivel az allam nem képes olyan modon szabalyozni a miivészetet, hogy egyuttal ne
determinadlja az alapjog normateriiletét, a semlegesség végsé soron sziikséges elvaras a
miivészet fogalmaval és tartalmaval osszefiiggésben. Az eldz6ekbdl kovetkezik, hogy az
allamnak a mivészet meghatarozasara semmilyen municié nem 4all rendelkezésére. Ez
alkotmanyjogi dimenzidban a kovetkez6 terminologiaval ragadhatd meg: a kézhatalomnak sem
autoritdsa, sem kompetencidja nincs arra nézve, hogy a miivészetet definialja.

A neutralitas alaptorvényi normastruktiraja a status negativus karakteren tulmutat,
ugyanis a kozhatalom részére tilalmat fogalmaz meg a targykor lényegi kritériumainak
Osszefiiggéseben.

Mindezek alapjan de lege ferenda javaslatként fogalmazom meg a miivészeti
semlegesség alaptorvényi rogzitését, alkotmanyi szinten is egyértelmiivé tévé az allam

szerepvallalasat — a tudomany szabadsagdhoz hasonlé médon.

Masodik hipotézis: A miivészet szabadsdaga a miivészetfilozofiai elemzésbol nyert

kovetkeztetések és az alapvetd jog tartalmanak szintézise alapjan emberi jognak mindsiil.

Az elemzés soran igazolast nyert, hogy a milivészet filozofiai tartalméanak kibontasat mell6z6

jogi olvasata tévutra vezethet, és a jogalanyok szempontjabol a szoban forgd tevékenység
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1. A muvészet és jog kapcsolatanak elemzésekor két érv emelendd ki. Egyrészt a modern
allamok jogrendszerei a miivészetet jogosulti oldalrol szabalyozzak. llyen normak tipikusan az
alapjogi és szerz6i jogi terminusok, amelyek egyrészt az alkotd, masrészt a miivészi
tevékenység és a miivész kozotti viszonyt helyezik jogi oltalom ala. Igy tulajdonképpen a
miivészet jogi szabadlyozasa kérében az alanyi oldaltol eltéré vagy azt kirekeszto elemzés nem
is lehetséges. Mdasrészt a miivészet és a jog egyarant az ember dltal kifejtett tevékenység
eredménye. Ez a megallapitas két kovetkezményt tartalmaz: egyrészt mind a miivészetnek,
mind pedig a jognak sine qua non eleme az ember; masrészt mindkét jelenség egy

természetidegen, ,,mesterséges” része a tarsadalmi létnek.

2. A mivészetfilozofiai elemzés egyértelmiien az individualis felfogas mellett tor landzsat,
amikor az emberi alkotoképességen keresztiil ragadja meg a miivészetet. E két tétel — ti. az
individualista értelmezés és az emberi alkotoképesség — szoros Osszefiiggése mutathato ki: az
alkotas kizarolag az egyénhez kapcsolodhat, mig az individuum kényszeritéleg az emberi
létezés sajatossaga. Az alkototevékenység igy kozvetetten az emberiség egyediilallo képessége.

A miivészi kifejezésnek az emberi mivolttdl vald elvalaszthatatlansaga az alapjogi
dogmatika korében is megjelenik, soét: feltétleniil érvényesitendd. Ez azt fogja eredményezni,
hogy a milivészet szabadsaga szorosabb Osszefiiggésben all az emberi méltésaghoz valo joggal,
mint ahogy azt az Alkotmanybirdsag kidolgozta. Mivel az alkototevekenység az emberi
méltosdg dinamikus elemének specidlis megnyilvanuldsa, a miivészet szabadsidga annak
onallosult védelmet biztositd formaja. Mindebbdl az kdvetkezik, hogy a szoban forgod kozjogi
jogosultsdgot nem csupan masodik generacios alapjogként, hanem sziikségszeriien emberi

jognak kell mindsiteni.

3. Az emberi jog terminus azokat a jogosultsdgokat dleli fel, amelyek az emberi mivoltukbol
adodoan illetik meg az alanyokat. Amennyiben a miivészet a tételes jogban alanyi jogként
jelenik meg, olyan jogosultsagként foghatd fel, amely — a miivészet jellegébdl adoddan — az
individuumtol eloldhatatlan. Ennek kovetkeztében a miivészet szabadsaga olyan kozjogi alanyi
jog, amelynek jogalanyai sziikségszeriien természetes személyek, igy az alapjog feltétleniil
emberi jogként értelmezhetd. Megjegyzem azonban, hogy a jogosultsag emberi jogi mindsége
kizarolag az alkototevékenységgel oOsszefiiggésben dll fent. Az alapjogok vilagaban ez azt
jelenti, hogy a vonatkozo tétel csupan az alanyi jog szabadsagjogi karakterére korlatozodik. A

miivészet szabadsaganak kulturadlis jogi oldala tehat nem az emberi jogok kérében, hanem az



alapveto jog objektiv intézményvédelmi teriiletén, az dllamra fokuszadlo rendelkezésként

kezelendo.

Harmadik hipotézis: Az dllam a miivészet osszetett jelentéstartalmdara tekintettel harmas
alapjogi , halot” alakitott ki, amellyel a miivészek mint jogalanyok eltéro érdekeit részesiti

sajdtos védelemben.

A mivészet alapjogi olvasata heterogén normastruktirakat mutat, amennyiben a mivészi
alkototevékenység egymastol jol szétvalaszthato szakaszait kiilonallo védelemben részesiti az

alkotmanyozo.

1. A miivész elsodleges érdeke, hogy szabadon alkothasson, teret engedve ezzel személyisége
miivészi kreativitasanak. A miivészet szabadsdganak lényeges tartalma ugyanezt az igény
hivatott alkotmanyjogi oltalomban részesiteni. Az alapjog normateriilete tehat a személyiség
szabad kibontakozasanak specialis megnyilvanulasaként irhato le. Ez a jogi érdek a miivészeti
¢let fundamentalis biztositékaként foghato fel, mivel annak t6bbi aspektusa sziikségszerlien
ennek a jarulékos kovetkezménye. A szabad alkotdmunka ugyanis természetébdl adoddan —
linearisan és idében is — megeldzi a tovabbi védelmet igénylé komponenseket.

Ez az olvasat a miivészet individudlis védelmeként foghato fel, amely az egyén alkotoi
attitiidjére fokuszal (Werkberiech). Az oltalom jogi értelemben vett 1ényege a tartalman tul az
alapjog eredetére vezethetd vissza. Mivel a védelmi teriilet a jogalany kreativitasat részesiti
védelemben, annak magja az emberi méltésaghoz valé jog dinamikus oldala. Ennek jelentdsége

végso soron az allami beavatkozas terjedelmének vizsgélatakor érhetd tetten.

2. Az alkotmanyozo az alkotomunka mellett kiilonallo védelmet biztositott a miivészi
tevékenység produktumdanak is, azaz a miialkotasnak. Mivel ez a természetii oltalom a materidlis
felfogast kovetve targyorientalt, a védelem sem illeszthetd bele a korabban vazolt keretekbe,
azaz a méltoésaghoz kotddd struktiraba. Ennek kovetkeztében a mialkotds oltalma
szlikségszerlien mas alapjogi védelmi hatokorébe sorolando. 4 dologias felfogas a tulajdonhoz
valo jogot jeloli ki. A kész mii ugyanis (szellemi) tulajdonként jelenik meg a valosagban.
Ennek a védelemnek egyetlen, de annal fontosabb feltétele, hogy a mii elkésziiljon. Ez
azt jelenti, hogy addig nem beszélhetiink a tulajdonhoz valo jog oltalméanak fennéllasarol, amig
a miivészi alkotofolyamat tart — hiszen az éppen a mii elkészitését célozza. A miialkotas védelme

tehat megkoveteli az alkotomunka befejezését.
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Az alapjog normateriilete ebben az esetben a miivészi kifejezés produktuman keresztiil
garantal jogi védelmet a jogalanynak — aki szellemi tulajdon fennallasa soran fészabaly szerint

a mivész.

3. A miivészvilag harmadik relevans igényének jogi védelme az elkésziilt miivek nyilvanossagra
hozasara koncentral. Ennek az aspektusnak az alapjogi oltalmat az alkotmdnyozo6 sajatos
modon valositotta meg. A szabadsagjog funkcidja a miivészi értékek tarsadalmi kozegben valod
hozzaférhetoségének biztositasa. Ezzel Gijabb emelhetd be a miivészeti élet védelmet kivano
mozzanatai ko6z¢é, ugyanis a miivészet kommunikéacidos formaja olvashatdé ki beldle. A
kommunikacios jogok kiemelt helyet foglalnak el az alapjogi rendszerben, amelyet igazol, hogy
a muvészi kifejezések kommunikacié-alapu értelmezése két ponton is kidomborodik az
alkotmanyjogi normak kozott. Az egyik a véleménynyilvanitas szabadsaga mint e jogok bazisa,
a masik a miivészet szabadsiga tartalmaként megjeldlt nyilvanossagra hozasa szabadsaga.
Altaldnossagban az el6z6 emlitendd a kommunikacioval osszefiiggésben, azonban a miivészi
kifejezések specidlisan utobbi hatokorébe tartoznak.

A miialkotasok kommunikacios szféraban valo megjelenése a miivészet véleményalapu
olvasatat tiikrozi, amelynek védelme a nyilvanossag szamdra valo hozzdférhetové tételt
biztositja (Wirkbereich). Ennek az oltalomnak a kritériuma a mualkotas kész voltahoz

kapcsolddik, kizarolag az alkot6folyamat utani stadiumhoz.

Mindezek alapjan a miivészet alapjogi védelme nem korlatozodik egyetlen alapjogra: az
alkotmanyozo a miivészeti élet igényeihez igazodva sajatos, harom pillérre épiilo halot alakitott

Ki.

Negyedik hipotézis: A miivészet szabadsdaganak alapjogi funkcioja a miivészi alkotofolyamat

védelme.

A miivészet harmas alapjogi oltalma negativ megkozelitéssel, implicit moédon ramutat a
miivészet szabadsaganak valodi tartalmara: amennyiben a kifejezés a kommunikacios kozeg
elemeként vélemény forméjaban, a mii az alkotdjanak (szellemi) tulajdonaként is védelemben
részesiil, a miivészet szabadsaganak mint 6nallo alapjognak a funkcioja kizarasos alapon a
szabad alkot6folyamat biztositasa lehet. A miivészet szabadsaganak oltalma alapjan az alapjog
birtokosat (egyén/miivész) a szabad miivészi alkotofolyamat illeti meg az allammal szembeni

jogviszonyban.
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Ez az alapjogi rendszer fényében azt jelenti, hogy a szoban forgd emberi jog 6nallo
alapjogi mindsége a differentia specificajaban keresendé — azaz a miivészet szabadsagat a
véleménynyilvanitas jogatdl elvalasztd elemben. E nélkiil ugyanis valoban el kellene fogadni
azt az allaspontjat, amely szerint az elemzett alanyi jogosultsag a szo6las szabadsaganak
normateriiletén beliil érvényesiil, o©nallo alapjogi jellege azonban elképzelhetetlen.
Véleményem szerint viszont a miivészet szabadsaga rendelkezik olyan egyedi tulajdonsaggal,
amely semmilyen més emberi jognak sem sajatja. Ez a milivészeti alkototevékenység mint az
emberi teremtéerd megnyilvanulasa. 4 miivészet alapjogi védelme tehdat erre az emberi
mozzanatra terjed ki, az azon tuli elemek hozzakapcsoldsa lehet allami igény, de azoknak
eredeti ,,arcéle” megtalalhatéo mds alapveté jog hatokérében is. Ez utobbi kijelentést a

korabban ismertetett védelmi formak igazoljak.

Otodik hipotézis: A miivészet szabadsiga alanyi korének meghatdrozdsakor elvilnak

egymdstol az alapjogi jogképesség és az alapjogi cselekvoképesség kategoridi.

1. Az alapjogi jogképesség esetében rogzithetd, hogy jogi személyeket csupan annyiban illeti
meg a jogalanyisag, amennyiben a vonatkozo jogok ¢€s kotelességek jellegiikbdl adoddéan nem
kizardlag az emberhez flizddhetnek. A kulturalis jogok elsddleges, szabadsagjogi funkcidja az
onkifejezés szabadsaga, a személyiség kibontakoztatasa. A személyiség kifejezése, fogalma
pedig kizdrélag az egyénhez, azaz a természetes személyhez kapcsolodhat. Ebbdl adodoan a
kulturalis jogokbol ered6 szubjektiv igények a jog altal elismert, keletkeztetett szervezddéseket
nem illetheti meg — legyenek azok akar maganjogi szervezetek, akar kdzjogi jogi személyek.
Rogzitendd, hogy a magyar jogrendszerben a miivészet szabadsaganak kizarolagos
Jjogosultja a természetes személy, a jogi entitdsok pedig kiviil rekednek az alapjogi jogalanyisag

hataran.

2. Az alapjogi cselekvOképesség a miivészet szabadsaga tekintetében a miivészeket illeti meg,
mint az alapvetd jog altal védett tevékenység tényleges gyakorldit. Ennek kulcsa végsd soron
az egyén altal végzett tevékenység miivészeti mindségében rejlik, amelynek foka — az egyes
mialkotasokat Osszehasonlitva — a gyakorlatban széles skdlan mozoghat. A miivészet
szabadsaga heterogén alanyainak konkretizalasara eqQy lépcsozetesen egymdsra épiilo

statuszrendszert alakitottam Ki.
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2.1. Az elsO alapjogi alanyi kor kézenfekvdéen tételes jogi biztositékhoz kapcsolodik:
amennyiben az allam jogalkot6i hatdskorében olyan intézményrendszert hoz 1étre, amelynek
funkcioja a miivészi statusz elnyerése, akkor alkotmdanyjogi szempontbol a miivészet
szabadsaganak legitim jogosultjaiként kell kezelni az eldirt kovetelményeket teljesitd
személyeket. Ez azt jelenti, hogy a meghatarozott kimeneti kritériumok, azaz a képzés
abszolvalasa és az oklevél megszerzése esetén a természetes személy — alkotmanyjogi
értelemben — ex lege miivésznek mindsiil. Ennek értelmében minden olyan felsdfoku studium,
amely a képzés kimeneti oldalan a személy miivészeti kvalitasat igazolo oklevelet ad ki,

magaban rejti az alapjogi jogalanyisag biztositékat.

2.2. A muivészvilagot attekintve megallapithato, hogy jelentds azoknak az alkotoknak a szama,
akik nem rendelkeznek miivészi kvalitast igazold felséfoku oklevéllel — ennek ellenére mégis
elismert szerepl6i a miivészeti életnek. Az ex lege statusz alapjan ilyen esetben azonban nem
beszélhetnénk alapjogi értelemben mivészrol. Ez viszont alaptérvény-ellenes korlatozdsa
lenne a miivészet szabadsaganak, mivel ezdltal éppen a citalt alkotmanyban rogzitett
kovetelmény mint jogallami érték sériilne. Ez a probléma a miivészi statusz (nem megdontheto)
vélelmével mint kisegitd szaballyal orvosolhato. Azaz abban az esetben, ha egy alkoté miivét
mas, miivészi jogalanyisaggal rendelkezd egyének, formalis eljarason kiviil, véleményiikben
miuvészileg €s szakmailag értékelhetonek tartjak, vélelmezni kell azt, hogy az adott mlivészeti

agban az alkot6 miivészileg elismert személynek, azaz milivésznek szamit.

2.3. Fennallhatnak olyan helyzetek is, amikor egy alkotd tevékenyégét vagy miivét a szakma
semmilyen formaban nem ismeri el, a miivészetnek azonban egy kis ,,szikrdja” mégis jellemzi
magatartasat — és igy sziikebb jogi oltalomban is részesithetd. Az alapjogi dogmatika keretében
ez azt jelenti, hogy a miivészet szabadsaganak nem lehet alanya az, aki nem rendelkezik a
miivészvilag elismerésével. Ezzel olyan jogi fikciot allitunk fel, ahol az alkotd bar nem hozott
létre szakmai-miivészi €rtelemben vett produktumot, azonban tevékenységét személyisége
sajatos esztétikai kifejez0déseként fogadjuk el. Ez a jogtechnikai megoldés az alkotd alanyi
oldalan kvdzi miivészi statuszt eredményez, amelyhez csekély mértékben, de ugyantugy flizédik
alapjogi védelem, az emberi méltésdg dinamikus oldalat képezé szabadsigjog révén.
Rogzitendd, hogy ez csupan szubszididrius jogi statusznak mindsiil: ha a szakmanak, az alkotas
mivészi értékébol eredden, lehetésége lenne akar az ex lege statusz, akar a miivészi vélelem
megallapitasara, akkor a fikci6 nem alkalmazhat6 — ekkor ugyanis az egyén a miivészet

szabadsaga alanyanak tekintendd.
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Hatodik hipotézis: Az alkotéfolyamat és a mii nyilvanossdagra hozdsdnak szabadsdaga mellett
a miivészet szabadsdaganak tartalmadt képezi a mdas miivészi munkdssdaga megitélésének joga

mint harmadik, kiegészito jogosultsag.

I. A harmadik részszabadsiag elemzéséhez az alkotmanyjogi szabalyozas szolgaltat
kiindulopontot: az Alaptdrvény X. cikk (2) bekezdésének analog értelmében a miivészeti érték
megitélésére kizarolag a mivészet ,,mivel6i” jogosultak. Ez a meghatdrozas a jogosultsdgot
jarulékos elemként definidlja, mivel annak gyakorlasahoz megkoveteli a személytol, hogy a
miivészet szabadsaganak alanya legyen. A harmadik részszabadsag tehat az alapjogi

miivészstatuszokhoz tapado sajatos jogosultsagként irhato le.

2. A miivészeti élet szabadsadganak alapjogahoz olyan 0j részaspektus csatlakozik, ami mar nem
tisztan miivészi tevékenységet részesiti védelemben, mivel nem miivészi alkotés 1étrehozéasa a
célja. Egyrészt a masodlagos jogosultsag egy mar megalkotott mii miivészi voltanak megitélése,
ezért inkdabb a véleménynyilvanitas szabadsagahoz all kozelebb. Masrészt az alapjog harmadik
részszabadsdga sajatos részvételi jogkent is felfoghato, amennyiben a miivészeti életben valo
megjelenést teszi lehetévé, amelyhez alakito erével rendelkez6 joghatasokat is kapcsol. Ezen
keresztiil az alapjoggyakorlas az allami dontések meghozatalat alapozza meg azzal, hogy
kijeloli és konkretizalja a miivészet szabadsaga esetében fenndllo alapjogi jogviszony jogosulti

crer

beavatkozas.

3. A masodlagos jogosultsag — a miivészet szabadsadganak lényeges tartalmaként megjeldlt
alkotdmunka és nyilvanossagra hozas szabadsigaval ellentétben — kizdrdlag egyiittesen
gyakorolhato szabadsdg. Az allam semlegessége mellett ugyanis egyetlen személy értékitélete
sem lehet konstitutiv hatdsu a miivészi kvalitds, €s ezen keresztiil az alapjogi jogalanyisag
tekintetében. 4 miivészek — azaz az alapjog alanyainak oOsszessége vagy meghatarozott
csoportja — alatt a miivészeti élet/szakma, illetéleg annak egy meghatarozott, egyedi esetekben
relevans része értendd. Garancidlis szempontbdl fontos megjegyezni, hogy a miivészet
szabadsaganak a két aspektus — ti. az alkotds létrehozasa, valamint annak megitélése — nem
fiizodhet azonos személy magatartasahoz.

A szoban forgo jogosultsag lényege abban all, hogy a miivészi érték eldontésekor végso

soron miuveszi alkotas keletkezik: azaz alkotmanyjogi értelemben konstitutiv jogi ténynek
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mindsiil. Emellett a miivészet szabadsaganak alanyisaga a masodlagos jogosultsag kapcsan
lehetdséget, diszkreciondlis szabadsagot jelent: a miivész sajat maga dontheti el, hogy dllast

foglal-e mas alkoto miivészi tevékenysége kapcsan, avagy sem.

4. Mindezek alapjan de lege ferenda javaslatként sziikségesnek tartom az Alaptorvény X. cikk
(2) bekezdésének modositasat, hogy a tudomany szabadsaga mellett a miivészet tekintetében is
expressis verbis jelenjen meg a szakma dontési jogosultsaga. Erre az alabbi szoveges javaslatot
teszem: ,, Tudomanyos igazsag és miivészeti erték kérdésében az dallam nem jogosult donteni,
tudomanyos kutatdsok és a miivészet értékelésére kizardlag a tudomany miiveldi, valamint a

miivészek jogosultak.”

Hetedik hipotézis: Mivel a miivészet szabadsdga eltéré karakterii tartalmi elemekbél dll,
egységben valo korlatozasa értelmezhetetlen: az dllami beavatkozds kizardlag az egyes

részszabadsdgok tekintetében lehetséges.

1. A miivészet szabadsaga korlatozdsakor mindenekeldtt két alaptételt sziikséges rogzitent,
amely az 4llami beavatkozas terjedelmének altalanos hatart szab.

Elsoként rogzitendd, hogy az alapjog-korlatozas az alanyi jogosultsigok esetében
lehetséges. Ez a megaéllapitas kiilondsen jelentékeny a masodik generacios jogok korében, és
igy a miivészet szabadsagandl. Ennek értelmében a miivészet szabadsaga csupdn
szabadsagjogkeént korlatozhato, annak kulturdlis jogi aspektusai azonban nem lehetnek az
dllami beavatkozds targyai. Utobbi esetben legfeljebb az dllam mulasztdsa meriilhet fel mint az
alapjog tartalmat sziikito helyzet, amely ha megallapitast nyer, alkotmdnyellenesnek mindsiil.

Masodizben kiemelkedd jelentésége van a miivészet szabadsaga korlatozasakor annak,
hogy az allami beavatkozids melyik részszabadsagot érinti. Ahogy korabban részletesen
kifejtettem, a szoban forgd szabadsagjog harom jogosultsagra bonthatd, amelyek mindegyike
eltérd alapjogi karakterrel rendelkezik. Osszességében ezek a megallapitisok arra engednek
kovetkeztetni, hogy a miivészet szabadsdaga nem csak tartalmaban sokszinii jogok komplexuma,

de a korlatozasakor is.
2. Az allami beavatkozas eltéré standardok mentén valosul meg az egyes részszabadsdagok

tekintetében. Ennek készonhetden a korlatozas hatarat jogosultsagonként kiilon-kiilon kell

vizsgalni. Ebbol pedig indirekt kovetkezik, hogy a miivészet szabadsaganak megszoritasa az
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alapjog egységében nem elképzelhetd: célszeriibb az egyes szabadsdagok korldtozdsardl

beszélni.

2.1. Az alkotofolyamat szabadsdga az emberi teremtOképességgel azonosithatd, igy az az
emberi méltésaghoz vald jog nevesitett eleméhez, a személyiség szabad kibontakoztatdshoz
vald jogbol ered. Ebbdl adodoan a szoban forgo szabadsag szamos alapvetd jog konkuralhat,
azonban valodi kolliziot csupdan az emberi méltosaghoz valo jog személyiséget védo statikus

oldala, valamint a tulajdonhoz valo jog indukal.

2.2. A nyilvanossagra hozatal joga kommunikacios jogi karaktere dontd befolyast gyakorol a
részszabadsag korlatozasanak feltételeire €s terjedelmére. Mivel a vizsgalando jog funkcidja a
mil tarsadalmi megismerhetévé tétele, az alkotast is sajatos véleményként kezeli. Ebbdl
kovetkezik, hogy a szoban forgo szabadsag a véleménynyilvanitashoz valo jog jellegzetességeit
tudja magaénak, és igy az allami beavatkozas is a véleményszabadsag mércéje szerint, azzal

megegyezo modon vazolhato fel.

2.3. A mivészet szabadsaganak sajatos kiegészitd eleme az a dontési jogosultsag, amely
alapjan az alapjog alanyai mas miivészi tevékenységének, produktumanak kvalitasat
megitélhetik. Ennek korlatozhatosdga visszanyualik az allam miivészeti semlegességének
elvéhez.

Az allam a miivészeti semlegességébdl adodoan a miivészi kvalitds megitélésének —
alkotmanyjogi értelemben — konstitutiv jogat atruhazta a miivészeti €let szerepldire. A dontésiik
kozvetleniil alapjogi jogalanyisagot keletkeztetd hatassal rendelkezik. Ebbe a dontési
folyamatba vald allami beavatkozas felveti a miivészeti semlegesség kovetelményének
megsértését. A tartozkodd magatartas elhagyasaval ugyanis az allam éppen azt a kdzjogi alakito
erdt korlatoznd, amelyet teljes egészében a miivészekre ruhdzott at alaptorvényi szinten. [lyen
esetben a kozhatalom allast foglalna miivészeti kérdésekben, amely véleménye lényeges
pontokon iitkozhet a mivészeti élet gyakorloinak nézeteivel — ezzel feloldhatatlan
konfliktusokat idézve eld, a miivészetre vonatkozoan pedig belathatatlan veszélyeknek nyitna
kaput. Az dllami beavatkozas tehat nem rendelkezik alkotmdanyos indokkal, igy az alaptorvény-
ellenesnek, az alany oldalarol tekintve pedig alapjogsértonek mindsiil.

Mindezekbol kovetkezik, hogy a miivészet szabadsdaganak jarulékos eleme, a mas alkoto
miivészi munkassaganak megitélése korlatozhatatlan alanyi jog, mivel barminemii kozhatalmi

beavatkozas sértené az allam miivészeti semlegességének alkotmanyos és jogallami értéket.
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Nyolcadik hipotézis: A miivészet szabadsaganak kulturdlis jogi karaktere az dllam aktiv
szerepvdllalasat varja el, amely kovetelménynek valo megfelelés sajdatos kiozjogi

infrastruktura kialakitasaban és miikodtetésében nyilvanul meg.

A miivészet szabadsaga tekintetében az allam objektiv intézményvédelmi kotelezettsége korébe
tartozik a mivészeti intézmények (példaul miivészi dijak, miivészi felsdoktatasi intézmények
¢s a Magyar Mivészeti Akadémia) létrehozésa, a miivészeti alkotdtevékenység tdmogatasa
allami finanszirozas Utjan, valamint biztositania kell a miivéssz¢é valas lehetdségeit is. Ez az
dltalanos meghatarozas indirekt modon magaban foglalja a miivészi  alkotomunka

kiteljesedéséehez sziikséges infrastrukturalis hattér biztositasat.

1. Avazolt 4llami garanciarendszer legfontosabb eleme a miivészet alapjoganak védelmét ellatd
institucionalista halo. Ez alatt olyan sajatos entitasokat értek, amelyek a magyar kozjogi
intézményrendszer sajatos, funkcionalisan miivészeti csoportjat képezik: a hazai miivészeti élet
allami biztositékai dontéen ezekre az intézményekre épiilnek.

Ez a megallapitas az un. miivészeti intézmények alkotmanyjogi elismerésében jelenik
meg, amelyek a miivészet szabadsagdnak targyi oldalan értelmezhetoek, amelyeken beliil
megkiilonboztetendo alkotmanyjogi értelemben az dallamtol onallo és nem onallo miivészeti
intézmény. A miivészeti intézmények autonomidjanak funkcidja a milvészet szabadsaga
érvényesiilésének intézményi biztositdsa, mivel az érintett alanyi korok autonomidja az
intézményi autondmia kereteiben gyakorta jobban is érvényesithetd. A miivészeti intézmények
autonomidjanak terjedelme — azaz az egyes komponensek megléte — az allam diszkrecionalis

dontésén mulik, ami konkrét formaban, az adott miivészeti intézmény jogallasahoz kotodik.

2. Mindezek alapjan a miivészeti intézmények fogalma ala azokat az autonomiaval
(6nkormanyzatisaggal) rendelkezo intézményeket sorolom, amelyek miivészi tevékenységhez
erdemben kapcsolodnak. Ezek a miivészeti intézmények sziik értelemben a Magyar Miivészeti
Akadémiaval, a miivészeti profillal rendelkezd felsdoktatasi intézményekkel azonosak, tag
értelemben pedig minden mas, erre alkalmas intézményt magaban foglal — de kiilondsen
szinhazakat, galéridkat, koncerttermeket stb. A miivészeti intézmények autonomidja
szempontjabol azonban sziikségszerii kovetelmény, hogy az dllam adltal garantalt
onkormanyzati jogokkent értelmezheté legyen — ennek hianyaban ugyanis (koz)jogi

szempontbol nem igazolhato az intézmény ondllosaga. Ez jogalkotasi szempontbol az entitasok
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ujabb csoportositasihoz vezet: e szerint megkiilonboztetheté alkotmanyban konstitualt és
torvenyben rogzitett miivészeti intezmény. Mindkét fajta jogi személy alkotmanyjogi
kategorianak mindsiil azzal, hogy az Alaptorvényben deklaralt intézmények jogallas és a

kozfeladatok mindsége szerint hierarchiaban a térvényi entitasok felett helyezkednek el.

3. Az alapjogi jogalanyisag korében fontos megjegyezni, hogy magat a miivészi intézményt nem
illeti meg a miivészet szabadsaga, csak a derivativ jellegii miivészeti 6nigazgatdshoz valo jog:
elobbi ugyanis kizardlag az egyénnek mint a miivészi tevékenységet végzonek a joga.

Az allam objektiv intézményvédelmi kotelezettségébdl adodoan a miivészeti intézmény
funkcioja harom részre oszthato: egyrészt instituciondlis keret biztositasa az egyének
(miivészek) szabad alkotofolyamatahoz, mdsrészt a miivésszé valas jogi lehetdoségének
garantdlasa, harmadrészt pedig a miivészi alkotasok nyilvanossaghoz kozvetitése. Fontos
azonban megjegyezni, hogy nem valamennyi intézmény rendelkezik mindhdrom funkcioval,

hanem profiljukbdl adédoan csak azok egy részére fokuszalnak.

A miivészet szabadsadga a modern alkotmanyos demokracidkban épp olyan fontos érték, mint a
tobbi alapvetd jog elismerése. Ebbdl addddan annak részletes elemzése nélkiilozhetetlen
eredmények kimutatisara alkalmas, amelyek hasznosuldsa valamennyi érintett szamara
fundamentalis tdmpontként szolgalhat. Az egyén, azaz a miivész mint az alapjog alanya
szempontjabol az individudlis érdekekhez igazodd jogvédelem optimalis szintjét jeloli ki. Az
allam a kulturalis jogi karakterbdl adodoéan atfogd képet kap arrdl, hogy milyen intézményi
halot kell biztositania a miivészeti €let egyes aspektusainak érvényesiiléséhez. A tarsadalom
pedig az érintett alrendszerein keresztiil hatékonyan képes becsatornazni azokat a kollektiv
igényeket, amely a kultra és a miivészet targyaban jelenik meg.

Az értekezés arra tett kisérletet, hogy a miivészet szabadsigit az alkotményjog
szemiivegén keresztiil elemezze, meghatarozva ezzel az alapjog érvényesiilése soran, a
gyakorlatban felmeriilé6 kérdések megolddsahoz sziikséges standardokat. A tételes jogi
vizsgalodas ravilagitott arra, hogy az dllam milyen forméban és intenciok mentén szabalyozza
a szoban forgd alapvetd jogot. A magyarorszagi modell egyediilalldoan széles teret biztosit a
miivészvilag egyes elemeinek, azonban ezeknek a mechanizmusoknak a folyamatos
finomhangolasa nem nélkiilozhet6. A miivészet szabadsdganak alanyi kore, tartalma és
korlatozésa esetében felvazolt teoretikus fogalmak és elhatarolasok az alkotmanyjog-
tudomanyban ez idaig jelenlévd tir betoltésén til a jogalkalmazas szdmara is hasznosithatd

eredmények lehetnek.
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