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I. A kutatas targya, célja és modszere
L. 1. A kutatas targya, a kitiizott kutatasi feladat rovid osszefoglalasa

Az altalam célul tizott feladat a renddri intézkedésnek, mint a rendészeti tevékenység
leggyakrabban alkalmazott eszkézének vizsgalata, illetve rendszertani elhelyezése az
alkotmanyos keretek ¢s a kozigazgatasi jog alkotta miikodési — szabalyozasi keretben.

A rendészettel sokan, sokféleképpen foglalkoztak illetve foglalkoznak. Emiatt olyan kutatési
témat valasztottam, ami a tudomdanyos elemzés utjan elvezethet a rendori intézkedések
gyakorlati alkalmazasanak vizsgalatdhoz és talan jobbitasahoz is. A kutatasban, illetve a

dolgozat készitésében a gyakorlati tapasztalataimat is felhasznaltam.

A doktori értekezés egyrészt attekintést nyujt a rendészet fogalmarol — a fogalom elemeit
érintd vitakrol, nézetekrdl — a rendészet fejlodésérdl. Vazolja a rendori intézkedéseket érintd
aktualis problémdkat és probal valaszt adni arra a kérdésre, hogy miként lehetne az
intézkedések szabdlyozdsira a XXI. szdzad kovetelményeinek megfeleld elveket ¢és
szabalyokat alkalmazni.

Masrészt megprobaltam a rendvédelmi szervek — kiilondsen a rendérség — miikodésében
fellelhetd visszassagokat bemutatni és bizonyitani ezek hatasat akar a renddérség napi

miikodésére igy a renddri intézkedésekre is.

A kutatas targya tehat a kozigazgatds egy specidlis teriilete a rendészet, és ennek is egy

sziikebb eleme a rendo6ri intézkedés.

A cimvélasztds nem arra utal, hogy valamennyi a cimben szerepl? teriilettel kimeritd médon
foglalkozom, csupéan szeretném igy is megjeleniteni azt az allaspontot, hogy a rendészet a

kozigazgatas része €s igy a rendOr intézkedése a kdzigazgatas mikodésének egyik alapeleme.



1. 2. A kutatas modszere

A feldolgozas modszerét a kutatds célkitlizései hatarozzak meg. Igy disszertaciom
elkészitésekor a valasztott témakort a hagyomanyos torténeti — dogmatikai — logikai elemzés
utjan dolgoztam fol. A szakirodalmi eredményeket monografidk, tanulmanyok, cikkek alapjan
tanulmanyoztam. Nem keriilhetd meg a témaban a torténet attekintés, a nemzetkozi kitekintés.
A rendodri intézkedések elemzésekor szembesiiltem azzal, hogy a szabalyozasuk orszagonként
oly mértékben eltérd, hogy az Osszehasonlitdé elemzés parttalan — csupan a kiilonbségekre
ramutaté de eredményre nem vezeté — kiizdelem lenne. Igy nem az intézkedések, hanem a
rendészet alkotmanyos szabdlyozasanak elemzésével probaltam a nemzetk6zi 6sszehasonlitast

elvégezni.

A renddri intézkedéseket, a tételes joganyag vizsgalata mellett, renddri jelentések,
parancsnoki vizsgalati jelentések, allampolgari panaszok vizsgalata soran keletkezett iratok,

éves 0sszefoglald jelentések elemzése utjan elemeztem.

Fontos, hogy megjegyezzem: a kutatas nagyobb része konkrét intézkedések €s parancsnoki
vizsgalatok  elemzését jelenti. Azonban egyetlen esetben sem  mindsitettem
megallapitdsaimmal, kovetkeztetéseimmel renddri szervet vagy intézkedd renddrt,
parancsnokot.

A dolgozat az altalam legfontosabbnak tartott kérdéseket taglalja, a téma lényegre tord
megkozelitésének és feldolgozasanak szdndékaval. Az értekezés, tobb helyen, szakmai vitakat
tar a tisztelt olvasod elé, ezekbdl tobbféle allaspont megismerhetd, igy barki szabadon
eldontheti, hogy melyiket tartja helyesnek és irdnyadonak. Természetesen a dolgozatbol az én
allaspontom, véleményem is kidertil, hiszen a tudomanyos vitdk és elemzések kereszttiizében
1év6 definiciokrol szolo vitdk kérdésében — kelld tisztelettel — magam is allast foglaltam. Nem
tértem ki azonban — bar nagy volt a kisértés — a rendészet kapcsan felmeriild napi politikai
aktualitasokra, az elmult néhany év rendérséget érintd, nagy vihart kavaré ,,intézkedéseinek”,

eseményeinek elemzésére.



I1. Az értekezés rovid bemutatasa, a tudomanyos eredmények osszefoglalasa

A dolgozat nyolc fejezetre tagolddik. A bevezetésben szerepelnek a témavalasztas indokai, a

kutatas céljai illetve modszerei.

A 1I. fejezet a Rendészeti jog alapjai cim alatt a rendészet alapvetd fogalmait illetve az
ezekkel kapcsolatos tudomanyos téziseket, megallapitasokat elemzi.

A torvényes rend fenntartisa és az erre irdnyuld tarsadalmi elvérds egyidds az emberiséggel.
A kozigazgatas talan legrégebbi tevékenysége — az add beszedése mellett — a rendészet.
Természetesen a tarsadalmi fejlodéssel egyiitt a rendfenntartds modszerei, intézményei
folyamatosan valtoztak. A valtozasok generaltak a rendészettel 6sszefliggd alapvetd fogalmak
kialakulasat illetve azok valtozasait is. gy a kozbiztonsag, a kozrend, a belsd rend fogalmak
elemzése nem hagyhato6 ki egy rendészettel foglalkozé kutatasbol.

Ezzel egylitt a tudomany miveléi kozott az sem egyértelmii, hogy a rendészet vagy a
rendvédelem megnevezés a legjobb az elemzett tevékenység leirasara. A rendvédelem
kifejezés jelentéstartalma maig vitatott, ennek ellenére beépiilt a jogalkotdsba és ezen
keresztiil a jogalkalmazasba is.

Ebben a fejezetben dsszevetem a vazolt fogalomkorben ismert allaspontokat és természetesen
rogzitem sajat véleményemet is. A tudomdanyos elemzés nem nélkiilozheti a tételes jog
fogalmait és valtozasait sem.

A dolgozat készitésekor fontosnak tartottam, hogy ne szakadjak el a gyakorlati rendéri munka
szempontjaitdl, ezért az egyes definiciok, megallapitasok vizsgalatanal megprobaltam azok
gyakorlati megvalosulasat, 0sszefiiggéseit is feltarni vagy legalabb bemutatni.

Altaldban ha a rendészet szot hallja valaki szinte azonnal a renddrségre, esetleg néhany més
rendészeti (egyenruhds) szervre gondol. Ezzel szemben a rendészeti tevékenység szamos
(civil) szerv miikodését jelenti, sok esetben persze a rendérséggel egylitt. Gondoljunk csak a
legitim fizikai erdszak alkalmazdsara, amit a hatosag felkérésére a renddrség hajt végre.
Természetesen a polgardrség altal végzett munka is része a rendészetnek.

Az is megallapithato, hogy a kozrend és a kozbiztonsag fogalmakat sok esetben egymast
helyettesitve vagy olykor azonos tartalmu fogalomként hasznaljak még szakértok is. Ennek
feloldasahoz probaltam segitséget adni ebben a fejezetben illetve a rendészet vagy

rendvédelem vita eldontéséhez is igyekeztem hozzajarulni.



A 1II. fejezet A rendészeti jog szabdlyozasa kiilfoldon kisérletet tesz arra, hogy az Europai
Unio6 egyes orszagainak illetve az Amerikai Egyesiilt Allamok rendészeti jogi szabalyozasat
¢s egyes szerveinek miikodését vazlatosan bemutassa.

A szabalyozasbéli kiilonbségeket alapvetden az egyes orszagok alkotmanyaiban megtalalhato
rendészeti vonatkozasi normak Osszehasonlitasaval tehetjiik vilagossa. A kutatds soran
vildgossa valt, hogy a renddri intézkedések végrehajtdsara vonatkozo szabalyok
Osszehasonlitdsa érdemleges eredményre nem vezet. A szabalyok orszagonként eltérnek és az
eltérések az egyes intézkedések elnevezésében illetve az azonos elnevezések eltérd
tartalmaban is tetten érhetok. Azzal egylitt, hogy egyes orszagok alaptorvénye részletesen,
mig alkotmanyok csak felszinesen szabdlyozzak a rendészet kérdését, az Osszevetés ezen a
szinten mindenképp hasznos lehet.

Az eltelt 20 évben sokan tanulmanyoztdk maés orszagok rendészeti szerveinek felépitését,
miikddését. Sok esetben biztositott volt a képzés lehetésége pl. az Egyesiilt Allamokban,
amely rendszeres kiutazasokat és részvételt jelentett, gyakorlatilag tanfolyami jelleggel.
Csakhogy a magyar rend6rség ezt 1ényegében jutalmazasra hasznalta fol. Igy az amerikai
kiképzok erdsen elcsodalkoztak, hogy a soron kovetkezd alkalommal masok, majd megint
masok jelentek meg a képzéseken.

Mindossze azt szerettem volna elmondani a fentiekben, hogy rendkiviil fontos mas orszagok
modszereinek, szabalyozasanak tanulmanyozasa, viszont komoly hiba ezek kritika nélkiili

atvétele.

A 1V. fejezet a Torténelmi attekintés, amely a kezdetektdl napjainkig vazolja a magyar
rendészet fejlodését.

A rend fenntartasa és az erre vonatkozd igény egyidés az emberiséggel. Torténelmiinkben
hatarozottan kirajzolodik az a mérfoldkd, ahonnan a modern, alkotmanyos keretek kozé
illeszkedd hatalomgyakorlds rendszerének kialakuldsat szamitjuk. Ez az idépont az 1848-as
forradalom idejére tehetd. Természetesen nem szeretném lebecsiilni a kordbbi idészakok
eredményeit — jakobinus mozgalmak, reformkor — de ezek szellemi, politikai kisérletnek
tekinthetdk csupan.

»A magyarorszagi rendorségeken beliil — az dnkormanyzati rendérségek mellett — az allami
renddrségek alkottdk a renddri szervezetek madsik csoportjdt. Harom &llami renddrség
miikodott: a fovarosi rendérség, a Magyar Kirdlyi Hatérrendérség és a Fiumei Allami

rend6rség. Allami rendérséget ott hoztak 1étre, ahol kiemelt fontossagot tulajdonitottak a rend



fenntartasanak, illetve annak, hogy azt az allam kozvetleniil feliigyelje. A korabeli
kormanyzatok ilyen fontossagunak tekintett¢k a fovaros €s Fiume kozbiztonsagat, valamint a
Magyar Kirdlysadg allamhataranak O6rzését. Az allami renddérségek elit csoportot alkottak a
magyarorszagi renddrségek kozott. A személyi allomany képzettsége, felszerelése, ellatasa,
blinfelderitési mutatoik mindegyike kovetendd példat jelentett az onkormanyzati rendérségek
szamara.”'

»A rendvédelmi tevékenység fontosabb teriileteit torvények és rendeletek utjan, kozpontilag
szabalyoztak, az egész orszag teriiletére egységes formaban. Ezek beépiiltek az allami
rendvédelmi szervek, valamint az Onkormanyzati szervek renddérségeinek szolgalati
szabalyzataiba is. A szdzadfordulora kialakult a rendvédelmi szervek hataskore is. A teriileti
elv érvényesiilt, a hatdrok azonban nem voltak merevek. Az egyik szerv tagja a masik testiilet
teriiletén is dolgozhatott a helyi illetékes tudtaval. A csenddrség és a renddrség tekintetében
érdekesen alakult az elhatarolas. A falvakban egyértelmiien a csenddrség latott el
kozbiztonsagi szolgalatot, a torvényhatdsagi jogi varosokban pedig a helyi rendérség. A
rendezett tanacsii varosok egy része azonban e feladatra részben vagy egészben, térités
ellenében, a csenddrséget kérte fel. Kiilondsen a kiilteriiletek rendfenntartdsaba vontak be a
csenddrséget, mig a belteriileteken inkabb a helyi renddri szervezetet alkalmaztadk. Ha egy
rendezett tanacsi varos renddérsége nem tudott megbirkdzni egy blniliggyel, a kozeli
torvényhatdsagi jogu varos renddrségét kérhette fol az ligy kideritésére. Ilyen helyzetben
abszolut indokolt volt a rendvédelmi szervek fontosabb eljarasainak, elsdsorban a polgari
szabadsagjogok korlatozasaval dsszefliggd tevékenységének kozponti szabalyozasa.”

»A nyomozati munka mellett a kozrendvédelmi szolgalatnak az emberi szabadsagjogokat
érintd sarkalatos részét is kozpontilag szabalyoztdk a Magyar Kiralysagban. Ide tartozott az
eldallitas, eldvezetés, bekisérés, a motozas, a hazkutatds, a fegyverhasznéalat és a bilincs
alkalmazasa.”

»A varosi renddrségek szolgalatellatasat a szolgalati szabalyzatuk hatarozta meg. Minden
varosi renddrségnek kiilon szolgalati szabalyzata volt. Bar a varosi renddrségek a szolgalat
szabalyzat és a renddri szolgélatellatds terén mintanak tekintették az allami renddrségeket,
mégis e téren érvényesiilt a helyi rendérkapitanyoknak a biiniildozésrdl alkotott felfogasa. A
varosi rendérségek szabalyzata altalaban a helyi rendérség szervezeti felépitését, a testiilet

céljat és feladatait, a felvétel és elbocsatas szabalyait, a fegyelem kérdéseit, a magatartéasi

' A magyar rendvédelem torténete 1995.. 69. o.
2 A magyar rendvédelem torténete 1995. 74. o.
? A magyar rendvédelem torténete 1995. 75. o.



szabalyokat, a panasztétel lehetdségeit, a szolgalatellatas és fegyverhasznalat szabalyait, az
egyes beosztasok kotelmeit, a személyi allomany jarandosagait, valamint a szolgalatellatas
soran eléforduld részfeladatok ellatdsdnak modjat (bekisérés, elfogads stb.) tartalmazta. E
kérdések szabalyozasa soran — bar voltak k6zos vonasok — a szabalyzatok mindegyike egyedi
alkotas maradt.”

A II. Vilaghéboru utani idészakban ,,a magyar rendvédelem torténetében az 1945-t61 1950-ig
terjedd korszak f6 ismérve nemzeti rendvédelmiink felszdmolasa és a megszall6 hatalom
rendvédelmi modelljének az orszagra erdltetése 6sszhangban volt a teljes kozigazgatas szovjet
tipust 4talakitasaval.” ,,A rendvédelmi tevékenység a sztalini diktatiraban sajatos modon
deformalddott. A rendvédelmi szervezetek kisebb-nagyobb mértékben a diktatara
torvénysértd és antihumdnus tetteinek eszkozévé valtak, melynek soran 1ényegében a teljes

lakossagot, minden csalddot ért valamilyen atrocitas. Bar ezek korantsem tekintheték azonos

stilycsoportiiaknak.”

A dolgozat V. fejezete A rendori intézkedés szabdlyozdsdnak torténete cimet viseli. Az el6z6
fejezet mellett, amelynek alapja nyilvanvaléan mas kutatok — torténészek — eredményeire
épiil, fontosnak tartottam, hogy sajat kutatdsommal is feltarjak olyan Osszefliggéseket,
melyekbdl a torténelmi fejlodés vagy éppen csak valtozas nem a tarsadalom egészét érintd
jelenségekbdl, hanem a renddrség tevékenységét szabalyozo joganyagbdl mutathatok ki.
Természetesen nem lehetséges egy dolgozatban, kiillondsen annak egyetlen fejezetében,
minden korszak minden renddri intézkedését elemezni és Osszehasonlitani a korabbi és
késObbi szabalyokkal. Bizom abban, hogy az altalam kivalasztott intézkedések fejlodési
menetét bemutatva kirajzolodik egy kép az tisztelt olvasodban arrdl, hogy ezek a szabalyok
tokéletesen kifejezik a tarsadalom adott iddszakra jellemzd allapotat, illetve a hatalom
termeészetét.

A fejezet tanulsagos lehet a jogalkotd szdmadra is, hiszen ha id6t szdnunk a rendészeti jog
korabbi eredményeinek tanulmanyozéisara, konnyedén belathatd, hogy a korabbi regulak
gyakran sokkal vildgosabban, egyszeriibben, érthet6bben fogalmaznak. Nem vérhato el a
rendortdl intézkedési helyzetben, hogy megprobalja feltarni a jogalkotd akaratat. A szabaly

legyen egyértelmii és alkalmazhatd. Ha napjaink kodifikdtorai idénként kell6 tisztelettel

* A magyar rendvédelem torténete 1995. 76. o.
’ A magyar rendvédelem torténete 1995. 125. o.
5 A magyar rendvédelem torténete 1995. 138. o.



fellapoznak az altalam is elolvasott joganyagot, talan konnyebben megfelelnének a fentiekben
vazolt kovetelményeknek.

A vizsgalt idOszak tételes joga néhany esetben magyarazatra szorul, hiszen egy renddri
intézkedés esetlegesen késébb mas tartalommal jelent meg a szabdlyokban. Bizom abban,
hogy ezeket a kiegészitéséket is sikeriilt minden esetben az olvaso szamara vilagossa tenni. A
két torténeti jellegli fejezetben tobbszOr parhuzamosan szerepeltetem a fejlodés illetve a
valtozas fogalmakat. Ugy gondoltam, fontos annak érzékeltetése, hogy a késébbi szabalyozas
nem jelent mindig fejlddést. Ha a térvényi szabalyozast késobb egy BM parancs valtja fol, ezt

talan komoly batorsag lenne fejlddésnek nevezni.

A soron kovetkez6, VI. fejezet A rendori intézkedés fogalma, jogszabdlyi hdttere cimet
kapta.

A kozigazgatasi jog és ezzel egylitt a rendészeti jog alapvetd fontossagu teriilete a hatésagok
eljarasanak, tevékenységének szabalyozasa. Az egyes kozigazgatasi ligyekben hozott
dontések — hatdrozatok — mellett a hatdsagi intézkedések jelentik az eljard szervek {6
tevékenységi formdit. A szakirodalomban a hatosagi intézkedés fogalma, illetve a
kozigazgatas hatosagi jogalkalmazé tevékenységének leirdsa megtalalhat6. Azonban a rendéri
intézkedés alkalmazhato definicidja hianyzik. Ebben a fejezetben kisérletet tettem arra, hogy a
renddri intézkedés jogszabalyi alapjainak leirdsa mellett ezt megalkossam.

Az intézkedést a hatdsagi aktusok rendszerében kell elhelyezni, bar ismert olyan allaspont,
amely ennek ellentmond. A fejezetben a renddri intézkedés foganatositasanak jogszabalyi
alapjait is részletesen targyalom. A renddri intézkedésekkel Osszefliggésben sokaig vitatott
volt, hogy az egyaltalan keletkeztet-e barmilyen jogviszonyt, illetve ha igen, akkor milyet és
kik kozott? Erre a vitara a Legfelsdbb Birosag tett pontot azzal, hogy valamennyi renddri
intézkedés okan biztositotta a birésaghoz fordulds lehetoségét, a kozigazgatasi eljarasban

biztositott jogorvoslati lehetdségek igénybevétele utan.



A VIL. fejezet A rendori intézkedésekkel szemben alkalmazhato jogorvoslatok cimet viseli.

A jogilag szabalyozott eljarasokkal szemben alapvetd kdvetelmény, hogy az iigyfél illetve
az eljarasban egyéb modon érintett személy részére jogorvoslati lehetdséget biztositson. Ez az
alapvetd jogunk az alkotmanybdl eredeztethetd:

»A Magyar Koztarsasdgban a torvényben meghatarozottak szerint mindenki jogorvoslattal
¢lhet az olyan birosagi, kozigazgatasi és mas hatdsagi dontés ellen, amely a jogat vagy jogos
érdekét sérti. A jogorvoslati jogot - a jogvitdk ésszerli idon beliili elbiralasanak érdekében,
azzal ardnyosan - a jelen lévé orszaggyllési képviselok kétharmadanak szavazataval
elfogadott torvény korlatozhatja.””’

Nem vitathatd, hogy a renddri intézkedések altal okozott jog — illetve érdeksérelmek
orvoslasara is biztositani kell a megfeleld, jogilag szabélyozott eljardsokat. A renddrségrol
sz6106 torvény ennek a kdvetelménynek eleget tesz. A fejezetben kifejtem azt, hogy a Rtv. éltal
alkalmazott panasz jogintézményét miért tartom helytelennek, illetve, hogy milyen mddon
lehetne csokkenteni a jogorvoslati 1épcsdk szamat ugy, hogy ezzel az allampolgéarok jogai
nem csorbulnak. Természetesen a renddrségrol sz616 torvény altal biztositott lehetdség mellett
jogorvoslati lehetdségként értékelhetd az allampolgéri jogok orszaggytilési biztosdhoz vagy a
kiilon biztosok valamelyikéhez fordulés lehetdsége is.

A jogorvoslati rendszer szorosan kapcsolodik az intézkedéseket kovetd parancsnoki
tevékenységhez, hiszen lényegében annak egy részét az intézkedd renddr parancsnoka
valdsitja meg.

A fejezetben a jogorvoslati rendszert abbol a megkozelitésbdl is megvizsgalom, ahogyan az
napi gyakorlatban megvalosul. Feltirom azokat a hibdkat is amelyek sajnalatos moédon — bar
csokkend szdmban — de megjelennek a hatdsagi dontésekben.

A 2006-o0s eseményekkel, mint az korabban jeleztem nem foglalkozom, hiszen a torténteket
ma még nem lehet tisztdn jogaszként vizsgalni. Annak ellenére dontdttem igy, hogy a
dolgozatomban feldolgozott témakdr szempontjabol szdmos érdekes adalékot talalhattam

volna.

A dolgozatom utolsd, VIII. fejezetében 6sszefoglalom mindazt, amit kutatdsom soran sikeriilt
feltarnom, illetve a kitlizott célokhoz képest elért eredményeket rogzitem. Megprobaltam
javaslatokat tenni arra, hogy milyen mddon lehetne a renddri intézkedések szabalyozasat a

napi gyakorlat szdmara vilagosabb4, alkalmazhatobba tenni.

7 1949. évi XX. torvény 57. § /5/
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The task, I have set as an aim, on the one hand is to search the measures taken by the police —
as the most often applied tool of police activity -, on the other hand is to search its
taxonomical placement into the operational - regulation framework constituted by the

constitutional frame and administrative law.

On the one part the dissertation provides an overview about the concept of law
enforcement - about the debates and theories concerning the elements of this concept -, and
about the development of law enforcement as well. It outlines the actual problems concerning
the measures taken by the police, and tries to give the right answer for the question of how it
could be possible to apply the adequate principles and rules meeting the requirements of the
21* century for regulating these measures.

On the other part my intention was to give a picture about the awkwardness found in
the operation of law enforcement organs — particularly in the operation of the police -, and to
prove its influence even on the daily functioning of the police, thus on the measures taken by

the police as well.

The method of working up is determined by the objectives of the research. Therefore I
have treated the chosen topic by using the way of the traditional historical — dogmatic —
logical analysis. I have studied the results of the scientific literature on the basis of
monographs, essays and articles. The historical overview and international comparison could
not be avoidable in this issue. During the analysis of the national measures taken by the police
in different countries I have faced up to the fact that their regulations are so much different
from each other that the comparative analysis would have been an unsuccessful battle, merely
pointing out the differences without reaching any result. Therefore I have tried to execute the
international comparison by analyzing the constitutional regulation of the law enforcement

instead of by analyzing the measures themselves.



The measures taken by the police have been analyzed by studying and analyzing the
written law, documents of police reports, commanding examining reports and documents

rising from examinations of civic complaints, and the yearly issued summing up reports.

Introduction of the dissertation:

Chapter II “The basis of the law of law enforcement/police” analyses the basic
concepts of law enforcement, and the scientific propositions and findings relating to these
concepts.

Maintenance of the legal order and the social expectations aiming at this legal order is
the same age as humankind. Law enforcement can be said to be probably the oldest activity —
besides collecting the taxes — of the public administration. Of course, parallel with the social
development the methods and institutions of maintenance of public order have been changing
continually as well. Changes have initiated the formation and also the development of basic
concepts connected with law enforcement. Therefore the analysis of the concepts of public
security, public order and internal order can not be missed out from a dissertation dealing with

law enforcement.

In Chapter III “The foreign regulation of the law of police/law enforcement” I have
made an attempt to sketch out the regulations of the law of police and the operations of certain

organizations of some EU member states and of the United States of America.

Chapter IV “The historical overview” outlines the development of the Hungarian law
enforcement from the very beginning till today.

Maintenance of the public order and the claim to this is the same age as humankind.
The milestone of the origin of the modern system of power-wielding - that fits into the
constitutional frame — is outlined distinctly in our history, which is the period of the
revolution of 1848. Of course I would not like to underrate the results of the previous periods
— such as the Jacobin movements, the age of reforms — but according to my opinion these can

be considered only as mental and political attempts.



The 5™ Chapter has the title of “The history of the regulation of the measure taken
by the police”. Besides the previous chapters — where the basis have been built obviously on
the results of other researchers — historians -, I considered it very important to discover with
my own research such connexions, from which the historical development or only the
changing can be demonstrable from the law, regulating the operation of the police and not

from the phenomena respecting the whole society.

The 6™ Chapter got the title of “The concept and legal background of the measure
taken by the police”. The regulation of the procedure and operation of the authorities is an
area that has indispensable importance in the administration law and in the law of police.
Besides the decisions — resolutions — adopted in each administrative cases, the measures taken
by the authorities mean the main forms of activities of the proceeding authorities. The concept
of the measure taken by the authorities and also the specification of the executive activity of
the authority of the public administration can be found in the scientific literature. But the
applicable definition of measure taken by the police is missing. In this chapter I made an

attempt to create this definition beside introducing the legal basis of these measures.

Chapter VII has the title of “Legal remedies applicable against measures taken by
the police”.

Basic requirement in the legally regulated procedures is that the possibility of legal
remedy has to be guaranteed for the clients and persons concerned other way in the

procedures. This basic right of citizens can be originated from the Constitution.

In the last chapter (Chapter VIII) of my dissertation I summarized all the things I had
managed to discover during my research, and I recorded all the results I had managed to reach
comparing to my initial ambitions. I have tried to make proposals for the possibility of how
the regulation of the measures taken by the police could be made more clear and applicable

for the everyday practice.
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